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Milli Miicadele yillarinin kurtulusa odaklanarak tiim farkliliklar1 ortadan kaldiran kenetlenme
siireci Cumbhuriyet’in ilk yillar1 ile beraber bir yol ayrimma doniismeye baslamistir. Bu
stirecin ilk evresinde kurtarici sifatiyla hareket eden askeri ve siyasi yoneticilerin birgogu yeni
donemde koklii devrimler kargisinda muhalif bir tavir takinmiglardir. Bu radikal degisimin en
onemli 6rneklerinden birini teskil eden Riistii Pasa’nin konu edindigi bu calismada onun
askeri safhadaki bagarili ¢aligmalarinin ardindan siyasi anlamda Mustafa Kemal Paga’ya
baslatilan muhalif ¢aligmalardaki rolii ve bir suikast planina kadar varan siireci ele
alinmaktadir. Diisiinsel farkliliklarin ve mevcut siyasi atmosferin kendisini muhalefete ittigi
bu yillarda, Riistii Pasa, bagimsiz ve tek bagina muhalefet yerine tiim kariyeri boyunca oldugu
gibi geri planda kalmay1 ancak yine muhalif bir gorev edinmeyi ihmal etmemistir. Askeri
faaliyetleri boyunca giivenilir ve sadik bir ikinci adam sifatin1 hak eden Riistii Pasa, Meclis
faaliyetlerinde ise siki bir muhalif haline gelmistir. Onu Izmir Suikast: gibi bir olay icinde yer
almaya ve dolayisiyla idama goétiiren siireci ortaya koymak caligmanin temel hedefidir.
Calisma arsiv belgeleri, gazeteler, anilar ve g¢esitli aragtirma eserler incelenerek
hazirlanmistir.
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ABSTRACT

The interlocking process, which focused on the liberation of the National Struggle years and
eliminated all differences, started to turn into a cross roads with the first years of the republic.
Many of the military and political administrators, who acted as saviors in the first phase of
this process, took an oppositional stance against the radical revolutions in the new period.
Riistii Pasha, who is one of the most important examples of this radical change, is the subject
of this study, and his role in the political opposition studies initiated against Mustafa Kemal
in the political sense and the process leading to an assassination are discussed in this study.
In these years, when intellectual differences and the current political atmosphere pushed him
into opposition, Riistii Pasha did not neglect to stay in the background as he had throughout
his entire career, but to assume an oppositional duty, instead of being an independent and
stand-alone opposition. However, Riistii Pasha, who deserved the title of a reliable and loyal
second man throughout his military activities, became a staunch opponent in parliamentary
activities. The main goal of the study is to reveal the process that led him to take part in an
event such as the lzmir Assassination and therefore to death. The study was prepared by
examining archival documents, newspapers, memoirs and various research works.
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1. Giris
Milli Miicadele yillarinda askeri ve sivil biirokrasinin inisiyatif kullanarak baslattig1 kurtulug stireci farkli
goriis, ideoloji ve fikri altyapinin olusturdugu kisilikleri tek bir amag etrafinda bir araya getirmistir. Bu ekip
icinde yer alan saltanat ve padisah yanlist muhafazakar taraflarin kurtulustan sonra ongoérdiigii idari siire¢
mevcut diizenin devam ettirilmesi yoniindeydi. Bu sebeple bu zorlu miicadele yillarinda farkli fikir ve
ongoriiler sakli tutulmus diismana odaklanan bir tavir sergilenmisti. Ancak bu ekip igerisinde bilhassa
Cumbhuriyet’in ilani ile baslayan koklii fikri ayrigma, yeni siyasal yapilanma ve gruplasmalar1 da ortaya
¢ikarmigtir. Temelde Mustafa Kemal Pasa’nin gahsina karsi baglatilan muhalefet ciddi ayrigmalart hatta
suikasta varan tertipleri ortaya ¢ikarmistir.
Bir siire sakli tutulan muhalefetin Meclis biinyesinde ortaya ¢ikisi ile beraber birgok isim muhalif ¢izgide
kendisini gostermistir. Bu isimlerden biri de 1. Diinya Savas1 ve Milli Miicadele yillarinin sadik, basarili ve
giivenilir ismi Erzurumlu Dadag Riistii Pasa’dir. Dadas unvani ile anilan ve soyadi kanunu ile beraber Soydan
soyadu ile anilan Riistii Pasa, 1872 yilinda Erzurum’da dogmus olup, Babas1 Omer Beydir. Riistii Pasa, 1889-
1893’te Mithendishane-i Berr-i Hiimayunu’nu {istegmen olarak bitirmistir. Bu tarihten sonra Milli Miicadele
evresine kadar bagar1 gosterdigi bircok savasta gesitli gorevler almistir. 1893-1900 yillart arasinda 24. Ordu
Topcu Alay1r Emir Subayi olarak gorev yapan Riistii Pasa, 1900-1902°de 4. Ordu 21’inci Topgu Alay’inda
Batarya Komutani, 1902-1909 yillar1 arasinda da 23. Topcu Alayr 3. Batarya Komutani olarak hizmet
vermistir. 1909-1911 yillarinda 21. Topgu Alay1 1’inci Tabur Komutani olan Riistli Pasa, Balkan Savaslar1 ve
sonrasinda 19. ve 31’inci Topgu Alaylar’inda Tabur Komutanligi gorevinde bulunmus, I. Diinya Savasinda ise
9. Kolordu Topgu Komutani sifatiyla yer almistir. 1915°te 28. Firka Kumandani olarak gérev yapan Riistli Pasa
(BOA, BEO, 4382-328635, 29.12.1333) bu goérevin yam sira Kafkas Cephesi kita kumandani, kaymakamlik
ve firka kumandanlig1 gibi gorevlerde de bulunmus ve savas sona erdigi siralarda 9. Kafkas Firkasi idaresine
verilmistir (TBMM Arsivi, Hal Terciimesi, Numara: 62; Tiirk Istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust
Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri 1972: 29-30; TBMM Arsivi, Hal Terclimesi, Numara: 62). Biitiin
bu gorevlerini sayisiz basarilari ile tamamlayarak generallige kadar yiikselmis, bu siirecteki calismalari gesitli
nisan ve madalyalar ile ddiillendirilmistir. Bunlar; Besinci ve Ugiincii Riitbe Mecidi Nisan1, Harp, Giimiis,
Liyakat, Giimiis Imtiyaz, Altin Liyakat Madalyalari, Alman Demir Salip Nisan1 ve nihayet Milli Miicadele
yillarindaki basarili calismalari ile Istiklal Madalyas: ile miikafatlandirilnistir (Tiirk Istiklal Harbine Katilan
Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin Biyografileri 1972: 30).
Askeri ve siyasi yasaminda arka planda yer almaya ve ikinci adam roliine aligik bir gériintii ¢izen Riistii Pasa,
dengeli, itidalli, kimi zaman ¢ekingen kimi zaman cesur ancak her zaman bir ekip ¢aligmasi iginde hareket
etmeyi ilke edinmis bir gorev adami niteligini géstermektedir. Milli Miicadele ve Cumhuriyet yillarinin géze
batmayan sakin bir karakteri olarak dikkat ¢eken Riistli Pasa’y1 bu ¢alismanin merkezine alan en temel sebep,
askeri gorev yillarinda ve sonrasinda da siyasi yasaminda yer yer goriilen gizli muhalif tavrinin gegirdigi
degisim ve evrimdir. Milli Miicadele yillarinda Kazim Karabekir ve Mustafa Kemal Pasa’nin aranilan sadik
adamlarindan biri olarak kritik gorevler alan Riistii Paga’y1 Karabekir Pasa ve diger muhaliflerle ayn safta yer
almaya iten sebepler ve siirecin gozler oniine serilmesi ¢alismanin temel hedefidir. Bu bakimdan 1926 yilinda
Izmir Suikast1 nedeniyle idam edilen Riistii Pasa’nin hala gizemini ve dnemini koruyan bir sahsiyet oldugu
muhakkaktir. Suikast nedeniyle idam edilen 13 kisi arasinda pasa unvanim tastyan tek kisi olmasi ise bu
Oykiiyii daha da ilging kilmaktadir.

2. Riistii Paga’nin Milli Miicadele Dénemi’ndeki Askeri ve Siyasi Faaliyetleri

Osmanli Devleti aleyhine sonuglanan I. Diinya Savasinin ardindan Mondros Miitarekesi imzalanmis ve ordular
da bu siirecten etkilenmisti. Riistii Paga’nin bu siralarda basinda bulundugu 9. Kafkas Firkasi Erivan bdlgesinde
Nahcivan’da bulunmaktaydi. Riistii Paga bagli bulundugu Birinci Kafkas Kolordusu Kumandani olan Kazim
Karabekir Pasa ile beraber hareket etmekteydi. Miitarekenin ardindan Kazim Karabekir Paga ve Riistii Paga 1
Kasim’da Nahcivan’dan Kars’a dogru hareket etmislerdi. Bu sirada Karabekir Pasa, Riistii Pasa ile
Kamarli’daki 9. Firka Kumandanlig1 karargahinda dort saat kadar siiren bir sohbet yapmis ve miitarekenin
izintiist i¢cinde bulunan Riistli Pasa ile beraber 2-3 Kasim’da Giimrii’ye gelmislerdi (Karabekir 1990: 2-3).
Savag yillarinda oldugu gibi Kazim Karabekir Pasa ile Riistii Paga arasindaki yakin miinasebet bu tarihten sonra
da devam etmis ve en kritik zamanlarda Riistli Pasa, Kazim Karabekir’in sadik adamlarindan biri olmustur.

Harbiye Nezareti tarafindan bu siralarda verilen kararda 9. Ordunun kaldirildig1 ve 3, 9, 11 ve 12. Firkalarin
15. Kolordu Kumandan1 emrine verildigi bildirilmisti. 15. Kolordu Kumandani bulunan Karabekir Pasa, bu
siralarda Istanbul’da bulundugundan 15. Kolordu Kumandanlig1 vazifesi Karabekir Pasa, Erzurum’a geginceye
kadar idaresi altinda bulunan firka kumandanlarindan birinin vekaletine birakilmisti. Bu siralarda
Erzurum’daki 15. Kolordu emrinde bulunan 9. Firka Kumandam Riistii Pasa, Karabekir Pasa adina vekalet
etme gorevini {istlenmisti. Buna gére Van, Trabzon ve Erzurum vilayetlerinden sorumlu bulunan 9. Kafkas
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ordusunun biitlin teskilati da 15. Kolordunun emrine dahil edilmistir (Karabekir 1990: 14). Boylece bir siire
onemli bir bolgeyi idare eden Riistli Pasa, igsgaller karsisinda ortaya ¢ikmaya baslayan direnis ve miicadele
gruplar ile de temas iginde olmustur. Ancak miitarekenin ortaya g¢ikardigi karamsar ve muallak durumda
sessizce gorevine devam eden Ristii Pasa, 15. Kolordu Kumandanmin tayinini bekleyerek herhangi bir
harekete girmekten kacinmistir. Bélgenin en 6nemli kumandani olarak Erzurum Hasankale’deki karargahinda
konuslanmis bulunan Riistii Pasa, Milli Miicadelenin baslayacagi bu evrede sakin bir bekleyis igerisindeydi.
Bu siralarda Erzurum’da yeni bir milli teskilatlanma ve hareketlenme ortaya ¢ikmis ve bir Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti kurulmustur. Ancak cemiyet asker destegi olmadan yeterince etkili olunmayacagini diisiindiigiinden
ordu i¢inden orgiitlenme amaciyla destek saglamak ve bir lider edinmek geregini hissetmisti. Bu sebeple
cemiyet 6nderleri bolgede bulunan Riistii Pasa’nin da kapisini ¢alarak kendilerine 6nderlik yapmasi konusunda
ricada bulunmuslardi. Erzurum’daki milli hareketin 6nciilerinden olan Cevat Dursunoglu’nun ifadesine gore
bu siralarda cemiyet yonetimince Ordu Kumandani olan Yakup Sevki Pasa’nin da kapisi ¢alinmig ama
gdzlerinden rahatsiz olan kumandan, Istanbul’a tedavi igin gidecegini belirterek cemiyeti destekten mahrum
birakmigtir. Dursunoglu, Riigtii Pasa’nin ise Hasankale’de bulundugunu ancak sehre ugramadigim ifade
etmektedir. Bununla beraber Mondros Miitarekesi’nden sonra Siileyman Necati Bey ve Yiizbasi Nalbantoglu
Ismail Beyler Riistii Pasa’y1 ziyaret ederek milli harekete destek istemisler ancak Riistii Pasa: “Ben sizlerle
beraberim, fakat asker oldugum i¢in meydana ¢tkamam. Bunun size zarart dokunacagindan korkarim” diyerek
temkinli davranmasi gerektigini belirtmistir. Keza, Dursunoglu’na gore bu donemde subay ve kumandanlarin
en biiyiik hassasiyeti, Mondros Miitarekesi’nin 24. Maddesi uyarinca Itilaf Devletlerinin Dogu illerini isgal
icin bahane aramalariydi (1998: 33; 37). Riistii Pasa vekaleten baktig1 gorevinde temkinli davranmayi tercih
ederken daha sonra Karabekir Paga’nin bolgeye gelmesi ve cemiyete destekte bulundugunu gostermesi lizerine
onun emrinde destek faaliyetine devam etmistir. Kdzim Karabekir Trabzon iizerinden Anadolu’ya gegmis ve
3 Mayis 1919 tarihinde Erzurum’a gelerek goérevlendirildigi 15. Kolordunun Kumandanhigimi ele almustir.
Karabekir Pasa, Erzurum’a gelir gelmez Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti temsilcileri ile bir goriigme yapmistir. Bu
gorismede cemiyet liyeleri biiyiik bir kongre toplamak istediklerinden bahsetmis ve Karabekir’den yardim
istemiglerdir. Karabekir Pasa ise istenilen destegi sunacagini belirtmistir (Dursunoglu 1998: 48). Miidafaa-i
Hukuk Cemiyetinin temsilcileri olan Hoca Raif Efendi ve Necati Beylerle goriismeler yapan Karabekir Pasa,
onlardan bélgede bulunan Ingiliz Komutan Rawlinson’un tepkisini cekmeden kurtulus faaliyetlerine devam
etmesini istemis ve kolordusu himayesinde bulunan kumandanlardan Riistii ve Halit Beylerle de goriismeler
yapmustir. Vaziyetin ciddiyeti ve durumun vahametini anlatan Kazim Karabekir’e Riistii Pasa’nin da i¢inde
bulundugu kumandanlar ve subaylar baglilik bildirmisler ve onun emrinde olduklarini sdylemisglerdir. Ayrica
Karabekir Pasa, Riistii Pasa’y1 Erzurum Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ne gerekli her tiirlii yardimin yapilmasiyla
gorevlendirmistir (Karabekir yty: 46). Keza kisa siire sonra yapilacak olan Erzurum Kongresi hazirliklari
sirasinda kongrenin eksikliklerinin tamamlanmasini 9. Ordu Kumandani sifatiyla Riistii Paga gergeklestirmistir
(Kirzioglu 1993: 18-181).

Trabzon’dan Erzurum’a gelen Karabekir Pasa, vekaletini yiiriiten Riistii Pasa ile de bir goriisme yapmustir. Bu
gdriismede Riistii Pasa, bdlgede bulunan Ingiliz Yarbay Rawlinson’un 3. Firka Kumandani1 Halit Pasa’nmin
Giirciilere karst halki galeyana getirmesi ve Ermeni tehcirindeki etkin roliinden dolay1 kendilerine teslim
edilmesini isteyen talimatini Karabekir Pasa’ya iletmistir. Talimatta Halit Bey’in olas1 kagis1 durumunda yerine
Kolordu Kumandan Vekili Riistii Bey’in Trabzon'a sevk edilecegi ve onun bu durumdan sorumlu tutulacagi
belirtilmektedir. Bunun iizerine telasa kapilan Riistii Pasa, Karabekir Pasa'ya gosterdigi talimat sonrasinda: “Bu
yasta basima gelen belaya bak! Ne yapacagiz?” diyerek fikrini sormus, Karabekir Pasa ise kendisinin kimse
ile muhabere etmemesini, Yarbay Halit Bey’in saklanmasini ve perde arkasindan tiimenini yonetmeye devam
etmesini saglamasini sdylemistir. Ristii Pasa ise bu sozleri dikkatle dinleyerek karar1 uygulayacagini ifade
etmistir (Karabekir 1990: 19; Kansu: 2009: 67; Akbal 2008: 176).

Bu siralarda Riistii Pasa’nin iistlendigi 6nemli diger bir sorumluluk ise Bayburt Hart’ta ortaya ¢ikan Seyh Esref
isyaninin bastirilmasi konusuydu. Karabekir Pasa, yine en giivenilir adami olarak Riistii Pasa’y1 isyanin
¢ikmasi lizerine Heyet-i Tahkikiye Reisi sifatiyla bolgeye gondermistir. Riistii Pasa’ya, burada isyan1 bastirmak
iizere Halit Bey komutasinda bir birlik hazirlanincaya kadar Seyh Esref’i oyalamak, bu sirada halki dinlemek
ve onlar1 mevzu ile ilgili aydinlatmak ve ikna etmek gibi gorevler verilmistir. Anlagilan Riistii Pasa’nin mutedil
kisiliginden faydalanilarak halk lizerinde manevi bir etki yaratilmak istenmistir (Karabekir 1990: 388). Nitekim
Riistii Bey, komutasindaki Kuvayi-i Milliye birlikleri ile Bayburt’a gegmis ve burada meselenin ¢dziimil i¢in
bir komisyon olusturulacagi bilgisini vermistir (BOA, DH. SFR., 654-2, 12.12.1335; BOA, DH. SFR., 654-22,
13.12.1335). 26 Ekim 1919 tarihinde baslayan ve yaklagik bir ay siiren isyan i¢in Heyet-i Tahkikiye Reisi
sifatiyla Bayburt’ta bulunan Riistii Pasa, bu siralarda Ingiliz Kaymakam Rawlinson ile de bir gériisme yapmus
ve goriisme sonucunu Karabekir Paga’ya iletmistir. Bu gériigsmede Rawlisnon’un 6zellikle Mustafa Kemal ile
bir gorliigme yapmak istedigini ama bu goriismenin diger devletlerin dikkatini ¢ekmemesi icin tesadiifen
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gerceklesmis gibi yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Karabekir’e gonderdigi yazida durum degerlendirmesi
yapan Riistii Pasa, Rawlinson’un Ingiliz hiikiimetinin baris yanlis1 oldugunu ancak giiglii bir hiikiimet olmadig
icin barigin geciktigini belirttigini de sdylemistir. Ayrica Mustafa Kemal Pasa hiikiimetine muhalif baska
gruplar olup olmadigini da merak eden Rawlinson’a Riistii Pasa, milli hareketin, milletin ruhundan dogdugunu
Ve hareketin amag ve maksadina muhalif hichir durum bulunmadigini belirtmistir. Riistii Pasa’ya gore aleyhte
bulunanlar ise bazi devletler lehine yaymn yapan gazetelerdir. Ote yandan Riistii Pasa, Rawlinson’un
Giimiishane ve Bayburt ziyaretlerinin Ermeni Tehciri, Rum Harekat: veya Hart Isyanu ile ilgili olmadigim da
belirtmistir (Karabekir 1990: 380-381). Bu detayli bilgilendirmenin yaninda halk arasindaki motivasyon
calismalar1 da sonug vermis ve Hart Isyam kisa siire sonra bastirimistir.

Isyanin devam ettigi siralarda alinan bir kararla Halit Pasa ve Riistii Pasa arasinda bir gérev degisimi yapilmus,
29 Kasim 1919 tarihinde 3’ilincii Kafkas Firkas1 Kumandani1 Halit Pasa ve 9’uncu Kafkas Firkasi Kumandani
Riistii Pasa arasinda becayis yapilmistir (BOA, BEO, 4603-345155, 06.03.1338; BOA, 1..DUIT, 159-89,
04.03.1338).

Cok geg¢meden Milli Miicadele yillarinda konumu ve sorunlari ile giindemi siirekli mesgul eden ve kritik
o6nemde yer alan Trabzon’da bir valiler sorunu ortaya ¢ikmistir. Milli Miicadele’ye zorluk ¢ikaran faaliyet ve
calismalar ile dikkat ¢eken bu idareciler, Heyet-i Temsiliye’yi oldukca ugrastirmislardir. Trabzon valileri
icinde en dikkat ¢ekenlerden biri siiphesiz Mehmet Galip Bey idi. Goreve gelir gelmez Damat Ferit Paga
Hiikiimetine baglilik bildiren Mehmet Galip Bey, zaten bélgeye Istanbul Hiikiimeti tarafindan atanmisti. Bu
yetkiyle kisa siire icinde Milli Miicadele aleyhindeki tutumunu ortaya koyan Mehmet Galip Bey’in ilk icraati,
Erzurum Kongresi’ne katilacak olan Trabzon delegelerinin belirlenmesi sirasinda bu delegeler iizerinde yaptigi
olumsuz propagandadir. Mehmet Galip Bey’e gore yapilacak kongre itilaf devletlerini kiskirtic1 bir igerik
tagimaktaydi. Mehmet Galip Bey ile ilgili ikinci siipheli durum ise delegelerin Erzurum’a dogru yola ¢iktigi
siralar da Trabzon’da diizenlenen yabanci devlet temsilcileri ile Ermeni ve Rum ileri gelenlerinin de katildig1
bir ¢ay s6leninde padisah adina olumlu bir konugma yapmasi ve padisaha bir telgraf ¢ekilmesi yoniindeki karari
olmustur (Akbal 2008: 155). Baslangigta Milli Miicadele aleyhinde bir tavir gostermekten kaginan Mehmet
Galip Bey’in Trabzon’da Heyet-i Temsiliye’ye kars1 giderek artan olumsuz bir tutum sergilemesi ile yoniinii
netlestirdigi gorillmektedir. Bu siralarda Sivas’tan Heyet-i Temsiliye namina gonderilen altt maddelik bir
bildiride valilerden Istanbul Hiikiimeti ile iletisimin kesilmesi istenmis ancak bu kararda vali tarafindan tepki
ile karsilanmistir. Oyle ki Mehmet Galip Bey, muhalefetini Sivas Kongresi’ni tanimamaya kadar vardirmistir.
Ote yandan Damat Ferit Paga Hiikiimeti ile Trabzon Valisi Mehmet Galip Bey arasinda gerceklesen ve agikca
Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslarindan Bolsevik olarak bahseden yazigmalar da ortaya ¢ikmistir (Karabekir
1990: 257). Bunun {izerine Mustafa Kemal Pasa, Trabzon’daki bu durumu elestirmis, Kazim Karabekir Pasa
ve aralarinda Riistii Pasa’nin da bulundugu bir heyetle telgraf makinesi basinda toplantilar diizenlemistir.
Karsilikli yazigsmalar ile siiren goriigme de Mustafa Kemal Paga mevcut durumun tehlikelerine isaret ederek
Mehmet Galip Bey’in oradan uzaklastirilmasi ve yerine Heyeti Temsiliye karar1 ile Halit Bey’in atanmasin
rica etmistir (Akbal 2008: 167). Buna mukabil Karabekir Pasa, hassas bir bdlge i¢in acele ve sert karar
alinmamasini ve tekrar goriisiilmesi gerektigini ifade etmis, Halit Bey’i de oraya uygun gormedigini
belirtmistir (Karabekir 1990: 251-252).

Trabzon’daki bu durum bir siire Mustafa Kemal Pasa ve Karabekir Paga’nin arasimi agmustir. Trabzon’a
gonderilecek kisi konusunda uzun siiren tartismalarda Halit ve Riistii Pagalar giindemde yer almistir. Mazhar
Miifit Bey’in belirttigine gore Pasalar arasinda hem Halit Bey meselesi hem de genel olarak itidalli hareket
etmek konusunda Karabekir Paga’nin siirekli uyarilari nedeniyle bir sorun olusmustu. Mustafa Kemal Pasa,
Karabekir Pasa’nin Ingilizler’in Halit Bey’in teslim edilmesini istedigi sirada Halit Bey’in Torul’da kalip
firkasinin basina ge¢mesine miisaade etmemesini, Riistii Bey’i firka bagina géndermesini ve Trabzon Valisi
hakkindaki genis yazigmalara ragmen bu konuda yeterince énlem almamasini bir sorun olarak goérmiistiir
(Kansu 2009: 447-450). Mustafa Kemal Pasa’nin 1srarina karsin Karabekir Pasa, Halit Bey’in mizacinin
Trabzon i¢in uygun olmadig: fikrini savunmustu. Ancak Mustafa Kemal Pasa, Halit Bey’i giivenilir, sahsi
¢ikarina hizmet etmeyen ve milli ¢ikarlar1 6ne alan bir kisi olarak gormekteydi. Mustafa Kemal Pasa’nin bu
konuda 1srar etmesi ve hatta Halit Bey ile 6zel temasa gecerek onu gorevlendirmek istemesi, Karabekir Pasa
ile bir hakimiyet sorununu ortaya c¢ikarmustir (Akbal 2008: 175). Karabekir Pasa, bir¢ok iiyenin tepki
gosterdigini belirttigi bu kararin, karar olmaktan ziyade emir gibi algilandigini ifade etmistir. Erzurum ve
Trabzon delegelerini ve Trabzon Vali’sini teskin ederek ortami yumusattigini iddia eden Karabekir Pasa
bununla da yetinmeyerek Trabzon Valisi Mehmet Galip Bey’i Erzurum’a getirterek kardes kavgasim
Onledigini belirtmistir (Karabekir yty: 122-123). Karabekir Pasa, Miralay Riistii Bey, Miralay Manastirli
Kazim Bey ve Miralay Ibrahim Tali Bey’in de kendisi ile ayni fikirde oldugunu belirtmistir (Karabekir 1990:
238; Nutuk 2015: 141 Ves. 100).
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Siirlip giden bu tartigmalar arasinda Riistii ve Halit Pasalar arasindaki tercih konusu belirsizligini korumaya
devam etmekteydi. Mustafa Kemal Pasa, Halit Pasa konusundaki 1srarci tutumuna karsin Karabekir’in kati
tutumu tizerine durumu fazla uzatmamustir. Riistii Pasa muhtemelen Karabekir Paga’nin en giivendigi adami
iken onun Mustafa Kemal Pasa’ya olan uzakligi bu durumu muallakta birakmistir (Nutuk 2015: 140). Sonunda
Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir Pasalar is birligi i¢inde fazla bir infial yaratmamak i¢in bir plan
hazirlamigtir. Trabzon Valisi Mehmet Galip Bey’i tutuklama karari verilmis ancak ordu, valileri tutukluyor
tepkisini olusturmamak i¢in tutuklama kararinin Heyet-i Temsiliye tarafindan resmi olarak alinmasi
saglanmustir. Bu sirada Erzurum’da bulunan Albay Riistii Pasa’da 3. Firka Kumandani sifatiyla Trabzon’a
hareket etmistir. Plana gore bu sirada Karabekir Pasa ile goriismeye gelecek olan vali ile valinin gegis
glizergahinda bulunan Riistii Pasa bir goriisme yapacak, Vali Mehmet Gaip Bey’e Karabekir Pasa’nin
Gilimiighane’ye gelemeyecegi ve kendisini Erzurum’da bekledigini ifade edecektir. Riistii Bey’de gerekirse 3.
Firka Kumandanligi gorevini istlenerek karargahini da Trabzon’a nakledecektir. Vali bu teklifi kabul etmezse
tutuklanacaktir (Karabekir 1990: 261; Erdeha 1975: 184-186).

Erzurum’a gitmeyi reddeden Mehmet Galip Bey, Giimiishane de 24 Eyliil’de Yarbay Halit Pasa tarafindan
tutuklanarak 26 Eylil’de Erzurum’a gotiriilmiistir (BOA, DH. SFR., 648-54, 13.10.1335). Yeni sorun ise
valinin yerine kimin géreve getirilecegi konusu olmustur. Mustafa Kemal Pasa ve Heyet-i Temsiliye valiyi
tutuklayan ve hakli bir beklenti i¢inde olan Kaymakam Halit Bey’in valinin yerine géreve getirilmesini
istemistir. Karabekir Paga ise gonderdigi bir telgrafta Riistii Bey’i 3. Firka Kumandanlig1 vekaleti ile Trabzon’a
gonderdigini, Riistii Paga’nin karargdhint da Cevizlik’te kuracagini ifade etmis, Mustafa Kemal’in 6nermis
oldugu Halit Bey’i ise bu gdreve uygun bulmadigi cevabini vermistir. Karabekir Pagsa’ya gore Halit Bey’in
atesli ve asabi mizact, Ardahan ve Ahiska Ermeni Kit’alinden sorumlu tutuldugu icin ingilizler tarafindan
aranmasi ve Trabzon’da hassas ve politik bir durum olmasi nedeniyle bu géreve uygun bulmadigini belirtmistir.
Ona gore bolgeye siyasi mevzulara hakim biri gérevlendirilmelidir. Karabekir Pasa’ya gore Trabzon bolgesi
Istanbul Hiikiimeti ile iliskili ve entrikali bir bélgedir. Halit Bey’in mizac1 buna uygun degildir. Halit Bey’in
askeri yeteneklerinden savas alaninda faydalanmak daha dogru bir yoldur. Bunun tizerine Mustafa Kemal Pasa
konuyu tartigmaktan cekinmis bdlgeyi iyi tamidigi igin atama konusundaki kararin Karabekir Pasa’ya
birakildigini ifade etmistir (Kansu 2009: 302; Karabekir 1990: 279). Karabekir Pasa, Halit Bey yerine Riistii
Pasa’nin bolgede Vali Vekili ve 3. Firka Kumandani olarak gorevlendirildigini belirtmistir. Boylece Riistii
Pasa, itidalli kisiligi ile Trabzon i¢in uygun bulunmustur. Kansu, Riistii Bey’in Trabzon’a atanmasi kararinda
onun diiriist, ¢aliskan, necip bir zat olmasi, metaneti ahlakiyesinin miikemmel goriinmesi ve Trabzon’daki
hassas durumu sakinlikle idare edebilecegi yoniindeki kanaatin sebep oldugunu ifade etmistir (2009: 303).
Trabzon’daki genel durum ¢ok ge¢cmeden alinan bu kararin ne kadar yerinde oldugunu da gostermistir.
Erzurum’da Mehmet Galip Bey ile goriisen Karabekir Pasa, bu goriismenin ardindan genel intibalarini ve
uyarilarini Trabzon’da bulunan Riistii Bey’e iletmistir. Riistii Bey’den Istanbul’a yazilmak iizere bir yazi
hazirlanmasini ve Trabzon halkinin da Ingilizlerden gekinmemesi gerektigini halka iyice anlatmasini istemistir.
Karabekir Pasa, Riistii Bey’in bu goérev i¢in tercih edilme sebebini onun su ana kadar ki muhaberat ve
mukarrerat ve sarkin vaziyetini yakindan goérmiis biri olmasi olarak agiklamistir. Karabekir, Riistii Bey’den bu
stiregte yapilanlar1 kendisine aktarmak ve Karabekir Pasa’ya bagli bulunan Trabzon Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti liyelerine de Sivas Heyeti ile miinakasaya girmemelerini kendisinin bu konularda Heyet-i Temsiliye
ile irtibat iginde olacagini iletmesini istemistir (Karabekir 1990: 261). Karabekir Paga, Riistii Bey’e
Trabzon’daki durumun tehlikesini Istanbul Hiikiimet’ine ve Saray’a anlatmak iizere birkag zabit gondermesini
istemistir (Karabekir yty: 138-139). Riistii Bey ise 26 Eyliil’de Trabzon’a varmis, 27 Eyliil’de ise gerekli
goriismeleri yapmis ve Vali Vekili olarak atanan Defterdar’a valinin Milli Miicadele’ye aykir1 tutumundan
dolay1 istifaya davet edildigini belirten yazilar1 yazdirmistir. Nitekim Trabzon halkindan da kisa siire sonra
sadrazama yonelik milli hareket lehinde telgraflar génderilmeye baslanmistir (Karabekir 1990: 297; 303).
Anlagilan o ki Riistii Pasa, Trabzon’da havayi iyi koklamis ve aleyhteki durumu lehe ¢evirmeyi basarabilmistir.
Riistii Pasa’nin ilimli bir kumandan olarak Halit Pasa’nin Trabzon’da yarattigi olumsuz havay: silmeyi
bagardig1 da belirtilenler arasindadir (Erdeha 1975: 187). Ancak Riistii Paga’nin Trabzon’daki gorev siireci
oldukga zorlu gegmis kritik zamanlarda 6nemli roller almaya devam etmistir.

Trabzon’a bir siire sonra yeni bir vali atanmig ve Riistii Pasa’nin vali vekilligi gorevi sona ermistir. Vali Haydar
Bey’in idaresi siiresince de bdlgede kalan Riistii Bey’in siradaki en 6nemli misyonu Haydar Bey’in valilikten
¢ekilmesi tizerine yerine atanan Hamit Bey ile siirdiirdiigii miinasebetler olmustur. Milli Miicadele’nin énemli
bir sorunu olan Vali Kapancizade Hamit Bey olay1 uzun siire Heyet-i Temsiliye’nin giindemini mesgul etmistir.
Hamit Bey’in ¢ikardigi ilk zorluk, Trabzon’da sahilde bulunan cephaneligin daha i¢ bir bolgeye tasinmasi ve
Ingilizlere belli edilmeden bu isin yiiriitiilmesi konusundaki gekingen tutumu olmustur. Ingilizlerden gekinen
Vali Hamit Bey, baslatilan gizli tasima galismalarinin gezintiye ¢ikan Ingiliz Temsilci Carwford tarafindan
fark edilmesi iizerine duruma miidahale etmek istemistir. ingiliz Temsilci cephanenin tagindig1 arabalardan
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birine denk gelmis ve 3. Firka Kumandani Riistii Paga’dan bu nakliyati durdurmalarim istemis aksi durumda
cephanenin Istanbul’a gétiiriilecegi konusunda tehditte bulunmustur. Riistii Pasa ise Vali Hamit Bey’e gelerek
bu miigkiilden kurtulmak i¢in ondan bir ¢6ziim bulmasini istemistir (Eken 2008: 564). Karabekir Pasa,
cephanenin i¢ bolgeye taginmasi konusunda Riistii Pasa’ya kesin bir emir vermisti. Riistli Pasa verdigi cevapta
bu konuda Karabekir Pasa ile ayni fikirde oldugunu ancak Vali Hamit Bey’in itilaf devletlerini kiskirtacak bir
durum olusabilecegi gerekgesiyle endiseli oldugunu bu nedenle kararin gézden gegirildigini belirtmistir. Riistii
Pasa Vali Bey ile ortak fikir i¢inde oldugunu ve simdilik cephanenin tasinmasi konusunun ertelenmesi
gerektigini belirtmistir (Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves. 664; Karabekir 1990: 526-
527). Ancak Kazim Karabekir Paga, Riistii Bey’in valinin bu kararinin etkisinde kalmasini ve onu onaylamasini
elestirmis, durumu hayretle karsiladigimi ifade etmistir. Karabekir Pasa, bu siralarda Istanbul’un isgal
edilmesinin de etkisi ile Trabzon’un da ani bir iggale maruz kalmasi ihtimalinden dolay1 bir an evvel
cephanenin i¢ bolgeye tasinmasi emrini yinelemistir (Karabekir 1990: 524-525; Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi,
Say1: 26, Aralik 1958, Ves. 664). Bunun iizerine tasima islemi baslamis ancak Ingilizler tasima isini fark ederek
yaklagik yirmi sandik cephaneye el koymuslardir (Eken 2008: 117).

Vali Hamit Bey’in tepki ceken hareketlerinden bir digeri ise Ingiliz torpidosu ile bir nevi cete faaliyeti baslatnus
bulunan Topal Osman Aga’y1 durdurmak iizere Giresun’a gitmesi olmustur. Diisman torpidosu ile gitmesi
Trabzon’da oldukga tepki ¢ekmistir. Bu tepkilerden biri de Riistii Pasa’dan gelmistir. Hamit Bey hatiratinda
caligma arkadas1 Riistii Bey’in bu hareketi pek cesurca buldugunu ifade etmistir. Hamit Bey ayrica Riistii
Pasa’nin kendisinin her hareketini adim adim takip ederek merkeze bildirdigini de belirtmistir (Odabasioglu
1990: 152-153; Eken 2008: 569). Hamit Bey’in bu tutumu Mustafa Kemal Pagsa’nin da dikkatini ¢gekmis ve
Karabekir Pasa’nin konu hakkindaki fikrini sormustu. Karabekir Pasa, Vali Hamit Bey’in cephanenin i¢
bolgeye taginmasi konusundaki muhalefetine deginerek, Hamit Bey’i uyardigini ifade etmistir (Harb Tarihi
Vesikalart Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves. 672; Karabekir 1990: 524). Bu siralarda Mustafa Kemal Paga
ve Riistli Pasa arasinda da 6zel yazismalar yapilmistir. Giderek artan i¢ isyanlara miidahale edebilecek yeni
birlikler hazirlanmasi gerektigini belirten Mustafa Kemal, Karabekir Pasa’dan bolgesindeki bu birliklerin tespit
edilmesini ve gonderilmesi istemistir (Odabasioglu 1990: 163). Ancak Mustafa Kemal Pasa diger yandan
Trabzon Valisi Hamit Bey ve Firka Kumandani Riistii Bey’den de bu birlikleri tespit edip géndermelerini
istemistir. Bu istek iizerine Topal Osman birliklerinden bir ekip gonderilmistir (Avcioglu 1978a: 1194).
Trabzon’da Vali Hamit Bey’in ortaya ¢ikardigt ve dolayistyla Riistii Pasa’y1 da ugrastiran diger sorun ise
Istanbul’un isgali ve Mebiisan Meclisi’nin kapatilmast iizerine Ankara’da agilacak olan Meclis i¢in yapilacak
secimler konusuydu. Heyet-i Temsiliye biitiin vilayet, sancak ve kolordu komutanliklarina gonderdigi 19 Mart
1920 tarihli genelge ile Ankara’da Meclis’in agilabilmesi i¢in se¢im yapilmasi geregini belirtmistir (Nutuk
2015: 322). Ancak direngli bir bélge olan Trabzon’da Vali Hamit Bey, se¢imlerin yapilmas: konusunda da
tereddiitler i¢indeydi. Aslinda Trabzon esrafinin da se¢imlerin yapilmasi konusundaki kararsizlig1 ve yapilacak
secimlerin olas1 bir iggale sebebiyet verebilecegi korkusu bu tereddiidiin sebepleriydi. Esraf ile goriisen Hamit
Bey, Heyet-i Temsiliye’ye yazdigi telgrafta segimlerin ertelenmesi yolunda goriis bildirmisti. Karabekir
Pasa’nin deyimiyle Vali Hamit Bey, daha bir ay olmadan bdlgesinde se¢im yapmamak igin direnen valilerden
biri olmustur (Karabekir 1990: 546). Trabzon’un agilacak Meclis’e delege gondermesinin genel ambiyans igin
tagidig1 6nem biiyiik oldugu icin konunun ciddiyetle ele alinmasi gerekliydi. Bu nedenle Mustafa Kemal Pasa
bir yandan Karabekir Paga’dan se¢imlerin yapilmasi konusunda Hamit Bey ile temas kurmasini isterken diger
yandan da Hamit Bey’in arkadasi olan Refet Bey’den de araya girerek Hamit Bey’i ikna etmesini istemistir
(Eken 2008: 570). Ote yandan kilit rolii oynayan kisi ise Trabzon’da bulunan Riistii Pasa idi. Mustafa Kemal
Pasa, 3. Firka Kumandami Riistii Pasa’dan konu ile ilgili olarak hem valinin genel durumu ve fikrinin ne
oldugunu hem de kendisininn konu ile ilgili ne diisiindiigiinii sormustur (Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1:
26, Aralik 1958, Ves. 680). Trabzonlular tarafindan olduk¢a benimsenmis olan Riisti Pasa, cevabinda
segimlere taraftar olmayan Trabzon ileri gelenleri ile bizzat goriistiigiinii ve onlara seg¢imlerin derhal yapilmasi
gerektigini belirttigini ifade etmistir. Ancak sehirde ki genel atmosferin olumsuz ve hassas olmasi nedeniyle
secimlerin ertelenmesinin saglik olacagini belirten Riistii Pasa’ya gore Midafaa-i Hukuk Heyetlerince
‘miinasip miintehip icabi kadar aza belirlenerek’ Meclis’e gonderilmesi sorunu ¢ozecektir (Harb Tarihi
Vesikalar1 Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves.670). Bu dneriye en sert yanitlardan biri Kazim Karabekir Paga
tarafindan verilmistir. Karabekir Pasa, bu heyetlerden belirlenerek Meclis’e gonderilecek tiyelerin milleti tam
olarak temsil edemeyecegini belirtmis ve bu sebeple segimlerin mutlak suretle yapilmasi gerektigini
yinelemistir (Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves.671).

Biitiin bu geligsmeler sirasinda Riistii Paga, hem Vali Hamit Bey’i kontrol ve gbzlem altinda tutmak hem de
valinin fikirlerinin ne yonde degisip gelistigini tespit etmekle gorevlendirilmisti. Ayrica Riistii Pasa, Karabekir
Pasa ve Heyet-i Temsiliye tarafindan Trabzon’da sec¢imlerin bir an evvel yaptirilmas: konusunda génderilen
telgraflarin geregini yerine getirmeye de zorlanmistir. Bu sebeple Riistii Paga, Karabekir Pagsa ve Heyet-i
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Temsiliye ile yaptig1 yazismalarda siklikla Vali Hamit Bey hakkindaki gézlem ve fikirlerine de yer vermistir.
Riistii Paga bu yazilarindan birinde Valinin nefisine 6nem veren, kendisini her konuda en iyisini diigiinen biri
olarak gordiigiinii ifade etmistir (Harb Tarihi Vesikalar1 Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves. 683). Nihayet
ugrasilar sonug vermis ve Hamit Bey’in Canik bolgesindeki se¢imleri etkileyen tutumu (Harb Tarihi Vesikalari
Dergisi, Say1: 26, Aralik 1958, Ves. 686) degistirilmis, Vali Hamit Bey’e ragmen Riistii Pasa’nin da inisiyatif
almasiyla Nisan ayinda secimler yapilmistir. Trabzon’da bu siralarda ortaya ¢ikan yeni durumlar hem bdlgenin
hassasiyetini hem de Riistii Paga’nin misyonunu giderek giiclendirmistir. Keza yapilan secimler sonunda
secilen mebuslardan ikisinin Ankara’ya gitmek iizere yola ¢iktiklar1 sirada eskiyalar tarafindan 6ldiiriilmesi
bolgenin hassasiyetini artirmistir. Clinkii milletvekili se¢ilen Vali Hamit Bey, bu durum iizerine izinli sayilmis
ve Ankara’ya gitmeyerek Trabzon’da kalmistir (Eken 2008: 141).

Milletvekili segilen Vali Hamit Bey’in Trabzon’da kalmasi Ankara’nin dikkatinden kagmamaktaydi.
Trabzon’da durumu ¢ok i¢ acici gormeyen ve Hamit Bey’in bolgedeki niifuzunu géren Mustafa Kemal Pasa,
Karabekir’e yazdig1 12 Mayis tarihli bir yazi ile Hamit Bey’in goérevden alinmasini ve yerine de Riistii Bey’in
vekil tayin edilmesini istemistir (Karabekir 1990: 702; Erdeha 1975: 195; Gologlu 2010: 84). Karabekir Pasa,
Riistii Bey’in bu goreve tayinini uygun bulmakla beraber konunun biiyiitiilmesine bir anlam veremedigini
belirtmistir (Karabekir 1990: 679; Meshur Valiler 50 Unlii Vali 1969: 430-431). Ancak Mustafa Kemal
Pasa’nin 1srarh yazilarina karsin Karabekir Paga’nin karara diretmesi sorunu bilyiitmiistiir. Bunun {izerine
Miidafaa-i Milliye Vekili Fevzi Pasa ile Erkdni-1 Harbiyeyi Umumiye Reisi Ismet Pasa konuya dahil olmustur.
9 Haziran 1920’de Karabekir Pasa’ya ¢ektikleri telgraflarda, Hamit Bey’in Trabzon’da niifuzunu genisletmek
amaciyla bir orgiitlenmeye gitmis olabilecegi ilizerinde durmuslardir. Bu sebeple Hamit Bey’in derhal
Ankara’ya gonderilmesi istenmistir. Hatta gerekli olursa Miralay Halit Bey’in Trabzon’a gonderilerek Hamit
Bey’i zorla Ankara’ya gondermesinin dahi saglanabilecegi belirtilmistir (Karabekir 1990: 747).

Fevzi Pasa ve Ismet Pasa’nin devreye girmesi ve bu sirada Mustafa Kemal Pasa’nin Riistii Pasa’nin vilayet
idaresini ele alip almadigi konusundaki israrli sorulart Karabekir Pasa iizerinde bir baski yaratmustir. Karabekir
Pasa, sorunun bu kadar biyiitiilmesine tepkili olmakla beraber Halit Pasa’nin Trabzon’a ordusu ile
gonderilmesinin riskli bir hareket olacagini belirtmistir. Ona gére bu hareket, Trabzonlularin Hamit Bey’i ¢ok
sevmeleri nedeniyle Trabzon’da bir isyanin ¢ikmasina sebep olacaktir. Kazim Karabekir Pasa, baskilar
kargisinda Vali Hamit Bey’e 10 Haziran 1920°de Trabzon Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adina ‘7Trabzon 'un
selameti icin Hamit Bey’in Ankara’min istegine uymasint’ anlatan bir telgraf ¢ekmis ve Hamit Bey’in
Trabzon’dan ayrilmasini istemistir. Riistii Bey’in de kesin bir talimat ile emri alir almaz Valilik Vekaletini
iizerine almasini istemistir (Karabekir 1990: 731). Hamit Bey’de ayni giin ¢ektigi telgrafta gorevi Riistii Bey’e
devredecegini ve Ankara’ya gidecegini bildirmistir. Hamit Bey, 23 Haziran 1920’de Trabzon’dan Ankara’ya
dogru yola ¢ikmustir (Karabekir 1990: 679; 731).

23 Haziran 1920’de gorevi devralan Riistii Bey’in vali vekilligini yeniden iizerine almasi Sabik Vali Hamit
Bey tarafindan olumsuz karsilanmisti. Vali Hamit Bey, yerine Riistii Bey’in atandigint duydugunda Trabzon
gibi hassas bir bolgeyi vekaleten dahi olsa Riistii Bey’in yonetemeyecegini ve gérevde basarisiz olacagini
distinmekteydi (Eken 2008: 576). Hatta bu konudaki fikrini bizzat Mustafa Kemal Pasa’ya da iletmis, bir asker
oldugu i¢in gdreve Riistii Pasa’nin yerine Kadi Efendi ya da miilki memurlardan birinin tercih edilmesi
tavsiyesinde bulunmustur. Mustafa Kemal Pasa ise cevabinda vekéleten atanan Riistli Bey’in bu gérevinin sona
ermesinden sonra bahsi gegen sekilde bir atama yapilabileceginden bahsetmistir. Bdylece Mustafa Kemal Pasa,
Hamit Bey’i Ankara’ya getirtmeyi basarmig ve bdlgedeki olast muhalefeti bitirmistir (Eken 2008: 149; 152-
153; 577). Karabekir Pasa’da Riistii Pasa’nin Trabzon gibi 6énemli ve kritik bir noktada vali vekilliginde
bulunmasini elestirmistir. Ona gore Riistii Pasa, Trabzon’da bir tehdit olan Bolseviklere karsi 6nlem alabilecek
ve siyasi entrikalardan anlayabilecek evsafta biri degildir. Buna karsin Karabekir Pasa, Riistii Pasa’nin askeri
yeteneklerinden faydalanilabilecegini belirtmistir. Karabekir Paga, Ankara’daki yonetime akilli ve becerikli bir
valinin Trabzon’a gonderilmesini Oonermistir. Ancak Mustafa Kemal Paga ve TBMM i¢in esas olan sey
bolgedeki valinin giivenilir ve Ankara’ya tabi bir nitelige sahip olmasidir (Erdeha 1975: 197).

Riistii Pasa, Hamit Bey’in 26 Eyliil 1920°de ikinci defa Trabzon’a vali atandigi tarihe kadar yaklasik ii¢ ay
siire ile vali vekaleti gorevinde bulunmustur (Erdeha 1975: 196). Bu siiregte Istanbul Hiikiimeti tarafindan
Trabzon Valiligine Hact Hamdi Bey atanmistir. Mustafa Kemal Pasa, Riistii Pasa’dan Hac1 Hamdi Bey,
Trabzon’a geldiginde onunla goriismesini ve kendisinin Karabekir Pasa tarafindan Erzurum’da beklenildigini
sdylemesini istemistir. Ancak Hamdi Bey, Istanbul Hiikiimeti ile Ankara Hiikiimet’ini uzlastirma niyetinde
oldugunu belirtmis, hatta gerekirse Istanbul’a giderek mevcut durumu diizeltebilecegini izah etmistir. Buna
kars1 Riistii Pasa, bu mevzuyu Karabekir Pasa ile gorlismesi gerektigini belirterek, Pasa’nin kendisini
Erzurum’da bekledigini tekrar belirtmigstir. Karabekir Pasa, Riistii Pasa’ya Haci Hamdi Bey’in bu teklifi
reddetmesi durumunda kendisini tutuklamasi emrini vermistir. Hact Hamdi Bey ise durumdan siiphelenmis ve
Ingiliz torpidosu ile Batum’a kagmustir (Karabekir 1990: 643-644).
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Bu sirada Ankara’da bulunan Hamit Bey ise hem vali hem milletvekili sifatini izerinde bulundurmaktaydi.
Ancak mevcut durum her iki gorevi birden yiiriitmesine miisaade etmediginden Hamit Bey’den valilik ve
milletvekilligi arasinda bir se¢im yapmast istenmistir. Bu sirada kendisine valilikte kalmasi yoniinde
Trabzonlular tarafindan yogun baski yapilmast Hamit Bey’in tercihini etkilemis ve valiligi tercih ederek
Trabzon’a donmiistiir. Trabzon’da hala Vali Vekili ve Firka Kumandani olarak bulunan Riistli Paga tarafindan
kargilanan Hamit Bey, sehri biraktigindan farkli buldugunu ifade etmistir. Hamit Bey’e gore Riistii Bey, etkili
bir yonetim kuramamis ve sehirde Bolgevik etkisi fazlasiyla artmistir. Sehirde artmis oldugunu diigiindiigii bu
Bolsevik etkiyi goriismek {izere Firka Kumandani Riistii Bey’de dahil olmak tizere Trabzon ileri gelenlerini
Valilikte toplamistir (Eken 2008: 176-177). Ancak hem bu ¢aligmalar hem de Hamit Bey’in Trabzon’daki artan
niifuzu Mustafa Kemal Pasa acisindan tekrar bir tehlike olarak goriilmeye baslanmistir. Bu nedenle Hamit
Bey’in Trabzon’dan uzaklastirilmasi konusu yeniden giindeme gelmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin Hamit Bey’i
Trabzon’dan uzaklagtirmak i¢in aradig1 firsat ise Erzurum’da ortaya ¢ikan bir sorunla ortaya ¢ikmisti. Bu
siralarda Albayrak Gazetesi onciiliigiinde Erzurum’da bir halk hiikiimeti kurulmasi istegi 6n plana ¢ikmisti. Bu
mubhalif ekip, Karabekir Pasa’nin da fikrini almak iizere konuyu ona da agmis ve onunda destegini istemislerdi.
Ancak Karabekir Pasa, Ankara Hiikiimeti’nden baska bir otorite olamayacagini belirterek olumsuz bir yanit
vermisti (Karabekir 1990: 796). Erzurum’da Kolordu Kumandani olarak gorev yapan Kazim (Dirik) Pasa
hakkinda ortaya ¢ikan yolsuzluk konusunu giindeme tagiyan bu muhalif ekip, Hiiseyin Avni Bey’in Erzurum
Valiligine getirilmesini istemekteydi (Karabekir 1997: 3588). Ortaya ¢ikan bu hassas durum iizerine Mustafa
Kemal, Erzurum’a vali olarak Hamit Bey’in atanmasini diislinmiis ve Karabekir Pasa’nin konu hakkindaki
fikrini sormustur. Karabekir Pasa ise olumlu bir karar olacagi yoniinde fikrini beyan etmistir (Karabekir 1990:
434). Boylece ortak bir kanaat ile Hamit Bey Erzurum’a vali olarak atanmistir. Kazim (Dirik) Pasa’nin
hakkinda ¢ikan olumsuz iddialar nedeniyle Erzurum Kolordu Kumandanhigindan g¢ekilmesi {izerine de burada
dogan komuta boslugunu kapatmak iizere Kolordu Kumandanligi Vekaletine Riistii Pasa getirilmistir. Kadzim
Karabekir Pasa, Riistii Bey’e gonderdigi telgrafta, schirde Kdzim (Dirik)Bey hakkinda bazi sikayetler
olustugunu ve bundan dolayr kendisinin istifa ettigini; bu durumda kendisinin Erzurum’a gelerek Kolordu
Komutanlig1 Vekalet’ini lizerine almasini istemistir (Karabekir 1990: 852). Boylece Riistii Pasa, Erzurum’daki
bu hassas siireci yonetebilecek ve ortami sakinlestirecek kumandan ihtiyacini karsilamak {izere bolgeye dogru
yola ¢ikmugtir. Ancak kararin alinmasindaki diger sebep, Karabekir Paga’nin Riistii Pasa’nin Trabzon Valiligi
gorevinde kalma ihtimalini uygun bulmamasi ve onu Trabzon Valiligi’'nden uzaklastirma istegiydi. Keza
Karabekir Paga daha evvel de merkeze ¢ektigi telgrafta Riistii Pasa’nin Trabzon Valiligi’nde bulunmasinin bir
sorun olabilecegini belirtmisti (Karabekir 1990: 798-799). Bunun iizerine Erzurum Kolordu Kumandan
Vekilligi ile gorevlendirilen Riistii Pasa, Vali Hamit Bey ile birlikte Erzurum’a dogru yola ¢ikmistir. Boylece
Erzurum itidalli bir ordu kumandanina sahip olmustur. Hamit Bey ise Erzurum gibi 6nemli bir vilayete vali
tayin edilerek ne kadar 6nemli bir idareci vasfina sahip oldugunu ortaya koymustur (Capa 1994: 63).

14 Ekim’de Vali Hamit Bey, Riistii Pasa ile Erzurum’a gelmistir. Riistli Bey’in de bir sekilde Trabzon’dan
uzaklastirilmast ve Erzurum’a bir Erzurumlu olarak tayin edilmesi bir orta yolun bulunmasi olarak
degerlendirilmistir. Erzurum i¢in mevcut sartlar giivenilir bir vali ve giivenilir kolordu kumandaninin varligina
olan ihtiyact ortaya koymaktaydi (Eken 2008: 590; 194). Bir yoruma goére de burada ortaya ¢ikan Erzurum
Halk Hiikiimeti girigimi, Riisti Pasa’nin Erzurum’a gelmesi ile kadronun tamamlanmasi anlamina da
gelmekteydi. Keza Riistii Pasa, zaten Erzurum’da Hiiseyin Avni Bey, Celalettin Arif Bey’le birlikte daha evvel
de orgiitlenmeyi baslatan ittihat¢r kisilerden biriydi (Kirzioglu 1960: 59). Erzurum’da goéreve baslayan iki
yonetici Erzurum ileri gelenleri ile yaptiklar1 temaslar sonunda kisa siirede havayr yumusatmay1 ve hassas
durumu kontrol altina almay1 basarmislardir. Bu sirada Sarikamig’ta bulunan Karabekir’i bizzat ziyaret eden
Hamit Bey ve Riistii Pasa bu goriisme sonunda merkeze ¢ektikleri telgraf ile Erzurum’da bir anlagmazlik
kalmadigini belirtmis ve daha sonra Erzurum’a dénmiislerdir (Eken 2008: 435;591-592).

3. Riistii Pasa’nin Meclis’teki Calismalari ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasindaki Faaliyetleri

Erzurum’da ortaya ¢ikan muhalefet ve Erzurum Muhafaza-i Mukaddesat ve Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin
muhalif ¢aligmalart II. Meclis i¢in yapilacak olan segimleri de etkilemisti. Hoca Raif Efendi onciiliigiinde
Hiiseyin Avni Bey ve Celalettin Arif Beyler tarafindan II. Grup biinyesinde yapilan muhalif ¢aligmalar yeni
secimler Oncesinde adaylarin belirlenmesi siirecini etkilemistir. Keza 1. Meclis’te yer alan Erzurum
Milletvekillerinden higbiri I1. Meclis’te yer alamamistir. Diger vekillere tekrar yer verilmez iken Riistii Pasa’ya
milletvekilligi yolu agilmigtir. CHF saflarinda milletvekilligi adayligim1 koyanlar arasinda Riistii Pasa’da
bulunmaktaydi. Bu segimlerde belirlenen adaylar reformlarla ve CHF ile uyumlu kisiler arasindan Sabit Bey’in
araciligi ile belirlenmislerdi (Kiigiikugurlu 2012: 238; 256). Riistii Pasa’nin adaylig1 ise bolge basini tarafindan
olumlu ve sevingle karsilanmisti. Hatta Varlik Gazetesi’nde ¢ikan yazida bu adaylik soyle karsilanmaktaydi:
“Saf've nezih bir kitle halinde bulunan muhterem Erzurumlularin kendi ruhundan dogan ve yetisen evlad: Riistii
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Pasa’nin bu tegebbiisiinii minnetle kabul ederek derhal reylerini vereceklerine inaniyoruz” (Akt. Kiigiikugurlu,
2012: 239; 241).

423 oyla milletvekili segilen Riistii Pasa, 18 Agustos’ta Meclis ¢aligmalarina baslamistir (TBMM Arsivi, Hal
Terciimesi, Numara: 62). Meclis’te Halk Firkast gatist altinda faaliyet gosteren Riistii Pasa, ayni zamanda
Erzurum’da olusan muhalif ekibin Meclis kanadi i¢inde yer almigtir. Bu muhalif ekibin bir kanadin1 Hiiseyin
Avni ve Necati Beyler olustururken diger kanadin1 Hoca Raif Efendi ile Riistii Pasa’nin bagini ¢ektigi CHF
catist altindaki ekip olusturmustur. Yapilan segimler sonunda Ristii Pasa’nin i¢inde bulundugu Miidafaa-i
Hukuk Grubu adaylart Meclis’e girmeye hak kazanmigtir. Secgilen Riistii Pasa 4 Agustos 1923 tarihinde
Erzurum’dan Ankara’ya yola ¢ikmistir (Kiicikugurlu 2012: 241). Riistii Pasa 1923 se¢imlerinde Erzurum’dan
milletvekili segilerek 15 Agustos 1923 tarihinde mazbatasini almis ve Meclis faaliyetlerine baglamistir (TBMM
Arsivi, Se¢cim Mazbatasi, 15.08.1923).

Meclis’te kisa siire sonra Halk Firkast grubunun kurulmasi ve bazi muhaliflerin firka disinda birakilmasi
Meclis’teki muhalif grubun da birlesmesi ile sonuglanmisti. Bu sirada Erzurum milletvekilleri ve Meclis
disindaki Erzurum muhalefetinin birbirine yakinlastigi ¢ikarimi da yapilmaktadir. Bahsi gecen Hiiseyin Avni
ve Necati Beyler ile Hoca Raif Efendi ile Riistii Pasa ekibinin bu muhalefet konusunda birlestikleri iddia
edilebilir (Kiigiikugurlu 2012: 249). Bu muhalif ekip 30 Aralik 1923 tarihinde Kazim Karabekir Pasa’y1 ziyaret
ederek bazi rahatsizliklarini dile getirmislerdir. Konusulan konular arasinda Cumhuriyet’in ilami, Istiklal
Mahkemesi’nin Istanbul’a gitmesi gibi konular da bulunmaktaydi. Karabekir Pasa, kendisini ziyarete gelen
ekip i¢inde Riistii ve Halit Pasalar ile yine Meclis’te vekil olan Sabit Bey’in de bulundugunu ve kendisine
Meclis’in ilk Meclis gibi olmadigmi, tamamen Mustafa Kemal Pasa’nin emrinde oldugunu hatta yaverleri,
zabitleri ile Meclis’in bir askeri karargaha benzedigini ifade ettiklerini belirtmistir. Karabekir Paga, bu siralarda
giindem de olan askerilerin ayni zamanda milletvekili olamamalart konusunda da goriistiiklerini ve kendilerine
hassas bir ortamda olduklarindan siikiineti bozmamak gerektigini ifade ettigini de belirtmektedir (Karabekir
2005: 230). Anlagilan Riistii Paga’nin muhalif tutumu heniiz o giinlerde mevcuttur.

Riistii Pasa’nin Kazim Karabekir Pasa ile olan cephelerden gelen dostlugu daha sonra da devam etmistir. Ancak
1923 yilinda Mustafa Kemal ve Kazim Karabekir arasinda gegen ilging bir diyalog Riistli Paga’nin da aralarinda
bulundugu Erzurum Milletvekillerini olduk¢a 6nemli bir zan altinda bulundurmaktaydi. Birinci Ordu Miifettisi
stfatiyla Dogu Cephe’sini gezerek ordularina veda etmek iizere yola ¢ikan Karabekir Pasa, veda ziyaretlerine
oncelikle Ankara’dan baslamis ve bu siralarda hem Ismet Pasa’dan hem de Mustafa Kemal Pasa’dan bazi
uyarilar almistir. Ismet Pasa ‘Kazim, ¢ok korkuyorum; Seni Erzurum'da vuracaklar’ diye Pasa’y1 ikaz ederken,
Mustafa Kemal Pasa’da ‘Pasam, dikkat et. Erzurum mebuslart aramizi bozmaya ¢alisiyorlar’ diyerek
Karabekir Pasa’yr uyarmistir. Pasa’nin Ismet Pasa’ya yamti ‘Beni ne Erzurum'da vurabilirler ve ne de
Erzurumlu beni baska bir yerde vurur’ olmustur (Mumcu 1990: 102; Karabekir 2005: 174). Bu iddia iizerine
tanidigi  Erzurumlu milletvekillerini davet ederek hasbihal eden Karabekir Paga, konugmalardan
Erzurumlularin giiven telkinini almigtir. Ancak Karabekir Pasa gbzlemleri sonucunda bazi kanaatlere de
varmistir. Ona gore Meclis’teki Sark milletvekilleri ve Firka Kumandani Halit Paga kendisi aleyhine harekete
gegcirilmistir. Ayrica Erzurum Milletvekili Asim Bey, Erzurum’da Karabekir’in ¢ikarabilecegi bir karisiklik
ihtimalinden dolay1 Erzurum’a génderilmistir. Ote yandan Kolordu Kumandan Vekili Riistii Pasa da Karabekir
Pasa aleyhine kigkirtilmaktadir. Ancak tiim bu ¢ikarimlarina karsin Karabekir Pasa, Erzurumlulardan gerekli
giivenceyi almistir (Mumcu 1993: 107).

Riistii Pasa’nin muhalif kanat igindeki ¢aligmalar1 Meclis’te daha da belirgin bir hal almistir. Riistii Pasa
hiikkiimeti soru ve Onergeleri ile en ¢ok ugrastiran milletvekillerinden biri olmustur. CHF, mubhalif grup
tarafindan i¢ ve dis politik konularda siirekli sikistirilmistir. Meclis’te CHF ’yi en ¢ok zorlayan konular Musul
Sorunu, Miibadele ile ilgili sorunlar ve Ermenilerin riigvet vermek yoluyla iilkeye girerek tasinir mallarimni yurt
disina ¢ikardiklar1 yoniindeki iddialardi (Yesil 2002: 152). Bilhassa son konuda I¢isleri Bakanligina sunulan
soru Onergeleri durumu daha da 6nemli kilmistir. Bu konuyla ilgili soru dnergelerinden biri de Riistli Paga ile
beraber Resat ve Halil Beyler tarafindan verilmistir. Dahiliye Vekili Ferit Bey’i Meclis oniinde olduk¢a zor
duruma diisiiren dnerge, baz1 zengin Ermenilerin Istanbul’a giris ¢ikislarinda yasanan usulsiizliik iddialarim
giindeme tagimaktaydi. (TBMM ZC, D. 2, C. 8, 31: 377; TBMM ZC, D. 2, C. 8, 37: 647). Bu 6nerge lizerine
s6z alan Dahiliye Vekili Ferit Bey, parti {iyelerine agiklama yapmustir. Parti grubu iiyeleri, Ferit Bey’e
giivenoyu vermistir. Olay sonunda 40 memur suglu gériilmiis, eski Istanbul Polis Miidiirii ve Izmit Valisi tevkif
edilmistir (Yalman 1997: 985-986).

Riistii Pasa’nin muhalif tutumu ile hitkiimeti sikistirdig1 diger 6nemli mevzu ise Dahiliye Vekili Ahmet Ferit
Tek’in Kurtulus Savasi sirasinda vatana ihanet eden 150 kisinin vatandagliktan ¢ikartilmasini ngoren 150
kigiden olusan listenin Meclis’te tartigilmasi ile ilgiliydi. Keza bu yogun tartigmalar sirasinda Ferit Bey’e
yapilan en yogun baski Ferit Bey’in Milli Miicadele Donemindeki milli hareket aleyhindeki tutumudur. Bu
stiregte hem Damat Ferit Paga hiikiimetinde Bayindirlik Bakani olarak yer almasi1 hem de bu yillarda Miralay
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Refet Bele’ye ¢ektigi bir telgrafta Mustafa Kemal Pasa aleyhine ctimleler kurarak, Kuvay-i Milliyeden, Kuvay-
i Milliye ceteleri olarak bahsetmesi Ferit Bey’i ¢ok zor duruma sokmustur. Konuyu giindeme tasiyarak telgrafi
Meclis giindemine sokan kiginin Riistii Pasa olmasi olduk¢a dikkat ¢ekicidir. Keza o siralarda Riistii Pasa,
Trabzon’da vali vekili ve firka kumandani sifatiyla bulunmaktaydi. Riistii Pasa elindeki bu telgrafi
aciklamaktan ¢ekinmemis ve telgraf ertesi giin Istanbul gazetelerinde yer almistir (Vatan 28 Nisan 1924).*
Dahiliye Vekili Ferit Bey bu telgrafin o donem kullanilan bir parola oldugunu ifade etmisse de telgrafin
muhatabi Refet Bey, durumu onaylayan bir agiklama yapmamustir. Ancak Refet Pasa bu telgrafin Damat Ferit
Pasa’nin resmi tebligi oldugunu iddia etmistir (Aksam 2 Mayis 1924). Bu agiklama durumu kurtarmaya
yetmemis ve Ferit Bey’i istifaya kadar gotiirmiistiir (Aksam 1 Mayis 1924; Vatan 25 Nisan 1924; Vatan 29
Nisan 1924).

Riistii Paga’nin muhalif tutumunu sergileyen diger olay Mustafa Kemal’in Trabzon ziyareti sirasinda yasanan
olaylara gosterdigi tepki olmustur. Hiikiimet ve muhalifler arasinda gerilimin giderek arttig1 giinlerde Mustafa
Kemal Pasa’nin Trabzon’u ziyareti sirasinda yasanan bazi miinferit olaylar (kayikgilar loncasi iiyelerinin bazi
tavirlari nedeniyle polis tarafindan tartaklanmasi) Riistii Pasa’nin tepkisini ¢ekmistir. Riistii Pasa, olaylar
sirasindaki polisin tavrini siddetle protesto etmistir (Son Telgraf, 09 Ekim 1924; Ziircher 1992: 62). Biitiin bu
olaylarin ard1 ardina gelmesi Meclis’te havayi iyice germis ve hiikiimeti zor durumda birakmistir. 8 Kasim’da
Ali Cetinkaya tarafindan sunulan ve hiikiimete giiven isteyen dnergenin oylanmasiyla hiikiimet, 19 giivensizlik
oyuna kars1 148 oy ile giivenoyu almis ve bu zor durumdan kurtulmustur. Bu oylamada verilen 19 giivensizlik
oyu i¢inde 4 Erzurum milletvekilinin olmasi ilgi ¢ekicidir. Nitekim bu vekillerden biri de Riistii Pasa’dir
(TBMM ZC, D. 2, C. 10: 165; 168; Ziircher 1992: 71).

Halk Firkasi, giiven oylamasindan olumlu sonug almasina ragmen firkadan istifalarin 6niinii alamamistir. Halk
Firkasindan ilk anda 11 milletvekili istifa etmis ve istifa eden milletvekilleri iginde Riistii Pasa da yer almistir
(Tanin, 10 Kasim 1924; Orbay 1993: 162).2 Diger yandan yeni firka kurma calismalari da bu sirada hiz
kazanmugtir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulusu ile ilgili ilk goriismeler Kazim Karabekir ve Rauf
Bey arasinda, izmir’in kurtulusu y1ldéniimii kutlamalar1 sirasinda Rauf Bey’in annesinin evinde yapilmistir
(Ziircher 1992: 59). Ikinci net goriisme Rauf Bey’in Istanbul’daki evinde yapilmus ve firkanin kurulma karar
da burada verilmistir. Bu karara gore arttk Ordu Miifettisi olarak kalinamamasi, milletvekilliginden istifa
edilememesi, yapilan inkilaplarin yaninda olmakla beraber gahis ayricaligina izin verilmemesi ve bu konuda
Meclis’te kendileri ile ayni kanaatte olan vekillerle is birligi yapilmas: gerektigi karart verilmistir (Orbay 1993:
96; Kocahanoglu 2005a: 366; Ziircher 1992: 60). Nitekim kisa siire sonra firkanin kuruldugu ilan edilmistir.
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin hem kurucu ekibi ve hem idare heyeti i¢inde Riigtii Pasa’nin da yer aldigt
goriilmektedir. Hatta Riistii Pasa, firkamin daha evvel Ittihatcilar tarafindan hazirlanan programinin yeni
diizenlemesinde de bizzat yer almustir.® TPCF kurulus ilmiihaberinde bilhassa ‘hakimiyet-i milliyenin bila kayd:
sart millette oldugu esasina hizmettir’ denmekteydi. Firka idaresi Reis Kazim Karabekir Pasa, Reis-i Sani;
Rauf Bey-Adnan Adivar, Umum-i Katip Aza, Ali Fuad (Cebesoy) Pasa, Riisdii Pasa, Ismail Canbolat Bey,
Sabit (Sagiroglu) Bey, Ahmet Siikrii Bey, Ahmet Muhtar (Cilli) Bey, Halis Turgut Bey, Necati (Kurtulus) Bey,
Faik (Giinday) Bey’lerden olugmaktaydi (Tevhid-i Efkar 18 Kasim 1924; Tanin 18 Kasim 1924; Yesil, 2002:
190; Tevhid-i Efkar 18 Kasim 1924).

Gazete haberlerine gore parti heniiz kurulma agamasinda iken muhalifler arasinda da bir bdliinme sz
konusuydu ve firka bir biitiinlik gosterememekteydi. Sabit Bey’in evinde yapilan ve Rauf Bey’in hastaligi
nedeniyle katilamadig1 goriismelerde ozellikle program, tiiziik, cumhurbaskanhigi, ordu ve Islamcilarla
iliskilerin nasil olacagi konusunda tartigmalar yapilmaktaydi. Hatta bu yiizden ayrilmalar dahi s6z konusuydu
(Ziircher 1992: 77). Refet, Rauf, ismail Canbulat, Ali Fuad, Kazim Karabekir ve Siikrii Beyler ’in ayr1 bir grup;
Riistli Pasa, Ziya Bey, Faik Bey, Halid ve Raif Beyler’in ise fikir olarak ayri bir grup halinde bulunduklari
ifade edilmisti (Tevhid-i Efkér, 14 Kasim 1924). Firka bu sirada bir toplant1 yapmus ve toplanti sonunda alinan
kararlarin Istanbul’da bulunan ve yeni kurulan firka iginde iigiincii bir grup olarak nitelendirilen Rauf Bey ve
arkadaslarina iletilmesi gorevi de Riistii Pasa’ya verilmistir. Gazetelere gore TPCF’inda bir hocalarin
olusturdugu muhafazakar grup, birde Kazim Karabekir ve yakin ¢evresinin olusturdugu ayri bir ekip s6z
konusuydu (Cumbhuriyet, 25 Kasim 1924).

! Vatan ve Tanin’de bu telgrafin farkli niishalarina yer verildigi iddiasi da giindeme gelmistir. bk. Aksam 2
Mayis 1924.

2 Diger vekiller; Refet Pasa, Rauf Bey, Adnan Bey, Ismail Canbulat, Sabit Bey, Halid Bey, Ziyaettin Bey, Halis
Turgut, Feridun Fikri, Faik Bey. 11 vekilden 3’liniin Erzurum mebusu olmasi dikkat ¢ekicidir.

3 Daha sonra gergeklesecek olan suikast sorgulamalari sirasinda saveilik tarafindan siklikla atif yapilanlar
arasinda bu nizamname de bulunmaktaydi. Suikast siiphelileri iginde yer alan Besim Bey’in ifadesinde bu
nizamnameyi hazirlayanlar i¢inde Riistii Pasa da bulunmaktadir. bk. Kocahanogu, age., s. 387.
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Firkanin siiratle subelerini agmaya devam ettigi giinlerde Riistii Pasa’nin da aktif olarak firka ¢aligmalar1 iginde
bulundugu goriilmektedir. Buna gore firkanin Istanbul subesinde 19 Subat 1925 tarihinde Erzincan Mebusu
Sabit Bey ve Izmit mebusu Siikrii Bey’inde katildig1 bir toplant1 diizenlenmistir (Tevhid-i Efkar, 19 Subat
1924). Bu toplantida neler konusuldugu sorusuna yanit veren Kara Vasif Bey, Ankara’dan gelen
milletvekillerine firkanimn Istanbul’daki durumu ile ilgili bilgi verildigini ifade etmistir (Tevhid-i Efkar, 20
Subat 1924). Ote yandan TPCF kurucu iiyesi Riistii Pasa, milletvekili oldugu Erzurum’da da TPCF’nin bir
subesinin agilmasi konusunda da ¢aligmalar yiiriitmiistiir. Erzurum’da CHF’nin kurulmasinda da etkili olan
Seyfullah Bey, burada TPCF’nin de bir subesini kurmak konusunda Riistii Pasa’ya bir mektup yazmistir. Bu
fikre olumlu bakan Riistii Paga, daha sonra yakin c¢evresindeki kisiler tarafindan uyarilmis ve Erzurum’da
firkanin bir subesi agilirsa sehrin tamamen ikiye boliineceginden bahsedilmistir. Bunun iizerine Riistii Paga bu
tesebbiisten uzak durmustur. Erzurum’da TPCF nin bir subesinin agilmadigi bilgisi ise sapka olaylar1 nedeniyle
sorgulamaya alinan Ziihdii Bey’in mahkeme huzurundaki ifadelerinden anlasilmaktadir. Sapka Olaylart
nedeniyle yargilanan Muhsin Bey’in mahkeme kayitlarinda bu bilgi mevcuttur. Ayni sorgulamalar sirasinda
Muhsin Bey ise eski milletvekillerinden Seyfullah Bey’in firkanin Erzurum’daki temsilciligini yaptigini ve
burada firkanin kurulmasi i¢in miiracaatta bulundugunu ifade etmistir (Nedim 1993: 147; 180; 186).
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Meclis faaliyetlerinde bulundugu kisa siire zarfinda parti sozciiliiglinii
genellikle firkanin iinlii pagalar1 olan Kazim, Ali Fuat, Refet, Cafer Tayyar, Halit ve Riistii Pasalar yapmaktaydi
(Zircher 1992: 106). Riistii Pasa, TPCF, kurulur kurulmaz Meclis’teki muhalif faaliyetlerine soru ve
Onergeleriyle ara vermeden devam etmistir. Bu siralarda giindemi olduk¢a mesgul eden konulardan biri Basin
Kanunu’ydu. CHF tarafindan ¢ikarilmak istenen bu kanunun kanun ¢gikmadan evvelki yayinlari da hedef almasi
tartigma konusu olmustur. Basin Kanunu ¢ikmadan 6nceki yayinlart nedeniyle bazi gazetelerin kapatilmasinin
sebepleri Riistii Pasa tarafindan Dahiliye Vekili Cemil Bey’e soru dnergesi sunulmustur (BCA, 30-10-0-0,
7.41.39, 08.03.1925). Bu onergede hiikiimetin muhalif gérdiigii gazeteleri kapatmasindan dem vurulmus ve
her gazetenin kapatilma sebebinin tek tek agiklanmasini istemistir. Riistii Pasa mevzuyu “hiikiimet kendisine
muhalif gordiigii, hosuna gitmedigi su ve su gazeteleri kapatiyor” diyerek elestirmistir (TBMM ZC, D.2, C.
15, s. 349-350).

Dogu Anadolu’da baslayan Seyh Sait isyan1 ve ardindan gelisen olaylar ise TPCF’ninde Riistii Pasa’nin da
kaderini belirleyici bir siireci baslatmustir. Keza firka kurulduktan sonra baslayan Seyh Sait Isyan: iilkenin
giindemini oldugu gibi Dogu’da da orgiitlenmesini siirdiiren TPCF’nin de giindemini isgal etmistir. Bu
siralarda Istanbul’da ki firka heyeti konu ile ilgili bir toplant1 yapnus hem firka teskilatlanmas1 hem de isyan
ile ilgili olarak goriismiistiir. Riistii Pasa’nin Firka Merkez Heyeti Kurulu iiyesi olarak katildigi bu toplanti, geg
saatlere kadar stirmiis ve toplant1 sonunda Vasif Bey tarafindan agiklama yapilmistir. Toplanti, Ali Fuat Pagsa,
Halet Bey, Ismail Canbulat ve Sabit Beyler’in katilimi ile yapilmustir (Tanin, 27 Subat 1925). Seyh Sait Isyani
sirasinda Bagvekil Fethi Bey’de TPCF idarecileri ile goriigmeler yaparak, onlardan parti teskilatlarini bu
konuda uyarmalarint ve gerekirse firka subelerini ya frenlemeleri ya da tamamen kapatmalarini istemistir
(Halli 1972: 126). Nitekim kisa siire sonra firka, isyanla iliskisi oldugu ve dini siyasete alet ettigi gerekgesi ile
kapatilmigtir (BCA, 30-18-1-1, 14.32.19, 03.06.1925).

Sey Sait Isyammnin Riistii Pasa agisindan tasidigi énem isyandan sonra yapilan bazi sorusturmalarla aciga
cikmustir. Isyani Erzurum civarinda yayilhim gosterdigi siralarda Erzurum Milletvekili Riistii Pasa’nin Istikbal
Gazetesi'nde ¢ikan bir roportajindaki degerlendirmeleri oldukea ilging goriinmektedir. Bu yayina gore Riistii
Pasa, bolgede baglayan isyanin goclerle beraber bolgede yasanan sefalet, asiret reislerinin buradaki baskilari,
yerel yonetici ve biirokratlarin etkisizligi gibi hem sosyo-ekonomik hem de idari sebepleri oldugunu ifade
etmekteydi. Bolgedeki hiikiimet yetkililerinin yetersizligi ve otorite boslugunun isyanin gelismesindeki en
onemli etken oldugunu belirten Riistii Pasa, bu noktada hiikiimet yetkililerini de gerekli dnlemeleri almamak
konusunda elestirmistir. Ona gore hiikiimet kendisine asiret dnderleri tarafindan génderilen telgraflar1 dikkate
almayarak 6nemsememistir. Ayrica Riistii Pasa, isyancilarin sayis1 konusunda da abartili rakamlar verildigini
belirtmis, isyanin hiikiimet tarafindan kisa siirede bastirilabilecegini ifade etmistir (Akt. Kiigiikugurlu 2012:
459; 460).

Seyh Sait Isyani ve ardindan ¢ikarilan Takrir-i SiikGin Kanunu’nun etkilerinin devam ettigi giinlerde Sapka
Kanunu’nun ¢ikarilmasi da yeni bir siireci baslatmugtir. Ulkenin birgok yerinde oldugu gibi Erzurum’da da
Sapka Kanununa tepkiler olmus ve bu olaylar Riistii Pasa’nin kisisel kaderinde 6nemli bir rol oynamistir.
Erzurum’da baslayan ve yaklasik iki saat kadar siiren ancak biiyiik bir infial yaratan sapka olaylari, bir grubun
birkag¢ hoca onciiliigiinde sabah namazini miiteakip Hiikkiimet Konagina gelerek “gdvur memur istemeyiz” diye
bagirmasi ile baglamistir. Kisladan ates edilmesi {izerine birkag kiginin 6liimii ile sonuglanan ve 27 kisinin de
tutuklanmasi ile biten olaylar giicliikle bastirilmistir (Nedim 1993: 193; Cumhuriyet, 26 Kasim 1925; Aybars
2015: 92). Bu olaylar iizerine Meclis’te Erzurum’da bir aylik orfi idare ilan edilmesi karar1 i¢in hazirlanan
tezkire onaya sunulmus, Riistii Pasa’da Ismet Pasa’dan olayin nasil gerceklestigine dair bilgi istemistir. Ismet
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Pasa olaylarin nasil ¢iktigina dair agiklamalar yapmis ve birkag¢ bozguncu tarafindan ¢ikarilan olaylara seri
sekilde miidahale etmek i¢in bu kararin ¢ikarilmasini istemistir (TBMM ZC, D. 2, C. 19, s. 218). Konugmanin
ardindan orfi idare karart onaylanmistir (Cumhuriyet, 26 Kasim 1925).

Tutuklanan siipheliler Ankara Istiklal Mahkemesi tarafindan yargilanmis, 13 idam karar1 verilmistir. Riistii
Pasa, bu mahkemelerde yapilan sorgulamalar sirasinda TPCF’nin kurucu {iyelerinden biri olmasi ve ayni
zamanda Erzurum milletvekili olmasi nedeniyle ismi siirekli zikredilenlerden biriydi. Bu olaylarda
tutuklananlar arasinda Riistii Pasa’nin iki kardesi de bulunmaktaydi. Bu durum firka ile olaylar arasinda bir
irtibat kurmak icin O6nemli bir argiiman olmustur. Hatta mahkemenin TBMM’ye sundugu raporda,
ayaklanmaya katilan bircok kisinin Erzurum milletvekillerinin yakinlar1 oldugu ve onlar tarafindan telkin
edildiklerine dikkat g¢ekilmistir (Aybars 2015: 97; 100). Sorgulamalar sirasinda Sabik Erzurum Sulh
Mahkemesi Hakimi Erzurumlu Ziihdii Efendiye Riistii Pasa ile bir gériigmesinin olup olmadig1 sorulmustur
(Nedim 1993: 153). Ote yandan Erzurumlu Cafer Bey’de sorgusu sirasinda Riistii Pasa ile cocuklugundan bu
yana yakin olduklarini belirtmistir. Istanbul’da iken Riistii Pasa ve Raif Hocanin telgrafi iizerine Erzurum’a
geldigini ifade eden Cafer Bey, bu siralarda Erzurum’da kurulmus olan TPCF’nin kurucularindan olan Riisti
Pasa’nin kendisinden partinin resmi agilist i¢in 100 lira istedigini belirten bir not aldigini ifade etmistir. Higbir
partiye girmek istemedigini belirten Cafer Bey, kendisine bu paray: verip vermedigini soran Riistii Pasa’nin
kendisinden olumsuz yanit alinca bir ¢ocuga 100 lira vererek gonderdigini belirtmistir. Belirttigine gére
ekonomik durumu olduk¢a iyi olan Cafer Bey, firkanin kuliibiine alinmak istenmistir. Ancak Cafer Bey,
ticaretle ugrastigt gerekcesiyle bu teklifi reddettigini belirtmistir. Riistii Paga’nin Kazim Karabekir Pasa ile
ittifak icine girerek muhalefete gegmesinden dolay1 aralarinin bozuldugunu ifade eden Cafer Bey, Riistii Pasa
ile irtibatinin siyasi degil ticari mahiyette oldugunu belirtmigtir. (Nedim 1993: 181-199). Riistii Pasa, daha
sonra yer verilecegi lizere Izmir Suikast1 nedeniyle yapilan sorgusunda Erzurum’daki bu Sapka Isyan: ile ilgili
sorularla da karsilagsmistir. Savcinin sorulari arasinda ‘isyanin mesuliyeti maneviyesi size aittir’ gibi climleler
de bulunmaktadir. Riistii Pasa olaya dair malumatinin sorulmas iizerine bilgisi olmadigini olaydan iki ay evvel
Istanbul’a gittigini ifade etmistir (Kocahanoglu 2005b: 286).

4. izmir Suikast1 ve Riistii Pasa

Riistii Pasa i¢in sonun baslangic1 olan olay siiphesiz izmir Suikast1 olmustur. Suikast tesebbiisii, Mustafa Kemal
Atatiirk’iin Seyh Sait [syan1, Sapka Olaylar1 gibi diizeni bozmaya yonelik bazi eylemlerin kontrol altina alindig1
siralarda bir yurt gezisine ¢ikmasi miinasebetiyle agiga ¢ikmisti. Gezinin amaci yapilan reformlarin halkta
buldugu yankiy: takip etmek olarak belirlenmisgti (Ar1 1991: 248). Suikastin bag sorumlusu olan muhaliflerden
Milletvekili Ziya Hursit, iktidar1 ele ge¢irmek amaciyla bir suikast plant hazirlamisti (Cumhuriyet, 27.06.1926;
Kandemir 1955: 36-37). Mustafa Kemal Pasa, gezi sirasindaki durak yerlerinden biri olan Bursa’da iken
suikastin tertipcilerinden Laz Ismail de Bursa’ya gelmls bulunuyordu. Laz Ismail, Gazi’nin kaldig koskii ve
yollar1 bizzat inceledikten sonra suikast icin secilen yer izmir olmustur. Bu sirada Ziya Hursit, Laz Ismail ve
Giircii Yusuf bir vapur ile izmir’e ge¢mislerdi. Burada Sar1 Efe Edip ile bulusarak plani tatbik etmek iizere
harekete gececeklerdi (Kocahanoglu 2005b: 39-40). Ancak Mustafa Kemal Pasa, Balikesir’den Izmir’e
gecmek iizere iken izmir Valisi Kazim Paga’dan kendisine yonelik bir suikast plan1 haberi alindig1 bu sebeple
ziyareti ertelemesini isteyen bir telgraf almis ve olayin olduk¢a genis boyutlu oldugu anlasilmist: (Art 1991:
250).

Ziya Hursit dnciiliigiinde baslayan suikast planina goére Hursit, Laz Ismail ve Giircii Yusuf’u da yanina alarak
Izmir’e gelmis burada Sar1 Efe Edip ile goriismiistii. Sar1 Efe Edip’e Ittihatgilardan Siikrii Bey tarafindan
imzalanmig suikast bilgisini veren mektubu kendisine vermistir. Copur Hilmi ve Giritli Sevki ile yapilan
temaslar sonunda da bir suikast planim diizenlenmistir. Plana gére Gazi, Izmir’in en islek noktalarindan
Kemeralt1 Caddesinde ates edilerek dldiiriilecek ve sonrasinda Giritli Sevki’nin motoruyla deniz yoluyla Sakiz
ve Sisam Adasina kagilacakti. Ancak Gazi’nin Izmir’e gelisi bir giin ertelenince bu sirada Sar1 Efe Edip’te
Istanbul’a gidince durumdan siiphelenen ve ifsa edilmekten korkan Giritli Sevki, Vali Kazim Paga’ya giderek
suikast planini ihbar etmistir (Kandemir 1955a: 15-16). Suikast haberi tiim {ilkeye bomba gibi diismiis bilhassa
detaylar ortaya ciktik¢a olayin vahameti daha da artmustir. Keza iddialar arasinda suikast planinda TPCF
kuruculart ve iiyelerinin yam sira eski ittihatgilar olarak adlandirilan etkili isimlerinde yer almasi dikkat
cekiciydi. Istiklal Mahkemesi Miiddeiumumisi Necip Ali Bey, zanlilar hakkinda hazirlanan iddianameyi ilan
ederken bu iddianamede milletvekilleri Siikrii Bey, Ziya Hursit, Abidin, Rasim, Ayic1 Arif, Ismail, Yusuf, Sar
Efe Edip, Hilmi, Nimet Naciye, Idris, Bahaeddin, Emin ve Abdiilkadir Beylere atif yapmustir. TPCF’ye mensup
milletvekilleriyle ilgili de ayrica bir iddianame hazirlanacagini ifade etmistir (Erman 1971: 54-55).

Ilk etaptaki sorgunun ardindan suikast plam ile {inlii pasalarn da ilgisi oldugu kanaati hikim olmustu. Savcilik
tarafindan hazirlanan iddianamedeki ifadelere gore pasalar, “memleketin emniyeti dahiliyesini fiilen tehdit
etmek” amaciyla Ittihatcilarla birlesmistir (Kocahanoglu 2005b: 276). Tlk kanaate gore suikast plani iki farkls
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ekip arasinda kararlastirilmigti. Buna gore bizzat suikast¢i oldugu belirtilen Siikrii Bey, Riistii Pasa, Halet,
Halis Turgut, Necati ve Abidin Beyler, Arif Bey, Karabekir, Ali Fuat, Refet, Cafer Tayyar, Rauf Bey’in
bulundugu grup TPCF yonetici ve iiyelerinden olusmaktaydi. Tkinci grup ise Kara Vasif, Abdiilkadir, Hilmi
Bey ve aralarinda Kara Kemal ve eski Maliye Bakam Cavid Bey gibi ittihatgilarm da bulundugu bir ekipten
olusmaktaydi (Kilig 1994: 93). ittihatc1 kiime Kara Kemal, Siikrii, Cavid, Halis Turgut, Ismail Canpolat, Arif
Bey, Nail, Hilmi ve Abdiilkadir Beylerin himayesinde devam ediyordu (Aybars 2015: 168; Erman 1971: 67;
101). TPCF mensuplarindan Riistii Pasa, Ayict Arif ve Hulusi Turgut gibi 6énemli isimlerin bu suikastin
gergeklesmesi i¢in ugras verdikleri iddia edilmistir (Erman 1971: 97-98). Pasalar, suikasttan ikinci dereceden
sorumlu kisiler olarak lanse edilmistir (Kilic 1994: 62).

Bu sebeple kisa siire icinde aralarinda Karabekir, Ali Fuat, Cafer Tayyar, Refet ve Riistii Pagalarin da
bulundugu iinlii pasalar tutuklanarak izmir’e getirilmistir (Hakimiyet-i Milliye, 27 Haziran 1926; Erman 1971:
116-117). Riistii Pasa, Refet Bey, Ismail Canbulat, Sabit, Necati, Halis Turgut ve Cavit Beyler ile beraber
Istanbul’da bulunduklarindan hepsi burada tutuklanmisti (Anil 2005: 148). Savci talepnamesinde suikast
girisiminden Kazim Karabekir, Ali Fuat, Refet, Rauf ve Cafer Tayyar Pasalarin da haberdar oldugunu ancak
basarisiz olduklarini vurgulamustir. i1k sorgularin ardindan pasalarin ve TPCF yoneticilerinin tutuklanmast ise
Ismet Pasa ve Istiklal Mahkemesi idaresi arasinda gerilime sebep olmustur. Indnii, bilhassa Karabekir Pasa’nin
serbest birakilmas1 emrini vermistir. Ancak Indnii’niin kanuna aykiri hareket ettigi yoniindeki bilgi Gazi’ye
iletilmis ve Inonii ile Gazi arasinda gizli sifreli yazisma trafigi baslatilmistir. Bu yazismalarda Indnii, acele
edilmemesi ve halkin tepkisini ¢ekilmemesi gereginden bahsederken Mustafa Kemal Pasa, son telgrafinda
TPCF yo6netiminin olaya dahlinin kesin oldugunu belirtmistir (Mumcu 1993: 29-30). ismet Pasa, izmir’deki
mahkeme idaresinden de bilgi aldiktan sonra durumun goériindiigiinden ciddi oldugu kanaatine varmustir.
Ozellikle Ziya Hursit ile birebir temas iginde olan milletvekillerini (Hakimiyet-i Milliye, 2 Haziran 1926) ve
bilhassa, Ziya Hursit’in abisi Faik Bey’i de bizzat dinleyen Inénii, bu konuda geri adim atmistir (Kocahanoglu
2005b: 107). Durumu sogukkanlilikla kargilayan Mustafa Kemal Pasa ise bu gibi tesebbiislerin sonucunun
hiisran olacagini ifade etmistir (Hakimiyet-i Milliye, 7 Haziran 1926; Turgut 2007: 424; Erman 1971: 77-78).
Suikast plaminin hazirlayicilarindan olan eski Ittihatgilar ise ITC’yi yeniden dirilterek iktidar1 ele gecirmek
arzusu iginde Cavid Bey ve Kara Kemal Bey liderliginde Istanbul’daki bir yazihanede toplanti yapmuslard.
Normal yollar ile iktidar ele gecirilemezse suikast yapilmas: karari alinmis ve bu toplantida suikastin
diizenleyicisi Ziya Hursit’te bulunmustu. Izmit Milletvekili Siikrii Bey ise bilhassa suikast konusunda 1srar
etmistir (Erman 1971: 43; Avci 1994: 93-94; Avcioglu 1978b: 1326-1327). Suikast tesebbiisii ilk etapta
Ankara’da planlanmis ancak planin ifsa edilmesi {izerine atil kalmistir. Bu planda bizzat Ziya Hursit tarafindan
organize edilmis hatta Izmir Suikasti sonrasinda Gazi’nin huzuruna cikarilan Ziya Hursit tarafindan itiraf
edilmistir. Bu itirafa gore suikast teskilati uzun siiredir bu plan tizerinde goriismekteydi. Hatta Ziya Hursit ilk
planin Ankara’da uygulanmasina kardesi Faik Bey’in engel oldugunu da agikea itiraf etmistir. Keza Faik Bey’i
olayi isiten Rauf Bey uyarmis, ondan kardesi Ziya Hursit Bey’i Ankara’dan uzaklastirilmasini istemistir (Orbay
1993: 208; Kocahanoglu 2005b: 70).

Suikast ile ilgili Riigtii Paga’nin ismi ilk olarak Sar1 Efe Edip’in Ankara’daki uygulamaya gegirilemeyen bu
tesebbiisle ilgili ifadelerinde yer verilmektedir. Iddianameye gore Siikrii Bey, Ankara’daki bu suikast planindan
bahsederken Arif Bey’in Koskiine yakin bir giizergahta iyi bir pusu kuruldugunu ancak Riistii Paga ve Sabit
Bey’in durumu 6grenince korkarak Rauf Bey’e haber verdiklerini belirtmis ve arkadaglarini beceriksizlik ile
suglamugtir. Siikrii Bey’i uyaran Rauf Bey’in durumu Gazi’ye ihbar edeceginden bahsetmesi tizerine suikasttan
vazgecildiginden bahsetmistir (Kili¢c 1994: 93; Erman 1971: 66; Kandemir 1965: 144; Kocahanoglu 2005a: 58;
179). Ziya Hursit’in abisi Faik Bey’de sorgusu sirasinda Ankara’da Rauf Bey’in kendisini yataktan kaldirarak:
‘sen uyuyorsun. Senin kardesin ile Siikrii suikast tertip etmisler.. Bugiin yapacaklarmis. Sabit Bey haber verdi.
Derhal bunun oniine gegeceksin’ dedigini belirtmistir. Faik Bey ise Rauf Bey’e Siikrii Bey’in evinde
beklemesini kendisinin Riistii Paga’ya gidecegini sOylemistir. Ciinkil Riistii Pasa’nin evi de suikastin yapilacagi
Arif Bey’in evi civarinda bulunmaktaydi (Kili¢c Ali 1997: 89; Mumcu 1993: 33). Bu sirada kardesi Ziya Hursit
Bey ile yolda kargilasan Faik Bey, durumu ifade edince Ziya Hursit bu iddiay1 reddetmistir ancak bu sogukkanli
ifadeden yine de tatmin olamayan Faik Bey, Arif Bey’in evine gitmistir (Kocahanoglu 2005b: 152).

Riistii Pasa’nin uzun stiredir dostu olan ve kendisinin milletvekili olmasinda etkili oldugu belirtilen Erzincan
Milletvekili Sabit Bey, sorgusunda Riistli Pasa ve Siikrii Beylerle aymi evde kaldigini ifade etmis ve
Ankara’daki suikast tesebbiistinii duydugunda Rauf Bey’e haber vererek olay: ifsa ettigini belirtmistir. Hatta
ifsa iizerine Siikrii Bey’in kendisini sugladigini ve kizdigini belirten Sabit Bey, bunun {izerine orada bulunan
Riistii Pasa’ya donerek artik bu evde kalamayacagini sdylemistir. Tim bunlar Riistii Pasa’nin suikast
gelismelerinden haberdar oldugunu ortaya koyarken Sabit Bey, ‘Riistii Pasa’nin haberi var miydi?’ sorusuna
“evet” diyerek yanit vermistir (Kocahanoglu 2005b: 283). Eski Ittihat ve Terakki Firkasi iiyelerinden Nail
Bey’in sorgusu sirasindaki verdigi bilgiler de suikast planinin giinlerce oncesinden baslayan ve defalarca
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tekrarlanan gizli toplantilar sirasinda kararlastirildigini ortaya koymaktadir. Bu goriismelerden biri yine Kara
Kemal’in yazihanesinde yapilmis, Ziya Hilmi, Ziya Hursit ve Riisti Pasa’da bu toplantida hazir
bulunmuslardir. Riistii Pasa, ittihatgilarla bilhassa Kara Kemal’in Mesadet Han’daki bu yazihanesinde yapilan
toplantilarinda yakinlagmustir. ittihatgilardan Cavit Bey’in sorgulamasi sonunda mahkeme Cavit Bey’i Siikrii
Bey, Kara Kemal, Hilmi ve Nail Beylerden olusan gizli teskilat kurmakla suglamistir. Ayrica yine Arif Bey,
Riistii Paga, Hafiz Mehmet, Sar1 Efe Edip gibi “suikast gibi islere alisik sahislar” ve Ziya Hursit ve Copur
Hilmi gibi “bu ise alet olmaya hazir kisilerle” teskilati genislettigi iddia edilmistir. Ayn1 iddianamede Laz
Ismail ve Giircii Yusuf ise “bu isi gecim kaynag haline getirmis kisiler” olarak tanimlanmistir (Mumcu 1993:
88; 94; 98).
Suikast saniklarindan Abidin Bey de sorgusunda Sar1 Efe Edip ile konuyu goriistiiglinii ve ona para vaadinde
bulundugunu ifade etmistir. Savciya gore Riistii Pasa’da Abidin Bey’in bu sozlerini dogrular bir ifade vermis
ve Abidin Bey’in {i¢ ay once kendisine bir suikast planindan bahsettigini belirtmistir (Kilig Ali 1997: 97;
Mumcu 1993: 67). Abidin Bey son savunmasinda sugsuz oldugunu vurgulamis ve Sar1 Efe Edip’e yaptig1 para
teklifinden Ristii Pasa’ya da bahsedip bahsetmedigini soran savciya bu konuyu o sirada hasta oldugu icin
hatirlamadigini séylemistir (Turgut 2007: 475). Savcinin sahsi kanaatine gore ise Riistii Pasa suikast komitesi
icinde yer almig ancak bu karar1 uygulamak konusunda korkaklik yapmistir (Kilig¢ 1994: 64-65; Kandemir
1955b: 95; 97). Saniklarin diger sorgularinda da Riistii Pasa’ya dair emareler bu yondedir. Saniklardan Hafiz
Mehmet’te sorgusunda Ziya Hursit’in kendisine gelerek “Ben, Riistii Pasa, Halis Turgut, Sabit; Ankara’da bir
hiikiimet darbesi yapacagiz. Reisicumhurun miidahalesinden azade bir Cumhuriyet kuracagiz” diyerek yardim
istediginden bahsetmistir (Erman 1971: 137; Kandemir 1955a: 92-93; Mumcu 1993: 68). Nitekim saniklardan
Stikrii Bey de Hafiz Mehmet gibi Ziya Hursit, Halis Turgut Bey ve Riistii Pasa’nin suikast plani ile yakindan
ilgili oldugunu ifade etmis ancak Riistii Pasa’nin korktugunu belirtmistir (Erman 1971: 141).
Riistii Pasa’nmin Izmir Suikast1 ile ilgisine dair en net bilgi saniklardan Halis Turgut’un sorgusunda yer almistir.
Halis Turgut, savci 6niinde suikast ile bir ilgisinin olmadigin ifade etmis bunun iizerine Ziya Hursit, Halis
Turgut ile yiizlestirilmek iizere mahkeme salonuna alinmistir. Ziya Hursit, Halis Turgut’un olayla ilgisini bizzat
onun Oniinde yiizleserek itiraf etmistir. Bu itiraf sirasinda Riistii Pasa’nin da olayla ilgisi oldugunu su sekilde
aciklamugtir:
“Efendim... Istanbul’da Trabzon Meb 'usu Hafiz Mehmed Bey bana, Siikrii Bey’in benimle goriismek istedigini
soylemisti. Ben de gidip gériistiim. Bundan sonra da Erzurum Mebusu Riistii Pasa ile Sivas Mebusu Halis
Turgut Beyle goriistiim. Abdiilkadir Beyle goriistiim. Soz verdiler. Sonra Siikrii Bey, sildhiniz noksansa Hdlis
Turgut Bey size sildh verecek. Yalniz Riistii Pasadan istifade edemeyecegiz der. Halis Turgut Beyle beraber
kaldigimiz zaman kendisine soyledim.: ‘Hani ya senin Abdiilkadir Bey’e verecegin tabanca nerede? Dedim.
Halis Bey bulamiyorum dedi. Riistii Pasa’ya hi¢ agilmadr’ (Erman 1971: 128-129; Kandemir 1955a: 79;
Mumcu 1993: 68; Kocahanoglu 2005b: 320-321).
Boylece Riistii Paga’nin suikastin plan agamasinda en azindan bilgi olarak haberdar oldugu anlasilmaktadir.
Kilig Ali de anilarinda Riistii Paga, Halis Turgut ve Abidin Beyler ’in suikast amaci etrafinda birlestiklerini
iddia etmekte ve Abidin Bey’in Riistii Pasa’ya Sar1 Efe’nin bir suikast plani iginde oldugunu olaydan {i¢ ay
once haber verdigini ifade etmistir (Turgut 2007: 440). Diger ilging kayit ise suikast haberinin duyulmasi ve
Stikrii Bey’in tutuklandigi haberinin Ankara’ya ulagmasi {izerine yasanan saskinlikta gizlidir. Refet Pasa
sorgusunda Siikrii Bey’in tevkif edildigi haberi geldigi sirada evinde oldugunu, Riistii Pasa, Feridun Fikri Bey
ve Bekir Sami Beyler ’in kendisini aradiklarini ve kendisini ziyaret etmek istediklerini ifade etmistir. Riistii
Pasa’nin da aralarinda bulundugu bu vekiller Refet Pasa’nin evine gelmis ve ondan milletvekili dokunulmazlig
oldugu i¢in Siikrii Bey’in tutuklanmasinin yasal olup olmadig1 konusunda bilgi almak istemislerdir. Refet Pasa,
vekillerin kendisinden Meclis Bagkani Kézim Paga’yr arayarak konu hakkindaki bilgisini sormasini
istemiglerdir. Ancak Refet Pasa siiphe ¢ekebilecegi gerekgesi ile bu fikre olumlu bakmadigini ifade etmistir
(Kandemir 1955a: 74-75). Bu olay1 dogrular sekilde Mersin Mebusu Feridun Fikri Bey’de yolda karsilastig
Ragip Bey’in kendisine Izmit Mebusu Siikrii Bey’in tutuklandigini sdyledigini, aym giin Riistii Pasa ile de
karsilastigini ancak onun bir bilgisi olmadigin1 goriince Bekir Sami Bey’e dogru gittiklerini ifade etmistir
(Kandemir 1955h: 87-89; Erman 1971: 125).
Riistii Pasa’nin sorgusu ve sorgu sirasinda ifade ettikleri ise tamamen bir reddiye icermektedir. Ilk ifadesini
degistirerek Sabit Bey’in iddiasini reddeden Riistii Paga, Rauf Bey’in de kendisine bir sey sdylemedigini iddia
etmistir (Aybars 2015: 178-179). Istiklal Mahkemesi Reisi Ali Bey’in ‘suikast hakkindaki malumatinizi
soyleyiniz’ seklindeki sorusuna Riistii Pasa: ‘maliumatim yok... Yalniz, Evzincan Mebusu Sabit Bey, bir giin:
‘Stikrii bir suikast meselesi ile ugrastyor, menedelim’ demisti diyerek yanit vermistir. Sorgu su sekilde devam
etmistir:

“Arkadaslarla konustuk. Siikvii’ye de sormuslar: ‘Béyle bir sey yoktur’ demig, nihayet ‘bu, bir evhamdur:
Sabit Beyin evhamidr’ dendi. Inanilmadi ve oyle kaldh.
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— Mebus arkadaslarmmizdan Abidin Beyle olan miinasebetinizi sdyleyiniz...

— Abidin’i, Ramazan’da Istanbul’da gordiim. Izmir’den yeni gelmisti. Laf arasinda: ‘Sari Efe Izmir’de
dolasiyor’ deyince:

— “Bana ne? Onu tanimam ki... Kimdir bu adam?’ dedim.

— Ama ilk ifadenizde boyle dememigsiniz.

— Aynen soyliiyorum.

— Memleket, seni Pagsalik riitbesine yiikseltmis. Mebus yapmis. Boyle bir meselede bile dogruyu
soylemiyorsun... Bak, ifadeni okuyoruz... Dinle de anla... Bu sirada Riistii Paga’nin ilk ifadesi okunmustur. Bu
ifade de ‘Abidin, bana sordu... ‘Suikast meselesinden firkanin haberi var mi?’ dedi.’ Rustii Pasa, ilk ifadesinin
aksine Abidin Bey’i tamimadigini ifade etmesi iizerine mahkeme bagkani:

— Bunu soyleyen kim? Sen degil misin iye sormustur.

— Yanhs zapt edilmis... Ben, dyle demedim... Benim suikast isinden haberim yok... Abidin’in bana
tesadiifii, bir sui tefehhiimdiir. Oniime beld gibi ¢ikmus.

— Nerede tesadiif etmigsti?

— Stile Kiraathanesinde... Sabit Bey de vard. O giin Siikrii Bey tevkif edilmisti. Meclis Reisinden sorsaniz,
dedi. Baska bir sey gériisiilmedi.

— O giin Refet Pasa’'nin evinde toplanmigsiniz.

— Evet. Siikrii Bey’in tevkifi meselesini konusmak igin toplanmustik.

— Demek Siikrii Bey’in tevkifi meselesini konugmak igin toplanmistiniz?

— Demek Stikrii 'niin tevkifi ile bu derece aldkadardiniz?

— Tabii... Bir mebus arkadasumizdi. (Erman 1971: 118-119).

Ik ifadesinde suikasttan evvel Istanbul’da Abidin Bey ile karsilastigim ve yaninda arkadaslar oldugunu
belirten Riistii Pasa, Abidin Bey’in kendisine suikast meselesinden firkanin haberi olup olmadigini sordugunu
ifade etmistir. Ancak Riistii Paga son ifadesinde Abidin Bey’in yaninda kimse olmadigini ve kendisine bir sey
sOylemedigini ifade etmis bu tezat ifade savcinin dikkatini ¢ekmistir. Savei, Riistii Paga’nin Abidin Bey ile
suikastin hemen oncesinde karsilagip konusmus olmasina karsin bu konusmada suikast mevzusunun hig
gecmemis olmasini ilgi ¢ekici bulmustur (Kocahanoglu 2005b: 288-289).

Tiim savunmalarma karsin Istiklal Mahkemesi Heyeti yaptigi degerlendirmelerin ardindan kararmm tiim
saniklarin oniinde agiklamigtir. Savci son miitalaasini saniklar 6niinde okumus ve agik¢a Riistii Paga’nin
Ankara ve Izmir suikast tesebbiisiinden haberdar oldugunu hatta suikast icin Siikrii Bey tarafindan kurulan
“onbasi teskilat1” iginde yer aldigini ifade etmistir (Kocahanoglu 2005b: 424). Kararin agiklanmasindan evvel
saniklardan son defa savunma yapmalari istenmistir. Riistii Paga bu son savunmasinda su ifadelere yer
vermistir:

“Ben sade bir adamim. Oturacak bir evim bile yoktur. Memleket ve millet menfaatinden baska bir sey
diisiinmem. Gazi Paga Hazretlerine saygum var. Sahsen bana sevgisinin oldugunu biliyorum. 37 yiul kitalarda
hizmet ettim. Eger bunlarla ilgili oldugumu kanmitlarsaniz ve inamirsaniz, idam cezasi verirseniz liitfetmis
olursunuz. Baska bir ceza vermeyiniz. Ilelebet élmektense bir defada oleyim. Beni kurtarmis olursunuz.
Suikastta zerre kadar katildigim belli olursa Idamim istiyorum.” (Mumcu 1993: 72).

Tutuklu pasalara da son bir savunma ve s6z hakki verilmis ancak diger pagalar bu hakki kullanmaz iken idam
edilecegi netlesen Riistii Paga mahkeme heyetine af dileyen bir konusma yapmistir. Diger pasalarin konusma
yapmamalarindan karardan daha onceden haberdar oldugu anlagilmaktadir. Riistii Pasa son savunmasinda:
“Mahvoldum... Mahvoluyorum... Bunca sene askerlik ettim, nefsimi memlekete vakfettim. Baska hi¢bir sey
diisiinmedim. Bu meselede hi¢chbir kabahatim yok. Talih beni bu adamlarla arkadasg etti. Etmez olaydi. Adimin
bu ise karisisi da bu yiizdendir. Masumum. Vicdaminiza adaletinize, insafiniza miiracaat ediyorum” demistir
(Turgut 2007: 474-475; Kilig 1994: 15-16; Kandemir 1955b: 108). Riistii Pasa’nin daha sonra idam olarak
degistirilen ilk mahkeme karari kiirek cezast ile on yil hapse mahkim edilmesiydi (Turgut 2007: 480). Okunan
bu kararm ardindan Riistii Pasa su climleleri sarf etmistir: “54 yasindayim, Kiirege konulmus olacagim. Fakat
cezaya miistahak degildim. Masumum... Bir giin elbette bu gercek anlasilacaktir. Ruhum ancak o zaman sdad
olacaktir. Omriiniin son dminda insan yalan séyler mi? Izmir suikastindan Vallahi haberim yoktur.
Ankara’dakinden haberdardim. O zaman da bunu ogrenince Siikvii'ye: «Biitiin muhalif mebuslarin hayatiyla
oynuyorsunuz. Muhalefete kastediyorsunuz, dedim. Onlart énlemege ¢alistim. Boyle bir adam asilir mi?”
(Erman 1971: 161; Kandemir 1955b: 117). Ancak karar belirsiz bir siiregte degistirilmis ve idama gevrilmistir.
Idam karar1 verilen Riistii Pasa’nin tutuklu pasalar i¢inde idama gonderilen tek pasa olmasi dikkat ¢ekicidir.
Riistii Pasa, belirtildigine gore karari dinlerken oldukga bitkin ve soluk goriinmekteydi. Riistii Paga kayitlarda
belirtildigine gore savcinin okudugu karar1 dudaklarini isirarak ve birkag kez sendeleyerek dinlemistir. Alinan
idam kararlar1 13 Temmuz giinii E1 Hamra Sinemas1 dniinde biiyiik bir kalabaligin huzurunda tatbik edilmistir
(Aybars 2015: 187). Riistii Pasa, hiikiimet konag1 ontindeki idam edilecegi sehpaya gotiiriiliirken aglamis ve
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daha sonra bu aglayisini s6yle aciklamisti: “Korkumdan degil bu aglayis... Harp meydanlarinda bin defa 6liime
gogiis gerdim... Fakat gozlerimi bile kirpmadim... Oliimiin béylesi kahrediyor insani... Ne olur, beni kursuna
dizin! Bu son arzumu olsun yapn... ve bilin ki, masumum... Bir hatanin kurbaniyim... Beni bosu bosuna itham
ediyorlar. Suikast tesebbiisiinii duyunca kag defa ‘yapmayin. Hem kendinizi hem muhalefeti mahvede-¢eksiniz’
dedim. Bilir miydim dinlenmeyecegini?.” Bu sirada Istiklal Mahkemesi iiyelerinden birinin: “Yalniz muhalefet
mi Pasa? Demesi iizerine Riistii Pasa: “Muhalefet dolayisiyla hepimize, memlekete!.. Ellerim kelepgeli, size
yardim edemiyorum, gozyaslarimi bile silemiyorum. Silin, kuzum... Ipi de iyi gecirin! Ha séyle!..” demis ve
sonrasinda idam edilmistir (Erman 1971: 163-164).

Riistii Pasa idam edilmeden evvel kararin verildigi son gece kendilerine sunulan son bir miidafaa hakkini
kullanarak Gazi’ye ve Istiklal Mahkemesi Reisi Ali Cetinkaya’ya verilmek iizere iki mektup yazmistir.
Mektuplarinda bir nevi sugunu itiraf ederek, kandirildigim1 6ne siiren Riistii Pasa, af dilemis ve affedilmesi
durumunda milletvekilliginden istifa ederek kosesine cekileceginden bahsetmistir. Ancak mektup Gazi’ye
ulagamamustir. Gazi’ye yazdig1 mektup su satirlari igermekteydi:

“Pek muhterem Gazi Pasa Hazretlerine ma'ruzu bendeleridir. Ordudan ayrilarak mebuslukla siyasi hayata
girdigimin ilk giinlerinden bilhassa muhalefete gectikten sonra her giin bir tiirlii sui talih ve tesadiif aciz/erini
bir uguruma sevk etmektedir. Gegcen sene biraderim on seneye mahkiim oldu. Taallukatimdan bir¢oklar:
mutazarrir oldular. Maddi manevi sarsildim. Sunun bunun samimi goriilen sozlerini hakiki zannederek atlaya
atlaya sehpaya kadar yaklastim. En yakin arkadaglarim uzaklasmaya baslad:. Yiiriidiigiim yolun yanlis
oldugunu anladim. Bilhassa son miiessif hadiseden hayatim dahi her an bana agirlik vermeye basladi. Intihar
dahi zihnimden gecti. Son olarak Zat-1 Fahimanelerine dehalete karar verdim. Ger¢i bu dehlettim, her kime
olsa «pek ge¢ kaldiny demesi gayet dogrudur. Fakat hayatinin son giinlerini bekleyene karsi bu derece
biiyiikliik de ancak miistesna yaratilnmig Biiyiik Gazi' ye has ola-bilir. Tasdiden sarfinazarla, siyasi hayatim
esnasinda nezd-i samilerinde goriilen taksiratimin affim istirham ile atifet-i fahimanelerine dehalet ve iltica
ediyorum. Af serefine mazhar oldugum halde tasvip buyurulursa mebusluktan dahi istifa ederek memleketin
bir késesinde ilelebet minnettariniz kalacagimi arz eylerim efendim.”

Riistii Paga’nin Ali Cetinkaya’ya yazdigi mektubu ise su ifadeleri icermektedir:

“Ma'ruzdur, Bugiin muhakemede, hadisede «onbasilik vazifesini» yaptigimizdan bahisle, mahkiimlardan
birinin ifadesiyle 45 inci maddeye atfen fer'an zimedhal oldugumdan on seneden ekal olmamak iizere
kalebentlige mahkiim olacagimi Miiddeiumumilik talebinden anladim. 54 yasinda ihtiyar bir askerim. Siikrii
Bey' in emriyle «onbasilik vazifesiniy gormegi kabul etmigsim. Bunu da yapmadigim ifadelerinden anlasiiryor.
37 sene bilfiil orduda hizmet ettim. Istiklal Harbinde menseinden nihayetine kadar ¢calistim. Acizleri icin bir
sene hapis oliimden daha fenadir. Her giin bir idam istirabi ¢ekecegim. Hapis cezasindan idam cezasi
hakkimda haywrl olur. Hiilasa merhametinize dehalet ediyorum. Bendenizi nefy-i ebed ve tard cezasiyla olsun
kurtararak halas etmeniz i¢cin dehalet ve iltica ediyorum. Memleketin hiicra bir kosesinde ilelebet minnettariniz
olarak kurtarmis olursunuz. Herhalde bu iltica ve dehaletimin kabul buyurulmasint istirham
eylerim.’(Kocahanoglu2005b:444-446).

Son mektubunda heniiz idam karart verildiginden habersiz bulunan Riistii Pasa, sugunu itiraf etmistir.
Mahkeme Reisi Ali Cetinkaya bu mektuba binaen Ankara’ya cektigi telgrafta kararin vicdanlara uygun
alindigini, Riistii Pasa’nin son anda ilk suikast planindan haberdar oldugunu itiraf ettigini belirtmektedir
(Kocahanoglu 2005b: 473). Mahkeme tarafindan Riistii Paga’ya isnat edilen sug; “hiikiimeti devirmeye karar
vermek ve bu surette nasil bir akibete maruz kalacagi tahmin ve tasavvur edilemeyen vatanin idaresini ne
pahasina olursa olsun ele gecirmek” olarak ilan edilmistir (Kili¢ 1994: 16). Ancak Riistii Pasa’nin neden diger
pasalardan farkl1 olarak bu cezaya tabi tutuldugu konusu heniiz agikliga kavusmamistir (Ozoglu 2011: 183).
Keza Fahrettin Altay, anilarinda pasalarin idamindan vazgegilmesinde Gazi’nin insiyatif aldigin1 ve bizzat
Mahkeme Reisi Ali Cetinkaya ile goriiserek duruma miidahale ettigini belirtmektedir (Akt. Kilig 1994: 17-18;
Anil 2005: 139). Bu sebeple Riistii Pagsa’nin idaminin engellenmemis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu tartismali
konunun glindeme geldigi yerlerden biri de Amerika Biiyiikelgiligi tarafindan Amerika’ya gonderilen suikastla
ilgili elgilik raporlaridir. Bu raporlarda savcinin haklarinda hapis cezasi istedigi Halis Turgut, Riistii Pasa ve
Ismail Canpolat’in buna ragmen neden idama mahkiim edildikleri sorusu giindeme getirilmistir. Rapora gore
Tirk yargi sisteminin bir biitlinliik i¢cinde karar verdigi izlenimini bozmamak i¢in savciligin aldig1 karar
bozularak yenilenmistir Raporlara gére bdylece savel ve hakim kararlar1 arasinda bir uyusmazlik olamadig:
goriintiisii verilmistir. Rapora gore Halis Turgut ve Ismail Canpolat, ittihatg1 olduklart ve TPCF’mi gizli
amaglari i¢in kullanmak istedikleri i¢in idama mahk{im edilmistir. Ayrica raporda TPCF’nin goze batmayan
bir iiyesi olarak lanse edilen Riistii Paga’nin idami konusunda kamuoyunda pek yorum yapilmadigi
belirtilmistir (Duru 2006: 220; 223; Ozoglu 2011: 193; Kilic 1994: 218-219). Bu raporlara gére mahkeme
sonunda TPCF iiyeleri gozden diisiiriilmiis ve etkisiz hale getirilmistir. Firkanin 6ne ¢ikan pasalari i¢in goze
batacagi gerekcesiyle idam karar1 alinmamis bunun yerine toplumsal anlamda kaybedilmesi pek te
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onemsenmeyen kisiler idama mahkim edilmistir (Duru 2006: 225). Aybars’a gore ise bu kararlarla Milli
Miicadele yillarindan bu yana devrimlere karsi olusan her tiirlii muhalefete son verilmistir. Aybars’a gore
suikast kararinda verilen hiikiimler; suikastla dogrudan ilgili olanlar, suikasti kigkirtan ve hazirlayanlar,
dogrudan katilmasa da devrimlere ve Mustafa Kemal’e karsi olan ITC kalintilar1 ve TPCF iiyeleri ile
Atatiirk’{in silah arkadas1 olan pasalar olarak kategorize edilmelidir (Aybars 2015: 193).

Kararlarin en 6nemli sorumlusu olarak goriilen mahkeme tiyesi Kilic Ali ise ‘aylardan beri vicdanlarda tek bir
tereddiitte yer birakmadan planlanan suikastin hiikiimeti devirerek iktidara gecmek oldugunu’ ifade etmistir
(Kilig Ali 1997: 72-73). Heyet baskan1 Kilic Ali yargilamalarin adil oldugunu su sekilde savunmustur:
“Yillarca arkadaslik ettigimiz insanlari yargilamak zorunda kaldigimizda, onlarla siiregelmis iliskilerimizin
etkisi altinda kalmamaya ¢alistik ve kalmadik. Ne Gazi'den, ne hiikiimetten, ne Meclis'ten, hichir yerden emir
ve telkin almadik. Hatta kararlarimizi vermeden once, uzaktan ve yakindan en masum imalardan bile uzak
kalmak i¢in, denilebilir ki, disariyla iliskimizi elverdigince azalttik”(Turgut 2007: 496). Bununla birlikte ayni
goriisii savunmayanlar bu mahkemenin gelisigiizel segilen birka¢ milletvekilinin elinde ideal bir adalet
sistemine uymayan haksiz kararlar verildigini ifade etmislerdir (Yalman 1997: 691-692). Hilmi Uran ise
mahkdmlarin suglari sabitlestikten sonra suglarina gére hiikiim giydikleri kanaatindedir (2017: 182).

Idam edilen milletvekilleri Eskisehir Milletvekili Arif Bey, Izmir Milletvekili Siikrii Bey ve Sivas Milletvekili
Halis Turgut, Istanbul Milletvekili Ismail Canbulat ve Erzurum Milletvekili Riistii Pasa’nin yerine yeni
milletvekili segilmesi kararlagtirilmistir (BCA, 30-10-0-0, 74.485.8, 11.11.1926).

5. Sonug

Dengeli ve risk almay1 sevmeyen karakteri ile iyi bir gérev adami olan Riistii Paga, Milli Miicadele boyunca
ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda kritik anlarda tistlendigi vazifeleri ve ¢alismalari ile dikkat ¢ekmistir. Riistii
Pasa’y1 ¢calismanin merkezine alan temel 6zelligi de bu kritik zamanlarin aranilan adamlarindan biri olmasina
karsin siireg igcinde ortaya ¢ikan muhalif tutumunun sebeplerdir. Bir asker olarak onun kurtulus miicadelesi
hareketi i¢inde yer almasi ve emir-komuta zinciri i¢indeki makul ¢aligmalar1 iilkenin i¢inde bulundugu
olaganiistii kosullarda ¢ok biiyiik 6nem tagimaktaydi. Trabzon ve Erzurum gibi bu dénemin kritik 6nem tagiyan
merkezlerinde iistlendigi vazifeler onun askeri yoniine 1s1ik tutar niteliktedir. Bu siirecte Milli Miicadele
etrafinda birlesen ve tiim farkliliklarini eriterek ortak bir amaca yonelen askeri grup, 6ncelikli amacini iilkenin
kurtulusu olarak belirlemisti. Biitiinliik i¢inde ¢alisan iilkenin bu kurtarici ekibinin yol ayrimina girmesi ise
Cumhuriyet’in ilan1 sonrasinda gergeklesmistir. Bu siirecte bastirilan, gérmezden gelinen farkliliklar su yiiziine
¢ikmis ve fikirsel catigsmalar baglamigtir. Mustafa Kemal Pasa ile Milli Miicadele yilarinda yakin bir temas
i¢inde bulunan ve amiri konumundaki Karabekir Paga’ya ragmen zaman zaman Mustafa Kemal ile dogrudan
irtibat kuran Riistii Pasa igin kirilma noktasi da bu fikirsel farkliliklar olmustur. Riistii Paga’nin Mustafa Kemal
Pasa ve ekibine karsi muhalefet tarafinda yer almasinin diger sebebi cephelerden bu yana yakin oldugu ve
adeta sag kolu olarak gorev yaptig1 Karabekir Pasa ile olan hukukuna dayanmaktaydi. Elbette bu tercihinde
muhafazakar tutumunun varlig1 da bir etkendir. Ancak Riistii Pasa yapisina uygun olarak hi¢bir zaman 6n
planda yer almamig daha ¢ok uygulayici statiisiinde yer almayi tercih etmistir.

Milli Miicadele yillarindaki kurtarici galigmalart ile iyi bir misyon adami olmayi basaran Riistii Pasa,
Cumhuriyet yillarinda ise farkli bir boyuta evirilmistir. Mustafa Kemal ve onun Meclis i¢indeki baskin
liderliginden duydugu rahatsizlik Riistii Paga’nin ortaya ¢ikan muhalif firka catisi altinda faaliyet gdstermesine
yol agmugtir. Riistii Pasa ¢ekingen ve itidalli karakterini bu evrede de ortaya koymus ancak bir firkaya
dayanmanin verdigi giicle muhalefetini Meclis i¢inde ¢ok daha agik ve etkin bir sekilde ortaya koymustur.
Ancak Riistii Paga’nin muhalefetini Gazi’ye yonelen bir suikast tesebbiisiine kadar vardirmasi ve bu suikast
planinda bir arka plan unsuru olarak yer almasi muhalefetinin vardig1 nihai noktadir. Mevcut sartlarda Seyh
Sait Isyan1, Sapka Olaylar1, TPCF’nin kapatilmasi gibi muhaliflerle CHF gerilimini tirmandiran olaylar Riistii
Pasa’y1 boyle bir plana dahil olmaya itmis olabilir.
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