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USKUDAR VE KAYSERI’DE iSLENEN GAYR-I
AHLAKI SUCLAR

ILLEGAL CRIMES COMMITTED IN USKUDAR AND

KAYSERI

Oz

Uskiidar ve Kayseri 17. yiizyilin Ilk Ceyreginde farkli konumlari, ekonomik ve kiiltiirel
yapilart ile yekdigerinden farkls iki yerlesim yeri idi. S6z konusu zaman dilimi
icerisinde Uskiidar payitahta komsu olmasi dolayist ile merkezi konumda bulunmakta
idi. Ayrica Celali Isyanlar: sirasinda Istanbul’a giris kapist gorevi goren islek bir
merkezdi. Bu durum Uskiidarin ekonomik ve kiiltiirel anlamda hareketli bir yer
olmasim saglamistir. Ozellikle niifus yoniinden zenginlesen Uskiidar'da kurulan bekar
odalarimin suclara tesiri ve diizenlemis olduklar1 isret meclislerinin varlig: Uskiidar'
gayr-1 ahlaki davalar yoniinden olumsuz manada zenginlestirmistir denilebilir. Buna
karsin Kayseri Selguklular zamaninda bagkent olmus bir yerlesim yeri idi. 17.yiizyilin
ilk ceyreginde ise merkezden uzak muhafazakdr yapist ile dikkat ceken, dogu-bati
kuzey-giiney yonlerindeki ulasim yolarimin kesistigi, kiiltiirel ve ticari anlamdaki
hareketlilik ile 6n plana ¢ikmaktadir. Ayni zaman dilimi icerisinde farkli 6zellikleri ile
dikkati geken bu iki yerlesim yeri artilar: ve eksileri ile suglarin iglenme oranlar: ve
davalarin mahkemeye yansimasinda etkin rol oynamiglardir. Ozellikle zina, fuhus ve
tecaviiz gibi davalarda Kayseri mahkemesine yansiyan davalar Uskiidar'a oranla
sumrhdir. Ozellikle kirsal kesimde ve muhafazakar yapinin etkili oldugu yerlerde gayr
ahlaki davalarin cesitli etkenlerin varlig: sebebiyle —kiiltiirel baski, mahkemeye
ulasmadaki maddi manevi giicliik, ekonomik yetersizlikler- davalarin kadinlar
tarafindan mahkemeye daha az tasinabildigini diisiindiirmektedir. Mahkemeye
ulasimin daha zor oldugu yerlerde mahalle ileri gelenlerinin olusturduklar: ve Leslie
Peirce’nin de bahsettigi “mahkeme oncesi mahkeme” gibi gorev yapip arabuluculuk
sayesinde ¢oziilmiis ve mahkemeye intikal etmemis ¢ok fazla dava oldugu
bilinmektedir. Boylece ¢oziime kavusturulan davalarim mahkemeye ulagmamis olma
ihtimali, mahkemeye yansiyan kayitlarda olugan azligin bir diger sebebi olabilir. Her
iki yerlesim yeri icin farkli bircok etken karsilastirmaya tabi tutuldugunda ortak olan
noktamn varhigi da goze carpmaktadir. Mahalle kiiltiirii ve bu kiiltiiriin suclar
iizerindeki denetiminin her iki yerlesim yerinde de gecerli oldugu goriilmiistiir.
Yapilan ¢alismada her iki yerlesim yerinde islenen suglar ve bu suglarin meydana
gelmesindeki itekleyici ve engelleyici durumlarin tespitine ¢alisilacaktir. Boylelikle
Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine yansiyan davalar iizerinden toplumun nabzi
tutulmaya calisilacaktir.

Abstract

Uskiidar and Kayseri were two different settlements in the first quarter of the 17th
century with their different locations, economic and cultural structures. In that period,
Uskiidar was in a central location as it was adjacent to the capital city. It was also a
busy center that served as the gateway to Istanbul during the Celali Revolts. This
situation made Uskiidar an active place in terms of economy and culture. It can be said
that the influence of the single chambers established in Uskiidar, which especially
enriched in terms of population, on crimes and the existence of business councils they
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organized, enriched Uskiidar in a negative sense in terms of unethical cases. On the
other hand, Kayseri was a settlement that became the capital city during the Seljuk
period. In the first quarter of the 17th century, it came to the fore with its cultural and
commercial dynamism, where the transportation routes in the east-west, north-south
directions intersected, and attracting attention with its conservative structure far from
the center. These two settlements, which attracted attention with their different
characteristics in the same time period, played an active role in the pros and cons, the
rate of crimes and the reflection of cases in the court. Especially in cases such as
adultery, prostitution and rape, the cases reflected in the Kayseri court were limited
compared to Uskiidar. Especially in rural areas and in places where the conservative
structure was effective, due to the existence of various factors -cultural pressure,
material and moral difficulties in reaching the court, economic inadequacies - it makes
us think that cases are less likely to be brought to court by women. It is known that
there are many cases that were created by the notables of the neighborhood in places
where it is more difficult to reach the court, and that acted like the “court before the
court” mentioned by Leslie Peirce, and that were resolved through mediation and that
were not submitted to the court. Thus, the possibility that the cases that were resolved
did not reach the court, might be another reason for the scarcity of records reflected in
the court. When many different factors are compared for both settlements, the existence
of a common point is also striking. It has been observed that the neighborhood culture
and its control over crimes are valid in both settlements. In this study, it will be tried
to determine the crimes committed in both settlements and the driving and hindering
situations in the occurrence of these crimes. Thus, the pulse of the society will be tried
to be kept through the cases reflected in the Uskiidar and Kayseri courts.
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GIRIS

Osmanl toplum yapisini olusturan en kiigiik birim mahalledir. Mahallenin ¢ok
cesitli tanimlar1 yapilmigtir. Miisliiman mahalleler i¢in pek ¢ok farkli tanimin yapildig:
bilinmektedir. Bu tanimlardan olan Ergen¢’in iki tanimindan ilkine gore, mahalleyi
“6nemli islevleri olan sehir kesimleri” olarak ifade etmis oldugu goriilmektedir. Ikinci
mabhalle tanimi “ayni mescitte ibadet eden “cemaatin aileleri ile yerlestikleri sehir
kesiti” olarak ifade edilmistir. (Ergeng, 1984, s. 69) Ozellikle yeni olusturulan
Miisliiman mahallelerine bir mescit yapilir ve olusan bu yeni mahalle yapilan mescidin
ad1 ile anmilirdi. (Alkan, 2007, s. 87; Kankal, 2005, s. 251). Miisliimanlar ve gayr1
Miisliimler kendilerine ait mahallerde otururlarken bir arada oturduklar1 mahallerde
bulunmaktadir. Ancak bu durum huzursuzluklara sebep olmaktadir. Ozellikle
Miisliimanlar tarafindan etnik gurubun mescitler cevresinde oturmalarina razi
olmamalari bu sorunlardan birini teskil etmistir. (Ozcan 2001, s. 130) Islam sehirlerinin
en biiyiik 6zelliklerinden bir tanesi mahallelere boliinmiis olmasidir zira etnik ve dini
yapr bu boliinmeyi bir noktada mecbur kilmistir. (Kuban 1968, s. 54) Mahallenin
sosyolojik anlamda tanimi yapildiginda, birbirini taniyan ve belirli 6lgiide, birbirinin
davraniglarindan sorumlu, sosyal dayanisma iginde olan kisilerin olusturdugu
topluluk olarak adlandirilmistir. (Ergeng, 1984, s. 69) Osmanli Devleti'nde mahalle
vergilerin toplanip dagitilmasi, gilivenligin saglanmasi ve imar ile ilgili
sorumluluklarin verilmesi konusunda odak noktasi olmustur. (Kaynak, 2010, s. 29) Bu
ciimleden olarak mahalleler, “Ahalisinin vergi miikellefi olarak aymi deftere
kaydedildikleri yerlerdir” denilebilir. (Cetin, 2014, s. 44)

Mahallede toplu sekilde yasayan insanlar, ben olmaktan cikip biz olmaya 6zen
gostermiglerdir. (Ozcan, 2018, s. 191) Sosyolojik agidan mahallenin taniminda zaman
ve mekan terimlerinin 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki olan zaman terimi ile insan
unsurunun, bir arada yasamak, bir mekana ait hissetmek ve bir mekana ait olmak
ihtiyacindan dogan bir sonug¢ olarak mahallenin olusturulduguna deginilmis ve bu
unsur mahalleyi olusturmada can damari olarak nitelendirilmistir. (Koksal, 2017, s. 55)
Bu caligmada incelenen Uskiidar ve Kayseri sicillerinde gegen belgelerde kisilerin
isimleri yaninda baba adlar1 ve yagsadiklar1 mahalle ve koyiin de belirtilmis olmasi
kisinin o mahalleye ait oldugunu, bir diger ifade ile kisilerin yasadig1 yer ile bir anlam
ve deger kazandigini gostermistir. (Tok, 2005, s. 158) Ortayli mahallenin bir idari birim
olmaktan ¢ok sosyal ve dayanisma birimi oldugunu vurgulamstir. (Ortayls, 2018, s. 45)
Duben ve Behar, mahalleyi toplumsal ve ekonomik yasamin odak noktas1 olarak ifade
etmislerdir. (Duben, & Behar, 2014 s. 45) Mahalleyi olusturan unsurlar igerisinde
gerektiginde bir toplanma yeri olarak camiler, hayatin devamliligi i¢in 6nemli bir
kaynak olan ¢esmeler, evleri ve mahalleleri birbirine baglayan yollar énemli yapilardir
ve toplumun kaynasma noktalaridir. (Alver, 2010, s. 119-121) Bu unsurlardan biri olan
sokak, Osmanli mahallesinde mahrem alan olarak kabul edilmistir. Ozellikle erkeklerin
¢alisma hayatinda bulunmalar1 ve kadinlarin bu alanda erkeklere oranla neredeyse
bulunmamalar1 ve erkeklerin giindiiz ise gitmeleri sebebiyle bos kalan sokaklar o
saatler igerisinde mahrem alanlar olarak degerlendirilmistir. (Bergen, 2010, s. 150-151)
Clinkii Osmanli sehir yapisinin en dikkat gekici ozellii yerlesim yerleri ile ticaret
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yapilan yerlerin bir digerinden ayri olmasidir. Boylelikle kamusal bir alan var
olmustur. (Raymond 2010, s. 449) S6z konusu durum ise mahalleler ile merkezi
yerlerin gece ve gilindiiz hareketliliginin farkli olduguna isaret etmektedir.

Osmanl toplumunda karsilikli akit temeline dayali olan ve s6zlii olarak yiirtitiilen
bir hukuki diizenin isledigi asikardir. Mahallede yasayanlarin giindelik hayatlarinin
devami i¢in s6z konusu Ortiilii kurallara uymalari kisiler agisindan simgesel bir kazang
olarak degerlendirilmistir. Aksi halde so6zlesmenin bozulmasi giindelik hayati
imkansizlagtirmak manasina gelirdi. (Certeau, & Giard, Mayol, 2009, s. 31)Var olan
ortiilti sozlesme neticesinde Miisliiman olan ve iyi bir aile hayati1 yasamak isteyen bir
kimse kefalet karsilig1 mahalleye alinir ve bunun karsiliginda o kisinin bu duruma gore
davranmasi beklenirdi. (Bergen, 2010, s. 163) Neticede kisiler kendilerinden beklenen
davranis bi¢imine uyarak halk nazarinda olumlu kazanim elde etmeye ¢alisirlardi.
(Certeau, & Giard, Mayol, 2009, s. 31)

Osmanli Devleti kurumlarini en iistten baslayip en alt tabakaya yayan bir sistem
igerisinde ytiriitiiltirdii. Bu sistemin bir parcasi olan ve mahallede yasayan her bir birey
birbirine kars1 kefil ve sorumlu durumdalardi. (Karadeniz, 1999, s. 455) Kefalet ayni
mahallede yasayan insanlar icin ¢ok biiyiik bir énem arz ederdi. Kefilsiz bir insan
mabhalleye kabul edilmezdi. Ciinkii mahallede olabilecek herhangi bir olayda ilk olarak
o kisinin yasadig1 insanlara miiracaat edilmekteydi. (Ozcan 2001, s. 133) Osmanl
toplumunda insanlarin birbirine kefil edilmesinde Ergeng¢ iki amag¢ glidiildiigiinii
sOylemistir. Bunlardan ilki vergi yiikiimliisii olan kisilerin tam olarak belirlenip
vergilerin eksiksiz olarak toplanmasi, ikincisi merkezi otoritenin ve genel olarak
giivenligin istenilen sekilde toplum tabakasina yayilmas: idi. (Ergeng, 1984, s. 73) Bu
sebeptendir ki Osmanli mahallelerinde insanlar birbirlerine kefil olduklar1 gibi
mahalleler de birbirlerine kefil olmak durumundaydilar. Ancak Osmanl toplumunda
etnik-dini tanimla birbirinden ayr1 olan mahalleler, giindelik iliski bakimindan kendi
iclerinde kismi bir 6zerklige sahiptirler. (Duben, & Behar 2014, s. 45).

Kefalet sistemine dayali olarak mahallede meydana gelecek her tiirlii olumsuz
davranistan ve bu davranis neticesinde meydana gelecek zarardan mahalle ahalisi
sorumlu tutulmustur. Mahalle ahalisi mahallede olan her tiirlii uygunsuz davranisin
takipcisi olmak durumunda kalmistir. Mahalle ahalisinin gayr-i ahlaki davranislarina
tanik olduklar1 ve kendilerini rahatsiz eden kisilerin mahalleden ihra¢ edilmelerini
isteme haklar1 bulunmaktaydi. (Ergeng, 1984, s. 74-75) Mahalle ahalisinin istemedigi
kisi mahallede ikamet edemezdi. (Ozcan 2001, s. 133).

Kefalet ile ilgili Uskiidar ve Kayseri mahkemesine yansiyan davalar mevcuttur.
Uskiidar mahallesinde gériilen davada Bostancibast tarafindan tayin olunan Ibrahim Bey
bin Abdullah Uskiidar'a tabi Kadikdy karyesine varip Aleksandra’mn vekili Endirye veled
Yorgi, Marule binti Nikola ve karindas: Dimitri’yi miivekkilinin Nemce asilli Nezini isimli
cdriyesini ihlal etmek, sandi§indan 60.000 akce c¢almak ve ciriye ayartmak ile suclamstir.
Mahalle ahalisinden hem Miisliiman ve hem de gayr-i Miislim kimseler mahkemede hazir
bulunmuglar ve bu kimseler Marule’nin evine gece giindiiz eskiya gelip girdigini, fesat yatag
oldugunu ve soz konusu karyede iki defa kan wvaki olduunu bildirmiglerdir. Cok tiirlii
mazarratlarini gektiklerini ve kendilerinin dahi karyeden ¢ikmaya razi olduklar: halde davalar:
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neticelenmedigi icin ¢ikmadiklarini bu durumun devami halinde isledikleri mazarratlarin
nihayet bulmayacagini ve karyelerinde bulunmalarina rizalarimin olmadigini ifade etmislerdir.
Kendilerine uygulanan bu toplumsal bask1 neticesinde Marule ve Dimitri “mahalleden
¢ikalim aher yere gidelim” demislerdir (USS no: 119 vrk: 7).

Kayseri mahkemesine ait davada “Mahmiyye-i Kayseriyye sakinelerinden Fatima
Hatun Abdulkasim Celebiyi kendisine vekil tayin etmis ve Deli Kara Hact demekle maruf Hact
Ali bin Oru¢’u dava etmigtir. Davasinda kendisine ait olan iki derayi kaftan iki sa¢ bag1 ayag
ve bir ¢ift altin kiipe ve bir pullu demir yiiziigiinii Hact Ali'nin almig oldugunu soylemis ve
keyfiyet ahvalinin mahalleden sorulmasini talep etmistir. Kara Haci'ya soruldugunda inkdr
etmistir. Kara Hact'y: mahalle ahalisinden soruldugunda kendisi icin Imam Mahmut Halife ve
Hact Ibrahim ve gayrilart Kara Hact icin “bi namaz ve tarikii’l-cema’a dir, evine nd-mahrem
gelir gider, tekyenin bir kismuni igeri alip evi meyhanedir. Daima gsiirb-i hamr eder.
Mahallemizde durmasin bir giin zararin ¢ekeriz, yaramazdir iyiligine inandiramaz” diye ifade
vermiglerdir. (BOA, KSS no: 25 vrk: 34).

Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine ait iki belge, ortak yasamin mekani olan
mabhallede, erkek ya da kadin olsun ortiilii sozlesme olarak gecen ve varligi kadin ve
erkek tarafindan bilinen yazisiz kurallara riayet edilme noktasinda gosterilen
hassasiyeti 6rneklemektedir. Osmanli Devleti'nin meydana getirdigi otokontrole dayali
bu sistem, bir yandan denetim mekanizmasinin islevselligini en alt tabakaya yaymus,
ote yandan Osmanli toplum diizeni igerisinde kamusal alan, deyim yerinde ise
mahremiyeti hige sayan bir sosyal diizen yaratmistir. S0z konusu sistemden dolay1
insanlarin birbirini izlemeleri ve birbirleri hakkinda fikir ve kanaat sahibi olmalar:
miimkiin hale gelmistir. (Yilmaz, 1994, s. 23) Osmanli Devletinin uyguladig1 yerel
sistem ile mahkemeye yansiyan davalarin ¢6ziimiiniin mahkemede yapilmasi bir yana,
Leslie Peirce’'nin de bahsettigi gibi Osmanli toplumunda mahkeme o6ncesi mahkeme
olarak tabir edilen “sulh” yolu ile sorunlarin ¢6ziimii yapilmaktaydi. Bu isi iistlenenler
ise baris1 saglayanlar “arabulucular” (miisalihun) olarak ifade edilen kisilerdir. Bu
kisiler bilgelik ve sagduyu bakimindan “kadi”ya es tutulmuslardir. (Peirce, 2005, s.
159) Muslihun araya girerek halledilen konular genel olarak giinliik yasam igerisinde
kisilerin birbiri ile olan anlasmazliklarindan olusuyordu. Bunlar alacak-verecek
konular, kisilerin birbirine verdikleri borcun 6denmesi ve emanet olarak konulan
emtianin talebi konularda araya muslihun girdirip sulh olma yoluna gitmis (BOA, KSS
no:16 vrk: 8 ) olduklari tespit edilmistir.

1. Zina (Kazf) ve icki Alemleri Uzerine Davalar.

Osmanli Devleti hem ser’i ve hem de o6rfi hukuk kurallar ile yonetilmistir. Bu
¢oklu hukuk sistemi igerisinde kadinlar davali ve davaci olarak mahkemede
bulunmuslardir. Incelenen Uskiidar ve Kayseri sicilleri neticesinde kadinlar hakkinda
agilan hukuki ve adli davalar degerlendirildiginde kadinin daha ¢ok “namus” kavrami
ile iligkilendirildigi ve bu minvalde davalara konu oldugu goriilmiistiir. Cok cesitli
basliklar altinda seyreden bu davalardan en ¢ok 6ne ¢ikanlari, fuhus, zina, hirsizlik,
darp, setm gibi bagliklar olmustur. Bunlardan zina ve fuhus 6n plana ¢ikmis ve
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ozellikle ser'i hukuk kurallar1 dolayisiyla devlet ve toplum nazarinda hos
karsilanmamus, genel bir tepkiye neden olmustur.

Erkek ve kadinin aralarinda, nikah ve evlilik gibi resmi bir bag veya efendi-cariye
minvalinde bir miilkiyet iliskisi bulunmadig1 halde gergeklestirdikleri, hukuksuz cinsel
birlesimleri zina olarak adlandirilmistir. (Aydin, 2018, s. 184, Cin, & Akyilmaz, 2017, s.
249) Bir bagka tanimla gorebilen, konusabilen tam ehliyetli olarak nitelendirilen
kisilerin, Miisliiman veya gayrimiislim kisilerin -sarhos bile olsalar- kendi istekleri ile
cinsel birlesmeleri zina olarak tanimlanmustir. (Ekinci, 2012, s.345) Zina ile ilgili olarak
ser’i hukukta kurallar net cizgiler ile belirlenmis, “Zinaya da yaklasmayin. Ciinkii o pek
cirkin, yolca da pek fena bulunuyor” ifadeleri kullamlmistir. (Isa/32)

Islam hukukuna gore, islendigi iddia edilen zina sugunun sabit hale gelmesi igin,
dort sahit getirme sart1 belirlenmistir. Soz konusu durum ile ilgili olarak Kur’an-1 Kerim’de
“Kadmlarimizdan koétiiliigii isleyenlerin aleyhlerine sizden dort sahit getirin. Eger sahitlik
yaparlarsa o kadinlar: evlerde hapsedin”. “Namuslu kadinlara zina isnadinda bulunup, sonra
(bunu ispat icin) dort sahit getirmeyenlere seksener sopa vurun ve artik onlarin sahitligini
higbir zaman kabul etmeyin. Onlar tamamen giinahkdrdirlar” (Nur/4) denmistir. Boylece
yok yere iftira atanlar “fasik” olarak nitelendirilmis ve bundan sonra yapacaklar: hicbir
sahitlik kabul edilmemistir.

Zina suguna sahitlik edecek kisiler alelade kisiler olmayip bu kisilerde aranan bazi
ozellikler vardir. Bunlardan ilki, sahit olacak kisilerin, zanl kisinin bir yakini ya da
zanh ile ilgili bir husumetinin olmamasidir. Buna ilave olarak dort ayri mahkeme
huzurunda zina anini goriip anlatmalar1 gerekmektedir. Zina sugunun sabitlenmesi
icin ikinci sart, ikrar ve itiraftir. Sug taraflarca ikrar edilse bile, bu durum yine de
arastirilmaktadir. Uciincii sart hamilelik (karine) sartidir. Ancak her hamile olan kadin
zina yapmis sayilmayip bu durum kadinin tecaviize ugramis olma ihtimalini de
diistindiirtirdii. (Mutaf, 2008, s. 577) Bu durumla ilgili olarak Kayseri mahkemesine ait
bir davada, Abdullah bin Hact Saban mahkemeye gelip zevcesi Asiye’yi Ramazan'in yirminci
glinii tezvi¢ ettigini ancak kendisinin Sevvalin yirminci giinii bir oglu oldugunu soylemesi
iizerine Eyni hatun zevci Pir Ali vefat edeli 50 yildir dul oldugunu ancak kendisine Emniyet’in
tecaviiz edip evlada kaldigimi bildirmis, koye gitmek gerektiinden hikime varamadim demistir.
Durum Emniyet’e soruldugunda benim haberim yoktur kayn1 Muharrem ile dururdu demistir.
(BOA, KSS no: 23, vrk: 13) Muharrem’e soruldugunda ise iki sene miktar1 vardr ayrildik
nihayet bir oda icinde ayri olurduk benim haberim yoktur diye cevap vermistir. Bu kayit
kadmlarin her zaman zinaya karismig olmasindan ¢ok tecaviiz sonucu hamile kalmig
olma ihtimalini 6rneklendirmesi bakimindan 6nemlidir. Ayrica Kayseri’de kadinlarin
her an mahkemeye ulasmasinin oniinde bazi engellerin oldugunu da gostermektedir.
Buradaki engel olayin gectigi koyiin mahkemeye uzakliginin bir sonucudur.

Zina isleyen Kkisilere uygulanacak ceza bazi durumlara gore degisiklik gosterirdi.
Evliyken zinada bulunan kisilere “recm” cezasi uygulanirdi. Ancak Osmanl
toplumunda bu ceza 1680 yilinda bir defa uygulanmis; kisa siire sonra kaldirilmistir.
(Cin, & Akyilmaz, 2017, s. 252) Bu sugu isleyen kisilerin bekar olmalar1 durumlarinda
kendilerine “celde” olarak adlandirilan ceza uygulanmistir. Bekar bir erkek ile bekar
bir kizin zina suglar igin takdir edilen ceza aynidir. Evli bir kadmin zina etmesi
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durumunda mali durumuna gore degisen para cezalar1 uygulanmigstir. Kadin zengin
ise, evli erkege uygulanan para cezasina, fakir veya orta halli ise derecesine gore
bekarlara uygulanan para cezasina carptirilirdi. (Acar, 2002, s. 151) Zina sugu igin
kanunnameler uygulanan cezalarin da kisilerin medeni hallerine goére degistigini
gostermektedir. (Acar, 2002, s. 151)

Baldwin Osmanli toplumunda, zina cezalarinin uygulanmas: asamasinda, sadece
mahkemelerin kararlarmin etkili olmadigini, fetva ve kanunnamelerin yaptiklar
katkilar sonucunda Islam hukuku kararlarmin meydana getirilmis oldugunu ifade
etmistir. (Baldwin, 2012, s.121) Kadilar zina cezasi konusunda “zinanin gerceklestigi”
sonucuna higbir sekilde ulasamamisglardir. (Ortayli, 1980, s.39 ) Ciinkii Islam hukuku
davali ve davaci ve taniklar1 dinlemeden bir karara varmazdi. (Sahillioglu, 1973, s.115)
Zina gibi agir bir sugta bu iigliniin ortak ifade vermesi ¢ogu zaman miimkiin
olmamistir. Heyd ser'i ceza hukukunun islevselligi ve Islam iilkelerinde
uygulanabilirligi bakimindan ¢ok 6nemli bir yer tutmadigini ifade eder. Ciinkii birgok
sucun ortaya ¢ikarilmasmin delil ve ispat bakimindan yetersiz olmasi dolayisiyla
cezalarin tam olarak uygulanamadigin soylemistir. (Heyd, 1984, s. 633 ) Baldwin ve
Gerber cezalandirma konusunda var olan agir cezalar yerine genel olarak “bastinado”
olarak adlandirilan falaka cezasinin tercih edildigini ifade etmislerdir. (Baldwin, 2012,
s.239)

Zina sugu dolayisi ile verilen cezalardan yaygin olami para cezasi olmustur. S6z
konusu durumla ilgili olarak Uskiidar mahkemesine yansiyan bir davada Yoros
kazasma tabi Demircili isimli karye sakinlerinden Omer bin Mahmut, zevcesi Dilaver hatun
binti Abdullah ile Mahmut'un ihtilat iizere oldugu hakkinda su-i zanm bulundugunu ifade
etmistir. Durumu aydinlatmak igin muharremin yirmi birinci gecesi yabana giderdim “bu gece
gelmem deyip gittigini” yats: namazi vaktinde hafiyyete gelip zevcesi Dilaver ve Mahmut'u bir
dosekte gormiis, imam wve cemaati getirip “ayaklarindan donlarimi ¢karmis” vaziyette
yakaladiklarin ifade etmistir. Bunun iizerine Mahmut’a soruldugunda “oda icinde ben donum
ctkarp ocagimin bir tarafinda yattigini diger tarafta da Dilaver’in kendi doseginde yatarken
yakalandiklarini  séylemistir. Durum Dilaver’e soruldugunda, “Mahmut'un “evvelden
kendisine bana ram olasin diye ulastiinmi ancak bu durumu zevcine soylemedigini ifade
etmistir. Nihayet Mahmut'un mum yakmak bahanesiyle o gece gelip ocagimin bir tarafinda
yatti§ini  kendisinin de doseginde yatarken yakalandiklarini soylemistir. Durum karye
ahalisinden soruldugunda Pir Ali bin Mahmut ve Veli, Dilaver ve Mahmut'u bir dosekte
yatarken yakaladiklarini, ayaklarmdan tutarak cikardiklarini haber vermislerdir” (TDV USS
No: 122, 29).

Uskiidar mahkemesine ait bu belgede evli bir kadnin zinasi s6z konusu olmustur.
Yapilan zina mahalle ahalisi tarafindan tespit edilmistir. Ancak taraflarin her ikisi s6z
konusu durumu kendilerince inkar yoluna gitmislerdir. Daha 6nce ifade edildigi {izere
zinanin tespiti ve ikrarmin ¢ok zor bir hadise olmasindan dolay: bu fiili isleyenlerin
tam olarak tespitinin yapilamamasindan dolay1 agir cezalara carptirilamamis olduklar:
anlagilmaktadir. Uskiidar mahkemesine ait bu belgede de kisilerin suc {izeri
yakalanmis olmalarina ragmen durumu farkl sekillerde yansittiklar: ve inkar yoluna
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gittikleri igin zina sugu sabitlenememistir. Sicillerden kendilerine ne gibi bir ceza
verildigine dair bilgi edinilememistir.

Belgedeki gibi evli kadinin zinas1 hakkinda Leslie Peirce’nin farkli bir goriisii
bulunmaktadir. Peirce iffet ve namusun korunmasinda bekar kadinlardan ¢ok evli olan
kadinlarin 6nemsendigini sOylemistir. Buna sebep olarak erkek soyunun saf tutulmaya
¢alisilmis olmasini gerekge gostermistir. Yani evlilik neticesinde dogacak olan ¢ocugun
bagka bir babaya ait olmamasi 6nemsenmistir. Bunun yan sira bekar olan bir kadmin
hamile kalmasi hi¢ hos karsilanmamakla birlikte yine de dogacak g¢ocuk, arada bir
evlilik bagi bulunmadig igin higbir erkegin soyunu tehdit etmezdi. Bundan dolay:
bekar bir kadinin zinasi, toplumsal ¢evrede evli olan kadinlarinki kadar rahatsizlik
yaratmiyordu. (Peirce, 2000, s.181) Colin Imber de bu durumu desteklemis ve erkegin
dort kadinla evlenme hakkinin oldugunu, hatta maddi olarak bir sorunu yoksa diledigi
kadar kole sahibi olmasinda bir sakinca olmadigini ve bu kolelerden olacak ¢ocuklarin
-kendisi kabul ettigi siirece- mesruluk bakimindan eslerinden olan g¢ocuklar ile ayni
sayildigin belirtmistir. (Imber, 2000, s. 79 )

Zinanin ilan edilmesi mahallede islenen diger suglar gibi tiim mahallenin iizerine
diisen bir sorumluluktu. Mahalle ahalisi bu durumu sozlii ifade edemedikleri
durumlarda bir sembol olarak kapiya katran siirme seklinde ifade etme yoluna
gitmislerdir. (Cetin, 2014, s.136) Katran sembolik bir ifade olmanin yani sira bu
maddenin akiskan ve renginin siyah olmasi ayni zamanda yikandiginda dahi
temizlenmemesi ve iz birakmasi, agir bir kokuya sahip olmasi gibi 6zelliklerinden
dolayr “namus lekesi” ile iliskilendirilmistir. Katran lekesinin yikanma eyleminin
sonunda armdirilmadigr gibi namus lekesinin de temizlenmesi icin yapilan her fiil
sonunda daha da goriiniir hissedilir hale gelmesinden dolay1r biri digerine
benzetilmistir. (Cetin, 2014, s. 141)

Incelenen Uskiidar ve Kayseri sicillerinde Uskiidar'da kapiya katran siirme
hadisesi 2 belgede tespit edilmis, Kayseri’de konu ile ilgili belgeye rastlanmamigtir. Bu
belgelerin igeriklerinde katran stirme hadisesinin, zina yapilan kisileri belirlemekten
uzak olup iftira maksath yapilmis olduklari goriilmiistiir. Uskiidar mahkeme
kayitlarindan elde edilen iki ayr1 belgenin ilkinde Kaya Hatunun mahalle ahalisinin
kapilarina katran siirmesi (TDV, USS no: 139 vrk: 48) hadisesi vuku bulmustur. Digeri
Emine Hatunun, Hiiseyin'in sokakta giderken kendisini takip edip kapisi oniine kadar
gelip alaka etmek istemesini reddetmesi {izerine Hiiseyin'in kapina katran siirerim
diye tehdit etmesi hakkindadir. (TDV, USS No:148/29 ) Bu iki kayit degerlendirilmeye
aliacak olursa ikisinde de iftira maksath kapiya katran siirme hadisesinin bir tehdit
unsuru olarak kullanilmis oldugu tespit edilmistir.
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Cizelge 1. Gayr-1 Ahlaki Suclarin Oransal Dagilim (Uskiidar-Kayseri).

Uskiidar Kayseri
Mahkemesi | Mahkemesi
Kadinin zinaya stirtiklenmesi 6 -
Zina iddis1 47 -
Kocanin karisini zina siiphesi ile dava etmesi 10 3
Isret meclisi 39 -
Yakin akraba ile uygunsuz miinasebet 2 -
Iftira 9 2
Kadin ve kocasinin birlikte namahrem ile meclis 5 i
diizenlemesi
Katl-i seni'kasdu ile haneye tecaviiz, yol basma, adam 1 9
kagirma.
Kadinin kocasimi zina siiphesi ile dava etmesi 2 -
Tecaviiz 1 3
Kapiya katran stiriilmesi 2 -
Toplam: 138 | Toplam: 16

Cizelge 1’e bakildiginda Uskiidar ve Kayseri mahkemelerinde goriilen davalarin
sayilarmin ve igeriklerinin farklilig1 goze ¢arpmaktadir. Ozellikle belgeler, igerigi itibari
ile Uskiidar mahkemesinde Kayseri mahkemesine oranla gozle goriiliir hareketliligi ve
olumsuzluguyla meghur bir tablo sergilemektedir. S6z konusu olumsuz hareketlilige
sebep olarak yasanilan ¢evrenin sosyo-kiiltiirel etkilerinin yansimis olabilecegi ihtimali
kuvvetlidir. Uskiidar mahkemesinde gayr-1 ahlaki olarak tanimlanan bu olaylarin daha
¢ok islendikleri mekan bekar odalar1 olmustur. XVI. yiizyildan baslayip Anadolu’yu
kasip kavuran Celali ayaklanmalar1 neticesinde kdyden kente ve kiigiik kentlerden
daha biiyiik kentlere ¢ok yogun gogler yapilmistir. Bu gogler igerisinde en biiyiik gog
merkezi Istanbul’du. Uskiidar bu merkezin Istanbul’a giris kapisi gorevini goriiyordu.
Gog yolu ile gelen kisiler daha ¢ok ailelerini gerilerinde birakmislar ve bekar olarak
taninmislardir. Bu kisilerin kaldiklar1 yerler de cesitli isimlerle erkek odalari, erki
odalar1 ve bekar odalar1 olarak adlandirilmistir. Burada kalan kisiler genel olarak
toplum tarafindan kabul gormeyen ve suga meyilli kisiler olmuslardir. Bu odalar
zaman igerisinde nifak yuvasi olmus ve Istanbul’da cikan isyanlarin da basini ¢ekmek
sureti ile devleti bircok konuda mesgul etmiglerdir. Ayrica mahalleden uzakta bir
handa kaldiklar1 i¢in kural kaide disinda kalmiglar boylece her tiirlii sug, basta da
fuhus buralarda yogun sekilde gortilmiistiir.( Yagci, & Akkaya, 2012, s. 373)

Bekar odalarinin suglara olan etkisini destekleyen bir diger unsur sicillerde “isret
meclisi” olarak gecen ve sayilar1 ikiden fazla, birbirine na-mahrem olan kisilerin bir
araya gelerek diizenledikleri ickili meclislerdir. Kayseri’de kiz kagirma ve zina
olaylarinin az olmasi bu tiir davalarin ya olmadigini ya da mahkemeye yansimadigini
diistindiirmektedir. (Yuvali, 1996, s. 373 ) Kayseri'de bu tip olaylarin mahkemeye
yansimamasinin nedeni olarak, mahalle baskisinin daha yogun hissedildigi kirsalda
islenmesine daha az imkan ve mahal verilmesi olabilir. Uskiidar’a nazaran Kayseri'de

_ Seher YUCETURK, Uskiidar ve Kayseri'de Islenen Gayr-1 Ahlaki Suclar, Nisan 2022 (54): 109-133



orf ve adetlerin etkisi ile kadinlarin baskilanmis olabilecegi ve bu baslk altindaki
davalarini mahkemede rahatca ifade edemeyecekleri de bir diger ihtimaldir. Bununla
birlikle mahkemelere ©6denecek meblaglar kisileri zorlayan durumlar arasinda
sayilabilirdi. (Aksoy, 2010, s. 168 ) Mahkemelerin merkeze olan uzakliklar1 da bu
duruma katki sunmaktadir.

2. Fuhusla Alakali Davalar

Toplumda detayli sekilde cins ve cinsiyet ayrimina giden Tiirkdne, neticede
cinsiyet kiiltlirlinii, kadin ve erkek kavramini ve bunlara atfedilen degerleri, bu
kavramlarin yiiklendikleri misyonlar;, toplumun bu kavramlara yiikledikleri
anlamlari, cinsler arasindaki iligkilerin diizenlenme bigimlerini: aile tipleri, evlenme
adetleri ve her iki cinsin birbirinden beklentilerinin, toplumlarin ortak cinsiyet
kiiltiirtinli meydana getirdigini ve ¢ok genis anlamlar ifade edebilecegini
belirtmektedir. (Tirkone, 1995, s. 14.) Ustlenilen cinsiyet rolleri, toplumun
beklentilerini ifade eden tavir, davranis ve degerlerin biitiiniinii biinyesinde
barindirmaktadir. Cinsiyete yonelik toplumun ve kiltiirtin 6ne siirdiikleri degerler
insanlar tlizerinde denetleyici etkiye sahiptirler ve toplum insanlardan bu rollerini
yerine getirmelerini bekler. (Ersoy, 2009, s. 215)

Terim ve kelime anlami olarak fuhus bir kadinin 6ncelikli olarak para amaci ve
bunun disinda gesitli amaglar giiderek viicudunu bir erkegin cinsi tatminine sunmasi
olarak kabaca ifade edilmektedir. Bununla birlikte Islam toplumunda bu kelime gok
daha derin ifadeler bulmustur. Buna ilave olarak kadmin kadinla ve erkegin erkekle
olan cinsi miinasebetleri ve hatta Talmud'un tanimina gore hayvanlar ile girilen gayr-1
mesru miinasebetler de fuhus tanim igerisinde yer almistir. Bu fiili isleyen kadinlar
“fahise “olarak tanmimlanmiglardir. (Tiimer, 1996, s. 209 ) Hadislerde fuhus
kelimesinden tiireyen fahis, miitefahhis, fahise, fevahis, fahhas gibi kelimenin tiirevleri
de kullanilagelmistir. Bu kelimeler anlam itibari ile biiyiik giinah, edepsizlik ve
iffetsizlik anlamlarinda kullanilmistir. Arapga’da fuhus “biga”, fahise “bagi” kelimeleri
ile ifade edilmistir. (Bozkurt, 1996, s. 211 ) Baldwin’in XVI. asrin ortasindan XVIIL. asrin
ortasina kadar olan donemi inceledigi makalesinde Osmanli Devleti'nde ser’i
mahkemelerin baglama ve taslama cezasi olarak tabir ettigi “recm” cezasinin fahiseler
icin asla uygulamadigmni ifade etmistir. Hanefi hukukgulari Islam hukukunun
uygulanmamis oldugunu ve fuhsun bilinen anlamindan ¢ok daha genis bir kapsaminin
oldugunu ifade etmistir. (Baldwin, 2012, s. 119-120)

Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine ait davalar incelendiginde her iki mahkeme
kaydinda fuhus isleyen kadinlar i¢in “fahise” tanimlamasi yapildig1 goriilmiistiir. Ayni
zamanda yine fuhus tarifine uygun olarak islenen fiiller neticesinde baz1 belgelerde
“na-mahrem avratlar” olarak kayda ge¢mistir. (TDV, USS No: 108 vrk: 41 ) Uskiidar
mahkemesine ait “kendi hanesinde fahis ile meshure” (TDV, USS No: 133 vrk: 55 )
ifadesi ise bu fiili meslek haline getirmis kadinlarin varhigina isaret etmektedir. S6z
konusu durum ile ilgili davada, Uskiidar’da Sultan Tepesi'nde sakin olan Mahmut Bese bin
Ibrahim nikdhinda olan avrad: Fatima'y, Yusuf'un, ismi na-malum olan bir yeniceriye pazarlik
etmesini dava etmesi hakkindadir. Mahalle ahalisinden Yusuf'un ahvali soruldugunda “iyi
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ddem degildir daima fisk iizere oldugundan maada kendi avradina ve nd-mahrem avratlara bazi
kimesneyi bazerganlik edip evine getirip fisk iizere olup zina ettirdigini ve Yusuf'un halinden
her birinin mukirr olduklarini ifade etmislerdir. (TDV, USS No: 148 vrk: 55 ) Bu belgede
gortldiigii tizere evli bir kadinin yaptig1 fuhus tespit edilmektedir. Ancak burada
davact olanin kadm olmamasi bu olayr bir is haline getirmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Ayni konuyu 6rneklendiren Uskiidar mahkemesine ait bir bagka
davada, Gence Mahallesinden imam ve miiezzin ve daha bircok mahalle ahalisi, Tatar Mahmut
bin Abdullah kayikcryi, zevcesi Fatima ve kaynanasi Nefise'yi dava etmislerdir. Fatima ve
Nefise'nin “nd-mahremden bir haberleri yoktur ve Mustafa nam ciindi mezburlarin evlerine
gelir ve bir odada oturup muhabbet ve ihtilat iizeredirler”, “ve mezburatanin bu makule na-
mesru halleri Tatar Mahmut'un dahi malumudur”. Tatar Mahmut'a, evine nd-mahrem olan
Mustafa’y getirme diye tenbih olundugu halde tenbiye olmadi$ ifade etmisler ve bu kisilerin
mahalleden ihraglarim talep etmislerdir. Nefise Hatunun, kizi Fatima’y: Mustafa ile bir odada
koyup, iistlerini kilitleyip gitmek sureti ile bdzerganlik etmis oldugu ifade edilmistir.
Mahalleden ¢ik dediklerinde ise Nefise kendilerini “siz beni mahalleden ¢ikarirsaniz ben size ¢ok
is ederim ve mahalleyi atese veririm” seklinde tehdit etmistir. Tatar Mahmut ve Fatma ve
Nefise her biri, Mustafa nd-mahremdir ve gelir gider diye itiraf etmislerdir. (TDV, USS No:
122 vrk: 65) Bu belgeden anlasildigr gibi Tatar Mahmut ve zevcesi Fatima ve
kayinvalidesi Nefise'nin fuhusu bir is haline getirmis olduklar1 anlasilmaktadir.

Uskiidar mahkemesinde goriilen bir bagska davada Uskiidar subasis: Mustafa Bey bin
Iskender Hace Hatun Mahallesinde “fahise ve zaniler yatag ile meshure” olarak nitelendirilen
Raziye hatunun, Servinaz, Saliha, Aigse, Fatima hatunlar: emmiogullar odalarina gotiirmek
istemesi sonucu subagsi ahz eylemis ve durum kendilerine sual olunca hepsi farkly ifadeler
vermislerdir. (TDV, USS No:119 vrk: 98) Devam eden belgede mahalle ahalisine ahvali
soruldugunda, mahalle ahalisi Raziye isimli fahisenin “na-mahremden bir haberi olmayip evine
gece giindiiz fahiseler emmiogullar: ve sair evine gelip gider diye” mahalleden ihracini talep
etmislerdir. (TDV USS No: 119 vrk: 99 )

Uskiidar mahkemesinde goriilen farkli bir kayitta Hasan Aga Mahallesinde Kara
Fatima olarak meshur olan fahise bir kadinin evinde Saime binti Omer, diger Saime binti
Abdullah ve Sati binti Abdullah ve Kerime binti Mustafa ve Fatima binti Abdullah nam
avratlarin Kara Fatima nam fahisenin damadi ve diger nd-mahrem kimesneler ile ahz
olunmalari ile ilgilidir. Bu durum kendilerine soruldugunda ozellikle erkekler Kara Fatima'nin
evine miisaferet igin geldikleri ve bir sofrada yemek yedikleri seklindeki ifadeleri ile inkdr yoluna
gitmiglerdir. (TDV, USS No: 119 vrk: 131)

S0z konusu ii¢ belgede ortak payda biri erkek eli ile diger ikisi kadinlar marifetiyle
kadinlarin zina ve fuhus yapmalarina aracilik edilmesidir. Zina ve fuhus basliklar:
altinda sadece kadinlar degil erkekler de mahalle ahalisi tarafindan dava edilmistir. Bu
duruma bir 6rnek vermek gerekirse Uskiidar mahkemesindeki bir kayda gore Uskiidar
ahalisinden birka¢ kisi mahkemeye gelip Ali Bese bin Abdullah’i, Hatice adindaki
hatunu tizerine, evine na-mahrem avrat getirmesini dava etmeleri hakkindadir. (TDV,
USS No: 120 vrk: 49)

Uskiidar ve Kayseri sicillerinde fuhus bashg: altinda karsilastirmaya tabi tutulacak
olan en 6nemli husus bu bashk altinda her iki mahkemeye yansiyan davalarin
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ierikleridir. Uskiidar'm Kayseri'ye nispetle -daha 6nce zina bashiginda da belirtildigi
tizere- fuhus bashgr altinda daha hareketli bir toplum yapisina sahip oldugu
soylenebilir. Ozellikle kadinlarin hem erkek ve hem de kadin eliyle fuhsa
siiriiklenmeleri hadiseleri Uskiidar mahkemesine siklikla yansimis, bu konuyla ilgili
olarak Kayseri mahkemesine yansiyan davaya rastlanmamistir. Uskiidar mahkeme
kayitlarinda kadinlarin hemcinslerine yaptirmaya calistiklar: fuhus eylemleri ile ilgili
dava edilmelerine rastlanmisken Kayseri mahkemesinde genel olarak kadinlarin, taciz
, (BOA, KSS No: 13 vrk: 42) tecaviiz, (BOA, K$S No: 15 vrk: 87) haneye tecaviiz, (BOA,
KSS No: 20 vrk: 6) setm, (BOA, KSS No:15 vrk 12) gibi olaylara maruz kalip bu
durumdan mustarip olduklar: sonucuna ulastirmistir.

Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine ait belgelerden fuhus bashgi altinda dikkati
¢eken diger bir farklilik, Uskiidar mahkemesinde olaylarin daha ¢ok dis mekanlarda;
bagda, bahgede, bekar odalarinda, mahalle carsilarinda, debbag hanede, handa,
mahzende, adada, mal diikkaninda, deryada kayik igerisindeki mekanlarda cereyan
etmis oldugudur. Kayseri’de Uskiidar'daki durumun aksine mesk(in mahal olan
evlerde gerceklesmis oldugu tespit edilmistir. Tucker bu durumu devlet ve kanunlarin,
-0zel hayat ifadesi ile- kadini baski altinda tutmasinin bir neticesi olarak, istismarinin
olay mahalli olan evlerde yapilmasinin 6niinii a¢tig1 seklinde yorumlamustir. (Tucker,
2015, s. 30)

3. Tecaviiz Davalar

Sozliikte “fi'l-i seni” olarak gecen kelime “irza vuku bulan tasallut” anlaminda
kullanilmistir. (Pakalin, 1993, s. 629) “Duhul” olarak gegen kelime, anlam bakimindan
“erkegin kadin ile cinsi bakimdan birlesmesi” olarak ifade edilmis ve kendisi ile zifaf
olunan kadina “medhliin bihda” (Diizdag, 1982, 283) denmistir. Kelimenin Arapca
anlami1 “hetk-i 1rz” olup manas1 “irza saldirma, yaralama, yirtma” demektir. (Diizdag,
1972, s. 225) Osmanli toplumda zina ve fuhus nasil kabul gormeyip tepki ile karsiland:
ise tecaviiz sugu da ayni sekilde kotii karsilanmistir. Toplum igerisinde 6zellikle ortak
yasam alanlarinda islenen suglardan her bir toplum ferdi bir digerine karsi sorumlu
tutulmus, deyim yerinde ise birbirine zimmetlenmislerdir. Bu tanimdan olarak tecaviiz
sucuna kars1 da toplum duyarlilig1 yiiksek seviyede seyretmis ve toplum nazarinda
tepki ile karsilanmaistir.

Uskiidar ve Kayseri'ye ait mahkeme kayitlar1 incelendiginde tecaviiz davalarina ait
belgelerde dikkati ¢eken bir husus tecaviiz vakalarmin yapilma yeri ve zamanlari
olmustur. Tecaviiz yerleri daha 1ss1iz olan yollarda ve mekanlarda vuku bulmustur.
Zaman itibari ile s6z konusu eylem toplumun hareketli olmadig1 ge¢ saatlerde
gerceklestirilmeye calisilmigtir. S6z konusu durum ile ilgili olarak Uskiidar
mahkemesine ait bir kayitta, Kerime hatunun meclise gelip Ahmet bin Mehmet'in “kusluk
zamamnda” sakin oldugu evinin kapisini agik bulup iceri girmesini dava etmesi hakkindadir.
Kendisinin “ddem nicin igeri girersin” diye men etmek istediginde kendisine fahise diye setm
etmis oldugunu bildirmistir. Ayrica sag kulag iistiine tas vurup kendisini mecruh ettigini
bildirmistir. Sahitler Kerime Hatunun feryadina kosup gittiklerini ve Ahmet’i Kerime'ye tas
vurup kagarken yakaladiklarin séyleyip Kerime'yi dogrulamislardir. (TDV, USS No: 133 vrk:
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99) Kayseri mahkemesinde goriilen bir davada ise “Karye-i Cirlavuk’tan Selvi binti
Mehmet bey mahkemede, Cuma bin Nazif gece evimize gelip ol “gece” bana fil-i seni edip
bekdretim izale edip , “bu husus gece olup sahidim olmamagla” , Cuma’dan dava ve nizai
kalmadigimi” (BOA, KSS No:20 vrk:31) bildirmistir. Olayin gece olmasindan dolay: kadin
sahit getirememis ve davasmi ispat edememistir. Bu durumun neticesi olarak sulh
yoluna gitmistir. Tecaviiz konusunda gerek Uskiidar ve gerekse Kayseri
mahkemelerine ait verilen belge 6rneklerinde dikkat ¢eken unsur islenmeye calisilan
veya islenmis olan eylemlerin erken/ge¢ vakitlerde gergeklestirilmeye calisilmig
olmasidir. Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine ait davalarda tecaviiz fiilinin giiniin
erken/geg vakitlerinde gergeklestirilmeye calisilmasi kasti bir plan tizerinedir. Ozellikle
Kayseri mahkemesine ait kayitta “bu husus gece olup sahidim olmamagla” ifadesi
durumu net sekilde ortaya koymustur.

4. Darp-Cinayet Davalar1

Hanefi mezhebi darp ve cinayet suglarinin detayli bir ayrimma gitmistir. S6z
konusu ayrim neticesinde bu suglar bes baslik altinda incelenmistir. Bunlar, kasit
(amd), kasit benzeri (sibh-i amd), hata, hata ile adam 6ldiirme ve adam oldiirmeye
sebep olmadir. (Aydin, 2018, s.192) Bu suglara farkli cezalar verilmistir. Cinayet
cezalari, kisas, diyet, kefaret, ers, hiikiimet-i adl, gurre gibi cezalar islenen suca gore
verilirdi. (Ekinci, 2012, s.357-361) Ornegin bir insan1 bilerek dldiiren kisiye kisas cezasi
uygulanirdi. Hanefi hukuku cinayetin faili mechul oldugu durumlarda, maktuliin
mirasgilarina ddenecek diyeti topluma 6detiyordu. Boylece kamu huzurunu saglama
gorevini topluma mal etmis oluyordu. Diyeti almak ise maktuliin mirasgilarinin ve
akrabalarinin gorevidir. (Imber, 2004. s. 50)

Uskiidar mahkemesine ait bir davada, Hasan Efendi meclise gelip, Dervis Mahmut bin
Veli mahzarinda takrir-i kelam etmistir. Dervis Mahmut'un zevcesi Hatice hatunun kendi miilk
menzilinde vefat etmesinden kendisinin sorumlu tutuldugunu bildirmistir. Hatice'nin dem ve
diyeti olan 15.000 akgenin kendisine makbuz olundugunu bildirmistir. Ancak bu durumu kabul
etmemis ve sulh bedeli olarak 5.000 akce icin bahgesini ve 3.000 akgelik bagini Dervis
Mahmut’a verdigini bildirmistir. (TDV, USS No:126 vrk:37) Sahitler Hatice hanimin
cinayetini kegif ettiklerinde “siyahi bendi direkte olan iki kat avci bigak ile kesilmis oldugunu
ifade etmislerdir. Daha sonra siyah bent (bag, yular) ile bogulmus bulunup” sakf (¢at1) algak
olup kendini salb idecek hal degildir” diye sahitler ifade vermislerdir. Devam eden belgede
sevvalin on altinct giinii gelip siyah bend ile kendini bogmustur gelip goriin diye kayit
olunmustur. (TDV, USS No: 127 vrk: 3) Devaminda mahalle ahalisinden birkac kimse ve
imam, Mahmut Efendi'nin zevcesi Hatice Hatunu bigak ile hiicum idip katl ettigini
soylemislerdir. (TDV, USS No: 127 vrk: 3) Mahalle ahalisi bu davanin pesini birakmamis kesif
sirasinda “mezkureyi ciimlemiz akile ve mesture iyi hatun biliriz fail kendinden sadira
olmustur” (TDV, USS No: 127 vrk: 3) diye ikrar etmislerdir. Mahalle ahalisi Mahmut
Efendi'nin zevcesi ile kavga edip, iizerine bicak ile hiicum edip, varip elinden halas ettiklerini
ifade etmislerdir. Kesif sirasinda Hatice'nin sag gozii kuyrugunda tirnak yaras: oldugunu
(TDV, USS No: 127 vrk: 3) miisahede etmislerdir. Hatice Hatunun kendilerine en son “zevcim
beni katl” (TDV, USS No: 27 vrk: 3) eder ahrette hakkinizi helal eyleyin dedigini kayd
ettirmiglerdir. (TDV, USS No: 127 vrk: 3) Osmanli toplumunda mahallede yasayan
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insanlarin birbirlerine zimmetli olduklari, mahallede islenen her tiirlii sugtan, faili
bulunmadig: siirece sorumlu olacaklar1 daha 6nce ifade edilmisti. Ayni kural darp,
cinayet bashig1 iginde gegerliligini korumustur. Bu cinayette mahalle ahalisinin ve
mahalle ileri gelenlerinin takipte kalmasi ve olay1 kovusturmalar: dikkat cekmektedir.
Ozellikle Hatice hatunun 6lmeden evvel “beni zevcim katl eder ahrette hakkinizi helal
edin” diye ifade vermek sureti ile cinayeti aydinlatmasi ve mahallede gegerli olan
ortiilii sozlesmeye uyarak mahalle ahalisini zanda birakmak istememesinin de bir
gostergesidir.

Kayseri mahkemesine yansiyan bir kayitta; evlad-1 Mahmut'tan olan Kamile ve Sakine
binti Kastm hatunlar Dergdh-1 Ali Cavuslarindan Ebutalip Cavus’'u dava etmiglerdir.
Karindaglar: Abdurrahim, Hocazade Mehmet Efendi’nin emir ve o8lu Abdurrahman Celebi ve
Kuloglu Ali ve Yusuf ve emmilerinin oglu Siileyman ile aksam namazina dogru Seyyid
Battalgazi’den gelirken Ebutalip Cavus'un yaninda bazi kimseler ile birlikte sarhos olup atla
iizerlerine geldiklerini bildirmislerdir. Akabinde “Hocazade'nin oglu Emir ve Abdurrahman’i
bana verin alip odama gideyim” diye fiil-i seni kast edip alip gitmek istedigini soylemislerdir.
Bunun tizerine kardesleri Abdurrahim duruma mani olmak isteyince arkasindan iki yerden kili¢
ile ve bogazindan nice yerde mizrak ile urup katl etmistir diye dava etmiglerdir. (BOA, KSS
No: 13 vrk: 24) Sakine hatun, kardesi Seyyit Abdurrahim’in dem ve diyetini almak igin Seyyit
Abdi Bey'i vekil tayin etmis (BOA, KSS No: 13 vrk: 21) oldugu tespit edilmistir. Bu iki belge
degerlendirilmeye alindiginda Uskiidar mahkemesine ait kayitta Hasan Efendi'nin
cinayetin kendi mahallinde islenmis olmasindan dolay: dem ve diyeti kabul etmedigini
ve durumdan davaci oldugunu gormekteyiz. Kayseri mahkemesine ait davada ise
Abdurrahim’in kiz kardeslerinin Abdurrahim’in dem ve diyetini talep ettikleri
goriilmektedir. Her iki belgede de cinayet aydinlatilmaya calisilmis ve dem ve diyet
meselesi giindeme getirilmistir.

Osmanl toplumunda cinayetler sadece kisilerin bir digerini katletmesi seklinde
olmayip ¢ok cesitli sekillerde gerceklestirilmistir. Her cinayet kasten gerceklesmemis
kasit icermeden (hataen) islenen cinayetler de s6z konusu olmustur. Bu duruma
istemsiz gsekilde insanin sebep olabilecegi gibi bindigi atin kendisini ¢igneyerek
oldiirmesi, elinden diisen bir odunun ya da sirtindan dokiilen bir yiikiin kendisini
oldiirmesi gibi talihsizlikler de hata benzeri suglar bashig: altinda degerlendirilmistir.
(Ekinci, 2012, s. 357) Uskiidar mahkemesinde goriilen bir davada Kuzguncuk karyesinde
Dimitri ve Kosta isimli zimmiler mahkemeye gelerek Petro veled Dimitri’'nin yataginda
yatarken evinin penceresinden igeri tarik-i ammdan (yol) diisen tastan dolay: beyni ¢ikip sol
kulagimdan ve agzindan kan gelip helak olmustur deyip olayin kesif edilmesi talep edilmistir.
Kesif sonucunda olayin bu sekilde gerceklesmis oldugu dogrulandig icin zimminin zevcesi
Marule Hatun mahalle ahalisinden dem ve diyet davasi olmadiini soylemistir. (TDV, Uss
No: 118 vrk: 28)

Hem Uskiidar mahkemesinde ve hem de Kayseri mahkemesinde goriilen
davalarda kadinlarin mahkemeye 6zellikle cinayet davalarinda siklikla geldiklerini ve
cinayetten kocalarin1 ve ogullarini dahi dava ettikleri gozlemlenmektedir. S6z konusu
durum ile ilgili olarak Uskiidar mahkemesine yansiyan bir davada Mahalle-i el-Hac
Murad Bey mahallesinde sakine Hatice binti Abdullah Hatun mahkemeye gelmis ve zevci
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Mehmet Celebi bin Ahmet’ten davact olmustur. Oglu Siileyman’1 zevci Mehmet'in darp ettigini
ve bundan dolayr oglunun vefat ettigini bildirmistir. Ayrica yiiz sikke-i hasenesin alp har¢
etmesi konusunda da davact olmustur. (TDV, USS No: 136 vrk: 45) Bununla ilgili olarak
Kayseri mahkemesine yansiyan bir kayitta Zahire binti Ferhat adli zimmiye mahkemeye
gelmis ve o8lu Bogos'un, zevci Karagoz ile evleri icinde sarap icerken kavga edip, Bogus'un,
Karagoz'ii sol omzundan ve sag dirseginden ve sag dizinden bicak ile yaraladi§ini ve bu
sebepten zevcinin on sekiz giindiir yatmakta oldugunu ve sonunda o cerahatten miirt oldugunu
bildirmistir. Olay mahallinde zevci Karagoz ve oglu Bogos'tan baska kimsenin olmadigim
belirtmis ve mahalleden dava ve nizai olmadigint ifade etmistir. (BOA, K$S No: 15 vrk: 74)

Cinayet davalarinda kadinlarin davact oldugu gibi, kadinlarin dava edildigi
belgeler de mevcuttur. Uskiidar mahkemesine yansiyan bir davada Mahalle-i Cedide’de
Murad Bey Mahallesinden Mustafa bin Hamza zevcesi Asiye Hatunu dava etmis kendisini
darp edip burnunu kanatti§ini ve yiiziinii tirnak ile yirtip mecruh eyledigini ve kedisine
kifirsin diye setm ettigini soylemis ve sahitler ile davasini ispat etmistir. (TDV, USS No: 139
vrk: 47) Kadinlarin birbirlerini darp etmelerine dair davalar da s6z konusu olmustur.
Uskiidar mahkemesine ait bir kayitta, karye-i Umurcalu’da Cemile Hatun, Hatice ve Asiye
hatunlarin arka bahceden gelip kendisini darp etmelerini dava etmistir. (TDV, USS No: 135
vrk: 63) Kayseri mahkemesine ait bir belgede Mihri binti Hizir, Cemile binti Saban
Hatunun kendisini yumruk ile darp etmesini dava etmistir. Darp ettim dedigi kayit
olunmugtur. (BOA, KSS No: 13 vrk: 10)

Cariye cinayetleri ile ilgili olarak sadece bir belge tespit edilmistir. Bu durumla
ilgili Uskiidar mahkemesinde goriilen bir dava da, Uskiidar'da Heybeli karyesinde
Pendelyo adli zimminin Urke adli cariyesini deryaya birakmis olduguna dair sikdyet etmeleri
hakkindadir. Pendelyo, cdriyesinin kendi kendini deryaya biraktigini séylemistir. (TDV, USS
No: 132 vrk: 38) S6z konusu durum ile ilgili Kayseri mahkemesine yansiyan dava
yoktur.

Uskiidar sicillerine ait mahkeme kayitlarindan 37 tanesi islenen cinayetlerle ilgili
davalardan olugmaktadir. 25 tanesi darp davalarina ait kayitlardir. Kayseri
mahkemesine ait 17 kayit islenen cinayetlerle ilgili olup 13 kayit darp davalar: ile
alakali olarak mahkemeye yansimistir. Cinayet ile ilgili belgelerin sonucunda dem ve
diyet talep olundugu birkag belgede de sulh yoluna gidildigi tespit edilmistir. Ancak
kisas ya da stirgiin ile sonuglanan dava olmamastir.

5. iftira Davalar

Iftira sdzliik anlamu ile asisiz isnatta bulunmak, yalan sdylemek, uydurmak
anlamlarina gelir. Terim anlami olarak sugsuz bir kimseye asilsiz sekilde istenmeyen
s0z, davranis ya da nitelik yiiklemek anlamlarina gelir. (Cagrici, 2000, s. 522) Kazf
iffetli kisiye zina ithaminda bulunmak demektir. (Aktan, 2002, s. 148) Islam’da iftira
haram edilmis, olmas1 muhtemel olan asilsiz haberlere itibar etmek yasaklanmustir.
(Cagric, 2000, s. 522 ) incelenen Uskiidar ve Kayseri mahkemesine ait kayitlarda iftira
kayitlarina az da olsa rastlanmagtir.
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Cizelge 2. Uskiidar Mahkemesi Iftira Kayit Ornekleri

Defter no: Davaa Davali Dava Sonug
Kemal Ali bin Mustafa ve
e i haite ?a}l Bey olay% tahrlr edip
. . . < L agzinda rayiha-i hamr
Zevcesi Raziye | Solak Ali uzaginda siirb-ii hamr e
Def no: 108, . . . . mevcut degildir ve
Hatun ibn Bey bin edip sarhos zan edersin
vrk37. : .. . mevcude de sarhogluk
Ibrahim’in. Mahmut agzi istismam olunsun . .
.. alameti dahi tizerinde
demistir. e
yoktur” diye ifade
vermiglerdir.
Durum mabhalle
ahalisinden sual
olundugunda biz hazir
Fatma Hatun “Fahis ile mukirrlardir degildik bu hususdan
Def no: 108, . « . . "
K 46 kiz1 Cemile bazi na-mahrem kimseler | haberimiz yoktur. Biz
VERED: Hatun. ile basildilar” mezburlar: kendi
hallerinde akit tizere
biliriz” diye ifade
vermiglerdir.
Ahmet'in kendisi
Ehr‘r;;t;nlez;dljgne Ahmet ikrar etmis ve
Def no: 117, | Raziye Hatun Ahmet Bin 3 y 3 . Raziye Hatun’a vech-i
. . mahrem ile basilmis diye ..
vrk 31. ibn Abdullah Veli oy as mesruh tizere setm
setm eyledi” diye dava . L
. eyledim demistir.
etmigtir.
Zevcesi Kamile binti Samandere ahalisinden
Abdullah Hatuna “na- sual edilmis “Kamile
Def no: 119, Baz1 . . ..
....hovace ) mahremden g¢ekincesi Hatun iyi hatundur elan
vrk 46. kimesneler A .,
yoktur”diye isnad fasik sadir olmamistir
etmelerini dava ediyor. diye haber vermislerdir.
Ahmet bin Saban mezbur | Mahalle ahalisi Fatma
Bayram’in zevcesi Fatma | Hatun hakkinda
Binti Kaya Hatun Fatma'nin kapisina na-
Def no: 125, | Mahmut Bin hakkinda “kapusuna na- | mahrem kimseler gelip
Bayram . . .
vrk 36-37. Saban mahrem kimseler gelir gidip soylesirken
gider soylesir” diye gormedik lakin kendi
konusmasini dava halinde degildir” diye
etmigtir. ifade vermiglerdir.
Kusluk zamaninda sakin
Ole(liiugﬁamle‘:l: ﬁ(aglllslfa Mahalle ahalisi
igerip irrigk rrf oy P “Kerime'nin feryadina
Def no: 133, I Ahmet Bin s . ,g A u . varmistik mezbur Ahmet
Kerime Hatun ettiginde biz adem nigin
vrk 99. Mahmut [, e T merkumeye tas urup
igeri girersin diye men =
S . kagarken ahz eyledik
etmek istedigimizde bize . .
. o 1 demislerdir.
setim eyledi” diye dava
etmistir.
Def no: 135, Subagt g Mabhalle a'lhe.11151 me'zbur
Sehraza Hatun 3 . | kapis1 delinmistir. hatunun istikametine
vrk 3 Abdiinnebi .
kefil olmuslardar.
Sillevman Siileyman Bey zevcesi Mahalle ahalisi mezbure
Def no: 135, | Zevcesi Saime Bin y hakkinda siiphe duymus | Saima Hatun mesturedir
vrk 57A Hatun Abdullah ve “keyfiyet-i ahvali sual | climlemiz dahi kefil

olunsun”diye talepte

oluruz” demislerdir.
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bulunmustur.
. . Mahalle ahalisi tertib-i
Def  no:135, | Mahmut Beyazit bin Zeyflli Hjtu;a ,lfcal,ﬂ_l d itminanina kefil
vrk 78 Halife Muttalip i:;li t?: caer Aye dava 1 duklarm
SH. bildirmiglerdir.
Toplam: 9
Cizelge 3. Kayseri Mahkemesi Iftira Kayit Ornekleri
Defter no: Davaci Davali Dava Sonug
Kendisine
na-mahrem Bazi muslihun ve mahalle-i
. olan el-Hac mezbure imami da “mezbure
Zevcesi .
Def no: 17, vrkl7, . o ) Saban ile hatun dogru ve
Ali Bin Hiiseyin Cemile o . . . .
bel. 172 gordiim miistakimedir bu ana gelince
hatunu . L o
deyip nesnesin gormedik”diye
sikayet ifade vermiglerdir
etmigtir
Yusuf nam yenigeri ahvalinin
. mahalle ahalisinden
Asitaneye . o
sorusturulmasini istemistir.
varip bana .
. . Mabhalle ahalisi ise mezbur
Def no:14, vrk 109, Yusuf nam | katl-i geni”’ L )
Altun nam hatun L L Yusuf kendi halindedir hasa
bel. 1799. yenigerinin | etti diye . .
d katl-i seni’ etmekle maruf
ava
. degildir hal-i hayatinda iyi
etmistir. . o /G
kimesnedir iftiradir”
seklinde cevap vermislerdir.
Toplam: 2

Uskiidar ve Kayseri mahkemelerine ait tablolar incelendiginde, bu olaylarin kari
koca arasinda vuku buldugu gibi bunun disinda erkeklerin kadinlara, kadinlarin
erkeklere iftira attiklar1 goriilmektedir. Iftira atilan kisiler eger sugsuzlarsa
sugsuzluklar1 mahalle ahalisinin sahitlikleri neticesinde ispatlanmistir. Gayr-1 ahlaki
davalarda kadinlarin Uskiidar ve Kayseri mahkemelerinde rahatlikla sikayet haklarini
kullandiklar1 tespit edilmistir. Ozellikle Kayseri konusunda calisan Ronald C. Jennigs
Miisliiman kadinlarin da Miisliiman erkekler gibi mahkemeyi kullandiklarmi ve
kamuya acik sekilde davalarini yapabildiklerini soylemistir. (Jennings, 1975, s.61)
Mahkemeye gitme konusunda yasal hi¢bir hazirliga ihtiya¢ duyulmadigi icin kadin ve
hatta cocuklarin dahi yalmiz baslarina mahkemeye gidebildiklerini ifade etmistir.
(Jennings, 1975, 5.172 )

6. Hirs1zlik Davalari

Islam hukukculari, baskasma ait bir mali (koruma altindaki), miilk edinme
maksath gizlice almay1 hirsizlik olarak tanimlamislardir. Bir malin ¢alinti olarak
degerlendirilebilmesi i¢in baz1 6zellikleri tasimasi gerekmektedir. Bunlar ¢alinan malin
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belirli maddi degerinin olmasi, baskasina ait olmasi, habersizce alinmis olmasi, bir
kimsenin korumasinda iken alinmis olmasi gibi unsurlardir. (Aydin, 2018, s. 180 )

Uskiidar ve Kayseri sicillerinde hirsizlik sucu Arapga ‘da “sirkat” kelimesi ile ifade
edilmistir. Bu sugu isleyenlerin cezasi su¢lunun sag eli, bileginden kesilmek sureti ile
veriliyordu. Tkinci defa aymi ise kalkisanin cezasi sol ayagi bileginden kesilerek
verilirdi. Ayn ise {iglincii kez tesebbiis edenin bir yeri kesilmez ve tovbe edinceye
kadar hapis cezasi verilirdi. Ancak bu cezalar uygulanmazdan evvel malin tazmini
yoluna gidilirdi. Eger hirsiz mali satmamissa kendisinden malin iadesi talep edilirdi.
[slam hukuku miilkiyet hakkini ¢ok dnemsemistir. Hirsizlik miilk ile alakali oldugu
i¢in, hirsizlik yapan kisi, mali ¢alinan kisi ile helallesmedigi siirece giinah1 affedilmis
sayillmazdi. Bundan dolay:1 hirsizlik eyleminin agir cezalar igermesi bu istenmeyen
durumun oniine ge¢mek igindir. (Ekinci, 2012, s.350) Zina ve hirsizlik bashklarinda
ozellikle cezalarm uygulanmadigi goériilmiistiir. Ciinkii Islam hukuku, kendisine ve
begeri ilimlere ters diismemek sarti ile kurallar1 uygulama imkani sunardi. Bu
ctimleden olarak denilebilir ki; cogu durumda Islam hukuku kural koymamis, bunun
aksine bosluk koymustur. Koydugu boslugu tamamlama yetkisi devlet ileri gelenlerine
birakilmistir. (Ekinci, 2010, s.7) Devlet ileri gelenleri tarafindan s6z konusu bosluk
kanunnameler ve fetvalar yolu ile doldurulmaya g¢alisilmistir. Gerek kanunnamelerde
ve gerekse fetvalarda hirsizlik sugu ile ilgili cezalarin agir oldugu goriilmektedir. Islam
hukukgular1 hirsizlik sugunu degerlendirirken cemiyet aleyhine islenen suglar baslig1
altinda degerlendirmeye tabi tutmusglardir. Bu yiizden konunun takipgisi mahalle
ahalisi olmal1 ve hirsizlik sugunu kovusturmalar: gerekmektedir. Hirsizik davasi ile
ilgili Uskiidar mahkemesine yansiyan bir kayitta, karye-i Haskdy sakinelerinden, Ergiri
binti Yorgi adli zimmiye, Sakarina binti Istimat isimli zimmiyeyi dava etmistir. Davasinda evi
icinde kendisine bir kadeh tut sarabi deyip icki icirdigini bildirmistir ve bu ickinin etkisiyle,
“bazi zaman aklim bagima gelip bazi zaman yine aklim basimdan gidip”, “cebimden nikdhlarim
bulmayip evim icinde buldum”, seklinde ifade vermistir. Ilaveten sandigini agip birgok krymetli
ziynet esyasini calmasindan dolay: davact olmugstur. (TDV, USS No: 124 vrk: 79) Ayni1 konu
ile alakali olarak Kayseri mahkemesinde goriilen bir davada, Hasanlu mahallesinde
Cuma bin Ahmet’in meclise gelip serika olan bazi esyasini ve bir altimni Fatma Hatunun
vedinde bulmus olmasmdan dolay: davact olmustur. Imam Ahmet bin Isa'mn ve mahalle
ahalisinden bazi kimselerin “Miisliimanlarin evlerinden esbap c¢almaktan hali degildir” diye
aleyhinde karar vermeleri Fatma Hatunun bunu bir is ve adet haline getirdigini gostermektedir.
(BOA, KSS no: 17 vrk: 4 ) Her iki belgede de hirsizlik yapan kisilerin, bu eylemleri
neticesinde ne ceza aldiklar1 bilinmemektedir.

Hirsizlik davalarinda kadinlar aktif rol oynamig Uskiidar ve Kayseri
mahkemelerine ait incelenen davalarin ¢ogunda kadmlarin hirsizhik yaptigi ve yine
kadinlarin birbirini ve karsi cinsi, kiz kardeslerini, hirsizlik su¢undan dolay1 sikayet
ettikleri gdzlemlenmistir. Bu ciimleden olarak Uskiidar ve Kayseri mahkemesine ait
siciller degerlendirildiginde, kadinlarin hemcinsleri aralarindaki hirsizlik olaylarinin
Uskiidar mahkemesine 13, kadinlarin erkekleri davasi 15 kayit, Kayseri mahkemesinde
kadinlarin hemcinslerini davasi 1, kadmnlarin erkekleri davasi 5 kayit olarak
yansimustir. Uskiidar mahkemesine yansiyan davalarda kadinlarin daha gok kiymetli
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esyalar olarak nitelendirilebilecek altin giimiis, ak¢e miktarli takilarinin ve bazi emtia
ve esbaplarmin calindig: tespit edilmistir. Kayseri mahkemesine ait buraya yansiyan
bir adet belge kaydindan genel bir degerlendirmeye varmak miimkiin degildir. Ancak
Kayseri mahkemesine ait kayitlar incelendiginde genel olarak serika edilen egyalarin
ev egyasl ve Uskiidar’a nazaran daha az olarak ziynet esyasi ¢alinmis oldugu tespit
edilmistir. Uskiidar'da kadmlarin kadinlar1 davalar1 ve erkeklerin kadmlar:
davalarmin toplami 18’dir. Kayseri mahkemesinde bu durum 4 olarak tespit edilmistir.
Bu durumda Uskiidar'da kadinlarin hem hemcinsleri ve hem de erkekler tarafindan
dava edilmeleri 18 belge ile Uskiidar mahkemesinde erkeklerden daha ¢ok davaya
konu olduklarmi gostermistir. Fakat Kayseri mahkemesinde kadinlarin hemcinsleri ve
erkekler tarafindan hirsizliktan dava edilmeleri toplami 4 belgedir. Buna karsin
kadinlarin erkekleri dava ettikleri belge sayis1 5 olarak yansimistir. Yani Kayseri'de
Uskiidar'dakinin aksine erkeklerden daha fazla hirsizlik sucundan dava edildikleri
¢ikarimi dogru degildir. Ancak her iki mahkeme kayitlar1 toplamda goriildiigii tizere
cok fazla fark arz etmemektedir. Uskiidar'da kadinlar 18 belge ile dava edilirken
erkekler 15 belge ile dava edilmislerdir. Kayseri’de ise kadinlar 4 belge ile dava
edilmislerken erkekler 5 belge ile dava edilmislerdir. Uskiidar mahkemesinde
erkeklerin kadinlar1 dava etmeleri 6 belge, Kayseri mahkemesinde ise bu durum 3
belge olarak tespit edilmistir. Uskiidar mahkemesine yansiyan davalarda hirsizlik
sucunu isleyen kisiler i¢in “haramzade” tanimlamas: yapildig1 goriilmiistiir. Kayseri
mahkeme kayitlarindan bu tabirin kullanildig1 bir belge tespit edilmemistir. Uskiidar
mabhallesinde Evliya Hoca Mahallesinden Aise Hatun sikdyetinde, evine haramzade girip
Kamile isimli cdriyesini rencide ettiklerini ve bazi esbabimin zayi oldugunu bildirmigtir.
Neticede s6z konusu esbabin Riistem Pasa Odalarinda sakin Mahmut bin Abdullah’in evinde
bulmus, kendisine soruldugunda, “Kavlak demekle maruf bir kimsenin emanet etmis
oldugunu” soylemistir. Ancak mahalle ahalisi Aise’'nin miilkiinden zayi oldugunu ifade
etmisler ve Aise davasmda hakli cikmustir. (TDV, USS No: 112 vrk: 5A) Uskiidar
mahkemesine ait bir bagka davada Kasim Bey bin Abdullah evine haramzade girdigini ve
evinden “gece vakti”, bir aktavsan kiirklii yesil kutnu kiirdiye (uzun kadin hirkasi)ve bazi
esbabin calinmis olmasini dava etmistir. Kaybolan esbabini Fatma binti Hamzanin yedinde
bulmus olmasindan dolay: ondan davac olmustur. (TDV, USS No: 112 vrk: 18) Uskiidar ve
Kayseri mahkeme kayitlarinda Aise Hatunun davasinda oldugu gibi “gece vakti”,
“gece ile ben evimde yokken” (TDV, USS No: 107 vrk: 7) ifadelerinin kullanilmis
oldugu goriilmiistiir. Boylece bu sucu isleyenler, gecenin karanligindan ve tenha vakit
olmasindan faydalanarak kendilerini daha rahat gizlemislerdir. Bununla birlikte
esyalarmi ¢aldiklar1 kisilerin sahit getirmelerinin ve kendilerini dava etmelerinin
oniine ge¢mek i¢in bu zaman dilimlerini kasith olarak segtiklerini diistindiirmektedir.

Cariyelerin ve hizmetkar olarak nitelendirilen kadin ¢alisanlarin Kayseri
mahkemelerinde hirsizlik suguna karistiklar: tespit edilmistir. Bu climleden olarak
Kayseri mahkemesine ait bir kayitta Sisliyan Mahallesinde Tiirkan binti Iskender adl
zimmiye, hizmetinde olan Aise Hatunun bir miktar altin... serika edip Mahmut'un yedinde
buldugunu bildirmis ve dava etmistir. (BOA, KS$S No: 11 vrk: 10) Mahmut’a soruldugunda
ise Aise Hatundan 40 akgeye almis oldugunu soylemistir. Bu belgede hizmetkar olan kisinin
Aise Hatun olmasina karsin ¢alman esyanin Mahmut'un yedinde bulunmus olmasi
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Aise ile Mahmut'un bu isi birlikte planladiklarimi diisiindiirmektedir. Ayrica bu
belgeden olarak her zaman hirsizin disardan gelmedigi bazi zamanlarda evin
icerisinde bulunan kisilerin de bu isi yaptiklarini gostermistir. Ayrica Tiirkan Hatunun
hizmetkar: olmasi ve calinan emtianin altin olmasi onun varlikli bir kadin olduguna da
isaret etmektedir. Hirsizhik konusunda Kayseri mahkemesine yansiyan bir baska
davada, dergih-1 dli sipahilerinden Saban Bey meclise gelip, Emine Hatunun evine iki cdriye
salip yoldasimin boynundaki ve kulagindaki ziynet esyalarimi ve legen, kazgan, demir testi
aldiklarini soylemistir. Mahallelinin ellerinden almaya calistigr sirada, oglu Ali'nin tandira
diigiip ayaklarimin yandi§imi soylemis ve davact olmugstur. Kendisi durumu inkdr etmesine
ragmen mahalle ahalisinden bazi kimseler bir siyah ve bir sarisin iki cdriyenin soz konusu
esyalart ¢almis olduklarini soylemigler ve durumu dogrulayip mahkemeye kayit ettirmislerdir.
(BOA, KSS No: 13 vrk: 21) Burada soz konusu iki cariyenin Emine Hatunun mu
olduklar1 yoksa bu cariyeler ile isbirligi yapip anlasmali sekilde mi bu isi yiirtitiiyor
olduklar1 muallaktir. Ayrica yaptiklar: hirsizligi da halktan birinin evinden ziyade
asker olan birinin evinden yapmalari, bu isi profesyonelce ve is haline getirerek
yapiyor olduklarimi gostermektedir.

SONUC

17.ytizyiln ilk ¢eyreginde Osmanli toplumunda islenen gayr-1 ahlaki suglar olarak
adlandirilan kotii davranislarin, devletin kurdugu ve tavandan tabana yaymis oldugu
sistem sayesinde hem devlet eli ile ve hem de Miisliiman ve gayrimiislimler eli ile
denetlendigi goriilmektedir. Devlet bu konuda kisileri ve mahalleleri bir digerine
zimmetleme usulii ile yerel bir mahkeme kurmus oluyordu. Kisiler bu mahkemenin
bilinen fakat yazili olmayan kurallarina uymak ve bu kurallara gore yasamak
durumunda idiler. Aksi halde dogacak tiim maddi ve manevi sorumluluk kendi
tizerlerine kalryordu. Mahalle ahalisi yerel bir mahkemenin tiyeleri gibi mahallelerinde
olan davalar1 kovusturmak ve deyim yerinde ise mahallede olup biten her seyden
haberdar olmak zorunda idiler. Bir nevi mahrem alanlar korunup na-mahrem olaylar
kovusturulurken diger yandan mahrem kavrami ihlal edilmis oluyordu. S6z konusu
durum Uskiidar ve Kayseri mahallerinin ikisinin ortak paydasi olup her iki yerlesim
yerinde suglarin iglenmesinin 6niinii almada 6nemli dlgtide etkili idi.

Uskiidar ve Kayseri mahkeme kayitlar1 esas almnarak hazirlanan zina, fuhus,
tecaviiz, darp, cinayet, hirsizlik bashklar: ile ilgili davalarda yerel mahkeme olan
mahallenin islevselligi ve ayni zaman diliminde farkli mekanlarin karsilagtirilmasi ile
kiiltiirel farkin mahkemeye yansiyan etkileri tespit edilmeye calisilmistir. 17. ytizyilin
ilk ceyreginde Uskiidar payitahta yakin merkezi bir konumda yer alirken Kayseri
merkezden uzak muhafazakar toplum yapisi ile dikkat c¢ekmektedir. Bu
ozelliklerinden dolay1 Uskiidar'in demografik yapismin cesitliligi, bekar odalarmin
varligi ve burada kalanlarin diizenledikleri isret meclisleri gayr-1 ahlaki davalarin
islenmesinde ve artmasinda olumsuz bir tablo sergilemistir. Uskiidar’in ifade edilen bu
Ozelliklerinin bir neticesi olarak, zina ve fuhus davalarinda kadmnlarin da isin iginde
olduklar1 ve bu islere 6n ayak olduklar: tespit edilmistir. Ancak Kayseri mahkeme
kayitlarinda kadinlarin zina, fuhus davalarina 6n ayak olduklar1 seklinde davalara
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rastlanmamistir. Kayseri'nin Uskiidar’a oranla gayri ahlaki davalarda mahkemeye
yansityan kayitlarin daha az oldugu tespit edilmistir. Her iki yerlesim yerinin gayr-1
ahlaki davalarin islenmesini engelleme noktasindaki ortak paydast mahalle
kiiltiirtiniin ve mahalle kurallarinin iki toplum tizerinde de etkili oldugudur. Bir diger
sebep insanlarin mahkemeye ulagsmasimnin oniindeki engellerdir. Merkezi yerlerde
mahkemeye erisim ¢ok daha kolay ve masrafsizdir. Fakat kirsalda ve merkezi olmayan
yerlerde mahkemeye olan uzaklik, davalarin mahkemeye tasinmasi veya tasinmamasi
daha dogrusu tasmabilmesi/tasinamamasi noktasinda etkili olmustur denilebilir.
Uzaklik disinda da pek ¢ok engelin mahkemeye gidilme noktasinda sorun teskil ettigi
bilinmektedir. Maddi yetersizlikler, kiiltiirel etkenler, mahallede olusturulan bilirkisi
meclisleri sayesinde davalara bulunan ¢oziimler sonucunda merkezde kirsala oranla
daha az davanin mahkeme kayitlarina yansimasindaki etkenlerdir denilebilir. Iki
yerlesim yeri arasindaki bu farkliliklara ragmen kadinlarin istedikleri zaman
mahkemeyi kullandiklar1 ve davalarini istedikleri sekilde ifade ettikleri goriilmektedir.

EKTENDENT ABSTRACT

In the first quarter of the 17th century, it is seen that the bad behaviors, called
immoral crimes, committed in the Ottoman society, were controlled both by the state
and by the Muslims and non-Muslims, thanks to the system established and spread by
the state. In this regard, the state established a local court by embezzling individuals
and neighborhoods against one another. People had to obey the known but unwritten
rules of this court and live according to these rules. Otherwise, all the material and
moral responsibility that would arise would fall on them. Neighborhood residents, like
members of a local court, had to prosecute cases in their neighborhood and, so to
speak, be aware of everything that was going on in the neighborhood. In a way, while
private areas were protected and non-private events were prosecuted, on the other
hand, the concept of privacy was being violated. The situation in question was the
common denominator of both Uskiidar and Kayseri districts and was significantly
effective in preventing crimes from being committed in both settlements.

The functionality of the neighborhood, which is the local court, in cases related to
adultery, prostitution, rape, assault, murder and theft, prepared on the basis of
Uskiidar and Kayseri court records, and the effects of cultural difference on the court
were tried to be determined by comparing different venues in the same time period. In
the first quarter of the 17th century, while Uskiidar was located in a central location
close to the capital, Kayseri draws attention with its conservative social structure far
from the center. Due to these features, the diversity of Uskiidar's demographic
structure, the existence of single rooms and the business councils organized by the
residents here showed a negative picture in the processing and increase of unethical
cases. As a result of these features of Uskiidar, it has been determined that women
were also involved in adultery and prostitution cases and they took the lead in these
works. However, in the court records of Kayseri, no cases were found that women
initiated cases of adultery and prostitution. It has been determined that Kayseri had
fewer court records in immoral cases compared to Uskiidar. The common denominator
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of both settlements in preventing the processing of unethical lawsuits is that the
neighborhood culture and neighborhood rules are effective on both communities.
Another reason is the barriers that prevented people from reaching the court. Access to
court in central places was much easier and inexpensive. However, it can be said that
the distance to the court in rural and decentralized places were influential in the fact
that the cases could or could not be brought to the court, or rather they could/could not
be moved. It is known that many obstacles other than distance pose a problem at the
point of going to court. It can be said that financial inadequacies, cultural factors, and
solutions to the cases, thanks to the expert councils established in the neighborhood,
were the factors in the reflection of fewer cases in the court records in the center
compared to the rural areas. Despite these differences between the two settlements, it is
seen that women used the court whenever they wanted and expressed their cases as
they wished.
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