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Aragtirmada {i¢ farkli (i) Salkim Seyreltme, (ii) Yaprak Alma ve (iii) Yaprak
Alma+Salkim Seyreltme ile birlikte Kontrol uygulamalari {i¢ farkli fenolojik
gelisme asamasinda (Tane Tutumu, iri Koruk, Ben Diisme) uygulanmis ve
bu uygulamalarin tane 6zellikleri {izerine etkileri incelenmigtir. Bu arastirma;
Tekirdag ilinde bulunan bagda Michele Palieri iiziim c¢esidinde, iki yil
stiresince  yiirlitilmiistiir. Yapilan uygulamalarin etkilerini belirlemek
amaciyla; tane eni ve boyu (mm), tane yas ve kuru agirlhigi (g), yiizde kuru
agirhk (%), tane hacmi (TH) (cm®), 100 tane agirhg: (g), tane kabuk alani
(TKA) (cm?/tane), tane kabuk alani/tane eti hacmi (TKA/TH) (cm’cm?),
tane 6zagirhigi (g/L) ve verim (kg/da) belirlenmistir. Donemler arasinda Ben
Diisme doneminin; tane yas agirligi, tane hacmi, 100 tane agirligi ve tane
6zagirhigint onemli derecede; ayrica TKA/TH ve verimi de diger uygulama
donemlerinden daha olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir. En ¢ok verim
alman uygulama Kontrol ile birlikte (ii) uygulamasi olmustur. Ancak
TKA/TH orami disindaki tiim tane kalite 6zelliklerini en olumsuz etkileyen
uygulama (ii) olmustur. En diisiik verimin alindig1 Yaprak Alma + Salkim
Seyreltme uygulamasi (iii) tane boyu, tane kuru agirligi ve TKA bakimindan
en yiksek degerleri vermistir. Sofralik iiziim kalitesi agisindan 6nemli olan;
tane Ozelliklerine olumlu etkide bulunmasi nedeniyle; (iii) uygulamasinin
yapilabilecegi diigiiniilmiistir.
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Three different applications of Leaf Removal and Cluster Removal in the study
Control, (i) Cluster Removal, (ii) Leaf Removal and (iii) Leaf
Removal+Cluster Removal; it was applied in three different phenological
development stages (Berry Set, Bunch Closure, and Veraison) and the effects
of these applications on berry characteristics were determined. This research
was carried out for two years on the Michele Palieri grape variety which is
planted in vineyard in Tekirdag conditions. In order to define the influences of
these applications on berry properties; berry width and length (mm), berry
fresh and dry weight (g), dry weight %, berry volume (cm®), 100 berry weights
(9), berry skin area (cm?berry), berry skin area/berry volume ratio (cm?cm?),
berry density (g/L) and yield (kg/da) were stated. Between the periods of the
Veraison; berry fresh weight, berry volume, 100 berries weight and berry
density; in addition, it was determined that berry skin area/berry volume ratio
and vyield were affected positively than other application periods. The
application with the highest efficiency was (ii) application together with
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Control. However, it was the application (ii) that most negatively affected all
berry quality properties except for the berry skin area/berry volume ratio. Leaf
Removal+Cluster Thinning application (iii), where the lowest yield was
obtained, gave the highest values in terms of berry size, berry dry weight and
berry skin area. Important in terms of table grape quality; due to the its positive
effect on berry properties; application (iii) is thought to be advisable.

To Cite: Korkutal 1., Bahar E., Azsoz S. Sofralik Uziimde Salkim Seyreltme ve Yaprak Almanim Tane Ozelliklerine Etkisi.

Osmaniye Korkut Ata Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi 2023; 6(2): 1187-1204.

Giris

Asmalar1 az salkimla yiiklemek, 6ziimlemeyi iyilestirerek iiziim kalitesini (Salazar ve ark., 2021) ve
verimi (Carmona-Jimenez ve ark., 2021) diizenlemede etkili bir ara¢ olarak kullanilmaktadir.
Seyreltmenin donemi veya seyreltme miktar1 amag¢ dogrultusunda diizenlenebilir (Martins, 2007).
Ayrica ¢igeklenme Oncesi yaprak alma, asmanin sink-source dengesini dnemli Olgiide etkileyerek
salkim sayisin1 azaltir (Frioni ve ark., 2015). Yaprak alma ve salkim seyreltme istenilen kalitede {iziim
olgunluguna ulagmak i¢in uygulanan tekniklerdir (Fazekas ve ark., 2012; Ivanisevic ve ark., 2020).
Degisik yaz budamasi uygulamalarinda, uygulamanin gerceklestirildigi fenolojik donem ve iklim
ozellikleri 6nemli bir unsurdur (Candar ve ark., 2019).

Kékfrankos ve Turan (Vitis vinifera L.) tiziim ¢esitlerinde ¢i¢eklenme déneminde yapilan yaprak alma
uygulamasi ile verim kaybina rastlanmistir. Cigeklenme zamaninda yaprak alma ile Turan gesidinde
tane agirhigr artig1 gorilmiistiir (Fazekas ve ark., 2012). Ciceklenmeden sonra yaprak alma uygulamasi
Merlot ve Sangiovese liziim ¢esitlerinde tane yas agirligim degistirmemistir. Cabernet-Sauvignon
iiziim ¢esidinde ise tane iriligi ve verimi etkilememis ancak tane yas agirligini degistirmis; Sangiovese
iiziim ¢esidinde ise sinirl bir etkide bulundugu belirlenmistir (Kotseridis ve ark., 2012). Syrah {iziim
¢esidinde uygulanan koltuk yapraklarin1 alma uygulamasi tane iriligi ile birlikte verimi azaltmis, ana
yapraklar alindiginda ise tane iriligi artmistir (Korkutal ve ark., 2017). Yiiksek rakimda Sauvignon
Blanc ¢esidinde sagma iriligi ve iri koruk doneminde gergeklestirilen yaprak alma uygulamalarinin
vazgecilmez bir tag yonetimi uygulamasi olarak diistiniilmesi gerektigi Wiirz ve ark. (2018) tarafindan
vurgulanmistir. Cabernet-Sauvignon {iizim ¢esidinde en yiiksek tane Ozagirligi degeri koltuk
yapraklarmin alinmasiyla elde edilmistir (Bahar ve ark., 2018). Sauvignon Blanc iiziim ¢esidinde
yaprak almanin tane agirligia ¢ok az etkisi oldugu belirlenmistir. Cigeklenmeden 72 giin sonra %50
yaprak alma uygulamasi yapilmis omcalar, diger uygulamalara gore daha yiiksek tane agirligi degerine
sahip bulunmustur (Yue ve ark., 2019). Sili’de sicak (Cabernet-Sauvignon ve Carmenere) ve soguk
(Cabernet-Sauvignon ve Pinot Noir) bolgede yetistirilen ¢esitlerde yapilan salkim seyreltme
uygulamasinin sadece vejetatif gelisim- tretim dengesinde ciddi bir dengesizlik meydana geldiginde
veya bagin mikroklima kosullarinin iyilestirilmesi gerektiginde uygulanmasi gerektigi belirlenmistir
(Canon ve ark., 2014). Viognier ¢esidinde yapilan salkim seyreltmesinin verimi disiirdigi
saptanmistir (Korkutal ve Kaymaz, 2016). Su stresi kosullarinda yetistirilen Verdejo beyaz {iziim
¢esidinde, gergeklestirilen %27 oraninda salkim seyreltmesinin asma veriminde 6nemli disiis; tane

agirhiginda ise hafif artig yarattigi goriilmiistiir (Vicente ve Yuste, 2015). Teran ¢esidinde kontrole
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gore; erken yaprak alma (%22) ve salkim seyreltme (%37) uygulamalarmin daha diisiik verime neden
oldugu saptanmistir. Yaprak alma uygulamasinin salkim seyreltmeye kiyasla daha yiiksek verime yol
actig1 tespit edilmistir (Bubola ve ark., 2017). Foglia Tonda iiziim ¢esidinde verimi azaltmak igin
salkim seyreltme gibi ugras1 gerektiren uygulama yerine erken donem yaprak alma uygulamasi tavsiye
edilmistir (Salvi ve ark., 2017). Cabernet-Sauvignon ve Ugni Blanc {izim cesitlerinde ben diisme
doneminden Once yapilan yaprak alma ve salkim seyretmesinin {iziim kalitesini artirmak igin
uygulanabilecegi sonucuna varilmistir (Song ve ark., 2018). Cabernet-Sauvignon ¢esidinde iri koruk
ve ben diisme donemlerinde %50 salkim seyreltme, verimi diigiirmiis ancak tane iriligine etkide
bulunmamistir (Wang ve ark., 2018). Cabernet-Sauvignon ve Probus ¢esitlerinde yaprak alma (ilk 6
yaprak) ve salkim seyreltme (gigeklenmeden 7 gilin, 30 giin ve ben diismede) uygulamalar
gergeklestirilmis bunun sonucunda yaprak alma uygulamasi, {iziim kalitesini salkim seyreltmeden
daha olumlu yonde etkilemis, cesitlerin salkim seyreltmeye farkl: tepkiler verdigi bulunmustur. Her iki
cesitte de erken yaprak almanin en etkili uygulama oldugu Ivanisevic ve ark. (2020) tarafindan
kaydedilmistir. Ayrica Nedelkovski ve ark. (2017) Vranec iiziim ¢esidinde yaprak alma uygulamasi ile
verimin diizenlenebilecegini belirtmislerdir.

Bu calismada T sekli verilmis olan Michele Palieri sofralik iiziim ¢esidi omcalarina farkli fenolojik
gelisim donemlerinde gerceklestirilen yaprak alma ve salkim seyreltmenin tane 6zelliklerine etkisi

ortaya konmustur.

Materyal ve Metot

Deneme bagi Tekirdag ilinde ve Michele Palieri/110R omcalarindan olusmus ve 2018/2019 ve
2019/2020 olarak ardigik iki yi1l stirdiiriilmiigtiir. Bagda dikim mesafesi 2,5 X 1,5m’dir. Omcalara T
sekli uygulanmis ve T genisligi 170 cm olarak dizayn edilmistir. Govde yiiksekligi de 160 cm olup
omcalar 10 yashidir. Vejetasyon periyodu i¢inde bagda sira {izerinde ot ¢apasi ile sira arasindaki otlar
bigilmistir. Toprak isleme 6ncesi kis mevsiminde taban giibresi uygulanmigtir. Damla sulama sistemi
icine N, P, K giibreleri verilmis, ayrica yaprak giibrelemesi de yapilmistir. Bordo bulamaci yaprak
dokiimiinden sonra ve gozler kabardiginda uygulanmistir. Siirgiinler 15-20 ¢cm uzunluguna eristikten
sonra Phomopsis viticola ve gelisme mevsiminde Plasmopara viticola ilaglar1 atilmistir. Tane
tutumunu takiben Uncinula necator, ben diismeyi takiben de Lobesia botrana ve Botrytis sp.
ilaglamalar1 gerceklestirilmistir. Damla sulama sistemi ile sadece giibreler verilmis, asmalarin su
ihtiyact sadece dogal yagisla karsilanmustir.

Deneme planlamasi esnasinda her omcada bulunan yenileme ve {iriin dal1 sayis1 kaydedilmis, ilk on
omca ve son on omca ile birlikte deneme siralarmin sag ve solunda birer sira deneme disinda
birakilmistir. Siirglin ve salkim sayilar1 belirlenmis buna goére deneme omcalar1 se¢ilmistir. Segilen
omcalarin slirgiin ve salkim sayisinin birbirine yakin olmasina 6zen gosterilmistir. Homojen bir
deneme kurmak amaciyla siirgiin uzunlugu 100-120 cm’ye eristiginde; 22-24 adet siirgiin ve 30-35

adet salkim sayis1 birakilmistir. Ayrica taneler bezelye iriliginde iken siirgiin uzunlugu 140-150 cm
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oldugunda (14. bogum iizerinden) tepe alinarak tekrar kosullar esitlenmistir. Hasat her iki yilda da tiim
uygulamalar ve kombinasyonlar i¢in Eyliil aymin ilk haftasinda gergeklestirilmistir.

Tesadiif Bloklar1 deneme deseninde 3 tekrarli ve her tekrarda 2 omca bulunan denemede her uygulama
zamani (3 zaman) bir parseli olusturmustur. Ug farkli uygulama ve Kontrol bulundugundan denemeye
konu olan 72 omca vardir.

Bagdaki kiiltiirel islemler deneme omcalar1 dahil biitiin omcalara rutin olarak gergeklestirilmistir.
Sonbahar aylarinda taban giibresi verilmistir. Vejetasyon periyodu igerisinde damla sulama ile temel
giibreler uygulanmistir. Ayrica besin noksanligr i¢in gerek goriildiigiinde yaprak giibreleri diizenli
olarak verilmistir. Sonbaharda yaprak dokiimiinii takiben ve ilkbahar déneminde bordo bulamaci ile
omcalar yikanmistir. Ayrica gelisme donemi iginde diizenli ilaglama islemleri (6lii kol, mildiyd,
kiilleme, salkim giivesi, vb.) gerceklestirilmistir. Bagin su ihtiyaci yagislar ile karsilanmis, sulama

yapilmamustir.

Yapilan Uygulamalar

Asma yazlik siirgiinlerinde bulunan ilk 3-4 yapragin (salkima kadar olan yapraklar) uzaklastirilmasi ve
koltuk siirgiinlerinde ilk 3-4 yapragin birakilmasi (yani siirgiin ucunun alinmasi) seklinde yapilmustir.
Salkim  seyreltme islemi omcadaki toplam salkimlarin  %50’sinin  uzaklastirilmasi ile

gergeklestirilmistir.

Kontrol: Omcalara herhangi bir manipiilasyon (yaprak alma ve salkim seyreltme) yapilmamustir.

(1) Salkim Seyreltme: Tane tutumu, iri koruk ve ben diisme donemlerinde, salkimlarin %50’si alinmig
ve yaprak alma yapilmamustir,

(i) Yaprak Alma: Ug gelisme doneminde yaprak alma gerceklestirilmis; salkimlara bir islem
yapilmamustir.

(ii1) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme: Tane tutumu, iri koruk ve ben diigme donemlerinde yaprak
alma ve salkim seyreltme islemleri birlikte uygulanmustir.

Uygulama donemleri

Tane Tutumu (TT): Salkimdaki tanelerin %50’sinin ¢igeklenmeyi tamamladigi asamadir. Bu asama
06.06.2018 ve 15.06.2019 tarihlerinde gergeklesmistir.

Iri Koruk (IK): Salkimdaki tanelerin %50’sinin iri koruk halini aldig1 asama olup; 26.06.2018 ve
05.07.2019 tarihlerinde gerceklesmistir.

Ben Diigme (BD): Salkimdaki tanelerin %50’sinde ilk renk olusumunun goriildiigii asamadir ve

25.07.2018 ile 03.08.2019 tarihlerinde kaydedilmistir.

Arastirmada incelenen kriterler
Tane eni ve boyu (mm); 6. ayin baglangici ile hasat zamani arasinda iki haftada bir 6rek alinarak

tanelerin en ve boy degisimi kaydedilmistir.
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Tane eni ve boyunun yapilan farkli uygulamalar ve doénemlerinden nasil etkilendigini belirlemek
amaciyla hasat zamaninda 6rnekleme yontemi ile her omcadan 20 adet tane salkimin alt-list ve
ortasindan tesadiifi olarak alinmisg ve bunlarin en-boy olgliimleri dijital kumpasla (Leo ¢elik dijital
kumpas 150 mm, Zhejiang Leo Co. Ltd., China) 6l¢iilmiis ve mm olarak kaydedilmistir. Bu tanelerin,
tane yas ve kuru agirhigr (g) hassas terazide (Knmaster, MT 200 model, Karun Teknoloji, Tiirkiye)
tartilmis ve kayit altina alinmistir. Bu 20 tanelerden tesadiifi olarak 10 adet alinip 70°C’de 72 saat siire
ile etiivde (Niive, EN300 model, Niive Sanayi Malz. Imalat ve Tic. A.S., Tiirkiye) kurutulduktan sonra
tekrar tartilarak kaydedilmistir.
Kuru agirlik (%)= (Tane kuru agirligi x 100) / Tane yas agirligt
formiilii esas almarak yapilnustir (Bahar ve ark., 2011). Tane hacmi (cm®); hasatta Srnekleme yontemi
kullanilarak her asmadan alinan 20 tane cam meziirde su tasirma yontemi ile dl¢iilmiistiir (OIV, 2009).
Hasatta her uygulamadan 100 tane alinmis ve tartildiktan sonra kayit altina alimmustir (OIV, 2009).
Tane kabuk alani (cm? tane-1); ortalama tane hacmi ve her tane kiire seklinde kabul edilerek;
Tane hacmi (TH) = 4/3nr>
formiiliinden tane yarigap: belirlenmistir. Belirlenen yarigapa bagli olarak tane kabuk alani (de Palma
ve ark., 2007) hesaplanmustir;
Tane kabuk alani (TKA) (cm?) = 4 nr?
Tane kabuk alani (TKA)/Tane hacmi (TH); TKA = 4nr?, TH = 4/3nr°
formiilleri temel alinarak
(4nr®) / (4/3mr°)
orant hesaplanip katsay1 olarak ifade edilmis (de Palma ve ark., 2007; Barbagallo ve ark., 2011).
Tane 6z agirhigi (g L-1) = Tane yas agirligi (g) / Tane hacmi (L)
bulunmustur (OIV, 2009). Verim (kg da-1) hasat edilen salkimlar tartilarak belirlenmistir.

Istatistik analiz
Iki y1llik veriler JUMP Software ile degerlendirilip, yapilan uygulamalarin birbirinden farki LSD testi

ile belirlenmistir.

Bulgular ve Tartisma
Iklim verileri
Deneme bagima ait iklimsel degerler deneme bagina 15 km uzakliktaki Siileymanpasa Meteoroloji

Istasyonu’ndan alinmis (TMM, 2020) ve Sekil 1°de sunulmustur.
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Sekil 1. Tekirdag ilinde 2018 ve 2019 yil1 vejetasyon periyodunda &lgiilen iklim verileri (TMM, 2020)

Denemenin birinci ve ikinci yilinda ortalama sicaklik sirasiyla 15,53°C ve 15,61°C olmustur. Bu iki
sicaklik verisinin uzun yillar ortalamasindan (14,08°C) yiiksek oldugu goriilmiistiir. Her iki yilda da
yilin en sicak ay1 Agustos olmustur. 2018 yil1 toplam yagis1 675,00 mm ve 2019 yil1 toplam yagis1 da
334,60 mm olarak kaydedilmistir. ile ait uzun yillar yagis ortalamast 589,10 mm ile
karsilagtinldiginda 2018 yilindaki yagism yiiksek, 2019 yilindaki yagisin ise diisiik oldugu
goriilmistiir. 2018 yili ortalama oransal nem degeri %76,26 ve 2019 degeri ise %70,49 olarak
kaydedilmistir (Korkutal ve ark., 2021).

Tane eni (mm)

2018 ve 2019 yillarinda 182. takvim giinii fenolojik gelisme asamasi olarak iri koruk; 238. takvim
giinii ise fenolojik gelisme asamasi olarak hasat donemine denk gelmektedir. Bu iki donem arasinda
iki haftada bir kaydedilen tane eni degerleri; yapilan uygulamalarin etkilerini de zamana baglh olarak
gorebilme agisindan 6nemli bir seyir izlemistir. Her iki yilda da salkim seyreltme yapilan (i) Salkim
Seyreltme uygulamasiyla Kontrol tanelerinden daha biiyiik zamana bagli tane eni degeri artisi oldugu
belirlenmistir (Sekil 2).

25

=8 Kontrol == (i) == (ii) (iii)

23
—_ ___-l-—_-‘-
E 21
E -
: //
W
2 19
©
i

17

15

182 196 210 224 238 182 1% 210 224 238
Takvim Giinleri 2018 Takvim Giinleri 2019

Sekil 2. 2018 ve 2019 vejetasyon periyodunda tane eni degerlerinin iri koruk-hasat arasi degisimleri
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Tablo 1. Uygulamalar ve donemlerinin tane enine etkisi (2018-2019)

Uygulamalar Ana Etkiler
Donemler Yillar Kontrol (i)y ’ (ii) (i) DAET YAET
2018 1965 2258 2281 2131
T 2019 2230 2167 2131 2191 2169
Yil Ort. 2098 2213 2206 2161
2018 2276 2288 2203 2258
iK 2019 2280 1950 2083 2254 21,99 2(228&;* 2(125169?
Yil Ort. 2278 2119 2143 2256
2018 2051 2300 2217 2216
BD 2019 2125 2238 2031 2199 21,72
Yil Ort. 2088 2269 21,24 2207
UAET 2155 2200 21,58 22,08

YAET LSD %5=0,437 TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (i) Yaprak Alma, (iii)
Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Ote yandan hasat asamasinda 6lgiilen iki yillik tane eni degerleri iizerine Y1l Ana Etkisi (YAET)
istatistik olarak LSD %5 seviyesinde dnemli bulunmustur (Tablo 1). 2018 yilindan elde edilen 22,03
mm tane eni degeri ilk 6nem grubunda; 2019 yilindan elde edilen 21,56 mm tane eni degeri ile son
onem grubunda yer almistir. Tane eni iizerine Dénem Ana Etkisi (DAET) ve Uygulama Ana Etkisi
(UAET) 6nemli bulunmamugtir.

Syrah iiziim ¢esidinde yaprak almanin tane iriligini artirdigi (Korkutal ve ark., 2017), Cabernet-
Sauvignon ¢esidinde etki yaratmadigi (Kotseridis ve ark., 2012); ayrica salkim seyreltmenin tane
iriliginde onemli bir etki yapmadigi (Wang ve ark., 2014) arastiricilar tarafindan belirlenmistir. Benzer
sekilde sonuclar Tosun (2019)’un salkim seyreltmenin tane enine Onemli etkide bulunmadig:
bulgusuyla uyum i¢indedir. Arastiricilarla benzer sekilde yapilan uygulamalarin tane enine 6nemli

etkisinin olmadigi kaydedilmistir.

Tane boyu (mm)

Zamana bagli olarak tane boyu degerlerinin degisimi 182.-238. takvim giinleri arasinda incelendiginde
2018 ve 2019 yillarinda benzer seyir izledigi goriilmiistiir. Tane boyuna etkisi bakimindan yiiksek
degeri (i) Salkim Seyreltme uygulamasinin verdigi kaydedilmistir (Sekil 3).
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Sekil 3. 2018 ve 2019 vejetasyon periyodunda tane boyu degerlerinin iri koruk-hasat aras1 degisimleri

Tane boyu iizerine Uygulama Ana Etkisi istatistik olarak LSD %35 seviyesinde 6nemli bulunmustur
(Tablo 2). Ik 56nem grubunda Yaprak Alma + Salkim Seyreltme (iii) uygulamasi; en yiiksek 25,46 mm
tane boyu degeriyle yer almistir. Bu degeri ikinci 6nem grubunda Salkim Seyreltme (i) uygulamasi
(25,09 mm), tigiincii 6nem grubunda Kontrol (24,61 mm) ve dordiincli 6nem grubunda Yaprak Alma
(i) uygulamasi (24,40 mm) izlemistir. Y1l Ana Etkisi de istatistik olarak LSD %S5 seviyesinde
onemlidir. 2018 yilinin 25,45 mm ile ilk ve 2019 yilinin 24,31 mm degeri ise son énem grubunda
oldugu kaydedilmistir.

Syrah iiziim ¢esidinde yaprak alma uygulamalarinin tane iriligini artirdigi belirlenmistir (Korkutal ve
ark., 2017). Bu sonug bulgularla uyum igindedir. Ote yandan alman sonuglar, Cabernet-Sauvignon
tiziim ¢esidinde Wang ve ark. (2014) ile Red Globe ve Sultani Cekirdeksiz ¢esitlerinde Tosun
(2019)’un salkim seyreltme uygulamasinin tane iriliginde dnemli bir etki yapmadigi bulgulan ile ayni

yonde degildir. Bunun terroir, terbiye sekli, ¢esit ve anag kokenli olabilecegi diisiniilmiigtiir.

Tablo 2. Uygulamalar ve donemlerinin tane boyuna etkisi (2018-2019)

Donemler - Yillar Kontrol U)(/gmamalar (ii) (iii) DAET o Etkl\l(eLET
2018 22,69 26,68 2658 2565
T 2019 25,25 2535 2292 2495 2501
Yil Ort. 23,97 26,02 2475 2530
2018 26,12 2622 2537 26,26
iK 2019 25,40 2232 2399 2585 2519 2(2’6‘5’8? 2(‘;'5’11953
Yil Ort. 25,76 2427 2468 26,06
2018 2411 2508 2421 2564
BD 2019 24,07 2399 2331 2442 2447
Yil Ort. 24,09 2499 2376 2503
UAET 2461bc  2509ab 2440c  2546a

YAET LSD %5=5,42; UAET LSD %5=0,64; TT: Tane Tutumu, iK: iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii)
Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme
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Tane yas agirligi (g)

UAET ve DAET tane yas agirhgim LSD %5 seviyesinde onemli derecede etkilemistir. YAET ise
onemsiz bulunmustur (Tablo 3). Tane yas agirhigi UAET agisindan incelendiginde Kontrol (8,82 g)
birinci 6nem grubunda, (i) uygulamasi (8,17 g) ikinci 6nem grubunda ve (iii) uygulamasi (7,67 g) ve
(i) uygulamasi da (7,60 g) son 6nem grubunda yer almistir. DAET agisindan BD doneminin (8,98 g)
birinci 6nem grubunda oldugu ve TT dénemi (7,80 g) ve IK doneminin (7,41g) ikinci 5nem grubunda

oldugu ortaya konmustur. YAET 'nin istatistik olarak 6nemsiz oldugu belirlenmistir.

Tablo 3. Uygulamalar ve donemlerinin tane yag agirligina etkisi (2018-2019)

Donemler  Yllar Kontrol U)(/?)uIamalalr (ii) (i)  DAET A AET
2018 7,34 8,14 6,23 8,30
T 2019 8,87 8,84 8,16 6,51 78B
Y1l Ort. 8,11 8,49 7,20 7,40
2018 8,56 7,59 7,49 6,72
K 2019 9,17 7,41 6,37 6,00 741 B 8,51 7,61
Yil Ort. 8,86 7,50 6,93 6,36 (2018)  (2019)
2018 10,80 9,47 10,59 10,88
BD 2019 8,16 7,58 6,73 7,59 8,98 A
Y1l Ort. 9,48 8,53 8,66 9,24
UAET 8,82a 817ab  7,60b 7,67b

DAET LSD %5=1,08; UAET LSD %5=0,78; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii)
Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Arastirma bulgulant Kotseridis ve ark. (2012)’nin Merlot ve Cabernet-Sauvignon cesitlerine tane
tutumunda yapilan yaprak almanin tane yas agirligina énemli etkide bulunmadigi bulgusu ile ayn
yonde degildir. Ayrica Schalkwyk ve ark. (1995)’nin Chardonnay ¢esidinde ile tane tutumu ve ben
diisme donemlerinde yapilan salkim seyreltmenin tane yas agirligini degistirmedigi bulgusuyla da
benzer degildir. Ote yandan Tosun (2019)’un salkim seyreltmenin Red Globe ve Sultani Cekirdeksiz
cesitlerinde tane yas agirhigma Onemli etkide bulunmadigi bulgusuyla arastirma bulgulan
celismektedir. Bunun gesit, terbiye sekli ve terroir kdkenli oldugu diisliniilmiistiir. Bunlara ilaveten
yaprak alma uygulamasinin Turan iiziim c¢esidinde (Fazekas ve ark., 2012); salkim seyreltme
uygulamasinin Verdejo iiziim ¢esidinde (Vicente ve Yuste, 2015) ve Barbera iiziim ¢esidinde (Corino

ve ark., 1991) tane yas agirligin1 artirdig1 bulgusuyla uyum i¢inde oldugu kaydedilmistir.

Tane kuru agirligt (g)

Tane yas agirligi bulgulariyla paralel sekilde tane kuru agirligi icin de UAET ve DAET’ nin istatistik
acidan (LSD %5) onemli oldugu belirlenmistir (Tablo 4). UAET incelendiginde birinci &nem
grubunda (i) uygulamas: (1,18 @), (iii) uygulamas: (1,18 g) ve Kontrol (1,14 g) yer almustir. ikinci

Oonem grubunda ise (ii) uygulamasi (1,02 g) yer almistir. DAET incelendiginde birinci 6nem grubunda,
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TT donemi (1,21 g), ikinci dnem grubunda BD donemi (1,09 g) ve son énem grubunda ise IK (1,08 g)
doneminin yer aldigi belirlenmistir. Tane Tutumu déneminde ¢ok hizli bir irilik ve kiitle artist
(cekirdek ve perikarp) goriildiigiinden bu donemde yapilan uygulamalar tane kuru agirligini artirma
yoniinde etkide bulunmustur. Erken donemde salkim seyreltme yapilmasi nedeniyle, salkim ve
dolayistyla taneler diger donemlere oranla daha biiyiik olmaktadir. Tane tutumu ve bunu takip eden
10-15 giin igerisinde ¢ok hizli hiicre b6liinmesi ve biiyiimesi ger¢eklesmektedir. Tanenin son iriligi de
bu donemde olusan hiicre sayisina baglidir. Ayrica, tanelerin irilesmesine baglh olarak biinyelerinde
karbonhidrat ve mineral madde icerikleri de daha fazla olmaktadir. Ozellikle ben diisme donemine
kadar tane floem ve ksilem yoluyla beslenirken, ben diisme sonrasi floem ve kismen (¢ok az) ksilem
ile beslenebilmektedir. Y1l Ana Etkisi 6nemsiz bulunmustur. Syrah ¢esidinde farkli dénemlerde
yapilan yaprak almanin tane kuru agirligini iyilestirdigi tespit edilmistir (Korkutal ve ark., 2017).

Arastirma sonuclarina gore sadece (ii) uygulamasinin tane kuru agirligini diisiirdiigii goriilmiistiir.

Tablo 4. Uygulamalar ve donemlerinin tane kuru agirhigina etkisi (2018-2019)

Dénemler Yillar Uygulamalar Ana Etkiler
Kontrol () (i) (iii) DAET YAET
2018 1,24 1,33 1,08 1,24
TT 2019 1,29 1,27 1,03 1,24 1,21 A
Yil Ort. 1,26 1,30 1,06 1,24
2018 1,36 1,14 0,91 1,21
IK 2019 1,14 0,91 1,06 0,94 1,08 B (21011%) (21011%)
Yil Ort. 1,25 1,02 0,98 1,07
2018 0,91 1,30 0,98 1,22
BD 2019 0,92 1,12 1,06 1,25 1,09 AB
Yil Ort. 0,91 1,21 1,02 1,24
UAET 1,14 a 1,18a 1,02b 1,18a

DAET LSD %5= 0,11; UAET LSD %5=0,10; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii)
Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

% Kuru agirlik

Kuru agirlik yiizdesine Y1l Ana Etkisi istatistik olarak (LSD %5) 6nemli etkide bulunmustur (Tablo
5). Diger uygulamalarin (UAET) ve donemlerinin (DAET) etkisinin ise istatistik olarak Onemli
olmadigr goriilmiistiir. YAET incelendiginde; 2019 yil1 (%14,34) birinci énem grubunda ve 2018 y1il1
(%12,92) ikinci énem grubundadir. Bu sonuca gore 2018 yilinin yagis oranmin 2019 yilindan yiiksek
olmasinin, % kuru agirlik degerini azalma yoniinde etkiledigi soylenebilir. UAET incelendiginde
istatistik olarak onemsiz olmakla beraber rakamsal olarak (i) uygulamasinin (%13,92) yliksek degere
sahip oldugu tespit edilmistir. Bu da aslinda salkim sayisinin; seyreltme ile yariya inmesinden
kaynaklandigin1 gostermesi bakimindan Onemli bir ¢ikarim olarak degerlendirilmistir. DAET

acisindan da TT doneminin (%14,15) yiiksek degerde, BD donemi ise (%13,50) diisiik degere sahip

1196



oldugu ancak bu degerlerin istatistik olarak 6énemli bulunmadig belirlenmistir. Bu sonu¢ Candar ve

ark. (2019)’nin arastirma bulgulariyla paralellik i¢indedir.

Tablo 5. Uygulamalar ve donemlerinin % kuru agirlik iizerine etkisi (2018-2019)

Donemler — Yillar Kontrol U)(I%UIamalar (ii) (i)  DAET ane Etki\IfLET
2018 13,98 13,67 12,14 13,47

TT 2019 15,85 14,85 13,74 15,51 1415
Y1l Ort. 14,92 14,26 12,94 14,49
2018 14,30 13,00 11,20 12,74

iK 2019 13,72 15,29 15,33 12,69 1353 1292B  1453A
Yil Ort. 14,01 14,14 13,27 12,72 (2018)  (2019)
2018 11,93 12,99 12,80 12,83

BD 2019 12,60 13,69 15,55 15,60 13,50
Y1l Ort. 12,27 13,34 14,17 14,22

UAET 13,73 13,92 13,46 13,81

YAET LSD %5=1,24; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii) Yaprak Alma, (iii)
Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Tablo 6. Uygulamalar ve donemlerinin tane hacmine etkisi (2018-2019)

Donemler — Yillar Kontrol Uzlig;ulamalar (ii) (iii) DAET he Etkl\lf/erT
2018 6.66 6,23 5.36 758
T 2019 6,60 713 8,18 678  682b
Yil Ort. 6,63 6,68 6,77 7.18
2018 6,91 6,15 5,86 5.20
iK 2019 7,68 6,53 5,85 598  627b 32%8123 ?26?9%
Yil Ort. 7.30 6,34 5,85 5,59
2018 13,95 700 1149 9,79
BD 2019 6.45 7.23 5,92 688  859a
Yil Ort. 10,20 712 8.70 8,34
UAET 8,04 a 672b  7.11b  7.04b

YAET LSD %5=0,82; DAET LSD %5=1,01; UAET LSD %5=0,84; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i)
Salkim Seyreltme, (ii) Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Tane hacmi (cm®)

Tane hacmine tiim uygulamalar 6énemli etkide (LSD %5) bulunmustur (Tablo 6). YAET agisindan
2018 yilinin (7,68 cm®) ile birinci 6nem grubunda, 2019 yilin da (6,76 cm®) ikinci 6nem grubunda
oldugu kaydedilmistir.

UAET bakimindan Kontrol uygulamasi birinci 6nem grubunda (8.04 cm?®) olup, sirasiyla (ii) (7,11
cm®), (iii) (7,04 cm®) ve (i) (6,72 cm®) uygulamalarinin ikinci 6nem grubunda yer aldig1 goriilmiistiir.
DAET agisindan BD dénemi (8,59 ¢cm®) birinci énem grubunda; TT dénemi (6,82 cm®) ve iK donemi

(6,27 cm®) son 6nem grubunda yer aldigi ortaya ¢ikmustir. Belal ve ark. (2016)’nin ben diisme
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doneminde yapilan uygulamalarin (yaprak alma, salkim seyreltme vb.) tane hacmini artirdig

bulgusuyla ile uyum i¢inde oldugu belirlenmistir.

100 tane agirligi (g)

Yiz tane agirligt incelendiginde DAET ve UAET istatistik olarak LSD %5 seviyesinde 6nemli
bulunmustur. YAET istatistik olarak énemli olmadig1 goriilmistiir (Tablo 7). UAET incelendiginde
istatistik olarak o6nemli olup, birinci énem grubunda Kontrol (8816 g), uygulamasi ve son Gnem
grubunda ise (iii) (766,71 g) ile (ii) (760,49 g) uygulamalarinin yer aldig1 tespit edilmistir. DAET
bakimindan istatistik olarak énemli olup BD déneminin (89769 g) en yiiksek degerde ve birinci 6nem
seviyesinde yer aldigi goriilmiistiir. Son énem grubunda ise IK (741.41 g) déneminin oldugu ortaya
cikmistir. TT doneminin (780,32 g) de bu iki 6nem grubu arasinda oldugu kaydedilmistir. Sonugta
salkim seyreltme uygulamasinin Verdejo (Vicente ve Yuste, 2015) ve Barbera tiziim ¢esidinde (Corino

ve ark., 1991) tane yas agirhigini artirdig1 bulgusuyla paralel dogrultuda oldugu saptanmustir.

Tablo 7. Uygulamalar ve dénemlerinin 100 tane agirligina etkisi (2018-2019)

Donemler — Yillar Kontrol Uzli(;]ulamalar (ii) (iii) DAET he Etk“\e(rAET
2018 734,09 81434 62345 829,80
T 2019 887,08 88420 88303 650,60 780,32 AB
Yior. 810,59 84927 75324 74020
2018 855,72 75026 74914 672,11
iK 2019 917,15 74070 637,05 60013 741418 ?5’31% 23129?
Yior. 88643 74098 69310 63612
2018 1079,88 047,30 105933 108827
BD 2019 815,65 75844 67332 75032 897,69 A
yior. 947,77 852,87 86633 92379
UAET 881,6a  817,37ab 76049b 766,71b

DAET LSD %5=117.17; UAET LSD %5=86.98: TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme,
(i1) Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Tane kabuk alani (TKA) (cm? tane™)

Tane kabuk alanina Y1l Ana Etkisi (LSD %5) 6nemlidir (Tablo 8). Birinci 6nem grubunda 2018 yili
(17,75 cm? tane™) ve son énem grubunda 2019 yili (16,56 cm? tane™) oldugu kaydedilmistir. UAET
(LSD %5) de énemli bulunmustur. (iii) uygulamasi (17,77 cm® tane™) en yiiksek degeri alarak birinci
6nem grubunu olusturmustur. (ii) uygulamasmim (16,63 cm? tane™) ise en diisiik degeri alip son 6nem
grubunda yer aldig1 goriilmiistiir. YAET bakimidan 2018 yili (17,75 cm? tane™) ilk 6nem grubunu,
2019 y1li (16,56 cm? tane™) son 6nem grubunu olusturmustur. DAET istatistik agidan énemsizdir.
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Tablo 8. Uygulamalar ve donemlerinin tane kabuk alanina etkisi (2018-2019)

Donemler  Yillar Kontrol U{gulamalar (ii) (i)  DAET Are Etki\I(eAET
2018 14,11 1905 1914 17,30

T 2019 17,75 1738 1536 17,24 1717
Yil Ort. 15,93 1822 1725 17,27
2018 18,78 1892 1765 18,74

iK 2019 18,24 1373 1577 1839 1753 1(725158)A 1(25169?
Yil Ort. 18,51 1633 1671 18,56
2018 15,63 1890 1690 17,93

BD 2019 16,12 1689 1495 1699 16,79
Yil Ort. 15,87 1790 1592  17.46

UAET 16,77bc  17.48ab 1663c  17.77a

YAET LSD %5=0,828; UAET LSD %5=0,7878: TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme,
(ii) Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Tane kabuk alani (TKA) / Tane hacmi (TH) (cm? cm™)

YAET ve UAET istatistik olarak (LSD %35) onemlidir (Tablo 9). DAET ise istatistik olarak 6nemli
degildir. YAET agisindan 2019 (2,62 cm? cm™®) yili ilk ve 2018 yilimin (2,53 cm? cm™®) son 6nem
grubunda yer aldig1 belirlenmistir. UAET incelendiginde (ii) uygulamasi (2,62 cm® cm™) ve Kontrol
(2,61 cm? cm™®) uygulamalari birinci 5nem grubunda yer alirken, (i) uygulamasi (2,56 cm? cm™) ikinci
ve (iii) uygulamasi (2,53 cm® cm®) son 6nem grubundadir. DAET bakimindan rakamsal degerlerin
birbirine yakin oldugu goriilmiistiir. Yaprak alma uygulamalarinin tane kabuk alani/tane hacmi oranini
artirdigi bulunmustur (Korkutal ve ark., 2017). Yapilan ¢alismada (i) uygulamasinin TKA/TH {izerine

olumlu etki yaptig1 etkiyle paralel sonuglar elde edilmistir.

Tablo 9. Uygulamalar ve dénemlerinin TKA/TH iizerine etkisi (2018-2019)

Donemler Yillar ngUIamalar . Ana Etkiler
Kontrol () (i) (iii) DAET YAET
2018 2,84 2,44 2,43 2,56
TT 2019 2,52 2,56 2,71 2,56 2,58
Yil Ort. 2,68 2,5 2,57 2,56
2018 2,46 2,45 2,54 2,46
IK 2019 2,49 2,87 2,68 2,48 2,55 ?2%:;5) ?2%’?;)‘
Yil Ort. 2,47 2,66 2,61 2,47
2018 2,69 2,46 2,59 2,51
BD 2019 2,65 2,59 2,75 2,60 2,61
Yil Ort. 2,67 2,53 2,67 2,56
UAET 2,6la 2,56 ab 2,62 a 2,53b

YAET LSD %5=0,066; UAET LSD %5=0,058; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii)
Yaprak Alma, (iii) Yaprak Alma + Salkim Seyreltme
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Tane 6z agirligi (g L)

Tane 6z agirligina DAET istatistik olarak dnemli etkide bulunmustur (LSD %5). Diger ana etkilerin
ise istatistik olarak Onemli olmadigi belirlenmistir (Tablo 10). DAET bakimindan birinci 6nem
grubunda Ben Diisme (1,18 g L™) ve Tane Tutumu (1,06 g L™) yer almustir. iIK déneminin (1,09 g L™)
ise son 6nem grubunda oldugu kaydedilmistir. Ben diisme déneminde yapilan her ii¢ uygulamanin da

etkisi digerlerinden yiiksek olmustur.

Tablo 10. Uygulamalar ve donemlerinin tane 6zagirhigina etkisi (2018-2019)

Uygulamalar Ana Etkiler
Dénemler — Yillar e oyir0 i) (ii) (i)  DAET YAET
2018 0,92 111 0,82 1,01
T 2019 1,34 1,24 1,07 096  1,06b
vior. 113 1,17 0,94 0,99
2018 1,08 1,08 1,19 0,93
iK 2019 1,22 113 1,08 101 1,09ab (216388) (;6113;)
vior. 1,15 1,10 1,14 0,97
2018 111 1,23 1,25 1,25
BD 2019 1,28 1,06 1,14 111 1,18a
vior. 119 1,14 1,20 118
UAET 1,16 1,14 1,09 1,05

DAET LSD %5=0,09; TT: Tane Tutumu, IK: Iri Koruk, BD: Ben Diisme, (i) Salkim Seyreltme, (ii) Yaprak Alma, (iii)
Yaprak Alma + Salkim Seyreltme

Verim (kg da™)

Verime uygulamalar ve donemlerinin etkileri YAET ve UAET agisindan (LSD %5 seviyesinde)
onemli bulunmustur (Tablo sunulmamigtir). DAET istatistik olarak 6nemli olmadigr goérilmistiir
(Korkutal ve ark., 2021).

Farkli donem ve uygulamalarin YAET iizerine etkileri agisindan, 2018 yili (4253,4 kg da™) birinci
6nem grubunda ve 2019 yilimin (3682,7 kg da™) ikinci 6nem grubunda oldugu belirlenmistir. Verime
etkisi bakimmdan uygulamalar siralandiginda; ilk énem grubunda Kontrol (4989,4 kg da™) ile (ii)
uygulamasimin (4602,7 kg da™®) bulundugu kaydedilmistir. ikinci 6nem grubunda (i) uygulamasi
(3642,7 kg da™) ve son grupta ise (iii) uygulamasimin (2637,4 kg da™) oldugu tespit edilmistir
(Korkutal ve ark., 2021).

Sonug¢

Michele Palieri sofralik iiziim ¢esidinde, denemenin yiiriitiildiigii iki y1l siiresince Tane Tutumu, iri
Koruk ve Ben Diisme fenolojik donemlerinde; farkli yaprak alma ve salkim seyreltme uygulamalari
gergeklestirilmistir. Sofralik ¢esitlerde verim ile birlikte {iziim kalitesi ¢ok 6nemli olup, bilindigi lizere
salkim seyreltme uygulamalar1 genel olarak verimi diisiirmektedir. En ¢ok verim alinan uygulama

Kontrol ile birlikte Yaprak Alma (ii) uygulamasidir. TKA/TH oram disindaki tane kalite kriterlerini en
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olumsuz etkileyen uygulama Yaprak Alma (ii) olmustur. En az verimin alindigi Yaprak Alma +
Salkim Seyreltme uygulamasi (iii) tane boyu, tane kuru agirligi ve TKA bakimindan en yiiksek
degerleri vermistir. Kontrol uygulamasinda da tane yas-kuru agirligi, tane hacmi, 100 tane agirligi ve
TKA/TH degerlerinin yiiksek oldugu belirlenmistir. Tiim bunlar gbz 6niinde bulunduruldugunda kalite
kriterleri agisindan Yaprak Alma ve Salkim Seyreltme uygulamasinin tek basima yapilmamasi
onerilmistir. Ote yandan uygulama dénemleri agisindan Ben Diisme déneminin; tane yas agirlifi, tane
hacmi, 100 tane agirligi ve tane 6z agirligini 6nemli derecede ayrica TKA/TEH ve verimi de diger
uygulama donemlerinden daha olumlu yonde etkiledigi belirlenmistir.

Yillar bazinda da yagish gecen 2018 yilimin tane eni, boyu, agirlik, hacim, vb. kriterlerini olumlu
etkiledigi belirlenmistir. Sonug¢ olarak Yaprak Alma + Salkim Seyreltme uygulamasinin (iii) kaliteli

sofralik iiziim elde edilmesi i¢in Ben Diisme doneminde gerceklestirilmesi onerilebilir bulunmustur.

Cikar Catismasi Beyani
Makale yazarlar: herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan eder. Bu arastirma Serhan AZSOZ’iin

Yiiksek Lisans Tezi nin bir kismindan hazirlanmistir.

Arastirmacilarin Katki Oram Beyan Ozeti

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis oldugunu beyan eder.
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