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Ekonomik gelismenin 6nemli sonuglarindan biri ticaretin gelismesi ve refah
artigidir. Refah artiginin bir yansimasi da insan 6mriiniin uzamasi ve sehirlesmenin
artmasidir. Bu gostergelerin araciligiyla toplumlarin ekonomik ve sosyal anlamda
gelismeleri beklenmektedir. Bu ¢alismada 1991 sonrasi1 Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiyla bagimsizligina kavusan Bagimsiz Devletler Toplulugu iilkeleriyle
birlikte baz1 Baltik iilkelerinde refahin bir yansimasi olarak ticarilesme, ortalama
yasam siiresi ve sehirlesmenin gelir adaletsizligi lizerindeki etkisi arastirilmugtir.
Calismada, ticarilesmeyi temsil eden ticari agiklik ve lilkelerin diinya ticaretindeki
pay1, refah artisin1 temsil eden kentlesme ve gelir esitsizligini temsil eden vergi
oncesi gelire bagli Gini katsayist ve vergi sonrast gelire bagli Gini katsayisi
incelenmisgtir. Tahminler i¢in dort farklt model olusturulmus ve her bir model i¢in
farkli sonuglar elde edilmistir. Analiz siirecinde tanimlayici istatistikler, korelasyon
matrisi, ¢oklu dogrusal baglanti, yatay kesit bagimliligi, heteroskadastisite,
otokorelasyon testleri yapilmistir. Test sonuglarina bagli olarak Driscoll-Kraay
testi uygulanmis ve sonuglar tahmin edilmistir. Elde edilen sonuglara gore,
ticarilesmenin gelir esitsizligini artirict bir etkiye sahip oldugu, sehirlesmenin ise
gelir esitsizligini azaltict bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.
Abstract

One of the important results of economic development is the development of trade
and the increase in welfare. A reflection of the increase in welfare is the
prolongation of human life and the increase in urbanization. Through these
indicators, societies are expected to develop economically and socially. In this
study, as a reflection of welfare, the effect of commercialization, average life
expectancy and urbanization on income inequality in the Commonwealth of
Independent States countries and some Baltic countries that gained independence
after the dissolution of the Soviet Union after 1991 were investigated. In the study,
trade openness and the share of countries in world trade representing
commercialization, urbanization representing the increase in welfare, and
disposable Gini coefficient and market Gini coefficient representing income
inequality examined. For the estimations, four models were created and different
results were obtained for each model. In the analysis process, descriptive statistics,
correlation matrix, multicollinearity, cross-section dependence, heteroscadasticity,
autocorrelation tests were applied. Depending on the test results, the Driscoll-Kraay
test was applied and the results were estimated. According to the results, it can be
said that while commercialization has a positive effect on income inequality,
urbanization has a negative effect on income inequality.
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1. Giris

Gelir esitsizligi, iktisadi kalkinma siirecinin 6nemli bir gostergesi olarak ifade edilebilir.
Ekonomik olarak gelisen, refah diizeyi artan bir toplumda daha adil bir gelir dagilimiyla biiyiiyen
pastadan toplumun farkli kesimleri de daha fazla pay alir. Pastadan daha fazla pay alan kesimlerle
daha saglikli, daha egitimli ve miireffeh bir toplumun meydana gelebilecegi iddia edilebilir. Daha
iyi sartlarda yasayan bir toplum da gelecek nesillere daha yasanilabilir, refah diizeyi yliksek bir
diinya birakabilir.

Biiyiik sehirlerde genellikle refah diizeyi daha yiiksektir, ancak kii¢lik sehirlerden daha
esitsiz olmakla beraber sehirlerin getirdigi firsatlar esit olmayan bir sekilde dagilmistir. Bu durum
ise bilyiik sehirlerde farkli gelir diizeyine sahip yerlesik toplumlarin uygun saglik hizmetlerine,
iyi okullara, sanitasyona, temiz kanalizasyon hizmetlerine, istthdam olanaklarma ve yeterli
konutlara erismesini engellemektedir (World Inequality Database, 2021). Son dénemde yapilan
bir¢ok arastirma, kent esitsizliginin kirsal esitsizlige gore daha yiiksek diizeylerde oldugunu 6ne
stirmektedir. Bununla birlikte kentlerdeki hizli biiylime siireci de gelir esitsizligini derinlestiren
bir etmen olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak, saglikli biiyiiyen ve iyi planlanan kentlerde gelir
esitsizligi daha az olacak ve bu kentlerde asgari yasam olanaklarmin siirdiiriilebilirligi saglanarak
toplumsal refah artis1 hizlandirilacaktir.

Gelir adaletsizligi, ekonomik gelisme siireglerinin birgok noktasinda ve hemen her donem
tartisilan 6nemli bir argiimandir. Tarih boyunca birgok farkli iktisadi diisiince ve gelenege sahip
okullar gelir dagilimma yonelik bir anlayisa sahiptir. Bununla birlikte, gelir esitsizligi Ikinci
Diinya Savagi sonrasi popiilerlesmeye baglayan kalkinma iktisadi anlayisi biinyesinde de dnemli
tartisma konulari arasinda yer almistir. Ekonomik gelisme, biiyiime ve esitsizlik iliskileri 6n plana
cikmaya baglamistir. Biiylime ve esitsizlik tartismalarinin yapildigi bir donemde gelir
adaletsizligine farkli bir bakis agist da Simon Kuznets’e (1955) aittir. Gelir adaletsizliginin
ekonomik biiyiimeye bagli olarak once bozulacagini, ancak belirli bir esik gelirden sonra
diizelecegini ifade eden Kuznets’in yaklasimi, Kuznets egrisi araciligiyla ifade edilebilir. Kuznets
modelindeki gelir artisina destek olarak sehirlesme oraninin artigt hem gelir liretme kapasitesini
artiracak hem de diisiik ve orta gelirli iilkeler i¢in doniim noktasindaki kisi basina diisen gelir
diizeyine ulasabilme olanagini ve motivasyonunu artiracaktir. Bu durum da gelir esitsizligini
belirli bir dénemden sonra olumlu etkileyerek toplumsal gelismeye katki saglayacaktir.
Kuznets’in yapmis oldugu analiz, arastirmacilara gelir dagilimi ve ekonomik biiylime iligkisini
sinamak i¢in dogrusal olmayan modelleri de kullanma olanag: tanimistir.

1980’11 yillardan bu yana kiiresellesme anlayisinin da gelismesiyle birlikte tiim diinyada
dis ticaret hiz kazanmistir. Bu durumun arka planinda &zellikle gelismis {ilkelerde baslayan
ihracata yonelik rekabet¢i sanayilesme ve dis ticaret anlayisi ile teknolojik gelismelerin sagladigi
avantajlar yer almaktadir. Boylelikle iilkelerin hem iletisim olanaklar1 gelismis hem de iiretim
seviyeleri artmigtir. Bununla beraber teknolojinin ulagim temelinde sagladigi avantajlar
kiiresellesme siirecinin gelismesine katki saglamis, bu durum da farkli gelir diizeylerine sahip
toplumlar arasindaki iletisimi hizlandirarak ticaretin serbestlesmesi siirecini devam ettirmistir. Bu
stire¢ de iilkeler arasinda ekonomik entegrasyonun gelismesini saglamistir. Ancak, ekonomik
entegrasyon ve piyasa ekonomisine gegisler kiiresel olarak gelir artig1 saglasa da diisiik ve orta
gelirli iilkelerde sosyoekonomik problemlerin yaganmasina neden olmustur (Seyidoglu, 2013;
Sachs, 2015; Ozcan ve Ozmen, 2018). Sosyoekonomik sorunlar, gelir dagilimmda meydana gelen
bozulmalar, sosyal ve toplumsal problemlerin ortaya ¢ikmasi, kOyden kente gb¢, egitim
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sistemlerinin degisen ihtiyaclar1 karsilayamamasi gibi toplumlarin genis kesimlerini ilgilendiren
problemlerin bazilar arasinda yer almaktadir.

Sosyoekonomik sorunlara piyasa ekonomisi ve serbest dis ticarete gegis siirecinde yagsanan
problemler de katki saglamistir. Bu noktada 6zellikle diisiik ve orta gelirli {ilkelerde birtakim
sorunlardan soz edilebilir. Ornegin, Sovyetler Birligi’nin 1991°de dagilmasindan sonra birlikten
ayrilan tilkelerde biiyiik bir refah kayb1 yasanmis ve gelir dagiliminda biiyiik bozulmalar meydana
gelmistir. Piyasa ekonomisine gegis siireci ekonomik resesyona yol agmis, ekonomik resesyon
sonucu gelirlerde 6nemli kayiplar so6z konusu olmustur. Gelirlerdeki azalma ise toplumlart
yoksullagtirarak ekonomide kayitdisiligin ve gilivensizligin artmasia, bu durum ise gelir
dagilimimin giderek daha fazla bozulmasina neden olmustur (Ozdemir vd., 2011). Calismanin
amaci1 Sovyet etkisinde kalan bazi diigiik ve orta gelirli iilkelerde piyasa ekonomisine gegis sonrast
ticarilesme ve sehirlesmenin gelir dagilimu iizerindeki etkilerini arastirmaktir. Bir bagka deyisle,
sehirlesme ve dis ticarete dayali ticari liberallesmenin gelir dagilimina etkilerini
degerlendirmektir.

Calismada panel veri analizi araciligiyla 1993-2019 donemi i¢in Bagimsiz Devletler
Toplulugu ve baz1 Baltik iilkelerinde sehirlesme, dogumda yasam beklentisi ve ticarilesmenin
gelir esitsizligi lizerine etkileri incelenmistir. Calismada ele alinan iilke gruplarinda gelir
esitsizliginin sehirlesme, ticari agiklik ve ortalama yasam gibi etmenlerle iliskilerini aragtiran bir
aragtirmanin daha 6nce yapilmamis olmasi ¢alismanin 6zgiinliigiinii olusturmaktadir. Bununla
birlikte calismadan elde edilen bulgular da literatiire 6nemli katkilar saglayacaktir.

2. Literatiir Taramasi

Literatiirde konuyla ilgili olarak arastirmalar yapan bir¢ok calisma bulunmaktadir.
Ekonomik gelisme siirecine bagli olarak artan sehirlesme ve ticarilesmenin gelir adaletsizligi
iizerine farkli etkileri bulunmaktadir. Bu noktada sehirlesmenin gelir esitsizligini olumlu ve
olumsuz etkiledigini 6ne siiren ¢aligmalarin varliginin yani sira ticarilesmenin de gelir esitsizligini
olumlu ve olumsuz etkiledigini 6ne siiren ¢aligmalar da mevcuttur. Bunun yan sira ekonomik
gelisme siirecinin 6nemli bir ¢iktisi olan dogumda yagam beklentisi artiginin da gelir adaletsizligi
tizerinde farkli etkilerinin bulundugunu iddia eden ¢alismalar da bulunmaktadir. Ancak, Baltik
iilkeleri ya da Bagimsiz Devletler Toplulugu iizerine aragtirma yapan fazla caligma
bulunmamaktadir. Bu noktada c¢alismay1 degerli kilan noktalardan biri ifade edilen bagimli ve
bagimsiz degiskenleri Bagimsiz Devletler Toplulugu ve Baltik iilkeleri icin bir arada
kullanmasidir.

Yukaridaki ifadelerden hareketle literatiir arastirmasinda yer alan ¢aligmalarin kullanilan
degiskenlere gore tartisilmasi, aragtirmanin destekledigi iddialar1 giiglendirecektir. Bu noktada
ozellikle arastirma yapilan diisiik ve orta gelirli Avrasya ve Baltik iilkeleri de dikkate alindiginda
ekonomik gelisme stirecinin itici gii¢lerinden sehirlesme orani ve ticari agiklik ile ekonomik
gelismenin bir yansimasi olan dogumda yasam beklentisinin gelir esitsizligiyle iligkilendirildigi
calismalar ayristirilarak ifade edilecektir.
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2.1. Sehirlesme-Gelir Esitsizligi Iliskisi

Sehirlesme artis1, 6zellikle gelismekte olan tilkelerdeki ekonomik gelisme siirecinin 6nemli
bir itici giliciidiir. Bu noktada kalkinma siirecinde olan toplumlarda ekonomik faaliyetlerin
artistyla sehirlesme arasinda dogrudan bir iliski kurulabilir. Bununla birlikte toplumlar igin
onemli bir gosterge de gelir esitsizligidir. Gelir esitsizligi toplumlar1 ekonomik ve sosyal olarak
ilgilendirmekte olup farkl disiplinlerden bir¢ok ¢alismaya konu olmustur. Tiirkce literatiirde bu
calismalar arasindan dikkat ¢ekenlerden biri Yildirim’in (2017) gelir esitsizliginin farkli tilkelerle
ve bazi sosyoekonomik degiskenlerle olan iligkilerine yonelik yaptig bir aragtirmadir. Arastirma
sonuglar gelir esitsizligini azaltmaya yonelik tedbirlerin artirilmasi1 gerektigini, bu tedbirlerin
arasinda ise isgliciiniin {icret diizeyinin artirilmasi, yiiksek gelir gruplarmin daha yiiksek
oranlardan vergilendirilmesi, kayitdisihigin azaltilmasi, siyasi istikrarin saglanmasi gibi
uygulamalar yer almaktadir. OECD (2016) tarafindan yapilmis agiklamada gelismekte olan
iilkelerdeki sehirlesmenin yol actig1 gelir esitsizliginin gelismis iilkelere gore daha fazla oldugunu
ifade edilmistir. Bu duruma 6rnek olarak Rio de Janeiro ve Sao Paulo gibi sehirlerde esitsizligin
Londra ve Berlin gibi sehirlere kiyasla iki kat fazla oldugu agiklanmistir. Benzer bir ¢aligsma ise
Birlesmis Milletler tarafindan yapilmistir. World Social Report (2021) arastirmasinda
kentlesmenin artmasinin esitsizligi azaltma yoniinde énemli bir rol oynayacagi ve bu roliin de
siirdiiriilebilir kalkinma siirecinde olumlu bir doniistiiriicii giic olacag: ifade edilmistir. Ancak,
kotii planlanan kentlesmenin daha yiiksek su¢ oranlarina, kirlilige, artan esitsizlik seviyelerine ve
sosyal dislanmaya yol agabilecegi One siirlilmiistiir. Literatlirde yaygin olarak varilan kani
sehirlesme ve ekonomik biiyiime {izerinde olumlu bir iliski bulunsa da sehirlesmenin gelir
adaletsizligini artirict veya azaltici etkisinin olabilecegidir. Bu duruma 6rnek olarak Chen vd.
(2016) Cin’de 1978-2016 donemi i¢in gelir esitsizligiyle sehirlesme arasindaki iliskileri
arastirmuglar, elde ettikleri bulgular, genel kaninin aksine sehirlesmenin gelir esitsizligini artirici
bir etkiye sahip oldugunu ve bu konuda uzun vadeli bir ekonomik ikilemden ve kalici sosyal
ayrimdan kag¢inmak i¢in kapsamli sosyal reformlara dncelik verilmesi gerektigi one siiriilmiistiir.
Sulemana vd. (2019) 48 farkli Sahra-alti Afrika iilkesinde 1996-2016 donemi i¢in dengesiz bir
panel seti kullanarak, sehirlesmenin gelir esitsizligine olan etkilerini arastirmislardir. Elde
ettikleri bulgular, bolgede sehirlesmenin gelir esitsizligini artirdigini ortaya koymaktadir. Wan
vd. (2022) az gelismis {ilkelerde gelir esitsizliginin temelde kir-kent esitsizliginden kaynakli
olarak gergeklestigini ve kentlesmenin kir-kent ayrimini olumlu etkileyecegini, iyi yonetilen
kentlesmeyi tesvik ederek gelir esitsizligini azaltacagini 6ne stirmislerdir. Sehirlesmenin dnemli
sonuclarindan biri olan ekonomik biiyiime ve gelir esitsizligi iligkisi, Topuz ve Dagdemir (2016)
tarafindan 94 iilke igin, 1995-2011 verileri kullanilarak aragtirilmistir. Elde edilen bulgular,
Kuznets’in (1955) ortaya koydugu gelir artigina bagl olarak meydana gelecek gelir esitsizliginin
belirli bir esik gelir diizeyine kadar artip, belirli bir esik gelir diizeyinden sonra azalacagina dair
hipotezi desteklemektedir. Konuyla ilgili benzer bir arastirma Kazazi vd. (2022) tarafindan
yapilmistir. Dogu ve Bat1 Avrupa iilkeleri i¢in 1990-2015 dénemini kapsayan arastirmada elde
edilen bulgular, Dogu Avrupa iilkelerinde Kuznets’in ekonomik biiyiime ve gelir esitsizligi
iligkisi i¢in onerdigi “ters U” seklindeki iliskinin aksine “U” seklinde bir iliskinin bulundugunu
gosterirken, Bati Avrupa iilkelerinde anlamli bir sonu¢ olusturmamigtir. Caligmanin ortaya
koydugu iddialar, mevcut ¢aligmanin arastirma bulgulari igin de dnem tasimaktadir. Sehirlesme
ve gelir esitsizligine yonelik iliskileri dogrusal ve dogrusal olmayan modeller kullanarak arastiran
calismalar bulunmaktadir. Dogrusal modelleri ortaya koyanlardan bazilar1 (Jones ve Kone, 1996;
Siddique vd., 2014) olarak ifade edilebilirken, dogrusal olmayan modelleri ortaya koyanlar,
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(Kuznets, 1955; Robinson, 1976; Wu ve Rao, 2017) olarak degerlendirilebilir. Arastirmacilardan
Jones ve Kone (1996) ile Siddique vd. (2014) kdyden kente gelen go¢menlerin diisiik egitim ve
diisiik isgiicii vasfi diizeyine sahip olsalar bile, kayith islerde caligmalart durumunda kentlesmenin
gelir esitsizligini azaltabilecegini one siirerken, Wu ve Rao da (2017) Cin i¢in yaptiklar
arastirmada sehirlesmis, yiiksek gelirli bolgelerde sehirlesmenin gelir esitsizligini azaltict bir
etkiye sahip oldugunu 6ne siirmektedir.

2.2. Ticarilesme-Gelir Esitsizligi Iliskisi

Ticari disa agikligin artmasi bir iilkede ekonomik anlamda liberallesmenin bir yansimasi
olarak ifade edilebilir. Ekonomik olarak disa a¢ilma siirecinde hem kamu hem de 6zel sektor igin
temel beklenti toplumsal refah diizeyinin artis géstermesidir. Bu siirec ise arastirmacilar agisindan
onemli bir faaliyet alan1 olusturmaktadir. Ticari disa agikligin ekonomi tizerindeki etkilerini
tartisan bir¢ok aragtirma mevcut olmakla birlikte bu arastirmalarin elde ettigi sonuglarin iilkelere,
bolgelere, iilkelerin sosyoekonomik ve ticari yapilarma gore farklillk olusturdugu
gozlenmektedir. Literatiir aragtirma siirecinde 6zellikle gelir adaletsizligi ve ticari disa acgiklik
arasinda farkli sonuglar elde eden galismalar mevcut olup kullanilan yontemler de dogrusal ve
dogrusal olmama agisindan degiskenlik icermektedir. Ticari disa aciklik ve gelir esitsizligini ele
alan c¢aligmalar arasinda dikkat ¢ekici olanlardan biri Meschi ve Vivarelli’ye (2007) aittir. 70
farkli gelismekte olan iilkede 1980-1999 doénemi igin yapilan arastirma genel olarak
degerlendirildiginde, ticari agiklik ve gelir esitsizligi arasinda gii¢lii bir iliskiye rastlanmamakla
birlikte yapilan ticaret iilke gruplarma gore aynistirildiginda yiiksek gelirli iilkelerle yapilan
ticaretin gelir adaletsizligini artiric1 etkiye sahip oldugunu, diisiik ve orta gelirli iilkelerin birbirleri
aralarinda yaptiklar ticarette ise bdyle bir durumun s6z konusu olmadig1 6ne siiriilmiistiir. Bu
durumda ticaret ortaklar1 arasindaki teknolojik farkliliklarin ticari agiklik ve gelir adaletsizligi
durumlarini etkiledigi one siiriilebilir. Lim ve Mcneils (2014) farkli gelir diizeyine sahip 42 {ilkede
1992-2010 donemi i¢in ticari disa aciklik, finansal disa agiklik ve gelir esitsizligi iliskilerini
arastirmugtir. Elde ettikleri bulgular, ticari acikligin gelir esitsizligini degistirmede etkili
olabilecegini, ancak etkinliginin gelir diizeyine bagli olarak degistigini ortaya koymaktadir.
Sonuglar, diisiik gelirli iilkelerin sermaye yogun iiretim yontemleri yoluyla emegin marjinal
iiretkenligini 6nemli 6l¢iide artirabilmeleri durumunda, ticari ve finansal agikligin diisiik gelirli
iilkelerde esitsizligi azaltmak igin etkili politikalar olusturabilecegini gostermektedir. Mahesh
(2016) 1991-2013 donemi i¢in BRIC iilkelerinde ticari agikligin gelir esitsizligi tizerine etkilerini
arastirmusgtir ve elde ettigi bulgular ticari agikligin gelir esitsizligini artirdigin1 gostermektedir.
Zakaria ve Fida (2016) Cin ve Giiney Asya Bolgesel isbirligi Ulkeleri (SAARC- Afganistan,
Banglades, Butan, Hindistan, Maldivler, Nepal, Pakistan, Sri Lanka) igin ticari disa agiklik ve
gelir esitsizligi iligkilerinin tespitine yonelik yaptiklart aragtirmada 1973-2012 verilerini
kullanmiglardir. Arastirmacilarin 6ne siirdiikleri sonuglara gore ele alinan iilke gruplarinda ticari
disa agikligin gelir esitsizligi iizerinde pozitif etkisi bulunmaktadir. Gharlegi ve Jananshahi (2020)
gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in finansal gelisme ve ticarilesmenin gelir esitsizligi {izerine
etkilerini panel veride esik regresyon analizi yontemiyle arastirmuslardir. Elde ettikleri bulgulara
gore finansal gelisme, kisi bagina diigsen gelir diizeyinin 11.000 dolarin {izerinde oldugu iilkelerde
gelir esitsizligini azaltirken, bu gelir diizeyinin altinda kalan {ilkeler i¢in anlamli bir sonug
olugturmamaktadir. Ayni1 caligmanin baska bir sonucuna gore ticarilesmenin gelir esitsizligi
iizerindeki etkisi pozitiftir. Topuz ve Dagdemir (2020) Tiirkiye i¢in gelir esitsizligi ve ticarilesme
iligkisini 1987-2016 donemi i¢in Kuznets modeli temelinde aragtirmislar, elde ettikleri bulgulara
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gore ticari aciklik ile gelir esitsizligi arasinda dogrusal olmayan U tipi bir iliski bulunmaktadir.
Buna gore ticari serbestlesmenin ilk asamalarinda ticari disa agiklik arttiginda gelir esitsizliginin
azaldigi, ancak ticaretin serbestlestirilmesinin sonraki asamalarinda Tiirkiye'de artan bir gelir
esitsizligi egilimi oldugu iddia edilmistir. Xu vd. (2021) Sahra alt1 Afrika iilkelerinde 2000-2015
donemi igin ticari disa agiklik, gelir esitsizligi ve dogrudan yabanci yatirimlarin iliskilerini
aragtirmiglardir. Panel verilerle Genellestirilmis Momentler Metodu (GMM) kullanilarak yapilan
arastirmada ticari disa acikligin gelir adaletsizligini artirict bir etkiye sahip oldugu One
striilmistiir. Konuyla ilgili benzer bir yontem kullanilarak yapilan bir arastirma da Khan ve
digerlerine aittir. Khan vd. (2021) ticari disa agiklik ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir
esitsizligi tlizerindeki etkilerini 5 farkli Giliney Asya iilkesinde 1990-2016 donemi igin
aragtirmiglardir. Elde ettikleri bulgular, ticari agiklik ve dogrudan yabanci yatirimlarin gelir
adaletsizligi iizerinde 6nemli etkilere sahip oldugunu, ancak Kuznets modelinde ifade edilen “ters
U” seklinde bir iligkinin gegerli olmadigini ortaya koymaktadir. Dorn vd. (2022) diinya genelinde
139 iilkede 1970-2014 donemi igin ticarilesme ve gelir esitsizligi iliskilerini arastirmislardir.
Kontrol degiskeni olarak gelir esitsizligini etkileyecek degiskenleri de modele ekleyerek
yaptiklar1 tahminde, ticari agikligin gelir esitsizligi lizerindeki etkisinin iilkeler arasinda farklilik
gosterdiginin iddia etmislerdir. Arastirmacilara gore, ticari agiklik, yiikselen ve gelismekte olan
ekonomilerde, c¢ok yoksullarin nispi gelir paylarina orantisiz bir sekilde fayda saglama
egilimindedir. Ancak, gelismis ekonomilerin ¢ogunda, ticari aciklik gelir esitsizligini diger
etkenlere de bagli olarak artirma egilimindedir. Liu vd. (2022) Tayvan’da ticarilesme ve yerel
reformlarm gelir esitsizligini etkileyip etkilemedigini aragtirmiglardir. Arastirma siirecinde
Tayvan’in ticaret yaptigi OECD f{iyesi olan ve OECD iiyesi olmayan {ilkeler arasinda bir
ayristiritlma yapilmis ve elde edilen bulgularla, ticarilesmenin gelir esitsizligini artirdigini ve bu
artisin genel olarak OECD fiyesi iilkelerle yapilan ticaretten kaynaklandigi 6ne siiriilmektedir.
Akytiz vd. (2022) 1985-2017 donemi i¢in Avrupa Birligi’nde 15 {ilkede ticari liberallesmenin
gelir esitsizligine etkilerini arastirmiglardir. Ancak, Avrupa Birligi’nde ticari liberallesme ve gelir
dagilimi iliskisine yonelik anlamli bir sonug elde edilemedigi 6ne siiriilmiistiir.

2.3. Dogumda Yasam Beklentisi-Gelir Esitsizligi iliskisi

Dogumda yasam beklentisindeki artis, toplum saglhigini ilgilendiren ve bu saglik etkileriyle
sosyal ve ekonomik anlamda refah artisi saglandigimin bir gostergesidir. Toplumlarda gelir
dagilimmin bozulmasi, uzun donemde diigiikk gelirli kesimlerin saglik durumlarmin da
bozulmasina yol agar ve bu durum ekonomik sorunlara bagli olarak dogumda yasam beklentisinin
diismesine neden olabilir. Ozellikle diisiik ve orta gelirli iilkelerde gelir dagilimi bozulmalar,
bahsi gecen sorunlarin daha agir etkiler olusturmasina yol acacaktir. Refah artiginin bir ¢iktist
olan dogumda yasam beklentisiyle gelir esitsizligi iliskisine yonelik literatiirde birgok ¢alisma
bulunmaktadir.

Konuyla ilgili olarak yapilmig Onemli arastirmalardan biri Messias’a (2003) aittir.
Brezilya’da gelir artisi, okuma yazma orani ve beklenen yasam siiresiyle gelir esitsizligi
arasindaki iligkiyi arastiran yazarin 6ne siirdiigii sonuglara gore, dogumda beklenen yagam siiresi
ve gelir esitsizligi arasinda pozitif bir iliski bulunmaktadir. Bir baska ¢alismada Regidor vd.
(2003) ispanya’da 17 alt bolge i¢in 1980 ve 1990 dénemi igin gelir esitsizligi, dogumda beklenen
yasam siiresi ve ortalama gelirin iligkilerini kadinlar ve erkekler igin arastirmistir. Elde edilen
bulgulara gore, yalnizca kadinlar i¢in 1980°de gelir esitsizligi, ortalama gelir ve dogumda yasam
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beklentisi i¢in anlamli sonuglar elde edilirken, 1990 yil1 igin anlamli bir sonug ortaya ¢ikmamustir.
Erkekler i¢in ise bahsi gegen degiskenler arasinda anlamli iliskiler bulunamamustir. Konuyla ilgili
diger bir arastirma ise De Vogli vd. (2005) tarafindan yapilmustir. italya ve diger 21 gelismis
iilkede yapilan arastirmada gelir esitsizligi, kisi basina diisen gelir, dogumda yasam beklentisi ve
egitime katilim gibi degiskenlerin birbirleriyle olan iliskileri arastirilmistir. Elde edilen bulgular
arasinda dikkat cekici olani ise Italya’da gelir esitsizligi ile dogumda yasam beklentisi arasinda
gerceklesen negatif yonlii bir korelasyonun olmasidir. Bu durum, italya’da dénem igin giiglii bir
sosyal giivence sisteminin bulunmasiyla iliskilendirilmistir. Hu vd. (2015) Avrupa’daki 43 tilkede
1997-2008 donemi igin gelir esitsizligi ve Olim orani arasindaki iligkiyi aragtirmiglardir.
Aragtirma sonuclarina gore, gelir esitsizligi ve Olim oranlari arasinda bagimsiz bir etki
bulunmamaktadir. Hill ve Jorgenson (2018) ABD’de 50 eyalet icin kadin ve erkeklerde gelir
esitsizligi ve dogumda yasam beklentisi iligkisini aragtirmiglardir. Elde ettikleri bulgulara gore
dogumda yasam beklentisi ve gelir esitsizligi arasinda negatif yonlii bir iligki bulunmaktadir. Luo
ve Xie (2020) Cin’de gelir esitsizliginin dogumda yasam beklentisine etkisini simiilasyon
yontemi araciligryla arastirmislardir. Elde ettikleri bulgulara gore, Cin'de keskin bir sekilde artan
gelir esitsizligi, erkekler icin yaklagik 0,6 yil ve kadinlar igin 0,4 yil dogumda yasam beklentisi
kaybina neden olmaktadir. Bu durumun ortaya ¢ikisinda Cin’de 1978 sonrasi meydana gelen
ekonomik reformun sagladigi getirilerle birlikte niifus ve yagam siiresi artmis. Ancak bu etkiler,
aynt zamanda Cin’de gelir esitsizligi artisina yol a¢mistir. Elde edilen bulgular sonucu
arastirmacilar, zenginden yoksula dogru gelirin yeniden dagiliminin, Cin'de niifus sagligim
iyilestirmek i¢in en 6nemli politika kaldiraglarindan biri olabilecegini iddia etmektedir. Olden
(2022) gelir esitsizliginin dogumda yasam beklentisini olumsuz etkiledigini 6ne silirmiistiir.
Yazara gore, gelismis iilkelerden biri olan ABD’de dogumda beklenen yasam siiresi gelir
dagiliminin daha adil oldugu gelismis iilkelere gore 4 yil daha kisadir. Arastirmaci, gelir
esitsizliginin bir sorun oldugunu 6ne siirmekte olup, sorunun gelir esitsizliginin ne kadarinin
toplumlar i¢in yeterli olup olmayacagindan o6te, hi¢ kimsenin ilk etapta boyle bir soruyu
sormamasi gerektigini ifade etmektedir. Literatiir taramasiyla ilgili son olarak Bagimsiz Devletler
Toplulugu iilkelerinin ekonomik performanslar iizerine yapilmis bir arastirmada Atik (2014)
bolge ekonomilerinin bagimsizliklarimi kazandiktan sonra piyasa ekonomisine uyum siirecini
kolaylagtirmak ve bolge gliglerini bir araya getirmek i¢in ¢ogunlukla Rusya merkezli ekonomik
entegrasyonlar olustursa dahi ortak ekonomik hedeflere ulasmada ve bolgesel bir ekonomik gii¢
olusturmada yetersiz kaldiklarini, Ancak bolge tilkelerinin bazilarinin dogal kaynak potansiyelleri
dikkate alindiginda ekonomik kalkinmaya elverisli olduklarmi ifade etmistir. Gerek piyasa
ekonomisine geciste yasanan basarisizliklar, gerek iilke yapilar1 ve diisiik kisi basina gelir diizeyi
bu iilkelerin ekonomik anlamda potansiyellerinin altinda kalmalarina neden olmustur. Ulusal
yatinmlara ve yerli sermayenin artmasina ragmen, diinya ekonomisine uyum saglamadaki
yetersizlik ve sanayi Uretim kapasitelerinde devletler arasi farklilik, ulusal ekonomilerin
gelismesini engellemekte ve dolayisiyla entegrasyon igin giiclii bir yapinin olusmasina zarar
vermektedir. Arastirmanin devam eden kisminda ¢aligmaya yonelik bulgular degerlendirilecektir.

3. Veri Seti ve Metodoloji

Calismanin verileri Bagimsiz Devletler Toplulugu iiyesi iilkelerin bagimsizliklarini elde
etmeleriyle birlikte piyasa ekonomisine gegis siireclerini baglatan 1993 yili ile iilkelerin tamami
i¢in en son verinin elde edildigi donem olarak 2019 (1993-2019) donemini kapsamaktadir. Gerek
literatiirdeki eksiklik gerek ele alinan konunun giincelligi ¢alismay1 6zgiin kilan parametreler
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arasinda yer almaktadir. Bununla birlikte Avrasya ekonomilerinin yasadig: iktisadi ve sosyal
sikintilarla birlikte, veri kaydetmede yasanan aksakliklar da bolge ekonomileriyle ilgili
aragtirmalarda problemler yasanmasina neden olmaktadir. Aragtirma altyapist olusturulurken
Azerbaycan, Ozbekistan, Tiirkmenistan gibi iilkelerin verilerinin elde edilememesi nedeniyle bu
iilkeler calisma kapsamina dahil edilmemistir. Bununla birlikte orta gelir diizeyine sahip Dogu
Avrupa iilkelerinden Cekya, Estonya, Letonya, Litvanya, Macaristan, Polonya ve Romanya da
arastirmaya dahil edilmistir. Bu iilke gruplart modele dahil edilirken daha 6nce Sovyetler Birligi
etkisinde olmalar1 ve gelismekte olan {ilkeler olmalart g6z Oniinde bulundurulmustur.
Aragtirmada 16 lilke yer almaktadir. Arastirmada yer alan iilkeler Belarus, Cekya, Ermenistan,
Estonya, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Letonya, Litvanya, Macaristan, Moldova, Polonya,
Romanya, Rusya, Tacikistan, Ukrayna’dir.

Aragtirmada kullanilan degiskenler sirasiyla gelir esitsizligini temsilen vergi Oncesi ve
sonras1 gelire dayali Gini katsayisi, sehirlesmeyi temsilen sehirde yasayan insan sayisinin toplam
niifusa orani, saglik ve ekonomik kalkinmayi temsilen dogumda beklenen yasam siiresi,
ticarilesmeyi temsilen ise ithalat ve ihracatin milli gelir icindeki payin1 gdsteren ticari diga agiklik
orani, iilkelerin dis ticaretlerinin diinya dis ticareti i¢indeki pay1 kullanilmistir. Yukarida ifade
edilen degiskenlere dayali olmak iizere dort farkli model kurulmustur. Vergi 6ncesi ve sonrasi
Gini katsayisi verileri Solt (2018) ¢calismasinda paylastigi verilerden elde edilmistir. Vergi 6ncesi
Gini katsayis1t Ginimarket, vergi sonras1 Gini katsayisi ise Ginidisposable degiskenleri olarak
ifade edilmektedir. Dogumda yasam beklentisi, sehirlesme orani ve ticari disa acgiklik orani
verileri ise Diinya Bankas1 verilerinden elde edilmistir. Caligmay1 6zgiin kilan temel unsurlar,
literatiirde bolge ekonomilerine yonelik eksiklik olmasi, diisiik ve orta gelirli lilkelerde dis ticarete
dayali ekonomik gelisme anlayiginin etkilerini ortaya ¢ikarmak ve son olarak ticari diga agikliga
yonelik giiglii bir degerlendirme unsuru olan dis ticaretin diinya ticareti igindeki payinin gelir
esitsizligiyle iliskilerini arastirmak seklinde ifade edilebilir.

Ticaretin milli gelir i¢indeki pay1 ticari disa agiklik orami olarak ifade edilmistir ve
asagidaki sekilde formiile edilebilir:

TDA;= - (1)

Ulkelerin diinya ticareti igindeki pay1 ise asagidaki sekilde formiile edilebilir (Akyiiz vd.,
2022).

(X+M),

DTP=———
YN (X+M),

)
Formiilize edilen modellerde X ihracati, M ithalati, GDP iilkelerin milli gelirlerini, i ise
kesitleri yani iilkeleri temsil etmektedir. TDA, ticari disa agikligi ifade ederken, DTP iilkelerin
diinya ticaretindeki paymi temsil etmektedir. Yukaridaki degiskenler kullanilarak gelir esitsizligi
ve ticarilesmeye yonelik dort farkli model olusturulmustur. Degiskenlerin logaritmik degerleri
almmistir ve iilkelerin diinya ticareti igindeki paymin logaritmik degerini alabilmek igin

literatiirde sikca kullanilan sekliyle asagidaki gibi bir diizenleme yapilmistir (Busse ve Hefeker,
2007; Odugbesan vd., 2021).

y = log(x +/x2 + 1) (3)

Yukaridaki bilgilerden hareketle olusturulan temel model asagidaki sekilde ifade edilebilir:
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Esitsizlik; =B, +B, Ticarilesme;, +B, Sehirlesme Orany +fB,Yasam Siresi, +uj; 4)

Esitlikte i kesitleri, t zaman dilimini, u hata terimini ifade etmektedir. Modeller ise genel
olarak Tablo 1’°de ifade edilirken esitlikte yer alan sehirlesme ve dogumda beklenen yasam siiresi

gibi degiskenler ayn1 sekilde modellere dahil edilmektedir.

Tablo 1. Model Tiirleri

Model No Esitsizlik Tiirii Ticarilesme Tiirii
Model 1 Ginimarket TDA
Model 2 Ginimarket DTP
Model 3 Ginidisposable TDA
Model 4 Ginidisposable DTP

4. Bulgular

Modellere dair bulgular asagidaki tablolarda yer almaktadir. Buna goére modeller
olusturulurken gbz Oniinde bulunan kriterler ve testler sonucunda model tahmini yapilacaktir.
Modellere dair tanimlayici istatistikler Tablo 2°de yer almaktadir. Degiskenlerin logaritmik

degerleri alinarak tanimlayici istatistikler olusturulmustur.

Tablo 2. Tamimlayici istatistikler

Degisken Ortalama Standart Sapma Min. Maks. Gozlem
Ginimarket 1.631839 0.0884036 1.338457  1.729974 432
Ginidisposable 1.505721 0.0699657 1.334454  1.640481 432
Sehirlesme Orani 1.762309 0.1200679 1.423262  1.897869 432
Yasam Siiresi 1.850493 0.0231068 1.764206  1.898337 432
TDA 1.973955 0.1491202 1.640700  2.259092 432
DTP 0.117900 0.1536705 0.003159  0.800683 432

Yukaridaki tabloda degiskenlerin tanimlayici istatistik degerleri yer almaktadir. Buna gore

degiskenlerin ortalama, standart sapma, minimum, maksimum ve gozlem degerleri tabloda yer

almaktadir. Degiskenlerin her biri i¢in gozlem sayis1 432 olarak hesaplanmistir. Diger

degiskenlerin degerleri de genelde birbirine yakindir. Modelin korelasyon matrisi Tablo 3’te yer

almaktadir.

Tablo 3. Korelasyon Matrisi

Degisken Ginimark.  Ginidisp. Sehir Yasam TDA DTP
Ginimarket 1.0000

Ginidisposable 0.4254 1.0000

Sehirlesme Orani -0.0320 -0.5462 1.0000

Yasam Siiresi 0.2566 -0.3025 0.4487 1.0000

TDA 0.0358 -0.1497 0.0127 0.1571 1.0000

DTP 0.0360 -0.2359 0.4111 0.1742 -0.3143 1.0000

Tablo sonuglarina gore korelasyon matrisi degerleri 0.70’ten kiigiik oldugu i¢in degiskenler
arasinda ¢ok gii¢lii iligkilerin bulunmadigi ifade edilebilir. En yiiksek iliskilerin oldugu

degiskenler sehirlesme orani ile dogumda beklenen yasam siiresi arasindaki korelasyonlardir. Bu
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degerler de 0.70’ten diisiik oldugu icin modelde korelasyon iligkisinin saglikli bir sekilde
gerceklestigi One siirtilebilir. Arastirmanin devam eden kisminda korelasyon matrisiyle birlikte
degiskenlerin birbirini icerip igermeme durumuyla dogrudan iligkili olan ¢oklu dogrusal baglanti
sorununu sinayan VIF (Variance Inflation Factor) testi uygulanmistir.

Tablo 4. VIF Testi Sonuclari

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4
Degisken VIF 1/VIF VIF 1/VIF VIF 1/VIF VIF 1/VIF
Sehir 1.26 0.795225 1.46  0.684347 1.26 0.795225 146  0.684347
Yasam 129 0775731 1.25 0.798526 1.29 0.775731 1.25 0.798526
TDA 1.03 0.971142 - - 1.03 0.971142 - -
DTP - - 1.20  0.830887 - - 1.20  0.830887
Ortalama VIF 1.19 1.31 1.19 1.31

Tablo 4’te yer alan VIF testi sonuglarina gére modelin ortalama VIF degerleri modellerde
kullanilan degiskenlere bagli olarak 1.19 ve 1.31 hesaplanmistir. Literatiirde yer alan ¢aligmalar
genellikle ortalama VIF degerinin 5°ten yiliksek olmasi durumunda c¢oklu dogrusal baglanti
sorununun ortaya g¢ikabilecegine dikkat ¢ekmektedir (Menard 1995; O’Brien, 2007). Bununla
birlikte literatiirde yaygin olan diger bir iddia ise, modellerde ortalama VIF degerinin 10’a kadar
¢ikmasinin bir sorun olusturmayacagidir (Marquardt, 1970; Mason vd., 1989; Kennedy, 1992).
Arastirmanin devam eden kisminda degisen varyansi (heteroscedasticity) sinayan Breusch ve
Pagan (1980) ve White testleri uygulanmistir. Tablo 5’te degisen varyans test sonuglari
gosterilmistir.

Tablo 5. Heteroscedasticity Test Sonuglari (Breusch-Pagan-White)

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4
Chi2(1) Prob>F Chi2(1) Prob>F Chi2(1) Prob>F Chi2(1) Prob>F
63.33 0.0000 61.60 0.0000 13.27 0.0003 21.66 0.0000

White Model 1 Model 2 Model 3 Model 4

Test df Chi2 pDeg. Chi2 pDeg. Chi2 p Deg. Chi2 p Deg.
Heterosk. 9 7225 0.0000 8593 0.0000 7247 0.0000 103.63 0.0000
Skewness 3 66.83 0.0000 67.81  0.0000 1.65 0.6475 434  0.2274
Kurtosis 1 22,33 0.0000 22.04 0.0000 51.99 0.0000 50.25  0.0000
Toplam 13 161.41 0.0000 175.78 0.0000 126.12 0.0000 158.22 0.0000

Modellerde degisen varyans smmamasina yonelik uygulanan Breusch-Pagan ve White
testlerinin  sonuglarinda Breusch-Pagan testi igin “Ho: Serilerde Degisen Varyans
Bulunmamaktadir” hipotezi test sonucunun olasilik degeri 0.05’ten kiigiik oldugu igin
reddedilmistir. Breusch-Pagan testi i¢cin modellerin tamami i¢in seriler arasinda degisen varyans
problemine rastlandig1 6ne siiriilebilir. Ote yandan degisen varyans sinamasi igin giilii bir test
olan White testi i¢in de benzer sonuglar gecerlidir. Modellerin tiimii igin White testi sonuglarinin
toplam kisminin olasilik degeri de 0.05’ten kiiciik oldugu icin “HO: Serilerde Degisen Varyans
Bulunmamaktadir” hipotezi reddedilir ve White testi sonuglari ig¢in de seriler arasinda degisen
varyans sorunun tespit edildigi ifade edilebilir. Sekil 1’de model kalint1 grafigi gosterilmistir.
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Sekil 1. Modellerin Kalint1 Grafikleri

Degisen varyans sorunu seriler arasindaki kalintilarin varyanslarinin rassal dagilmadigini
ifade etmektedir. Bu durum yukaridaki testlerle ve sekillerle de desteklenmis ve kalintilarin her
bir model i¢in homojen dagilmadigini, belirli bir egilim igerisinde oldugunu gostermektedir. Bu
durum da arastirmanin tahmin siirecinde segilecek testlerin belirlenmesine dogrudan etki
etmektedir. Arastirmaya dair yine 6nemli bir sitnama olan otokorelasyon testi calismanin énemli
bir pargasini olusturmaktadir. Serilere yonelik Wooldridge (2010) tarafindan Onerilen
otokorelasyon testi sonuglar1 da Tablo 6’da gdsterilmistir.

Tablo 6. Otokorelasyon Testi Sonug¢lari

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4
F(1,15) Prob>F F(1,15) Prob>F F(1,15) Prob>F  F(1,15) Prob > F
463.431 0.0000 522.449 0.0000 243.407 0.0000 261.446 0.0000

Wooldridge otokorelasyon testi sonuglarina gore olasilik degeri tiim modeller i¢in 0.05°ten
kiigiik oldugu i¢in “Ho: Birinci mertebeden otokorelasyon yoktur” hipotezi reddedilmis ve seriler
arasinda otokorelasyon bulundugu tespit edilmistir. Arastirma yatay kesit bagimliligi test
sonuglariyla devam edecektir. Tablo 7°de yatay kesit bagimliligi test sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 7. Yatay Kesit Bagimlihig1 Test Sonuclar
Breusch-Pagan Pesaran Scaled

Bias-Corrected

Degisken LM LM Scaled LM Pesaran CD
Ginimarket 1272.562*** 74.39758*** 74.08989*** 13.64223***
Ginidisposable 1131.994*** 65.32392*** 65.01623*** 11.59631***
Sehirlesme Orani 1545.509*** 92.01620*** 91.70851*** 7.998366***
Yasam Siiresi 2798.173*** 172.8753*** 172.5676*** 52.83573***
TDA 955.2434*** 53.91473*** 53.60704*** 3.761132***
DTP 1283.001*** 75.07138*** 74.76369*** 30.55196***

Not: *** ** * girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.
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Tablo 7°de yer alan testler sirasiyla Breusch-Pagan, Pesaran (2004) LM-Ayarlanmus,
Sapma diizeltmeli ayarlanmis LM ve Pesaran (2001) CD testleri olup seriler arasinda meydana
gelecek soklarm birbirlerine etki etmesini sinamaktadir. (Ozden vd., 2022). Zaman dénemi ve
kesitlerin birbirinden biiyiik olmalarina gore tercih edilen yatay kesit bagimliligi testlerinin
icerdigi sonuglar model i¢in olusacak tahmin testlerini de sekillendirecektir. Yatay kesit
bagimlilig1 test sonuglarina gore seriler arasindaki olasilik degerleri istatistiksel olarak %1
anlamlilik degerinden kii¢lik oldugu icin “Hp: Seriler arasinda yatay kesit bagimlilig1 yoktur”
hipotezi reddedilerek seriler arasinda yatay kesit bagimliligi bulundugu kabul edilir. Seriler
arasinda yatay kesit bagimliligi bulundugu igin birim kdk sinamalart i¢in ikinci nesil birim kok
testlerine ihtiya¢ duyulmaktadir. Pesaran (2007) tarafindan gelistirilen CIPS birim kok testi
serilerdeki birim kok siirecinin tespiti i¢in kullanilacaktir. Tablo 8’de birim kok test sonuglari yer
almaktadir.

Tablo 8. Birim Kok Testi Sonuglari

Degisken Sabitli Sabitli ve Trendli
1(0) 1(1) 1(0) 1(1)

Ginimarket -2.406*** -2.827%** -2.705** -3.076***
Ginidisposable -2.445%** -3.009*** -3.119%** -3.486***
Sehirlesme Orani -1.487 -2.403*** -1.381 -3.201%**
Yagsam Siiresi -2.581%** -3.981%** -2.527 -4.112%**
TDA -2.223** -4.937*** -2.844%** -5.112%**
DTP -1.536 -2.736*** -1.505 -3.183**

Not: *** ** * girasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tablo 8’de yer alan sonuglara gore vergi 6ncesi ve sonrasi Gini katsayisi, ortalama yagam
stiresi ve ticari disa aciklik diizey degerlerinde istatistiksel olarak %1 ve %5 diizeylerinde anlaml
sonuglara sahipken, sehirlesme orami ve iilkelerin diinya ticareti igerisindeki paylar1 birinci
farklar1 alindiklarinda anlamli sonuglar icermektedir.

Calismada degisen varyans, otokorelasyon ve yatay kesit bagimliligi gibi problemler
bulundugu i¢in tahmin yapilirken seriler aras1 yatay kesit bagimliligi ve degisen varyans gibi
problemleri dikkate alan tahmin testleri kullamilmalidir. Ote yandan otokorelasyon ve degisen
varyans problemleri, serilerin hata terimlerinin birbirleriyle ve ortak hata bileseni arasinda iligkili
olma ihtimalinin dnemsemeyen EKK tahmininin sagliksiz sonuglar iiretmesi muhtemeldir. Bu
dogrultuda otokorelasyon ve degisen varyans sorunlarini dikkate alan tahmincilerden
Genellestirilmis En Kiigiik Kareler (GLS) ve Driscoll ve Kraay (1998) tahmin testlerinin
kullanilmasi iyi bir ¢6ziim olabilir. Ancak, kesit sayisiin biiyiikliigii de GLS tahmincisinin
saglikli sonuglar liretmesi agisindan risk olusturabilir. Bu nedenle gerek biiyiik bir kesitin (i) GLS
testi i¢in risk olugturmasi, gerekse de modelde biiyiik bir zaman dénemine (t) sahip olunmasi
nedeniyle Driscol-Kraay direngli standart hatalar tahmincisinin kullanilmast modelin tahmini
acisindan daha saglikli olacaktir (Hoehle, 2007). Driscoll-Kraay tahmincisinin sabit etkili mi
yoksa rassal etkili versiyonunun kullanimina karar verebilmek igcin Hausman testinden
faydalanmak gerekmektedir. Hausman test sonuglarinin olasilik degerleri 0.05’ten biiyiikse rassal
etkiler tahmini, 0.05’ten kiigiikse havuzlanmig etkiler tahmini tercih edilmelidir (Hoehle, 2007).
Tablo 8’de Hausman testinin sonuglar1 yer almaktadir. Literatiirde Driscoll-Kraay tahmincisi i¢in
sabit etkiler tahmini kullanilabilirken son dénemde gelistirilen yazilimsal kodlar ve tahmincilerin
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uygunlugu nedeniyle tahmin silirecinde Driscoll-Kraay rassal etkiler tahmini de
kullanilabilmektedir.

Tablo 9. Hausman Testi Sonugclari

Model 1 Model 2 Model 3 Model 4
Chi2 Prob>chi2 Chi2 Prob >chi2 Chi2 Prob >chi2 Chi2 Prob >chi2
4.05 0.2557 3.91 0.2711 3.68 0.2985 1.92 0.5882

Hausman testinin sonuglarina gore dort modelde de olasilik degerleri 0.05’ten biiyiik olarak
gerceklestigi icin “Ho: Rassal Etkiler Tahmini Gegerlidir” hipotezi reddedilemeyecek ve Driscoll-
Kraay tahmin siirecinde tahmin testinin rassal etkileri iceren versiyonu kullanilacaktir. Tablo 9’da
Driscoll-Kraay testinin sonuglar1 yer almaktadir.

Tablo 10. Driscoll-Kraay Testi Tahmin Sonuglari

Model 1 Model 3
Wald > Chi2 = 142.88 Wald > Chi2 = 90.60
Prob > F =0.0000 Prob>F = 0.0000
Degisken Katsay1 D”SStC(;)l“HP;{:ay Katsay1 Drlssf(;lz_g{:ay
TDA 0.0580647*** 0.0063344 0.0696979*** 0.0074387
Yasam Siiresi -0.042933 0.1183963 0.0526339 0.1798761
Sehirlesme Orant -0.1061845* 0.0529529 -0.2918833*** 0.0640796
Cons. 1.783799*** 0.2663337 1.785131*** 0.3159426
Model 2 Model 4
Wald > Chi2 =7.07 Wald > Chi2 = 17.08
Prob > F =0.0697 Prob >F = 0.0007
Degisken Katsay1 D rgs::gl IH}; {:ay Katsay1 D rgstcgl IH}Z {:ay
DTP 0.0844534** 0.0332755 0.0548314** 0.0231711
Yasam Siiresi -0.0870273 0.1571967 0.045909 0.2136057
Sehirlesme Orant -0.0442237 0.0320699 -0.2459351*** 0.0782324
Cons. 1.860861*** 0.3202399 1.847716*** 0.3680927

Not: ***, ** * sirasiyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tahmin siirecinde kullanilan Driscoll-Kraay testlerinin sonuglari her bir degisken igin
farkli seviyelerde gerceklesmistir. Buna gore 1.model i¢in ticari disa agiklig1 vergi dncesi gelir
esitsizligi lizerinde Driscoll-Kraay test sonucu i¢in istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamli ve
pozitif bir etkiye sahiptir. Dogumda beklenen yasam siiresi istatistiksel olarak anlamli sonuglara
sahip olmamakla beraber negatif bir etkiye sahiptir. Sehirlesme oranmin vergi oncesi gelir
esitsizligine etkisi ise istatistiksel olarak %10 diizeyinde anlaml1 ve negatiftir.

2. modelin sonuglar da ticarilesme agisindan 1. modelle benzerlik tagimaktadir. Buna gore
iilkelerin diinya ticareti igerisindeki paylarinin vergi Oncesi gelir esitsizligi iizerindeki etkisi
istatistiksel olarak %5 seviyesinde anlamli ve pozitiftir. Ote yandan dogumda beklenen yasam
stiresi de ilk modelde oldugu gibi anlamli sonuglar icermemekle beraber negatif bir etkiye
sahiptir. Sehirlesme oranimin vergi Oncesi gelir esitsizligi lizerindeki etkisi istatistiksel olarak
anlamli sonuglara sahip olmamakla birlikte katsay1 olarak negatiftir.
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3. model de dnceki modellerle benzer sonuglar igermektedir. ilk olarak ticari disa acikligin
vergi sonrasi gelir esitsizligi tizerindeki etkisi degerlendirildiginde, bu etkinin istatistiksel olarak
%1 anlamlilik diizeyinde gerceklestigi ve pozitif yonde oldugu ifade edilebilir. Ote yandan
dogumda beklenen yasam siiresinin istatistiksel olarak anlamli bir etkisi bulunmamakla beraber
katsayisinin diger modellerin aksine pozitif oldugu s6ylenebilir. Sehirlesme orani ise vergi sonrast
gelir esitsizligi lizerinde istatistiksel olarak % 1 anlamlilik diizeyinde negatif bir etkiye sahiptir.

4. model de ticarilesme agisindan degerlendirildiginde, diger modellerle benzer sonuglara
sahip oldugu sdylenebilir. Ulkelerin diinya ticaretindeki pay1, vergi sonrasi gelir esitsizligi iizerine
istatistiksel olarak %5 anlamlilik diizeyinde pozitif bir etkiye sahipken, dogumda beklenen yasam
stiresi vergi sonrasi gelir esitsizligi tizerindeki etkisi, istatistiksel olarak anlamsiz olmakla beraber
3. modelde oldugu gibi pozitiftir. Sehirlesme oraninin vergi sonrasi gelir esitsizligi lizerine etkisi
ise istatistiksel olarak %1 seviyesinde anlamli ve negatiftir. Sabit deger her model i¢in istatistiksel
olarak %1 seviyesinde anlamlilik igermektedir. 1., 3. ve 4. modeller istatistiksel olarak %1
diizeyinde anlamlidir. 2. model ise istatistiksel olarak %10 diizeyinde anlamlidir.

Tahmin sonrasi anlamsiz ¢ikan degiskenler modellerden ¢ikarilmis ve yeni bir Driscoll-
Kraay tahmini yapilmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 11°de yer almaktadir.

Tablo 11. Driscoll-Kraay Testi Tahmin Sonugclari

Model 1 Model 3
Wald > Chi2 = 138.26 Wald > Chi2 = 75.87
Prob > F =0.0000 Prob>F = 0.0000
Degisken Katsay1 D I’ISS'E:(;J.l IHI; ,::ay Katsay1 D r!Sngl Ing tr:ay
TDA 0.0573438*** 0.0056153 0.070521*** 0.0081113
Sehirlegsme Orani -0.1097521* 0.0558403 -0.2900732*** 0.062969
Cons. 3.942168*** 0.1822175 4.323598*** 0.2103663
Model 2 Model 4
Wald > Chi2 =7.07 Wald > Chi2 = 17.08
Prob > F =0.0697 Prob>F = 0.0007
Degisken Katsay1 D rISS;:(;).I LI;{:ay Katsay1 D rlsstcgl IHP; tr:ay
DTP 0.0342846*** 0.0406993 0.0430217* 0.0354596
Sehirlesme Orani -0.2403011** 0.0805282 -0.0439204 0.0330063
Cons. 4.432827*** 0.33288 3.923958*** 0.1937495

Not: *** ** * girastyla %1, %5 ve %10 anlamlilik diizeyini ifade etmektedir.

Tablo 11°de yer alan sonuglara gore hem vergi 6ncesi hem de vergi sonrasi gelir esitsizligi
i¢in ticari agikligin ve diinya ticaret payinin etkisi Tablo 10°da oldugu gibi pozitif ve anlamlidir.
Ote yandan sehirlesme oraninin etkisi de model 1, model 2 ve model 3 icin istatistiksel olarak
anlamli ve negatiftir. Model 4 i¢in ise istatistiksel olarak anlamli sonuglar icermemektedir. Tablo
10°da anlamsiz sonuglar iceren yasam siiresi degiskeninin modelden ¢ikarilarak yapilan Tablo
11°deki tahmin sonuglart Tablo 10’da yer alan sonuglarla benzerlik tasimaktadir.

Tahmin sonuglari i¢in dikkat ¢ekici unsurlardan biri ticarilesmenin farkli formlarinin vergi
ve sosyal transferler fark etmeksizin gelir esitsizligi lizerinde anlamli ve artirict bir etkisinin
bulunmasidir. Sehirlesme orani i¢in ise ikinci model disinda benzer bir iddiadan s6z edilebilir.
Ancak, sehirlesmenin gelir esitsizligi lizerine etkisi negatif yonliidiir. Konuyla ilgili yapilacak bir
degerlendirme ise dogumda beklenen yasam siiresi lizerinedir. Dikkat ¢ekici bir unsur dogumda
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beklenen yasam siiresinin modellerin higbirinde anlamli sonuglar igermemesidir. Bu noktada
toplumlarda kalkinma stirecinde gerceklesen refah artisi bilesenlerinden ortalama yasam siiresinin
gelir dagilimi {izerinde hala etki sahibi olmadigindan soz edilebilir. Ancak, her ne kadar anlaml
sonuglar icermese de vergi sonrasi gelir dagilimi iizerine pozitif etki etmeye baglayan bir dogumda
beklenen yasam stiresinin modelde ele alinan iilke gruplarinda 6nemli bir sosyal politika ¢iktist
olabilecegini ortaya koymaktadir. Elde edilen bulgular Jones ve Kone (1996) ile Siddique vd.
(2014), Zakaria ve Fida (2016), Wu ve Rao (2017), Birlesmis Milletler tarafindan yayinlanan
World Social Report (2021), Xu vd. (2021) ve Wan vd. (2022) sonuglariyla uyumludur. Model 1,
2, 3 ve 4 i¢in Driscoll-Kraay tahminiyle degiskenler arasindaki iligkiler sirasiyla Sekil 2, 3, 4 ve
5’te yer almaktadir.
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Sekil 5. Driscoll-Kraay Tahminiyle Degiskenler Arasindaki iliskiler (Model 4)

5. Sonug¢

Gelir esitsizligi toplumlarin ekonomik gelisme siireclerini olumsuz etkileyen 6nemli
unsurlardan biridir. Zengin kaynaklara sahip gelismekte olan tilkeler ekonomik olarak gelisme
potansiyeline sahip olsalar da topluma yansimayan gelir artisi bu {ilkelerin ekonomik gelisme
saglamalarina engel olmaktadir. Calismada Sovyetler Birligi dagildiktan sonra piyasa
ekonomisine ge¢is yapan ve hala bu doniisiimii stirdiiren iilkelerde ticarilesme ve sehirlesmenin
gelir dagilimina olan etkileri arastirilmistir. Analizde yer alan iilkelerin bir kismi 6nemli
kaynaklara sahip olarak ekonomik gelisme potansiyeline sahiptir. Ancak, gelirin tek bir elde
toplanmasi, piyasa ekonomisine yonelik doniisiimiin yeterince hizli olmamasinin yani sira bolge
ekonomilerinin entegrasyon eksiklikleri, ticarilesmenin gelir dagilimini olumsuz etkilemesine
neden olmaktadir. Calismanin bulgulari arasinda dikkat ¢ekici noktalardan biri de literatiirde yer
alan baz1 ¢aligmalar ile mevcut calismanin i¢erdigi sonuglarin diisiik ve orta gelir diizeyine sahip
iilke gruplarinda gozlenmesidir. Ozellikle diisiik ve orta gelirli iilkelerin bazilari, kalkinma
asamasinin basinda olan, kdyden kente gog siirecini tamamlayamamus, piyasa ekonomisine gegis
asamasinda olan {ilkelerdir. Bu iilke gruplarinin analizlerde yer almasi ve birbirine benzer
sonuglarin ortaya ¢ikmasi beklenen bir durumdur. Dolayisiyla kdyden kente gb¢ eden gruplarin
kent hayatina uyumu icin sosyal politikalar gelistirilmeli, toplumun tabanina yonelik destekleyici,
kapsayici ve koruyucu harcama ve sosyal gelisim politikalari da uygulanmaya koyulmalidir,

Bu noktada elde edilen bulgular, Zakaria ve Fida (2016), Xu vd. (2021) ¢aligmalariyla
benzerlik tasimaktadir. Kalkinma asamasindaki toplumlarin  bircogunda  yapisal
diizenlemelerdeki eksiklikler, egitim, saglik, gelir dagilimi gibi 6nemli sosyoekonomik unsurlarin
de yavas gelismesine yol agmaktadir. Bu durum ise tilkelerin piyasa ekonomisine gegis siirecinde
ve diinya ekonomik entegrasyonuna eklemlenmelerine engel olmakta ve bozuk bir gelir
dagilimiyla birlikte sosyal ve psikolojik olarak sorun yasayan gruplarin artisina yol agmaktadir.

Ticarilesmenin gelir dagilimin1 olumsuz etkileme noktasinda yapilabilecek diger bir
degerlendirme de iretim ve dig ticarete bagli ortaya ¢ikan refahin toplum tabanina
yayllmamasidir. Ticarilesmenin hem vergi dncesi hem de vergi sonras1 Gini katsayisini artirict
yonde etki etmesi, aragtirmanin yapildig1 iilke gruplarinda onemli sosyal koruma ve vergi
politikalarina ihtiya¢ duyulduguna isaret etmektedir. Bir iilkede vergi, sosyal politika gibi 6nemli
yapisal donilisiim siireglerine yol acan politikalarin hayata gecmesi ise dogrudan egitim,
demokrasi ve toplumsal biling gibi olgularla iliskilidir. Hayata gegirilen yapisal reformlar sonucu
ekonomik gelisme siireci ve sosyal doniisiim hizlanacak, gelir dagilimi diizelme gosterecek ve
refah seviyesi artacaktir.
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Yukaridaki degerlendirmeleri destekleyen Onemli arglimanlardan biri de modellerde
sehirlesmenin gelir esitsizligini azaltici yoniidiir. Literatiirde yer alan ¢alismalarda sehirlesmenin
genelde gelir esitsizligi tizerindeki etkilerinden s6z edilirken, dis ticaretle birlikte sehirlesmenin
gelir esitsizligi lizerindeki etkisinin azaltict yonde olmasi, iilkelerin kaynak zenginligi ve gelisme
potansiyelleri agisindan 6nemlidir. Calismanin Jones ve Kone (1996), Siddique vd. (2014), Wu
ve Rao (2017) ve Wan vd. (2022) ile uyumlu sonuglar elde etmesi, kalkinma agsamasinin heniiz
basinda olan toplumlarda sehirlesme artisiyla birlikte ekonomik yapida yasanabilecek doniisiimiin
olumlu etkilerini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte gelismekte olan iilkelerde sehirlerde
yasayan niifusun artist ayni zamanda iilkenin beseri sermaye gelisimiyle birlikte iiretim
potansiyelini de artiracaktir. Bu noktada gelisme potansiyeli olan {ilkelerde iiretim ve iiretime
bagh i¢ ve dis ticaret de artacaktir. Bununla birlikte kisi bagina diisen gelir seviyesinin diisiik
oldugu, iiretilen refahin tabana tam olarak yayilmadigi toplumlarda sehirlerde yapilacak iiretim
artisi ayn1 zamanda toplumun tamami acgisindan Onemli bir arti deger olusturacaktir.
Sehirlesmenin gelir esitsizligi tizerine etkisi bu noktadan da degerlendirilebilir.

Ote yandan konuyla ilgili 6nemli kisitlamalardan biri de veri ulasiminda yasanan
aksakliklardir. Azgelismis {ilkelerin en biiyiikk problemlerinden biri olan istatistik kaydi
konusundaki zafiyetler, bu {ilkelerdeki arastirmalarin gilivenilirligi acisindan da risk
olusturmaktadir. Bununla beraber bolgelere yonelik ozellikle panel veri analizine dayal
arastirmalara da ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu noktada temennimiz, mevcut ¢aligmanin literatiire
katki saglayarak, gelecekte yapilacak daha kapsamli aragtirmalara 11k tutmasidir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyani
Etik kurul izni ve/veya yasal/6zel izin alinmasina gerek olmayan bu ¢alismada arastirma ve yayin etigine
uyulmustur.

Arastirmacilarin Katki Orami1 Beyani
Yazar, makalenin tamamina yalniz kendisinin katki saglamis oldugunu beyan eder.

Arastirmacilarin Cikar Catismasi Beyani
Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢catismasi bulunmamaktadir.
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THE EFFECTS OF URBANIZATION, LIFE EXPECTATION AT BIRTH AND
COMMERCIALIZATION ON INCOME INEQUALITY: A RESEARCH ON
THE COMMUNITY OF THE INDEPENDENT STATES SND SOME BALTIC
COUNTRIES

EXTENDED SUMMARY

The Aim of the Study

Income inequality is an important indicator of the economic development process. In an
economically evolving, prosperous society, different parts of the society receive a larger share of
the growing pie with a more equitable distribution of income. It is claimed that a healthier, more
educated, and prosperous society can be formed with the segments that receive a larger share of
the income. A society that better living conditions can also leave a more livable and prosperous
world to future generations. Large cities are generally more prosperous, but more unequal than
small cities, and the opportunities that cities bring are unevenly distributed. Nevertheless, the
advantages of technology on the basis of transportation have contributed to the development of
globalization, which has continued the process of liberalization of trade by accelerating
communication between communities with different levels of income. This has led to the
development of economic integration between countries. In this study, as a reflection of welfare,
the effect of commercialization, average life expectancy and urbanization on income inequality
in the Commonwealth of Independent States countries and some Baltic countries that gained
independence after the dissolution of the Soviet Union after 1991 were investigated.

Literature

There are many studies from different disciplines on the subject in the literature. There are
studies investigating the relationship between urbanization and income inequality using linear and
non-linear models. While some of those who put forward linear models can be expressed as (Jones
and Kone, 1996; Siddique et al., 2014), those who put forward nonlinear models can be considered
as (Kuznets, 1955; Robinson, 1976; Wu and Rao, 2017). Siddique et al. (2014) argue that
urbanization can reduce income inequality if rural-urban migrants work in formal jobs even if
they have low education and low labor force qualifications. Akyliz et al. (2022) investigated the
effects of trade liberalization on income inequality in 15 countries in the European Union for the
period 1985-2017. However, it has been argued that no meaningful result could be obtained
regarding the relationship between trade liberalization and income distribution in the European
Union. Olden (2022) suggested that income inequality negatively affects life expectancy at birth.

Methodology

The data of the study covers the period between 1993 and 2019, which started the transition
process to the market economy with the independence of the member states of the Commonwealth
of Independent States (1993-2019) as the period when the latest data obtained for all of the
countries. Both the deficiency in the literature and the actuality of the subject are among the
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factors that make the study original. Countries included in the research are Belarus, Czechia,
Armenia, Estonia, Georgia, Kazakhstan, Kyrgyzstan, Latvia, Lithuania, Hungary, Moldova,
Poland, Romania, Russia, Tajikistan, Ukraine. In the study, the trade openness representing
commercialization and the share of countries in world trade, urbanization represents the increase
in welfare, and the Gini coefficient depending on income inequality before tax and the Gini
coefficient depending on income after tax was examined. Four models were created for
estimation.

Findings

According to the Driscoll-Kraay prediction test results, based on the model's definitive
statistics, cross-sectional dependency, autocorrelation, and heteroscedasticity test results, the
effect of trade openness on pre and post-tax income inequality are positive on all models. The
impact of urbanization on income inequality before and after tax is significant and negative for
models one, third and fourth. The effect of life expectancy on income inequality is insignificant
in all models.

Conclusion

In most societies at the stage of development, the deficiencies in the structural arrangements
cause the slow development of important socio-economic factors such as education, health, and
income distribution. An evaluation that can be made in the event that commercialization affects
income distribution negatively reveals the situation that the welfare arising from production and
foreign trade does not spread to the base of the society. The fact that commercialization has an
increasing effect on both pre-tax and post-tax Gini coefficient points out that there is a need for
important social protection and tax policies in the country groups where the research was
conducted. The implementation of policies that lead to important structural transformation
processes such as tax and social policy in a country is directly related to facts such as education,
democracy, and social consciousness. The economic development process and social
transformation will accelerate, the income distribution will improve and the level of welfare will
increase, as a result of the structural reforms implemented.
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