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Farkli Standartta Yurtlarda Barinan Ogrencilerinin

Akademik Basarilarimin Karsilastirilmasi

Tamer Yildirim!

Bu arastirma, barmnma yeri standartlari farkli olan iiniversite d6§rencilerinin  akademik
basarilarimin karsilagtinlmast amaci ile gerceklestirilmistir. Ogrencilerin yilsonu not ortalamalar:
karsilastinlarak, yurt standard: ile ogrencilerin akademik basarilar: arasinda bir farkhlasmanin
olup olmadigr tespit edilmeye calisilmistir. Calismada nicel arastirma yontemlerinden
karsilastirmalr (comparative) desen kullamilmustir. Arastirmada Yurtkur yurtlarma ait farkl
model yurtlarda kalan dgrencilerin akademik basarilarinda bir fark olup olmadigini arastirmak igin
standardr yiiksek yurtlarda kalan égrencilerin yilsonu basar: not ortalamalart ile genel yurtlarda
kalan égrencilerin yilsonu basar: not ortalamalar karsilastinlmistir. Calisma grubu 2013-2014
egitim-6¢retim yui Yurtkur'a ait Artvin ilinde bulunan standardr yiiksek yurtta ve genel
yurtlarda bariman Artvin Coruh Universitesi'nde Ggrenim giren dgrencilerden olugmaktadir. Veri
toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen 6grenciler hakkinda bilgi sorulari igeren
anket kullamlmistir. Anket uygulamast yardum ile toplamlan veriler SPSS istatistik programimin
18. versiyonu ile analiz edilmistir. Arastirma neticesinde genel olarak standard: yiiksek yurtlarda
kalan oOgrencilerin bagarilarmmin daha yiiksek oldugu tespiti ile beraber bu sonucun bazi
fakiiltelerde istatistiksel olarak anlaml olmadig goriilmiistiir. Calisma sonuclarmn Tiirkiye'nin
dgrenci bartnma politikalarina katk saglayaca diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Barinma, yurt, akademik basari, 6grenci

GIRIS

Insanlarm en temel ihtiyaclarindan biri de barinmadir. Barinmanin en nemli 6zelligi, insan icin temel
ihtiyaglardan olan giivenlik duygusunu saglamasidir (Kara, 2009). Zamanla barinma kavrami,
beslenilip dinlenilen, cevre sartlarina karsi koruma saglayan giivenli bir ortam anlamina gelmeye
baslamistir. Ayrica kisisel mahremiyet duygusu da barinma gereksiniminin 6énemli nedenlerindendir
(Ersoy ve Arpaci, 2003).

Ailesinden uzakta egitim hayatin1 stirdiiren 6grencilerin sorunlarinin basinda barinma yeri
gelmektedir. Universite 6grencilerinin biiyiik cogunlugu 6grenim igin ailesinin bulundugu yerden
ayrilmak zorunda kalmakta ve bu da farkli bir barinma yeri arayisin1 beraberinde getirmektedir.
Ogrenciler genellikle devlet veya ozel sektore ait yurtlarda, 6zel pansiyonlarda, apartotellerde, kiralik
evlerde, akrabalarinin yaninda ve dgrenci evlerinde kalarak barmma ihtiyacini kargsilarlar.

i Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar Kurumu, kimyaci08@hotmail.com
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Yiiksekogretimde barinma sorunu, iilkemizde ve diinyanin her yerinde yaygin bir problemdir.
Fransa’da, tiniversite 6grencilerinin konaklama hizmeti Egitim Bakanliginin kurdugu Crous biirolar
tarafindan saglanmaktadir. Devlet tarafindan karsilanan bu barinma tiiriine kamptis konaklamasi
denir. Fransa’da dgrencilerin tercih ettigi bir baska barmma tiirii de 6zel yurtlardir. ingiltere’de ise,
devlet yurtlari okul yurtlar1 olarak adlandirilmaktadir. Okul yurtlari, 6grencilere farkli secenekler
sunmaktadir. Isteyen 6grenciler, 6zel barinma tiirlerini de tercih edebilmektedirler (Kara, 2009).

Barmma igin yer segilirken; genellikle yurdun konforu, okula yakinlig1 ve ulasim kolaylig1 gz 6ntinde
bulundurulmaktadir. Ogrenciler barinmak igin sectikleri yerlerde kendilerini giivende hissetme, ders
calisma ortamimin rahathig: gibi durumlart da g6z éniinde bulundururlar. Ogrencinin barindig1 yerde
rahat etmesi, onun akademik basarisini olumlu yonde etkiler. Tiirkiye’de 6grencilerin barinma

sorununa yardimci olmak icin Kredi ve Yurtlar Kurumu (Yurtkur) hizmet vermektedir (Korkmaz,
2000).

Yurtkur, yiiksekogrenim goren oOgrencilere burs ve kredi vermek, yurtlar yaptirmak ve yurt
isletmesini saglamak suretiyle, genglerin yiiksekdgrenimlerini kolaylastirmak, sosyal ve kiiltiirel
gelismelerine katkida bulunmak amaciyla, 351 sayili kanun hiikiimleri ¢ercevesinde 1961 yilindan beri
gorevini yiuritmektedir. Yurtkur yiiksek 6grenim ogrencilerinin; cagdas ve giivenilir barmnma,
beslenme, kredi/burs hizmetleriyle 6grenimlerine; sosyal, kiiltiirel ve sportif faaliyetlerle kisisel
gelisimlerine sosyal devlet yaklasimiyla katkida bulunmay1 misyon edinmistir (www.kyk.gov.tr).

Yurtkur’a bagli genel yurtlar, 6grencilerin barinma ihtiyacini karsilayabilmek amaciyla, 6grenci
sayilar1 4 ile 8 arasinda degisen odalar seklinde tuvalet ve banyonun katta ortak kullanimda oldugu
sekliyle diizenlenmisti. Ancak, son yillarda yapilan standardz yiiksek yurtlar 3 ve 4 kisilik olup, banyo
ve tuvaleti oda icindedir. Ayrica bu yurtlarda bulunan odalar; ahsap karyola, komodin, elbise dolaby,
calisma masasi, buzdolabi ile donatilmaktadir. Yapilan bu ¢alismalarin yamn sira eski yurtlarda ranza
sisteminden karyola sistemine gecilmesi, odalarda kapasite diistimii yapilmasi suretiyle iyilestirme
calismalart stirdiiriilmektedir. Ogrencilerin ders calismalarinda verimliliklerinin artmast igin gizim,
resim odalar1 ve modern ders calisma mekanlar1 olusturulmas: Yurtkur'un hedefleri arasindadir
(Yurtkur, 2007).

Kurum; halen 81 il, 145 ilgede ve 2 yurtdisinda bulunan toplam 365 yurtta 310.000 yatak kapasitesi ile
hizmet vermektedir. 2014 yilinda ayhik yurt yatak ticreti 120 TL olarak belirlenmistir. Standards
yiiksek yurtlarin aylik ticreti ise 138-210 TL arasindadir. (www .kyk.gov.tr)

Ulke genelindeki kurum yurtlar fiziki 6zellikleri bakimindan bes model altinda toplanmistir. Bu
modellerin fiziki ortam1 en yiiksek oOzellikte olandan en diuistik olana dogru siralamast Tablol’'de
gosterilmistir (Yurtkur stratejik plan 2013).
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Tablo 1. Model Tipleri ve Ozellikleri

Oda iginde banyo- wc
Karyola/baza sisteminde
Model1 Oda i¢inde buzdolab1
Oda iginde ¢alisma masasi
Oda i¢inde banyo-wc
Oda i¢inde buzdolab1
Ranza sisteminde
Katta/oda i¢ginde buzdolab1
Katta banyo- wc
Karyola sisteminde
Katta/oda i¢inde buzdolab1
Katta banyo- wc
Ranza sisteminde
Tek katta ortak dus sistemi
Ranza sisteminde
Katta/oda iginde buzdolab1

Model 2

Model 3

Model 4

Model 5

Universite 6grencilerinin barinma yerinde yasayacagi sorunlar akademik basariyi, kisisel ve sosyal
gelisimi olumsuz yonde etkileyebilir (Yazici, 2001).

Ulkeler artik birbirleri ile daha fazla rekabet igerisinde olup bu rekabet ortami egitimin 6nemini daha
da artirmis ve basarmin yiikseltilebilmesi i¢in arastirmalar yayginlasmustir. Egitim bilimciler basariy1
etkileyen unsurlarin tespit edilmesini ve bu faktorlerin kontrol altina alinarak basarmin artirilmasini
amagclayan yontemler gelistirmek icin arastirmalar yapmaktadirlar.

Sunulan c¢alismada {tniversite O6grencilerinin barmma ortamlarmin standardinin  6grencilerin
akademik basarisinda bir etkisinin olup olmadiginin arastirilmas: amacglanmustir. Literattirde, bu konu
ile ilgili olarak yapilmis olan bazi calismalar bulunmaktadir. Giildiken ve Ozekicioglu (2004)
yaptiklart calismada devlet yurdunda barinan ogrencilerin karsilastiklart sikintilarin  basinda,
yeterince ders calisamama, 1sinma ve temizlik oldugunu tespit etmislerdir. Poyraz (2000) ise barinma
sorunu {izerine yaptig1 calismada 6grencilerin devlet yurdunda kalmalarinin nedenlerinin basinda
ogrencilerin ekonomik durumlarinin yetersiz olmasi ve devlet yurtlariin daha disiplinli olmasi
olarak rapor etmistir.

Filiz ve Cemrek (2007) barinma durumundan memnun olmama nedenleri iizerine yaptiklar
arastirmada, kiz 6grencilerin barindiklar1 yerin giderlerini karsilama zorlugu, ders calisamama ve
arkadaslar1 ile anlasamama nedeniyle barindiklari1 yerden memnun olmadiklar: belirlenmistir. Aym
arastirmada erkek ogrencilerin ise ulasim problemi ve kendilerini rahat hissetmedikleri nedeniyle
barindiklar1 yerden memnun olmadiklar: sonucu rapor edilmektedir.

Kaya, Bal, Sezek ve Akin (2005) sinif ortami ve barinma sorunlarindan kaynaklanan olumsuzluklarin
basarilarina nasil etki ettigi konusunda yaptiklar1 calismada yurt ortaminin verimli ¢alismalar:
saglayamamasi, kendilerine ait calisma odalarmnin olmayisi ve birlikte kalinan arkadaslarla olan
iliskiler gibi sorunlarda istatistiki olarak %5 seviyesinde anlaml farkliliklar tespit edilmistir.

Karatas (2012) ytiksekogretim dgrencilerinin 6grenimleri stiresince barindiklar1 Kredi Yurtlar Kurumu
yurtlarinin hizmet kalitesi ve bu yurtlardan dgrencilerin memnuniyetleri hakkinda genel goriislerini
saptamak amaci ile yaptig1 calismada yurtlardaki kantin, lokanta isletmelerinde temizlik konusunda
daha hassas olunmasi gerektigi, serbest zaman degerlendirilmesi konusunda eksikliklerin oldugu,
yurtlardaki psiko-sosyal servis elemanlarinin 6grencilere destek konusunda yetersiz kalmasi ve yurt
kurallarin uygulanmasinda sorunlarla karsilasildigini rapor etmistir.

Ikiz (2008) Yurtkur’'da barman 6grenciler iizerinde yapilan aragtirmada, yurttaki hizmetlerden tatmin
ortalamasi en diisiik hizmetlerin; lokanta isletmesinin hijyeni, kalite ve fiyat yonii ile yurdun barinma,
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ders calisma gibi fiziki mekanlarinin yetersiz oldugu, tatmin ortalamasi en yiiksek oldugu hizmetler
ise; yurdun maddi yonden uygun olmasi, 6grencinin kendisini giivende hissetmesi ve sosyal ve
kiiltiirel faaliyetler hakkinda bilgilendirilmeleri oldugunu tespit etmistir.

Barmma yerinin kisisel sosyal gelisim tizerindeki etkilerini belirlemek amaci ile Arl1 (2013) tarafindan
yapilan bir calismada, yurtta/evde kalmanin ogrencilere kazandirdigr katkilarin; bilgi paylasimi,
olgunlagma, insanlart tammayr 6grenme, iyiyi ve kotiyii ayirt edebilme, giivenmeyi 6grenme, daha 6l¢tilii
harcama yapabilme, genis arkadas cevresine sahip olma, paylasmay: éSrenme, kararlarim 6zgiirce alabilme
oldugu tespit edilmistir. Ayrica katiimcilarin gerek devlet yurdunda gerekse ev ortaminda ders
calisma igin her tiirlit ortamin mevcut oldugunu, grup halinde ¢alismanin bagarilarini artirdigini ifade
ettikleri rapor edilmistir.

Dogan (2007) yurtlarda barinan 6grencilerin sorunlarmin egitimlerindeki basar1 diizeylerine etkisini
tespit etmek icin katilimcilarin notlarmin aritmetik ortalamalar1 ile on farkli hizmet kategorilerinden
ve genel hizmete iliskin memnuniyet diizeyi arasinda “Pearson Correlation” analizi uygulamistir.
Sonuglara gore oOgrencilerin not ortalamasiyla hizmet kategorilerinden sadece yemek hizmetleri
arasinda zayif kuvvetli bir korelasyon bulundugu, not ortalamasi ve alttan ders sayisi ile diger hizmet
kategorileri memnuniyet diizeyinin hi¢ birisi arasinda anlaml iliski olmadigi, katihimcilar genel
olarak ders ¢alisma olanagindan “orta” diizeyde “memnun” olduklar: rapor edilmistir.

Rodger & Johnson (2005) yaptiklar1 calismada siiit tarzinda binalarda barman 6grencilerin kogus
tarzinda binalarda barman 6grencilere gore daha fazla aidiyet ve aktiflik gosterdiklerini, kogus
tarzinda yurtlarda barmnan ogrencilerin digerlerine gore daha cekingen davrandiklarini rapor
etmisglerdir.

Kara (2009) yaptig1 calismada tiniversite 6grencilerinin barindig: yiiksekégrenim yurtlari, genellikle
insanda kalabalik algis1 uyandiran, mahremiyetin kisith ve bir¢ok hizmet ve esyanin ortak kullanimda
oldugu yerler oldugu ve yurtlarin yeni bir anlayisla ele alinmasinin gerekliligini dile getirmektedir.

Gilli ve Kusderici (2011) Yurtkur yurtlarinda barinan 6grenciler icin 6grencilerin verilen hizmetleri
algilamalarini belirlemek amaciyla yaptig1 calismada odalarin kalabalik olmasindan, yurtlarin fiziki
yapisindan, kantin kafeterya hizmetlerinden, internet, camasirhane ve diger hizmetlerden, yurt
kurallarindan yonetici 6grenci iliskilerinden, ulasim zorluklarindan kaynaklanan problemlerin
bulundugunu tespit etmistir.

Yapilan arastirmalar degerlendirildiginde; 6grencilerin devlet yurtlarini ucuz ve giivenli oldugu icin
tercih ettikleri (Poyraz, 2000; Ikiz 2008), temizlik, ders galisma mekanlarinin yetersizligi, kalabalik
olmasi ve disiplinsizlik gibi sorunlarm bulundugu (Giildiken ve Ozekicioglu, 2004; Filiz ve Cemrek,
2007; Kaya, Bal, Sezek ve Akin 2005; Kara 2009; Giilli ve Kusderici, 2011; Karatas, 2012) sdylenebilir.

Yapilan calismalar daha ¢ok o6grencilerin memnuniyeti ve barinma sorunlarmnin tespiti tizerine
yogunlasmistir. Yurtlarin standartlar1 ile o6grenci akademik basarisi arasinda bir iliski olup
olmadiginin tespiti konusunda yeterli calisma olmadigl goriilmektedir. Bu baglamda ailesinden
uzakta egitim gormekte olan 6grencinin konforu/standardmin farkli yurt ortamlarmnda barman
ogrencilerin basarilarinda bir farklilasma olup olmadiginin ortaya konulmast onemlidir. Bu
arastirmanin amaci, barinma yeri standartlar1 farkli olan {iniversite oOgrencilerinin akademik
basarilarinin karsilastirilmas: amaci ile gergeklestirilmistir. Bunun igin 6grencilerin yilsonu not
ortalamalar1 karsilastirilarak, yurt standardi ile ogrencilerin akademik basarilar1 arasinda bir
farklilasmanin olup olmadigmi incelenecektir. Arastirma sonuclarmin yoneticilere, ailelere,
ogrencilere ve bu alanda calisma yapan akademisyenlere fikir verecegi diistiniilmektedir. Bu
arastirma kapsaminda asagidaki sorulara cevap aranacaktir.

1. Farkli standartta (konforda) yurtlarda barinan tniversite ogrencilerinin akademik basari
diizeylerinde fark olusmakta midir?
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2. Fakiiltelere, cinsiyet ve 6gretim sekline gore ogrencileri igin barinma yerinin standardi ile
akademik basar1 diizeyleri arasinda bir farklilik olusmakta midir?

3. Standardi farkli yurtlar arasinda yurt degistiren 6grencilerin akademik basarilar1 arasinda bir
farklilik olugsmakta midir?

YONTEM

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden karsilastirmali (comparative) desen kullanilmustir.
Karsilagtirmali arastirmalarda sadece bir gruptaki bagimli degiskenin degerinin diger bir gruptaki
bagimli degiskenin degerinden farkli olup olmadigimi incelenerek degiskenler arasindaki iligki
arastirilmaktir (McMillan &Schumacher, 2010). Calismada Yurtkur yurtlarina ait farkli model
yurtlarda kalan ogrencilerin akademik basarilarinda bir fark olup olmadigmi arastirmak igin
standard1 yiiksek yurtlarda kalan 6grencilerin yilsonu basari not ortalamali ile genel yurtlarda kalan
ogrencilerin yilsonu basar1 not ortalamalar1 karsilagtirilmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin 6rneklemini 2013-2014 egitim-6gretim sezonu Ocak ayinda Yurtkur’a ait Artvin ilinde
bulunan standard1 ytiiksek yurtta (Modell: Oda icinde banyo-wc, karyola/baza sisteminde, oda icinde
buzdolabi, oda icinde ¢alisma masasi, 3 kisilik odalar ) ve genel yurtta (Model 5: Katta ortak kullanilan
banyo/wc, ranza sisteminde 6-8 kisilik odalar) barman 167 kiz 101 erkek; toplam 268 Artvin Coruh
Universitesi 4 yillik bolimde ogrenim goren ogrenciler olusturmaktadir. Arastirma grubuna
ogrenciler veri toplamak igin yurdun ziyaret edildigi giinde o anlarda yurtta bulunan ve arastirmaya
goniillii katilan 4 yillik lisans bolimde 6grenim goren biitiin 6grenciler dahil edilmistir. Arastirmaya
katilan 6grencilerin demografik yapisina iliskin bilgiler asagida Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Ogrencilerin Demografik Verileri

. L. . Cinsiyet

Fakiilte Ogretim Sekli K Erkek Toplam

1.51muf 7 6 13

) Sinif 2.S1mf 12 5 17

LOgretim 3.S1nuf 17 18 35

4.Simf 13 6 19

Egitim Fakiiltesi Toplam 49 35 84

2.S1mf 4 0 4

L. Sinif 3.51muf 11 4 15

II. Ogretim 4Smif 117 18

Toplam 26 11 37

1.Sinuf 3 0 3

) Sinif 2.S1mf 4 1 5

LOgretim 3.S1nuf 5 5 10

4.Smf 12 3 15

Fen Edebiyat Fakiiltesi Toplam 24 9 33

1.S51muf 2 4 6

L. Sinf 2.S1mf 2 0 2

II. Ogretim 3Smif 4 0 3

Toplam 8 4 12

1.S51muf 0 1 1

1Ogretim Sinf 3.Smf 4 8 12

4.Smf 15 14 29

Orman Fakiiltesi Toplam 19 23 42

) S 3.51muf 1 2 3

II. Ogretim 4 .Sinif 3 2 5

Toplam 4 4 8

1.Smf 6 7 13

) S 2.S1mf 14 4 18

Saglik Yiiksekokulu LOgretim 3.Smf 10 2 12

4.Sif 7 2 9

Toplam 37 15 52

Veri Toplama Aract

Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen dgrenciler hakkinda bilgi sorular1 iceren
anket kullamilmistir. Ankette 6grencilerin cinsiyeti, hangi boliimde 6grenim gordiikleri, dgrenim
boyunca hangi yillarda hangi tip yurtlarda barindiklar1 ve bu yillardaki agirliklandirilmis yilsonu not
ortalamalar1 (AGNO) sorulmustur. 1.Smifta okuyan Ogrencilerin yilsonu basar1 notlar
bulunmadigindan bu 6grencilerin vize ortalamalar1 almip 100 lik sistemden 4 lik sisteme
donusttrilmistiir. AGNO larimi hatirlamayan 6grencilerden 6grenci numaralarnin yazilmasi
istenmis daha sonra 6grenci numaralari ile tniversite ogrenci isleri daire baskanligindan ilgili
ogrencilerin AGNO lar1 alinmistir. Ankete uzman kisilerin goriisleri alinarak son sekli verilmistir.
Anketin gecerliligini artirmak icin bir dgrenci bir egitim ogretim sezonunda birden fazla yurtta
kalmigsa ve bu stireler esit veya birbirine yakinsa o yilki not ortalamas: dikkate alinmamistir. Yine
baz1 6grenciler yurtlar aras gecis yaptiklarindan dolay1 6grencileri yurtlarda kaldiklar: dénemler ayr1
ayri sorulmus ve o donemlere ait not ortalamalari ayri olarak alinmistir. Ogrencilerin Yurtkur
yurtlarinda kalmadigi egitim 6gretim donemlerine ait not ortalamalar1 alinmamustir. Anket erkek
yurtlarinda arastirmaci tarafindan dgrenciler kaldiklar: odalarinda ziyaret edilerek aciklama yapilip
uygulanirken, kiz yurtlarinda o aksamki gorevli nobet¢i memur yardimi ile uygulanmistir.
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Verilerin Analizi

Anket uygulamasi yardimu ile toplanilan veriler SPSS istatistik programi ile analiz edilerek tablolar
halinde sunulmustur. Tablolar ankette yer alan alt faktorler (cinsiyet, fakiilte, barmilan yurt ve basar
ortalamasi) temel alinarak olusturulmustur. Veri ¢éztimlemede her iki boyutun aritmetik ortalamalari,
standart sapmalar1 ve ankete cevap veren Ogrencilerin kisisel ozelliklerine gore sayilari (f) ve
ytizdeleri (%) g¢ikarilmustir. Veri ¢oziimleri tablolastirilarak yorumlanmistir. Farkli model yurtlarda
kalan 6grenciler ile 6grencilerin not ortalamalar1 karsilagtirilmistir. Standard: farkli yurtta barman
ogrencilerin ortalama AGNO’ larinda farklilik olup olmadig: arastirilmistir. Ogrencilerin barmdiklart
yurtlarin modelleri bakimindan ortaya ¢ikan AGNO’larindaki farkliliklarin tespitine ek olarak,
farkliliklarin istatistiki acidan anlaml olup olmadiklar: bagimsiz 6rneklem t testi ile tespit edilmistir.
Sonuglarin giivenilirligi icin aymni fakiiltede okuyan tiniversiteye giris diizeyleri esit dgrencilerin
sonuglar:1 birbiri ile karsilastirilmis, yerlesme bagarilart farkli olan fakiilteler birbirleri ile
kiyaslanmamuistir. Bu arastirmada; genel akademik not ortalamasinin 6grencinin akademik bagarisin
gosterdigi ve 6grencilerin beyanatlarinin dogru oldugu kabul edilmistir.

BULGULAR

Calismaya Katilan Ogrencilerin Béliim ve Yurtlarina Iliskin Bulgular

Tablo 3. Yurtlarda Kalan Ogrencilerin Bsliim Bilgileri

Boéliim f %
Beslenme ve Diyetetik 5 19
Biyoloji 5 19
Din Kiiltiirii ve A.B. 26 9,6
Fen Bilgisi Ogretmenligi 30 11,1
Hemsirelik 47 174
Orman Endiistri Mithendisligi 9 3,3
Orman Mithendisligi 31 11,5
Peyzaj Mimarhig1 10 37
Sinif Ogretmenligi 42 15,6
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 18 6,7
Tarih 13 4.8
Turk Dili ve Edebiyat 27 10,0
Tiirkge Ogretmenligi 7 2,6
Toplam 270 100,0

Tablo 3 incelendiginde calisma grubu, yurtlarda kalan 6grencileri ve Artvin Coruh Universitesi
ogrencilerini yansittig1 goriilmektedir. En fazla 6grenci Simf Ogretmenligi boliimiinden en az 6grenci
Biyoloji boltimiinden arastirmaya katilmustir.

Tablo 4: Yillara Gore Yurtlarda Kalan Ogrenci Sayilar

2010-2011 2011-2012 2012-2013 2013-2014
f % f % f % f %

Standardi Yiiksek Yurt 18254 86 50.9 105465 79 33.1

Genel Yurt 5374.6 83 49.1 12153.5 160 66.9
Toplam 71100.0 169100 226100 239 100

Tablo 4 incelendiginde 4 yillik dénem boyunca standardi ytiksek ve genel yurtlarda barman 6grenci
sayilar1 goriilmektedir. Sayilarda ki degisim arastirma grubunda bulunan 6grencilerin yillar itibari ile
farkli yurtlarda naklen gecis yapmalarindan kaynaklanmaktadir.
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Calismaya Katilan Ogrencilerin Akademik Basarilarina Iliskin Bulgular

Tablo 5. Calisma Grubu Ogrencilerinin Genel Not Ortalamalari fcin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t p n

Standardi Yiiksek Yurt 139 2.725 484 .0410
2.077 .039 0.128

Genel Yurt 197 2.612 493 .0351

Tablo 5 incelendiginde farkli yurtlarda barman o6grencilerin AGNO ortalamalar1 goriilmektedir.
Standard: yiiksek yurtta kalan ogrencilerin ortalamalarinin (2.725) genel yurtlarda kalan 6grenci
ortalamalarindan (2.612) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarindaki farklilik istatistiksel
olarak anlamli (p:0.039) bulunmustur.

Tablo 6. Egitim Fakiiltesi Ogrencilerinin Not Ortalamalar1 I¢in Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t P n

Standardi Yiiksek Yurt 67 2.772 .487 .0594
946 346 0.080

Genel Yurt 90 2.699 .470 .0496

Tablo 6 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barman Egitim Fakiiltesi 6grencilerinin AGNO
ortalamalar1 goriilmektedir. Standard: yiiksek yurtta kalan 6grencilerin ortalamalarinin (2.772) genel
yurtlarda kalan 6grenci ortalamalarindan (2.699) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarindaki
farkligin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 (p:0.346) goriilmektedir.

Tablo 7. Orman Fakiiltesi Ogrencilerinin Not Ortalamalari Igin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t p n

Standardi Yiiksek Yurt 36 2.709 .496 .0827
1.805 .075 0.203

Genel Yurt 47 2.501 .502 .0732

Tablo 7 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barmman Orman Fakiiltesi 6grencilerinin AGNO
ortalamalar1 goriilmektedir. Standard: yiiksek yurtta kalan 6grencilerin ortalamalarmin (2.709) genel
yurtlarda kalan 6grenci ortalamalarindan (2.509) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarimdaki
farkliligin istatistiksel olarak anlamli olmadig: (p:0.075) anlasilmustir.

Tablo 8. Fen Edebiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Not Ortalamalari Igin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t p n

Standardi Yiiksek Yurt 29 2.616 .504 .0936
2.061 .044 0.286

Genel Yurt 24 2320 .540 .110

Tablo 8 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barmnan Fen-Edebiyat Fakiiltesi 6grencilerinin
AGNO ortalamalar1 goriilmektedir. Standardi yiiksek yurtta kalan 6grencilerin ortalamalarimin (2.616)
genel vyurtlarda kalan oOgrenci ortalamalarindan (2.320) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not
ortalamalarindaki farklilik istatistiksel olarak anlamli (p:0.044) bulunmustur.
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Calisma Grubu Ogrencilerin Cinsiyet ve Ogretim Sekline Gére Akademik Basarilarina Iliskin
Bulgular

Tablo 9. Erkek Ogrencilerinin Not Ortalamalar1 Igin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t P n

Standards Yiitksek Yurt 57 2.729 48818 .0647
2997 .003 0.263

Genel Yurt 85 2.476 .49194 .0534

Tablo 9 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barinan erkek 6grencilerinin AGNO ortalamalari
goriilmektedir. Standard:i yiiksek yurtta kalan erkek ogrencilerin ortalamalarmmin (2.730) genel
yurtlarda kalan erkek ogrenci ortalamalarindan (2.478) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not
ortalamalarindaki farklilik istatistiksel olarak anlaml: (p:0.003) bulunmustur.

Tablo 10. Kiz Ogrencilerinin Not Ortalamalar1 Igin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t p n

Standardi Yiiksek Yurt 82 2.722 .484 .054
107 915 0.008

Genel Yurt 112 2.714 470 .045

Tablo 10 incelendiginde standard: farkli yurtlarda barman kiz 6grencilerinin AGNO ortalamalar1
goriilmektedir. Standards yiiksek yurtta kalan kiz 6grencilerin ortalamalarinin (2.722) genel yurtlarda
kalan kiz 6grenci ortalamalarindan (2.714) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarindaki
farkliligin istatistiksel olarak anlamh olmadig: (p:0.915) bulunmustur.

Tablo 11. 1.Ogretim Ogrencilerinin Not Ortalamalar1 icin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t p n

Standardi Yiiksek Yurt 101 2.714 472 .047
1.067 287 0.074

Genel Yurt 155 2.651 .457 .037

Tablo 11 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barman Logretim 6grencilerinin AGNO
ortalamalar1 goriilmektedir. Standard: yiiksek yurtta kalan lL.ogretim Ogrencilerin ortalamalarimin
(2.714) genel yurtlarda kalan 6grenci ortalamalarindan (2.651) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not
ortalamalarindaki farkliligin istatistiksel olarak anlamli olmadig (p:0.287) gortilmektedir.

Tablo12. II. Ogretim Ogrencilerinin Not Ortalamalari Igin Bagimsiz Gruplar t-testi Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t P n

Standardi Yiiksek Yurt 36 2.737 .510 .085
2409 .019 0.274
Genel Yurt 38 2.428 588 .095

Tablo 12 incelendiginde standardi farkli yurtlarda barman II. 6gretim ogrencilerinin AGNO
ortalamalar1 goriilmektedir. Standard: yiiksek yurtta kalan 6grencilerin ortalamalarinin (2.737) genel
yurtlarda kalan 6grenci ortalamalarindan (2.428) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarmdaki
farklilik istatistiksel olarak anlamli (p:0.019) bulunmustur.
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Yurtlar Arast Gegis Yapan Ogrencilerin Akademik Basarilarina Iliskin Bulgular

Tablo 13. Yurtlar Aras1 Gegis Yapan Ogrencilerin Not Ortalamalari Icin Bagimsiz Gruplar t-testi
Sonucu

Barinilan Yurt f % SS SH t P n

Standardi Yiiksek Yurt 68 2.856 .46497 .0564
3.817 .000 0.313

Genel Yurt 68 2.552 ,46140 .056

Tablo 13 incelendiginde standard: farkli yurtlar arasinda gegis yapan oOgrencilerinin AGNO
ortalamalarindaki degisim goriilmektedir. 68 6grenci standard: ytiksek yurttan genel yurda veya
genel yurttan standard: yiiksek yurda gecis yapmustir. Bu aym 6grencilerin standards yiiksek yurtta
kaldiklar1 yillardaki not ortalamalarmin (2.856) genel yurtlarda kaldiklar1 yillardaki not
ortalamalarindan (2.552) fazla oldugu anlasilmaktadir. Not ortalamalarindaki farklilik istatistiksel
olarak anlamli (p:0.000) bulunmustur.

TARTISMA VE SONUC

Bu arastirma, barinma yeri standartlar1 farkli olan tiniversite 6grencilerinin akademik basarilarinin
karsilastirilmast amaci ile gerceklestirilmistir. Ogrencilerin barindiklar1 yurt standardi ile akademik
basarilar1 arasinda bir farklilasmanin olup olmadigimi tespit edilmeye cahisilmistir. Arastirma
sonuglarma gore standard: yiiksek yurtta kalan 6grencilerin akademik basarilarimin genel yurtlarda
kalan ogrenci akademik basarisina gore daha yiiksek oldugu ve galisma kapsamindaki fakiiltelerin
hepsinde (Egitim, Orman ve Fen Edebiyat Fakiilteleri) aym egilimin bulundugu tespit edilmistir.
Ayrica cinsiyetler arasi ve 1. 6gretim-II. 6gretim 6grenciler arasi karsilastirma sonucunda standard:
yiiksek yurtta kalan ogrencilerin akademik olarak daha basarili oldugu tespit edilmistir. Saglik
Yiiksek Okulu 6grencileri aras1 karsilastirma, standard: yiiksek yurtta kalan bu okul 6grenci sayisi
istatistiksel olarak degerlendirme yapmaya yeterli sayida olmamasi nedeniyle yapilamamistir.
Standardi yiiksek yurtta kalan 6grencilerin not ortalamalarindaki farkliligin istatistiksel olarak anlaml
olup olmadigin arastirmak icin SPSS programinda yapilan bagimsiz gruplar t testi sonuglarina gore;
genel biitiin 6grenci basarisi, Fen Edebiyat Fakiiltesi 6grencileri arasi basari, erkek ¢grenciler arasi
basar1 ve II. 6gretim 6grencileri arasi basari farklarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmus
ancak Egitim Fakiiltesi ogrencileri aras1 basarida, Orman Fakiiltesi 6grencileri arasi basarida, kiz
ogrenciler aras1 basarida ve I. 6gretim dgrencileri arasi basar1 farklarinda istatistiksel olarak anlamli
bir fark bulunamamuistir. Yine ¢alisma grubu icerisinde olup farklhi yillarda farklt model yurtlarin
ikisinde de kalan 6grenciler aras1 yapilan karsilastirma sonucunda standard: yiiksek yurtlarda kalman
yillarda ki akademik basarmin daha fazla oldugu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamali oldugu
tespit edilmistir.

Arastirmanin sonuglary, bu konuda yapilmis olan o6nceki calismalarla benzerlik gostermektedir.
Standard: yiiksek yurtlarda kalan ogrencilerin ders c¢alisma ortamlarinin genel yurtlarda kalan
ogrencilere gore daha yeterli olmasi nedeniyle, arastirmanin ortaya koydugu akademik basaridaki
artis ve ders calisma ortaminin yeterliligi arasindaki pozitif korelasyon, Giildiken ve Ozekicioglu
(2004), Filiz ve Cemrek (2007) ve Kaya, Bal, Sezek ve Akin (2005) tarafindan yapilan, 6grencilerin
devlet yurtlarinda yeterince ders calisamamas: sorunun belirtildigi calismalarla da uyum
saglamaktadir.

Bu calismada bulunan 6grenci akademik basarisi ile barinilan yurt standardi iliskisi Dogan (Kogbeker)
(2007) calismasindaki 6grencilerin not ortalamasiyla yurt hizmet kategorilerinden yemek hizmetleri
arasmda zayif kuvvetli bir korelasyon bulundugu tespiti ile uyum iginde oldugu goriilmektedir.

Turkiye'de 6grencilerin barinma sorununu ¢ozmek igin 6grencilere hizmet veren Kredi ve Yurtlar
Kurumu'nun yeni yapacag yurtlar1 daha modern ve 6grenci ihtiyaglarina gore yapmasi ayrica var
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olan devlet yurtlarinda ¢grencilerin rahatligi, ders calismalarinin saglanmasi icin odalardaki 8grenci
sayistnin azaltilmasi ve odalara her o6grenciye yetecek ders calisma masast konulmasiin faydal
olacag1 soylenebilir. Boylece dgrencilerin rahat ders calisma imkanina kavusacaklar1 ve akademik
basarilariin artacag distintilmektedir.
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Comparison of the Academic Success of Students Staying at Dormitories with
Different Standards.

Tamer Yildirimii

This study has been carried out with the aim of comparing the academic success of university students
whose accommodation standards are different. It has been attempted to determine whether there is a
differentiation between the standard of dormitory accommodation and the academic success of
students by comparing the annual grade point averages of students.The results of the study are
expected to give some ideas to governments, families, students and academicians working in this
field.

Comparative design, which is one of the quantitative research methods has been used in this study. In
the study, annual grade point averages of students staying in high standard dormitories and annual
grade point averages of students staying in standard dormitories have been compared in order to
investigate whether there is a difference in terms of academic success between students staying in
different types of dormitories of Yurtkur. The study group consists of students who are staying in
high standard and standard dormitories of Yurtkur in Artvin province and attending a four-year
undergraduate programme at Coruh University in 2013-1014 academic year. , A survey consisting of
information questions, which has been developed by the researcher, has been used as the data
collection method. In the survey, the students were asked about their gender, the departments they
are attending, the types of dormitories they have stayed in throughout their university education, the
years they have stayed in a particular dormitory and their annual grade point averages during those
years. The data collected have been analyzed with the eighteenth version of SPSS statistics
programme. Students staying in different types of dormitories and their annual grade point averages
have been compared and it has been investigated whether there is a difference between students
staying in different types of dormitories in terms of annual grade point average or not. In addition to
the determination of the differences in the students” annual grade point averages resulting from their
different types of dormitory accommodation, whether the differences are statistically significant or not
has been determined by using Independent Samples t test.

The results of the study illustrates that the academic success of students staying in high standard
dormitories are higher than the academic success students staying in standard dormitories and this
tendency is the case in all of the three faculties (Faculty of Education, Faculty of Forestry and Faculty
of Arts and Sciences) included in the study. Furthermore, the comparison between genders and
daytime education and evening education students illustrates that students staying in high standard
dormitories are academically more successful. According to the results of the independent groups T
Test administered with SPSS programme which has been designed to determine whether the
differences in the annual grade point averages of students staying in high standard dormitories are
statistically significant, the differences between Faculty of Arts and Sciences students, male students
and evening education students are statistically significant whereas the differences between Faculty of
Education students, Faculty of Forestry students, female students and daytime education students are
not statistically significant. Moreover, the results of the students in the study group who have stayed
in both standard and high standard dormitories in different years indicate that the academic success
of the students is better in the years in a high standard dormitory and the differences are statistically
significant.

The findings of the study are similar to the results of previous studies on the subject. Because of the
fact that students staying in high standard dormitories have more adequate study environments, the
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findings of the study, which show a positive correlation between academic success and the adequacy
of study environment, are in line with the studies of Giildiken & Ozekicioglu (2004), Filiz & Cemrek
(2007) & Kaya, Bal, Sezek & Akin (2005), which point out to the problem of students’ not being able to
study adequately in state dormitories.

It is believed that Higher Education Credit and Hostels Institution (Yiiksek Ogrenim Kredi ve Yurtlar
Kurumu), which is responsible for solving the accommodation problems of university students,
should build more modern dormitories which are better suited to students” needs in future and in the
existing dormitories, the number of students per room should be reduced and the number of study
tables should be enough for each student in order to provide more comfortable and better studying
environments for students. Thus, students will have the opportunity to study more comfortable and
their academic success will improve.

Keywords: Accommodation, dormitory, academic success, student

Ondokuz May1s Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 2016, 35(1), 31-44



