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OZET: Doganin dengesini koruyabilmesi yenilenebilir enerji kaynaklarinin énemini daha da artirmaktadir. Bu
enerji kaynaklarindan birisi de sudan yararlanilarak elde edilen enerjidir. Suyu enerji elde ettikten sonra da diger
amaglar i¢cin kullanmak olasidir. Bu anlamda suyun ve sudan elde edilecek olan enerjinin énemi daha da
artmaktadir. Bu amagla kurulan Hidroelektrik Santraller (HES) bu enerji elde ediniminin en 6énemli
kaynaklaridirlar. Ancak Hidroelektrik enerji tiretiminin dogal, tarihi ve kiiltiirel varliklar ve sosyo-ekonomik ¢evre
iizerinde, olumsuz etkilerinin oldugu bir¢ok farkli ¢alismada tartisilmistir. Barajli projelerde etki ¢ogunlukla su
altinda kalan tasinmazlar ve yore halkinin yeniden iskani, orman varliginin yok olmasi, nadir ve nesli tehlikedeki
bitki ve hayvan tiirleri konularinda ortaya ¢ikmaktadir. Buna ek olarak, HES’ler incelendiginde, projelerde
santralin yapildig1 cevredeki insan ve doga unsurlarinin 6nemli oranda goz ardi edildigi gézlemlenmektedir. Bu
kapsamda calismada, sosyal medyada olduk¢a fazla yer verilen HES'lere ait yore halkinin diisiincelerinin
belirlenerek, HES'lerin kuruldugu alanlarin sosyo-ekonomik ac¢idan degerlendirilmesi ve sonuclarin ortaya
konulmasi amac¢lanmaktadir. Bu a¢idan ¢alismada, toplam 28 adet elektrik enerji santralin buldugu ve yillik
yaklasik 3.957 GW elektrik tiretimi yapilan Artvin ili ¢alisma kapsamina alinmistir. Calismada, anket sayisi1 basit
tesadiifi 6rnekleme yontemi kullanilarak 323 olarak belirlenmistir. Anket ¢alismasindan elde edilen veriler, SPSS
paket programinda analizin yapilmasinda kullanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hidroelektrik Santralleri, Artvin, Yenilenebilir Enerji

Socio-Economic Evaluation of Hydroelectric Power Plants in Artvin

ABSTRACT: It increases the importance of renewable energy sources in order to preserve the balance of nature.
One of these energy sources is the energy obtained by utilizing water. It is also possible for another target after
obtaining water energy. The importance of this kind of water and energy, which is the target of water, is increasing.
Hydroelectric Power Plants (HEPP) are the most important sources of this energy acquisition. However, the
natural, historical and cultural diversity of the hydroelectric power generation and the socio-economic
environment cannot be carried under water in dam projects. In addition, when the HEPP is examined, the
magnitude of the human and nature elements in the environment in which the power plant is built is observed.
The ideas of the local people belonging to the HEPPs are determined and the socio-economic planning and the
results of the areas established by the HEPPs are aimed to emerge. The GW electricity generation was covered by
the Artvin province. In the study, the number of questionnaires uses a simple random sampling method. The data
obtained from the survey study, SPSS package program in the analysis.
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GIRIS

Enerji tliketimi tlkelerin gelismislik diizeylerinin
bir gostergesidir ve insanoglunun vazgecilmez bir
ihtiyacidir. Diinya’da 2020  yilinda  diinya
ekonomisindeki gii¢lii biiylimenin de etkisiyle birincil
enerji tilketiminin bir 6nceki yila gére %2.2 oraninda
arttig1 gozlenmistir (KPMG, 2020). Diinya birincil enerji
tiketiminin artmasina neden olan temel etkenlerin
basinda niifus ve gelir artisi gelmektedir. Niifus
artisinin gelismekte olan sanayi ve kentlesmelere bagh
olarak Kkiiresel enerji talep artisina 6nemli miktarda
etki edecegi ongorilmektedir (ETKB, 2020). Ayrica,
dijitallesme egilimindeki artis da elektrik ihtiyacinin
artmasinda o6nemli bir itici giici olusturmaktadir
(KPMG, 2020).

Enerji kaynaklarinin strdiirtlebilirligi ge¢cmisten
bugiine diinyanin en O6nemli konularindan ve
sorunlarindan biri olmustur. Enerji yasam kalitesinin
artirilmasinda etken oldugu gibi, teknolojik liretim ve
gelisim icin de ¢ok dnemlidir. Fosil yakit kaynaklarinin
hizla tiikeniyor olmasi ve tiikenirken de dogal yasam ve
cevreye geri doniisimii olmayan zararlar vermesi,
gelecek nesillerin yasamlarini tehdit etmektedir. Bu
etkenler son yillarda insanlari yenilenebilir enerji
kaynaklarini kullanmaya yonlendirmistir (Dogan ve
Yilankiran, 2015).

Elektrik iiretiminde yenilenebilir kaynaklarin orani
her gecen glin artmaktadir. Diinya elektrik iiretim
miktarina bakildiginda, 2018 yili itibariyle 24 097.7
milyar kWh dir. Gegtigimiz yil yenilenebilir enerji
kurulu giictine 181 GW ilave gii¢ eklendi. Boylelikle
yenilenebilir enerjinin elektrik iretimindeki pay1 da
%?26’ya ulast1 (Anonim, 2020a).

Turkiye'de ise elektrik iiretimi 2019 yih itibariyle
304.8 milyar kWh olarak gergeklesmistir. 2019 yili
sonunda elektrik {retimimizin kaynaklarina gore
dagilimi; %22.4’0 komiirden, %28.6’s1 dogalgazdan,
%31.4’li hidrolik enerjiden, %8.1" i riizgardan, %6.2’si
gilinesten, %1.6’s1 jeotermal enerjiden ve %1.7’si ise
diger kaynaklardan fretim seklindedir. Ayrica
Tiirkiye’de elektrik enerjisi iiretim santrali sayisi, 2019
yili sonu itibariyla 8 069’a (Lisanssiz santraller dahil)
ylikselmistir. Mevcut santrallerin 669 adedi
hidroelektrik, 68 adedi komiir, 262 adedi riizgar, 52
adedi jeotermal, 330 adedi dogal gaz, 6 434 adedi
glines, 253 adedi ise diger kaynakl santrallerdir
(ETKB, 2020).

Cesitli enerji kaynaklari icerisinde hidroelektrik
enerji santralleri ¢evre dostu olmalar1 ve disiik
potansiyel tasimalar1  sebebiyle
edilmektedir. Hidroelektrik santraller; cevreye uyumlu,
temiz, yenilenebilir, yiikksek verimli, yakit gideri
olmayan, uzun 6miirlii, isletme gideri ¢ok diisiik disa

risk tercih

bagiml olmayan yerli bir kaynaktir (Ko¢ ve Senel,
2013; Kog ve Kaya, 2015). Ulkemiz teorik hidroelektrik
potansiyeli diinya teorik potansiyelinin %1'i, ekonomik
potansiyeli ise Avrupa ekonomik potansiyelinin
%16's1d1r.

Tiirkiye'nin yenilenebilir enerji potansiyeli icinde
en O6nemli yeri tutan hidrolik kaynaklarimizin teorik
hidroelektrik potansiyeli 433 milyar kWh olup teknik
olarak degerlendirilebilir potansiyel 216 milyar kWh
ve ekonomik hidroelektrik enerji potansiyel ise 140
milyar kWh/yil'dir (ETKB, 2020).

Ancak, hidroelektrik enerji tiretiminin dogal, tarihi
ve kiiltiirel varliklar ve sosyoekonomik ¢evre lizerinde,
boyutlar1 projeden projeye degisen bircok etkisi vardir.
Barajli projelerde etki ¢ogunlukla su altinda kalan
tasinmazlar ve yore halkinin, orman varliginin yok
olmasi, nadir ve nesli tehlikedeki bitki ve hayvan tiirleri
konularinda ortaya ¢ikmaktadir (TMMOB, 2009).

Tiirkiye’de toplam kurulu giicii 26 694.92 MW olan
597 hidroelektrik santrali (HES) bulunmaktadir
(Anonim, 2020b). Bu santrallerin yaklasik %5 ini
olusturan elektrik santrali kurulu giici 1 757 MW
bulan, toplam 28 adet elektrik enerji santralin buldugu
ve yillik yaklasik 3 957 GW elektrik iiretimi yapilan
Artvin ili calisma kapsamina alinmistir (Anonim
2020b). Bu kapsamda calismada, Artvin ilinde arazisi
Uzerinde hidroelektrik santrali kurulan Kkisilerle anket
¢alismasi yapilmis ve baska illere go¢ etmeyi diisiinen
veya diisinmeyen Kisilere ait bazi sosyo-ekonomik
faktorler ve HES'lerin faydali olma durumuna ait ciftci
diistincelerine etki eden faktorler tablolar halinde
gosterilmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Calisma, yogun bir sekilde HES’lerin kuruldugu
Artvin ilinde gergeklestirilmistir. Calisma materyalini,
Artvin ilinde uygulanan anket calismasindan elde
edilen veriler olustururken, diger taraftan konuyla
alakall ¢esitli istatistiklerden ve daha 6nce yapilmis
olan ulusal ve uluslararasi literatiirden
yararlanilmistir.

[1 Tarim Miidiirliiklerinden elde edilen verilere gore,
anket calismasi yapilan isletme sayisi, Basit Tesadiifi
Ornekleme Yoéntemi esas alinarak belirlenmistir.
Arastirmada yapilacak isletme sayisinin
belirlenmesinde %5 hata pay1 ve %95 giivenirlik
sinirlari igerisinde ¢alisilmistir (Cicek ve Erkan, 1996).

Yapilan bu 6rnekleme sonuglarina gore, bolgede
sayis1 adet 138 olarak

Anket c¢alismasindan elde edilen

anket

yapilan toplam anket
hesaplanmstir.
verilerin hatali olmasi veya eksik veri igermesi durumu
g6z oniinde bulundurulup 6rnek hacmi %10 artirilarak
152 olarak belirlenmistir. Calismada anket yolu ile elde
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edilen veriler, ciftciye ait 06zelliklerin ortaya
konulabilmesi acisindan  crosstab  analizlerinin

yapilmasinda SPSS programi kullanilmistir. Kisilerin
HES’lerin faydali olup olamadig ile ilgili diisiinceleri

lizerinde etkili olan faktorlerin belirlenmesinde ise
logit model tahmini LIMDEP programi kullanilarak elde
edilmistir.

Tablo 1. Ankete katilan kisilere ait sosyo-ekonomik dzellikler

Table 1. Socio-economic characteristics of the respondents

Go¢ Etmeyi Diigiinme Durumu / 7Thinking About Migration

Evet Hayir
Location N % N %
Merkez 9 5.2 1 0.6
Dogu 40 23.0 0 0.0
Bati 71 40.8 8 4.6
Kuzey 32 18.4 13 7.5
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
Yas /Age
18-30 44 253 7 4.0
31-50 61 35.1 12 6.9
51-70 42 241 3 1.7
71< 5 2.9 0 0.0
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
Egitim / Fducation
flkokul 20 11.5 5 2.9
Ortaokul 17 9.8 4 2.3
Lise 67 38.5 9 5.2
Yiiksekokul 18 10.3 1 0.6
Universite 30 17.2 3 1.7
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
Faaliyet Alamu / Job
Tarimsal Faaliyet 7 4.0 2 1.1
Kendi Isinde Calisiyor 71 40.8 12 6.9
Her ikisi de 5 2.9 0 0.0
Memur 26 149 3 1.7
Emekli 25 14.4 3 1.7
Calismiyor 18 10.3 2 1.1
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
Aylk Geliri / Monthly Income
0-1000 20 11.5 0 0.0
1001-3000 97 55.7 14 8.0
3001-5000 29 16.7 7 4.0
5001-7000 2 1.1 0 0.0
7000> 4 2.3 1 0.6
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
Sosyal Giivence Durumu / Social Security Status
Yok 2 1.1 0 0.0
SGK 7 4.8 3 1.7
Yesil Kart 143 82.2 19 10.9
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
HES’lerde Calisma Durumu / Working Status in HPP
Hayir 145 83.3 20 11.5
Evet 7 4.0 2 1.1
TOPLAM 12 87.4 22 12.6
Kamulagtirmadan Alinan Para Durumu / Monetary Status Taken from
Expropriation
0-1000 4 2.3 1 0.6
1001-5000 1 0.6 0 0.0
5001-1000 7 4.0 0 0.0
11000-30000 9 5.2 4 2.3
31000-70000 125 71.8 15 8.6
71000-100000 2 1.1 0 0.0
101000> 4 2.3 2 1.0
TOPLAM 152 87.4 22 12.6
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BULGULAR ve TARTISMA

Yapilan saha calismasinda Artvin ilinde HES’lerin
oldugu yerdeki kisilere ait 0Ozellikler Tablo 1'de
gosterilmistir.

Artvin ilinde santrallerin merkez- kuzey ve dogu-
bati olarak ¢evrelendigi gozlenmistir. Cizelge 1’e gore
yore halkinin %87.4 i go¢ etmeyi disiiniirken,
%12.6’'sinin = gé¢ etmeme kararinda olduklan
gozlenmistir. Go¢ etmeyi diisiinen Kisilerin, genellikle
Artvin ilinin batisinda ikamet ettikleri, yaslarinin 31-50
arasinda lise mezunu olduklary, kendi islerinde
calistiklary, aylik 1 001-3 000 TL gelire sahip olduklari,
yesil kart kullandiklari, HES insaatinda ¢alismadiklari
ve HES'lerden dolayr meydana gelen kamulastirmada
ortalama 31 000 - 70 000 TL bedel aldiklar
belirlenmistir. Go¢ etmeyi diisiinmeyen Kkisilerin ise,
genellikle Artvin ilinin kuzeyinde ikamet ettikleri,

yaslarinin 31-50 arasinda lise mezunu olduklari, kendi
islerinde ¢alistiklar, aylik 1 001-3 000 TL gelire sahip
olduklari, yesil kart kullandiklari, HES insaatinda
calismadiklar1 ve HES’lerden dolayr meydana gelen
kamulastirmada ortalama 31 000-70 000 TL bedel
aldiklar1 belirlenmistir.

Lojistik regresyon
degiskenlere ait tanimlayic1 istatistikler Tablo 2’de
sunulmustur. Anket uygulanan bélge halkinin %47’si
HES’lerin bolge i¢in faydali oldugunu diistinmektedir.
Anket uygulanan Kkisilerin %41'nin yasinin 46 ve
tizerinde oldugu %35’inin ise 30-45 yas arliginda
oldugu tespit edilmistir. Bolgede HES'lerden dolay1 go¢
etmeyi diislinen birey orani1 %63 diizeyinde ve oldukca
yuksektir. Bolgede yapilan bir calismada HES’lerden
dolay1 go¢ etme egiliminin oldukc¢a yiiksek oldugu
tespit edilmistir (Terin, 2019).

analizinde kullanilan

Tablo 2. Modelde kullanilan degiskenlere ait tanimlayici istatistikler

Table 2. Descriptive statistics of the variables used in the model

Degiskenler Tanim Ortalama Std. Sapma
Variables Definition Mean Std. Deviation
Bagiml degisken

HES'ler bélge icin faydali m1? (Evet=1, Hayir=0) HBF 0.47 0.501
Bagimsiz degiskenler

Yas (29 ve alti=1, Digerleri=0) YAS1 0.24 0.427
Yas (30-45=1, Digerler=0) YAS2 0.35 0.478
Yas (46 ve lizeri=1, Digerleri=0=) YAS3 0.41 0.494
Egitim seviyesi (Ilkokul=1, Digerleri=0) EGT1 0.14 0.353
Egitim seviyesi (Ortaokul ve Lise=1, Digerleri=0) EGT2 0.55 0.499
Egitim seviyesi (Universite=1, Digerleri=0) EGT3 0.30 0.461
Meskek (Devlet memuru ve Emekli=1, Digerleri=0) MES 0.45 0.500
Aylik Gelir GEL 2645.56 2640.697
Sahip olunan arazi ARZ 1.16 6.213
HES'lerde ¢alisma (Evet=1, Hayir=0) HES 0.07 0.260
Ailede go¢ (Evet=1, Hayir=0) AGC 0.14 0.346
HES den dolay1 go¢ (Evet=1, Hayir=0) HGC 0.63 1.002
Gocli diistinme (Evet=1, Hayir=0) GOC 0.13 0.339

HES’lerin boélge i¢in faydalilik durumunda etkili olan
faktorlerin belirlenmeye ¢alisildig lojistik regresyon
sonuclar1 Cizelge 3’te verilmistir. Model istatistiki
olarak anlamli bulunmustur. Model sonuglarina gore
29 alt1yas, ortaokul ve lise diizeyindeki egitim seviyesi,
meslek, gelir, arazi miktar;, daha once HESlerde
calisma ve HES'lerden dolay1 gé¢ etme istatistiki olarak
o6nemli bulunmustur. Model sonuglarina goére yasi1 29
altinda olan bireyler yas1 46 ve iizeri olan bireylere gore
HES'lerin faydasiz oldugunu diisiinmektedirler. Yine
egitim seviyesi ortaokul ve lise diizeyinde olan bireyler
egitim seviyesi yliksek bireylerin tersine HES’lerin
faydali olmadig1 diislincesine sahiptirler. Bu sonug
beklenilen y6nde c¢ikmamistir. Yapilan calismalar

Egitim seviyesi artik¢a bireylerin ¢evre ve doga
bilincinin gelistigini ve bu tiir barajlarin faydah
olmadigini ifade etmektedir (Tiimer ve Aksoy, 2011;
Aksoy, 2012). Marjinal etkiye bakildiginda da ortaokul
ve lise diizeyinde egitime sahip bireyler diger egitim
diizeyindeki bireylere kiyasla HES’lerin bolgeye
sagladigl faydanin %14 daha diistik oldugunu ifade
etmektedirler. Memur ve emekli olan kisiler diger
meslek mensuplarina gore
HES’lerin olmadigini
HES’lerde daha once ¢alismis olan yada hali hazirda
calisan  bireyler = HESlerin faydali  oldugunu
diisinmektedirler.

degerlendirildiginde

faydal diisiinmektedirler.
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Tablo 3. Binomal logit model sonuglar:
Table 3. Binomial logit model results

Degisken Katsay1 t- orani Marjinal Etki
Variables Coefficient t-value  Marginal Effect
Sabit 0.9371*** 6.839 -
YAS1 -0.463*** -4.074 -0.288
YAS2 0.009 0.086 0.044
EGT1 -0.086 -0.714 0.121
EGT2 -0.173* -1.828 -0.142
MES -0.307*** -3.604 -0.168
GEL -0.003*** -5.138 -0.284
ARZ 0.020%** 6.529 0.024
HES 0.269*** 3.414 0.370
AGC 0.111 0.872 0.037
HGC -0.086** -1.981 -0.022
GOC 0.034 0.317 0.052
%001, ** %5, *%10 6nem seviyesini gdstermektedir.
SONUC

Calismada Artvin ili halkinin HES’lerin bolgeye
faydalarini etkileyen sosyo-demografik ve ekonomik
faktorlerin etkisi belirlenmeye c¢alisiimistir. Calisma
sonucunda bireylerin %47’si HES’lerin faydah
oldugunu ifade etmistir. Model sonuglarina gore
gengler HES'lerin faydal olmadigini diistinmektedirler
yine orta diizeydeki egitime sahip bolge halki HES'lerin
faydali olmayacag diisiincesindedirler. Tiirkiye'de go¢
veren illerin basinda gelen Artvin ilinde yapilan HES'ler
goc egilimini artirmaktadir.

Cikar Catigmasi
Yazarlar arasinda ¢ikar catismasi
bulunmamaktadir.
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