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KITAP TANITIMI

Sevki Eb( Halil,
Carl Brockelmann fi’l-M1zan,
Déaru’l-Fikr,Dimesk,1408/1987,176 s.

Dog.Dr. Ismail Hakki ATGEKEN
Selguk Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi

Sevki Eb( Halil (dogumu 1941) cagdas Islam Tarihi arastirmacilarindan
birisidir. Doktorasini Islam Tarihi alaninda yapan ve Dimesk Universitesinde
Tarih alaninda 6gretim Uyesi olarak gérev yapmakta olan Sevki Eb( Halil, islam
Tarihi, oryantalizm, misyonerlik ve Islam Tarihindeki énemli savaslarla ilgili cok
sayida arastirma yapmistir. Tespitlerimize gore Sevki Ebd Halil'in yayinlanmis
en 6nemli eserleri sunlardir:

. Corct Zeydan fi’'l-Mizan, Daru’l-Fikr, Dimesk,1983.
. Mevdiiyyetu Philip K.Hitti fi Kitabihi Tarthi’l-Arab el-Mutavvel, Daru’l-

Fikr, Dimesk,1985.

. el-Islam fi Kafesi’l-ittihdam, Daru’l-Fikr, Dimesk,1986.

. Carl Brockelmann fi’l-Mizan, Daru’l-Fikr, Dimesk,1987.

. Harun er-Resid, Daru’l-Fikr, Dimesk,1988.

. Avamilu'n-Nasr  ve’l-Hezime ‘abra Tarihine’l-islami,  Daru’l-Fikr,

Dimesk,1988.

. Gustave Le Bon fi’l-Mizan, Daru’l-Fikr, Dimesk,1990.
. Fi't-Tarthi’l-[slam17,Daru’l-Fikr, Dimesk,1991.

Tanitimini yapacagimiz* Sevki Eb( Halil'in Carl Brockelmann fi’l-Mizan
adh eser Arapca olup 176 sayfadir. Mukaddime kisminin disinda 5 ana basliktan
olusmaktadir.

Eseri tanitirken parentez iginde verilen sayfa numaralar: Sevki EbG Halil'in eserine, kitap
yazarinin Carl Brockelmann’dan ahnti yaptig: yerlerin sonunda parentez iginde (Brockelmann,
s...) seklinde verilen sayfa numaralar: Brockelmann’in “Tarthu’s-Suubi’l-islamiyye” adh eserine
aittir. Dipnotlardaki tarafimiza ait bazi ilaveler ve agiklamalar m.y. (makale yazari) seklinde
gosterilmistir. Metin iginde “yazar” olarak kastedilen Sevki EbG Halil’dir.
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Mukaddime kisminda yazar (s.5-12); Alman sarkiyatcilar1 (oryantalistleri)
arasinda dg¢ kisinin 6n plana ¢iktigini ifade etmektedir. Bunlar J.J.Reiske (1716-
1774), Theodor Noldeke (1836-1930) ve Carl Brockelmann (1868-1956)%dr.
Daha sonra yazar bu i¢ Alman bilim adam: arasinda gorisleri ve eserleri
acisindan bir mukayese yapmaktadir (s.5-6)

Yazara g6re Necib el-Akiki, “el-MustesrikGn” adli eserinde Carl
Brockelmann’la ilgili olarak onun Arapcay: iyi anlama konusunda soOhrete
ulastigim, Arapc¢a kiraatinin diuzglin oldugunu, yazilarimin da saglam oldugunu
soylemektedir. Necib el-Akiki’ye gore Brockelmann, Islam Tarihinde ve Arap
edebiyat tarihinde bu alanlarin énderlerinden bir 6nder (imam) sayihr.

Yazar bu hususta soyle diyor: “el-Akiki'nin bu sozleri beni sasirtti.
Brockelmann’ Islam Tarihindeki &nderlerden birisi olarak tavsif etmesi beni
dehsete dusirdi.” Daha sonra yazar, Brockelmann’in “Tarthu’s-Suubi’l-
Islamiyye™ adh eserini dikkatli bir sekilde gézden gecirdigini ve kitapta onlarca
iftira, desise ve hata tespit ettigini soylemektedir.(s.7)® Hiseyn Mu’nis’in,
Brockelmann’la ilgili yazdigi bir makalesinde hem Brockelmann, hem de
“Tarihu’s-Suubi’l-Islamiyye” isimli eseriyle ilgili gereginden fazla éviicii sézler
sarfettigini belirten yazar, bunu da hayretle karsilamakta ve baz1 degerlendirme-
lerde bulunmaktadir.(s.8)

Yazar, eserine “Carl Brockelmann fi’I-MTzén” adini verirken kastettigi tera-
zinin hem tarihi gercekler terazisi, hem de Islam Tarihini iyi bilen arastirmacila-
rin dengeli terazisi oldugunu ifade etmektedir.(s.12)

Daha sonra yazar Carl Brockelmann (17.09.1868-06.05.1956)"1n hayati,
gencligi, yetismesi, Universitedeki gorevleri, ilmi calismalar: ve 6limi hakkindaki
bilgileri siralamaktadir.(s.13-20) Brockelmann 70 yasina ulastiginda Otto Spies,
1938 yilinda onun eserlerini biraraya topladi. Buna gore Brockelmann’in
yayinlari toplam 555 sayisina ulasti. Bu ¢alismalar arasinda te’lif, tahkik, makale
ve ansiklopedi maddeleri bulunmaktadir.(s.21) Yazar daha sonra
Brockelmann’in dnemli baz: eserlerini zikretmektedir.(s.21-24)

Yazar, Carl Brockelmann'in “Tarthu’s-Suubi’l-Islamiyye” adiyla Arapcaya
cevrilen eserinde tespit ettigi iftiralari, desiseleri ve hatalari1 toplam bes bolim
halinde incelemektedir:

2 carl Brockelmannin hayat: ve eserleri hakkinda genis bilgi icin bkz: Necib el-Akiki, el-

MustegrikGn, Kahire, 1980, ll, 424-430; A. Bedevi, “Carl Brockelmann”, MevsQati’l-
Mustesrikin, Beyrut, 1984, s.57-66; Nuri Yice, “Brockelmann, Carl”, D.L.A, Istanbul, 1992,
VI, 335-336. (m.y.)

Carl Brockelmann’in hatal goris ve iddialarini ortaya koyan sadece Sevki Ebl Halil degildir.
Tespitlerimize gore, Tarthu’s-Suubi’l-Islamiyye’yi Arapcaya terciime eden Nebih Emin Faris ve
Munir el-Baalbeki, Carl Brockelmann’in hatali olarak kabul ettikleri gorislerine eserin cesitli
dipnotlarinda isaret etmislerdir. (Ornek olarak bkz: Carl Brockelmann, Tarthu’s-Suubi’l-
Islamiyye, cev: Nebih Emin Faris ve Minir el-Baalbeki, 10.baski, Beyrut, 1984,
s5.25,31,32,34,35,36,37,39,46,47,49,52,67,68,69,70,71,78,79,80,81,82,95 vd..) Ayrca bu
eseri Turkcemize ceviren Neset Cagatay da tespit ettigi baz1 hatalar1 6nsdz kisminda siralamstir.
(Bkz: Carl Brockelmann, Islam Uluslar1 ve Devletleri Tarihi, gev: Neset Cagatay, T.T.K.Yay,
Ankara, 1992, s.XI-XIV) Elbette bunlarin Sevki EbG Halil'in ele aldig: gibi genis ve ayrintil
olmasi beklenemez. Clinki Sevki EbG Halil bu konuyla ilgili tanttimin yaptigimiz 6zel bir calisma
yapmis ve yayinlamistir. (m.y.)
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1. Brockelmann’in Hz. Peygamber’in vefatina kadarki Arap-islam Tarihiy-
le ilgili iftiralari.

. Brockelmann’in Hulefa-i Rasidin dénemiyle ilgili iftiralar1.

. Brockelmann’in Emeviler donemiyle ilgili iftiralar.

. Brockelmann’in Abbéasiler donemiyle ilgili iftiralari.

. Brockelmann’in daha sonraki donemlerle ilgili iftiralar1.(s.24)

a b» WN

1. “Brockelmann’in Hz.Peygamber’in Vefatia Kadarki Arap-Islam
Tarihiyle Ilgili Iftiralars”(s.25-88):

Brockelmann soyle diyor: “Suiphesiz kuvvetli ve stirekli bir simr korumasinin
eksikligi bir stre sonra bu bolgelerin (Firat nehri civari) Muslimanlarca fethini
kolaylastirdi...” (Brockelmann,s.24)

Yazar Sevki Ebl Halil bu goruse cevap olarak 6zetle sunlar1 sdylemektedir:
“Simdi biz Brockelmann’a soruyoruz: Ne zamandan beri kuvvetli sinir korumasi
vardi? Bu koruma ne zaman ve nicin zayifladh? Muislimanlarin fethettikleri ve
savastiklar1 Ulkeler zayif degillerdi. Yermuk savasinda disman ordusu 100.000
kisi degil miydi? Mislimanlar énce Bizans, sonra Iranhlarla savasmadilar. Aksine
aym anda iki cepheyi birden fethettiler. Yermuk Kadisiyye ile, Misir'in fethi ise
Nihavend ile beraberdir. Mislimanlar; insan sayisi, mal-mulk ve ge¢mis uzun
tecrlbeler bakimindan birbirinden daha zengin olan iki biylk devletle savasti-
lar... O halde Brockelmann, Miislimanlarin fethini nicin kiigimsiyor ve islami
fetihlerin parlakhgim azaltiyor?”(s.29-30)

Brockelmann, Hacer-i Esved hakkinda sunlari sdyliyor: “Mislimanlarin,
Mekke’de Kabe’nin bir kbsesinde bulunan Hacer-i Esved’e taptiklari gibi Medine
civarinda ve Arabistan’in diger bolgelerinde eski Araplar taslara tapiyorlardi.”
(Brockelmann, s.24-25) Yine baska bir yerde sunlar: belirtmektedir: “Sehrin
ortasinda dort kdse bir yap: olan Kabe bulunmaktadir. Kdselerinin birisinde eski
zamanlardan beri kendisine tapilan siyah tas bulunuyordu.” (Brockelmann, s.31)

Yazar, bu iddiaya karsi sunlar1 sdylemektedir: “Brockelmann’in cahiliye
donemindeki Araplar’da Hacer-i Esved’in yerini ve onu nigin takdis ettiklerini
bilmesi gerekirdi. Ayn: sekilde islam’dan sonra takdis ediimeye devam edilmesi-
nin sebebini de bilmeliydi. Tarihi rivayetlerde Hacer-i Esved’e Araplarin ibadet
ettiklerine dair herhangi bir bilgi bulamiyoruz.” (s.30-31)

Brockelmann, Hz.Peygamber’in dogumu ve ailesi hakkinda sunlari1 sdyle-
mektedir: “Peygamber’in dogum yihni tam olarak bilmiyoruz...O’nun kabilesi
olan Benl Hasim, Mekke’de imtiyazl bir rol dstlenmemistir. slami rivayetler
Peygamber’i daha ilk dénemden itibaren ylceltme cabalarina karsihk O’nun
ailesinin Peygamber’in dogumu sirasinda ¢ok fakir bir durumda oldugu gergegini
sOylemekten geri durmuyorlar.” (Brockelmann, s.32)

Yazar bu goruse su sekilde karsiik vermektedir: “Hz. Peygamber’in ailesi
bilinmeyen bir aile degildir. O’nun dogumu ortaya c¢ikan sartlar geregi meshur
bir dogum olmustur. Insanlar O’nun dogumunu birbirlerine aktarmislardir.
Ayrica insanlar Hz. Peygamber’in babasinin evliligini, yolculugunu ve vefatini,
daha sonra kicik Muhammed’in dedesinin himayesine girdigini ve
Abdulmuttalib’in kavminin lideri oldugunu biliyor ve konusuyorlardi. Tim bunlar
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Hz. Muhammed’in dogumunu meshur bir olay haline getirdi. Raviler, O’nun
dogumunu 6nemli olaylarla irtibatlandirmislardir. Tarihgiler ise O’nun dogumu-
nun Fil yihna rastladigini 6ne surerler. Tim bunlar sabit tarihi gerceklerdir... Hz.
Peygamber’in ailesinin ¢ok fakir durumda oldugu iddialar1 da bu da kabul
edilemez. Cinki Hz. Muhammed’in ailesi ticaretle ugrasiyordu. Ticaretle
ugrasmak bolluk ve sikinti arasinda yasamay: gerektirir (her zaman fakir
degillerdir). (s.32-33)

Brockelmann, Hz. Peygamber’in gencligiyle ilgili bilgiler hakkinda su gorisu
One strmektedir: “Peygamber’in gengligine iliskin guvenilir tek delil Kur’an’daki
su ayetlerdir: ‘Rabbin seni O6kstz bulup da barindirmad: mi? Seni dogru yolu
gormiyor bulup da dogru yolu géstermedi mi? Seni fakir bulup da zenginlestir-
medi mi?’ ”* (Brockelmann, s.33)

Bu iddiaya kars: yazar tarihgilerin Hz. Peygamber’in gencligi ve hayatinin
diger donemleri icin bir ¢ok bilgiler verdiklerini 6ne strer. O’na gbre Hz.
Muhammed’in kavminin lideri konumunda olan Abdulmuttalib’in torunu olmasi
da go6zden uzak tutulmamahdir. Brockelmann’in, Hz. Peygamber’in ¢ocuklugu
ve gencligiyle ilgili givenilir bilgi derken neyi kastettigi bilinmemektedir.(s.33-34)

Brockelmann, Hz. Peygamber’in ibadetleriyle ilgili su goriisi ortaya atmak-
tadir: “Diger dini ibadetler olan dua etmek ve gece namazlari1 gibi hususlari
Muhammed surekli yapiyordu. O’nun bu davramslar1 Hristiyan zahidlerin
(runbanlarin) ibadetlerine uygun idi. Bunlar 6zel bir ugras kabul ediliyordu.”
(Brockelmann, s.38)

Yazar buna Kkarsihk su cevabi vermektedir: “Brockelmann, bazen
Hristiyanlardan, bazen Yahudilerden 6rnekler veriyor. Bazen de her ikisini de
birlikte kullaniyor. ‘Hristiyan zahidlerin (ruhbanlarin) ibadetlerine uygun ola-
rak...” ifadesi kabul edilemez. Ciinkii Islam dininde Hristiyan zahidlerin runbanh-
gina benzer bir sey yoktur. Uzaktan ve yakindan islam’da ruhbanlik yoktur.”
(s.42)

Brockelmann, Hz. Peygamber’in hastaligi hakkinda su iddiay: dile getirmek-
tedir: “Muhammed, Medine’de mabhalli olarak siddetli bir sekilde hukim siiren
Malarya hastahigindan rahatsizlandi. En fazla 60 yaslarinda olsa da; yasadig son
yillarin zorluklari, yorgunluklar: ve evliliklerinin fazlahg: sebebiyle kuvveti
zayiflamistt.” (Brockelmann, s.67)

Buna karsihk yazar dzetle sunlar1 sdylemektedir: “Bu iddia, cehalet ve ucuz
bir desisedir. Hz.Peygamber’in aile hayatiyla ilgili Brockelmann’in gorlsu
tarinten ve ilmi gergeklerden uzaktir. Brockelmann’in iddia etigi gibi
Hz.Peygamber, fazla evlilikleri sebebiyle hastalanmamistir. Hz. Peygamber’in
hastaligi ve vefatinin gergek sebebi, temelde Hayber’in fethinden sonraki Sellam
b. Miskem’in karis1 Zeyneb binti Harise’nin Rasdlullah’1 zehirleme tesebbisiine
dayanmaktadir...” (s.70-72)

Brockelmann, “Nebf, Tevrat'tan asli glinah dustincesini iktibas etti” gorisi-
ni ortaya atmaktadir. (Brockelmann, s.70) Yazar ise bu distnceye karsi
cikmakta ve sodyle demektedir: “Nebi asla iktibas etmez. Nebi, Allah’in davetini

4 Kur’an-1 Kerim, Duha, 6-11.
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insanlara tasir. Ote yandan O, yeni bir sey yaratmaz, iktibas etmez. Allah’in
mesajlarimin yerini degistirmez. O mesaj ebedi ve ezelidir. Ayrica asli giinah
duslincesi Hristiyanhga ait bir diistincedir ve Islam diniyle bir ilgisi yoktur.” (s.75)

2. Brockelmann’mi Hulefa-i Rasidin Donemiyle Ilgili Iftiralar:
(5.89-109):

“Medine’deki yerli Ensar, tekrar kendi vatanlarinda efendi (idarede s6z sahi-
bi) olmak icin Muhécirlerin hakimiyetlerini bertaraf etmek istiyorlardi.”
(Brockelmann, s.83)

Yazar bu gorisi kabul etmemekte ve sOyle karsilik sdyle demektedir: “Keske
Brockelmann bu séziini bir kaynakla delillendirseydi. Ensar ile Muhacirler
arasindaki din kardesligi, onlar1 sehirdeki siyasi hakimiyet distincesinin dtesinde
bir kardeslige gotirmistir. Ensar olan Misliman, Muhéacir olan Mausliman
kardesine elindeki herseyini takdim etmistir.” (s.89-90)

Brockelmann, Mduseylime hakkinda soyle diyor: “O, oruca 6nem veriyor,
sarabr haram kihyor, taraftarlarim temizlik ve iffete tesvik ediyordu.”
(Brockelmann, s.85)

Yazar buna karsihk su goruslere yer veriyor: “Bu konuda dogru olan husus
Mdiseylime’nin gorusiinde istikrar olmadigidir. O, bir seyi bir defasinda haram
kilarken, bir defasinda helal kiyordu. Museylime taraftarlarina sarap ve zinayi
helal kilmastir.” (s.91)

Brockelmann, Malik b. Nuveyre olayiyla ilgili baz1 ravilerin naklettikleri su
sozU aktarmaktadir: “Halid (b. Velid), onun giizel karisina g6z koydugu igin
Malik ve kendisine tabi olanlarin dldirilmesini emretti.” (Brockelmann, s.86)

Yazar bu iddiay1 kabul etmemekte ve 6zetle sunlari1 s6ylemektedir: “Halid b.
Velid hezimet nedir bilmeyen bir komutan ve Allah’in siyrilmis kihcidir. Karisi
guzel olan birisi igin bir adamin dldurulmesini nasil emreder? Tarihi gerceklere
gore Halid, Malik b. Nuveyre'yi ilk karsilasmasinda 6ldirmedi. Onunla zekat:
vermemesi konusunu tartisti. Halid ona: “Onun (zekatin) namazin delili oldugunu
bilmiyor musun?” diye sorunca Malik sbyle cevap verdi: “ (Hz. Peygamber’i
kastederek) Sizin efendiniz bdyle oldugu kanaatindedir.” Bu sdze kizdig:
anlasilan Halid: “O bizim efendimiz de senin degil dyle mi?” dedi ve onun
boynunun vurulmasini emretti.(s.91-92)

Brockelmann, Yermuk Savaswyla ilgili su yorumu yapmaktadir: “Kesin bir
bozgun. Cinkl Bizans ordusunun yarisint olusturan Ermeniler, Bizans devletine
kars1 kin duyuyorlar ve savasmak istemiyorlardi” (Brockelmann, s.95)

Yazar buna karsi su gorusleri 6ne sirmektedir: “Acaba Brockelmann’in iddia
ettigi hususu Bizans Imparatoru Herakleios ve 6nde gelen komutanlar1 bilmiyor-
lar miydh? Gergegin ifade edilmesi Brockelmann icin nigin bu kadar zordur?
Arap olsun veya olmasin tarihgi yazarlarin ¢ogunun itiraf ettikleri gercek;
Mdisliman Araplarin zafer elde etmesi ve Bizans'in hezimetinin gercek sebebi
Mdisliiman ordusundaki maneviyat yiksekligi yani iman kuvvetidir, sehit olma
arzusudur...” (s.95)

Brockelmann: “Mi’minler, Peygamber hayatta iken O’nun Islam cemaatini
kiyamet glnine kadar yonetecegine inaniyorlardi” iddiasim ifade etmektedir.
(Brockelmann, s.105)
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Yazarin buna karsihg: su sekildedir: “Bu inan¢ sadece Brockelmann’in zih-
ninde olan bir seydir. Clinki mi’minler, Kur’an ayetlerinde Allah’in Nebisine
soyle dedigini okuyorlar: ‘Siiphesiz sen de 6leceksin, onlar da 6lecekler.”® ‘Biz
senden ©nce de hicbir besere ebedilik vermedik. Simdi sen 6lirsen, sanki onlar
ebedi mi kalacaklar?’® Ayetler bu sekilde iken mu’minler nasil kiyamete kadar
Hz. Peygamber’in hayatimin devamina inanirlar?” (s.99)

3. Brockelmann’in Emeviler Dénemiyle Ilgili Iftiralar (s.110-116):

Brockelmann, Siffin savasinda tahkim icin mizraklarin ucuna Kur’an sayfa-
larinin takihp kaldirilmas: hakkinda: “Bu olayin ash yoktur” demektedir. Daha
sonra ise Ezruh’taki Tahkim olayin1 s6zkonusu etmektedir. (Brockelmann,
5.118-119)

Yazara gore, Brockelmann Tahkim olayindan, Eb( Mdséa el-Esari’den, Amr
b.el-As’tan bahsetmektedir. Ancak o, Siffin’de savasin nasil sona erdigini ve iki
tarafin hakemlerinin Ezruh’a nasil ulastiklarini hicbir sekilde zikretmemekte-
dir.(s.110-111)

Brockelmann, Emeviler dénemindeki paralar konusunda: “Efsanevi rivayet-
lere (sdylentilere) gbre, o zamana kadar Arap Imparatorlugunda sadece Bizans
paralari tedavilde bulunuyordu” demektedir. (Brockelmann, s.134)

Buna karsihk yazar su tenkidi yapmaktadir: “Arapga kaynaklarimiz bize
Arap Imparatorlugunda tedaviilde bulunan paralarin sadece Bizans paralari
olmadigim séylilyor. Bizans parasi Sam bélgesinde ve Misir’da, Iran paras
Irak’ta, Arap paras: ise Arap Yyarimadasimn birgok bdlgesinde tedavilde idi.”
(s.111-112)

Brockelmann’in bir diger sozu su sekildedir: “Abdilmelik b. Mervan zama-
ninda Abdullah b. Ziibeyr kendisine rakip olarak ortaya ¢ikip Mekke’yi egemen-
ligi altina aldiginda Abdulmelik, Kudls’'te Kabe’nin yerini tutacak bir bina
yapmaya gayret etti. Abdiilmelik, Omer b. el-Hattab Kudis’e girdiginde lizerinde
namaz kildig kutsal siyah tasin Gizerine Kubbetli’'s-Sahra denilen binay1 insa etti.”
(Brockelmann, s.140)

Bu iddiay1 Philip K.Hitti ve diger baz1 yazarlarin da 6ne strdigind belirten
yazar, bu gorisi genis bir sekilde tahlil etmekte ve reddetmektedir O’na gore bu
gorus isabetli bir goris degildir. Clnki Abdullah b. Zibeyr’'in Mekke’deki
egemenligi swrasinda Sam halki hac amaciyla Mekke’ye gitme hususunda
herhangi bir zorlukla karsilasmamistir. Ote yandan Abdullah b. Ziibeyr, hacca
gelen insanlar1 kendisine bey’at etmeleri i¢in zorlamamistir. Brockelmann’in bu
iddiast yanlstir, dogrulugunu ispat etmek icin guvenilir delillere ihtiya¢ var-
dir.(s.112-116)

4. Brockelmann’in Abbasiler Dénemiyle flgili fftiralar: (s.117-140):

Brockelmann Abbasi halifeleri hakkinda style demektedir: “Onlar dldirme
ve affetme yetkilerini hicbir araci olmaksizin dogrudan kendileri kullaniyorlardi.

Kur’an-1 Kerim, Zumer, 30.
Kur’an-1 Kerim, Enbiya, 34.
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O zamana kadar Arap kltiriinde bilinmeyen bir Kkisi olan cellat daima halifenin
yaninda bulunuyordu. Oldiriilenlerin kellelerinin tizerine yuvarlandig mesin
parcas: surekli olarak tahtin yaninda mevcuttu.” (Brockelmann, s.179)

Sevki Eb( Halil, bu iddiamn hem tarihen, hem de realite olarak kabul edile-
mez oldugunu ifade etmekte ve 6zetle sdyle demektedir: “Abbasiler ddneminde
bu gorusi nakzeden olaylar olmustur. Ebl Ca’fer el-Mansdr oglu el-Mehdi’ye
yaptig bir nasihatte onun tebaasina kars: adaletle davranmasini, cezalandirma
konusunda hakettikleri kadarini yapmasini istemistir... Bunun disinda Eb(
Ca’fer el-MansQr’'un affina iliskin 6rnekler mevcuttur... Harun er-Resid adalet
hususunda 6rnek bir halifedir. O’nun kalbi dismanlarina kars: kati, tebaasina
karst merhametlidir. O’nun affediciligine ve adaletiyle ilgili bir ¢ok 6rnek
vardir... Dolayisiyla Brockelmann’in bu iddiast dogru degildir. Oldiirilenlerin
kellelerinin Uzerine yuvarlandigi mesin parcas: asla tahtin yambasinda bulunmu-
yordu. insanlara adil bir mahkemeden sonra ¢ikan hilkme gére davranihrd:.”
(s.117-124)

Brockelmann, “es-Sudbi” kelimesinin anlaminin halkin haklarini koruma
hususunda esit olmay: savunan kisi oldugunu soylemektedir. (Brockelmann,
5.192)

Yazar onun bu gorustine kars: ¢cikmakta ve sOyle demektedir: “Arastirmaci
tarihgi ve biyik alim! Brockelmann, es-Sulbi kelimesinden bu anlami nasil
cikartti? Bu kelime Islam Tarihinde ve Arap edebiyatinda cok 6nemli bir
kavramdir. Acaba Arap tarihi ve edebiyatinda Sudbiyyenin anlami bu mudur?...
Mesela Lisanu’l-Arab’ta es-Sudbi: ‘Araplarin durumunu kigllten ve onlarin
digerlerinden bir faziletinin (Ustunliguniin) olmadigini 6ne surenler’ seklinde tarif
edilmektedir.”(s.126-127)

Brockelmann, Selahaddin Eyydbi hakkinda su yorumu yapmaktadir:
“Selahaddin EyyQbi, Kudis’i yeniden ele gecirdikten sonra bu kutsal topraklarda
Hristiyanlara ait ibadet yerlerinin tamamin yikti. Hi¢ ara vermeden dogudaki
Hagch egmenligine son vermeyi istiyordu.” (Brockelmann, s.357)

Yazar bu iddiay1 kabul etmemekte ve dzetle sunlari1 sdylemektedir: “Bu s6zl
akil ve mantigin kabul etmesi mimkin degildir. Selahaddin ve benzeri Islam
konutanlarinin faaliyetlerini bilenler bu sézii reddeder. ‘Ibadet yerlerinin
yikilmasr’ sozii Islam dinine muhalif ve kindar-mutaassip bir Uslup tasir. Ortacag
tarihi ve gunumiiz dinyas: tarihini arastirirsak ibadet yerlerinin yikilmasi,
dunyanin herhangi bir bolgesine yapilan Avrupa hiicumlarinda gorilen bir
olaydir. Ispanyalilar Girnata’nin teslimi sirasinda kesin antlasma hukimlerine
ragmen Muslimanlarin camilerine neler yaptilar? Hani simdi o camiler nerede?
Hagclilar dogu bdlgelerinde neler yaptilar? Steven Runciman “Hagl: Seferleri
Tarihi” adh kitabinda Selahaddin ve ordusunun Kudiis’'i yeniden ele gegirdikten
sonra mantiklh ve insani bir yapida olduklarini, binalarin yikilmadigim, halka
eziyet edilmedigini, Hristiyanlarin himaye altina alindigini vb.. sdylemektedir.
TUm bunlara ragmen Brockelmann, Selahaddin’in tum ibadet yerlerini yiktigim
soyliyor...”(s.130-132)
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5. Brockelmann’in Daha Sonraki Donemlerle flgili Iftiralar:
(s.141-168):

Brockelmann’in, Fatih Sultan Mehmet’le ilgili iddias1 su sekildedir: “Sultan
Muhammed el-Fatih tim meziyetleri ve kusurlari ile eski Osmanh ydnetiminin
en sadik temsilcisi olmustur. O’nun sirekli bir sekilde yeni hedeflere dogru
yobnelen egilmez bir iradesi, zamanindaki barbarlig1 ¢cok asan zalimlikle birles-
mektedir. Mehmet’in savas esirlerine uyguladigi muamelenin bir benzerine
rastlamak icin Asurlularin biyik krallarina kadar gitmek gerekir. Ozellikle
testere ile insan govdesi kesmek onun hosuna gidiyordu.” (Brockelmann, s.441)

Yazar bu iddiaya karsi 6zetle sunlar1 séylemektedir: “Muhammed el-Fatih
askeri bir komutan ve kendi zamanindaki devletler arasinda gl¢ ve genislik
bakimindan 6nde gelen bir devletin hakimidir. Brockelmann, bu sultani eski
Osmanl ydnetiminin temsilcisi olmakla vasfetmesinin amac: nedir?... Fatih,
Istanbul’u fethettikten sonra Hristiyanlarin dini ibadetlerini yerine getirmelerine
asla karsi cikmamis, aksine onlara din hirriyeti garantisi vermistir. Ayrica
mallar1 ve mulklerini muhafaza hakki vermistir. Hristiyanlardan daha énce baska
boélgelere gd¢ edenler geri donmustir...Asurlular ile Muhammed el-Fatih nasil
birbirine benzer? Asurlular vahsilik ve siddet konusunda ¢ok ileri gitmislerdir.
Insan hayatin: telef etmede sir taimamuslar, ele gegirdikleri sehirlerin bir
kismint yikmislar, bir kismint da yakmislar, agaclari bile kesmislerdir. O halde
Istanbul’'un fethi ile bilyik Asurlu krallarin faaliyetleri arasinda ne gibi benzerlik
olabilir?” (s.142-143)

Brockelmann, (bir Turk denizci olan) Hayreddin Barbaros’u Yunanl: bir kor-
san olarak vasfetmistir. (Brockelmann, s.453)

Yazar bu gorist kabul etmemekte ve tenkitlerini ana hatlariyla style sirala-
maktadir: “Barbaros’un asl Anadolu’dan gelmektedir. O hicbir zaman Yunanl
olmamistir. Babasi Anadolu’dan yola ¢ikarak Midilli'ye yerlesmistir. Orada dort
tane oglu olmustur ki, Hayreddin de bunlardan birisidir. O’nun dogumu 1483
yihdir... Daha sonralari1 Hayreddin ve kardesi Oru¢ Akdeniz'de cesitli seferler
yapmistir... Barbaros, Cezayir vilayetinin gercek kurucusudur... Ispanyahlarin
yurtlarindan cikarttigi 70.000 Musliman: gemileriyle Magrib kiyilarina tasimis-
tir.” (s.143-146)

Sonu¢ kisminda (s.169-172) vyazar, ele alinan noktalarin Carl
Brockelmann’in iddialarina karsi en énemli milahazalar ve reddiyeler oldugunu
belirtmektedir. Bunlarin reddiyelerin timi olmadigini, ancak en 6nemlilerini
eserde zikrettigini soylemektedir. O’na gb6re bu hususlar Brockelmann’in
“Tarthu’s-Suubi’l-Islamiyye” adh kitabindaki metodu hakkinda tam bir fikir
olusmast igin yeterlidir. Yazara gbre Carl Brockelmann’in en buylk hatas: temel
kaynaklardan olan Ibn Sa’d, Taberi, Ioni’l-Esir gibi tarihgilerin eserlerinden
uzaklasmis olmasidir. Buna Kkarsihk oryantalistlerin calismalarina daha ¢ok
dayanmistir. Bu hususun herhangi bir 6zri yoktur. Cunkd Brockelmann hem
okuma, hem de yazma konusunda Arapgaya vakiftir.

Daha sonra yazar, Brockelmann’in eserindeki dipnotlarinda az sayida olan
temel kaynaklarin kag¢ defa gectigini, buna karsilik oryantalistlerin ¢alismalarinin
ne kadar fazla oldugunu 6rneklerle siralamaktadir.Ornek olarak Buhari,
Belazuri ve EbO Déavud birer, Taberi ise toplam yedi dipnotta gegmektedir.
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Brockelmann’in eserlerine c¢okca atifta bulundugu yazarlar arasinda o6zellikle
V.V. Barthold, Julius Wellhausen, H. Lammens ve Theodor Noldeke dikkat
cekmektedir. (5.169-172)

DEGERLENDIRME

Sevki Ebl Halil’in bu kitabi, “Silsiletun fi’l-Mizan” adin: verdigi ve Corci
Zeydan, Philip K.Hitti, Gustave Le Bon ve Carl Brockelmann’in goruslerini
inceledigi serinin yayinlanmis eserlerinden birisidir. Bu eserde ¢ok sayida kitap,
makale, ceviri, ansiklopedi maddesi yazan ve dnemli bir Alman sarkiyatcisi olan
Carl Brockelmann (1868-1956)'1n Islam dini, Hz. Peygamber, cahiliye done-
minden Osmanhlar déneminin sonuna kadarki Islam Tarihi hakkindaki farkl
iddia, goOris ve yorumlarindan bazi ©6rnekler verilmektedir. Yazar,
Brockelmann’in “Tarthu’s-Suubi’l-Islamiyye” adiyla Arapcaya cevrilen kitabin-
daki bu goruslerini Hz. Peygamber, Hulefa-i Rasidin, Emeviler, Abbasiler ve
daha sonraki donemler bashd: altinda ayri1 ayri incelenmekte ve bu iddialara
kars: ¢gesitli cevaplar vermektedir.

Carl Brockelmann’in en dikkat c¢ekici iddia ve gorusleri arasinda; Hz. Pey-
gamber’in hastahk sebeplerinden birisi olarak fazla evliliklerini géstermesi, Halid
b. Velid’in Malik b. Niiveyre’nin giizel karisina g6z diktigi icin kocasint éldirtti-
gl iddiasi, Siffin savasinda mizraklarin ucuna Kur’an ayetlerinin takilmasi
olayini kabul etmemesi, Salahaddin Eyy(bi’'nin Kudus'l yeniden ele gegirdikten
sonra Hristiyanlarin ibadet yerlerini yiktig1 iddiasi ve nihayet Fatih Sultan
Mehmet'i testere ile insan gévdesi kesmekten hoslanan birisi olarak gdstermesi
sayilabilir. Kitapta énemli bir sarkiyatgimin Islamiyet, Hz. Peygamber ve Islam
Tarihiyle ilgili yaklasimlarini ve bunlara karsihk yazarin reddiye ve cevaplarin
birarada gormek mumkundur.

Ancak eserde tenkit edilecek bazi eksiklikler de gbdze carpmaktadir:
Brockelmann’in iddialar1 verilirken siyak ve sibaka dikkat edilmeksizin bazen bir
ciimlenin tamam: degil az bir kism: zikredilmistir. Bu da okuyucunun konunun
oncesi, incelikleri ve Brockelmann’in tam olarak neyi kastettigini anlamasin
guglestirmistir. Bu zorluk sebebiyle tarafimizdan Brockelmann’in sézkonusu
eserinin Arapgaya veya Turkgeye cevirisi gbzden gecirilerek karsilastirmalar
yapilmistir. Sevki Ebd Halil, eseri Arapcaya ceviren Nebih Emin Faris ve Minir
el-Baalbeki’nin Brockelmann’in hatalh goriis ve iddialarina karsi dipnotlarda
verdikleri cevap ve diizeltmelere’ nedense temas etmemistir. Ayrica yazar,
eserin Almanca, Ingilizce, Fransizca vb. dillere cevirisi yayinlanmisken sadece
Arapga cevirisini kullanmistir. Yazar, Arapga disindaki farkh dillere yapilan bu
cevirilerden birisini gérmus olsaydi, Arapgaya cevrilirken dikkatlerden kagmasi
muhtemel bazi hususlar1 karsilastirmali olarak gdzden gecirme imkanina
kavusacakti. Ancak tespit edebildigimiz bazi eksikliklere ragmen Sevki Eb(
Halil'in bu eserinin Islam Tarihi ve diger alanlarda arastirma yapanlar icin
onemli ve faydal oldug: kanaatindeyiz.

" sézkonusu cevap ve dizeltmelerin sayfa numaralar1 icin bkz: Makalemizin 3 no’lu dipnotu. (m.y.)



