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Bir mezhebin karsit olarak gérdtigli mezhep ile yasadig: etkilesim,
fikirlerinin olusumu ve tarih sahnesinde kendisini konumlandirmasi
acisindan énem tasimaktadir. Isa Koc tarafindan hazirlanan Mezhep-
ler Aras1 Miicadele Hanbelilik-Es’arilik iliskisi (III-V/IX-XI yy.) adli
eser, mezhepler arasi etkilesimi ve bu etkilesim sonucunda mezhep-
lerin kendilerini konumlandirma bi¢cimini géstermesi bakimindan ol-
dukca 6nemli bir muhtevaya sahiptir. Hanbelilik-Eg’arilik iliskisinin
3-5/9-11. yuzyillarla sinirlandirildigr bu calisma, her iki mezhebin
tarihi stirecte yasadig karsitligi, mezhep muntesipleri ve onlarin
eserlerinin ciddi tahlilleri ve yasanilan dénemde iktidar olan devlet-
lerin bu mezheplere yonelik tutumlar: perspektifinden incelemekte-
dir. Mezhepler arasi muicadelenin fikri boyutunun itikadi ve fikhi sa-
haya yansimasinin da irdelendigi bu calisma, mezhepler tarihi litera-
tirtne buyuk bir katk: saglamaktadir.
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Mezhepler, dogduklar: ortamdaki fikirleri ile
sabit kalmayan, takipcileri tarafindan gelistirile-

154 KOQ

Mezhepler Aras
Miicadele

Hasbebifh Gtk Tk olusumlardir. Bir mezhebin déntisimunde kar-

rek sistematik yapilar haline doéntisen beseri

sit olarak gordtigti mezhep ile yasadigi etkilesim,
fikirlerinin olusumu ve tarih sahnesinde kendi-
sini konumlandirmasi acisindan 6énem tasimak-
tadir. Mezhepler tarihi literattiri incelendiginde
son ddénemde mezhepler arasi etkilesimin ince-
leme konusu edildigi calismalarin sayisinin ar-

t1g1 gérulmektedir.

Kritigini yaptigimiz Isa Koc’'un “Hanbelilik-Es’arilik Iliskisi (III-
V/IX-XI yy.)” isimli doktora tezinden Uretilen Mezhepler Arasit Mtica-
dele Hanbelilik-Es’arilik Iliskisi isimli kitabi; iki mezhep arasindaki
miuicadelenin seyrinin incelendigi, bu iliski neticesindeki olaylarin
hem itikadi hem de fikhi sahaya yansimalarinin irdelendigi bir c¢a-
lisma huviyetindedir. Koc, kitabinda Hanbelilik ve Es’arilik mezhep-
leri arasindaki muicadeleyi hicri 3- 5/ miladi 9-11 arasi ile sinirlan-
dirmistir. Literatiirde bu dénem, iki mezhep arasindaki mticadelenin
zirve yaptig1 bir dénem olarak kabul edilmektedir. Yazarin zaman si-
nirlamasi ile mezhepler arasindaki muticadeleyi tim yonleriyle incele-
meye calismasi, konunun anlasilmasi, dénem ve zaman muhtevasi-
nin okuyucunun zihninde belirginlestirmesi acisindan kiymetlidir.
Calisma giris, tic bélim ve sonuc¢ kismindan olusmaktadir.

Kocg, mezhepler tarihi alaninin metodolojisinde kullanilan bir mez-
hebin nasil anlasilmas: gerektigi, mezhep okumasinin tarihi dénem-
ler dikkat alinarak incelenmesi ve mezheplerin birbirleri ile olan ilis-
kisi neticesinde sekillenen yapilar olmas:1 gibi unsurlar1 giris bola-
munde ele almistir. Mezhepler, diger mezheplerle girdikleri etkilesime
gore refleks gostermisler ve fikirlerinin olusumunda bu mezheplerle
yasadiklari muhataplik iliskilerine karsilik da konumlandirilmiglar-
dir. Bu nedenle bir mezhebin muhataplhik kurdugu, etkilesim iceri-
sinde oldugu baska bir mezheple mticadelesi, o mezhebin fikirlerinin
ve tarihi olaylardaki rollerinin anlasilmasi acisindan énem tasimak-
tadir. Bu minvalde yazar da kaynak kullaniminda dikkat edilmesi ge-
reken hususlara deginmis, 6zellikle calisma konusundaki Hanbeli ve
Es’ari oldugu bilinen muelliflerin eserlerindeki bilgilere dikkatle ve
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ihtiyatla yaklastigini, zira ayni olayin farkli mezhebe mutintesip alim-
ler tarafindan farkh sekilde anlasilabilecegini belirtmistir. Giris boli-
munde metodolojiye iliskin verilen bilgiler, mezhepler tarihi alaninda
calisma yapmak isteyen kisiler icin ayrica 6nem tasimaktadir.

Calismasini 3.-5. /9-11. ytzyillarla sinirlayan yazar, bu zaman di-
limindeki Islam diinyasin siyasi, sosyo-kiiltiirel ve mezhebi acilar-
dan ele alarak incelemistir. 3-5/9-11 ytzyillari arasindaki Islam diin-
yasinda Hanbelilik ve Esg’arilik iliskisinin siyasi aktorleri olarak kar-
simiza Abbasiler, Btiveyhiler ve Selcuklular cikmaktadir. Fatimiler
Devletinin bu ikili iliskide cok da belirleyici olmadig1 hususu yazar
tarafindan zikredilmektedir. Bu boliim icerisinde iki mezhep arasin-
daki iligkinin, dénemin mezhebi unsurlari ve bu unsurlar tetikleyen
olaylarin irdelenerek ele alindig1 kismi dikkat cekicidir. Nitekim Han-
belilik ve Es’arilik iliskisini etkileyen olaylarin basinda Mihne hadi-
sesi, Kadiri itikadinin yayilip okutulmasi ve Ktindtiri Mihnesi gelmek-
tedir. Bu olaylarin yasandigi donem ile ilgili tarihi olaylar1 aktorleri
ile birlikte zikreden Koc, ardindan mezheplerin tesekktil stireclerinde
edindikleri kavramlar: ve din anlayislarini irdelemistir. Hanbelilik ile
iliskili olarak Hasvilik, Selefilik ve Sufilik; Es’arilik ile ilgili olarak da
Kullabilik, Ehl-i hak, Safiilik, Stafilik, Lafziyye ve Vakifiyye kavramla-
rin1 ele almistir. Yazar, Hanbeliligin tasavvufla olan baginin az da olsa
var oldugu hususuna dikkat cekmistir. Bu minvalde Es’arilik ile ta-
savvuf arasindaki iliskiden farkli denebilecek, zihniyet ve yaklasim
sekli olarak ayrilsa da Hanbeli gelenek icerisinde de sifi sahislardan
bahsetmenin imkanini ortaya koymustur.

Es’arilik kavraminin kullanimiyla ilgili ciddi analizlerin yapildigi
boélimde yazar, bu kavramin kullaniminin mezhep icerisinde yer alan
farkl tonlarin, boélgesel farkhiliklarin ve muhataplhklarin dikkate ali-
narak yapilmasinin bir zorunluluk oldugunu ifade etmistir. Es’ari
zihniyetin kendini daha ¢cok muhalifleri tizerinden tanimladigini, bu-
nun da muhalifler degistikce mezhebin de degismesine, genisleme-
sine ya da daralmasina yol actigini; Hanbeliligin ise sartlarin degis-
mesine meydan okuyacak kadar direnme yolunu sectigini, bunun da
Hanbeliligin degismez ve sabit yapisinin olusmasina zemin hazirladi-
gin1 dile getirmistir. Es’arl distincenin muhalifleriyle olan miicadele-
sini onlarin yéntemleriyle yapma istegi, fikri perspektifin gelismesine
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ve sinirlarin keskin bicimde cizilememesine neden olmustur. Han-
belilerin kendilerinden olmayanlara y6nelik yaklasimlarinin din dis1
ya da bid’at firkalar seklinde olmasi, bu mezhebin ice donik bir 6zel-
lige sahip olmasina yol acmistir. Bu sebeplerin iki mezhep arasindaki
iliskide Es’ariligin yayilim saglamasina, Hanbeliligin ise daha sinirh
bir bolgede daha az insana hitap etmesine sebebiyet vermistir.

Kitabin birinci bolimtnde Hanbelilik ile Eg’arilik iliskisinin arka
plani ele alinmistir. Bu boéltiim, giris bolimuindeki tarihi olaylara de-
ginilen bélimden farkl olarak, ilk béltimdeki olay anlatisina ek ola-
rak olaylarin detayl bir sekilde ele alinmasindan ve iki mezhep ara-
sindaki iliskinin seyrinin dénemin yasayan alimlerinin eserlerinin
ciddi tahlillerinden olusmaktadir. Iki mezhep arasindaki iliskide te-
mel basamaklardan biri olan Ashab-1 Rey, Ashab-1 Hadis ayriminin
2./8. yuzyila kadarki stireci ele alinmistir. Yazar, bu ayrimin fikri ko-
nulardaki yaklasim tarzlarindan hareketle ortaya ciktigini ve mez-
heplerin birbirleriyle olan iliskilerini etkileyen unsurlarin basinda
geldigini dile getirmistir.

Birinci boluim igerisinde Hanbelilik- Eg’arilik iligkisinin dénemin
yasayan alimleri ve eserleri tizerinden de detayl bir sekilde incelen-
digini belirtmistik. Yazar bu kisimda Imam Safii (6. 204/820) ile Ah-
med b. Hanbel (6. 241/855) arasindaki iligkiyi konu baglaminda ir-
delemistir. Bu iliski mihne sonrasi1 dénemde bozulmaya baslamis ve
Ahmed b. Hanbel Safii ve eserlerine karsi olumsuz bir tavir sergile-
mistir. Ahmed b. Hanbel’in bu olumsuz tavri, Safii ve diger fikihcila-
rin eserlerinin hadisle ilgilenmeye engel olacag: distincesinden kay-
naklanmaktadir. Ahmed b. Hanbel yalnizca Imam Safii icin degil,
Eba Hanife, Eba Yasuf, Muhammed b. Hasan, Imam Malik ve Ebu
Sevr’in de fikih kitabi yazmalari nedeniyle bidat kapsaminda deger-
lendirilmesi gereken bir fiil icra ettiklerini ve bu kisilerin Hz. Peygam-
ber’in hadislerini terk ettiklerini dlistinmektedir. Bu tavir nedeniyle
Ahmed b. Hanbel’den sonraki dénem takipcilerinin Safii hakkindaki
degerlendirmeleri olumsuz olmus, iki ismin gelenegi tarafindan ki-
yaslamalar yapilmaya baslanmis ve Hanbeli gelenek icerisinde Ah-
med b. Hanbelin Imam Safii’den daha btiytik bir isim oldugunu vur-
gulama ihtiyaci hasil olmustur.
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Birinci bélim icerisinde Hanbelilik ile Kullabilik arasindaki iliski
ele alinmistir. Ko¢, Hanbeli kaynaklarin cogunda Ibn Kiillab hak-
kinda olumsuz degerlendirmeler bulundugunu, Ahmed b. Hanbel’in
Mu'’tezile’den ziyade Ibn Kiillab’a diismanlik besledigini yine bu kay-
naklardan yararlanarak ifade etmistir. Yazar bu bilgiler 1siginda
Kullabiler icerisinde zikredilen Muhasibi, Kerabisi, Ebu Sevr,
Za’ferani, Ahmed b. Serrak, Muhammed b. Salih, Ibrahim el-Mtinzir,
Bedr el Megazili ve Ebi’l- Hasan ed-Dinari vb. gibi isimlerin Hanbeli
alimler tarafindan yoneltilen elestirilere maruz kaldiklarini dile getir-
mistir. Bu kisilerin elestirilmesindeki temel konu halku’l-Kur’an ol-
mustur. Ahmed b. Hanbel ve taraftarlarinin Kullabilere yonelik tep-
kisi halku’l-Kur’an goértisi ile sinirli olmamis, o dénemdeki Lafziyye
olarak isimlendirilen herkesi etkilemistir. Hanbelilik ile Kullabilik
arasindaki iliski tek tarafli ele alinmamis, Ktllabi gelenek icerisin-
deki Hanbelilik algis1 da detayl bir sekilde incelenmistir. Bu bag-
lamda Muhasibi ve Kerabisi'nin Ahmed b. Hanbel hakkindaki dtistin-
celeri ele alinmistir. Ayrica bélim icerisinde haklarinda ihtilaf bulu-
nan Kalanisi ve Ibn Huzeyme’nin bu ikili iligkideki konumunun be-
lirsizligi izerinde de durulmustur.

Hanbelilik ile Kullabilik iliskisini tim yo6nleriyle ele almaya calisan
yazar, sonrasinda Imam Egari (6. 324/935) ile Berbehari (6.
329/340) arasindaki iligkiye deginmistir. Yazar, bu boélimde
Es’ari’nin hayatina ve gecirdigi diistinsel evrimlere yer vermis, yazmis
oldugu eserler tizerinden tahlil yapmistir. Ozellikle el-lbane ‘an
Usuli’d-Diydne adl eseri tizerinden Es’ari’nin Ahmed b. Hanbel’e bag-
liligini bildirmesine yonelik detayli incelemelerde bulunmustur. Bu
eserden farkli olarak yazilan el-Luma’ fi’r- Redd ‘ald Ehli’z Zeyg ve’l-
Bida’ ve Risale fi Istihsani’l-Havd fi flmi’l- Kelam isimli eserlerin Eg’ari
tarafindan Hanbelileri elestirmek icin yazildigina yénelik degerlendir-
meler bu bélim icerisinde yer almistir. Yazar, kelami arastirma yap-
may1 fikhi arastirma yapmaya kiyas etmesi ve kelamin fikihla esit
derecede mesru oldugu hususunu ve fikir yiritme ve dinde aras-
tirma yapmanin zor geldigi bu grubun kolay olan taklide yénelerek
dinin usultinde inceleme yapan kisileri elestirdigini dile getirerek
Es’ari’nin, Hanbelilere ciddi sOylemlerde bulundugunu belirtmistir.
Yazar bu metinsel incelemelerinin ardindan Esari’nin Berbehari ile
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gortismesini ve bu goértisme neticesinde Hanbeli gelenekte var olan
Es’ari karsitligini ele almistir.

Kog, birinci bé6limtin sonunda Hanbelilik ve Es’arilik iliskisinin
nasil bir seyir izleyecegini gosteren en belirgin olayin Hanbelilerin
Kullabilere yonelik tavri oldugunu ve bu tavrin Kullabilerle ayni fikir-
lere sahip olan diger isimlere de uygulandiginmi belirtmistir. Ozellikle
Berbehari'nin Hanbelilerin mtidahaleci tutumunu net bir sekilde or-
taya koydugunu ve Eg’ari dlistincesine olan tavri ile de Hanbelilerin
Es’arilige yonelik tepkisinin belirleyici rolti oldugundan s6z etmistir.

Kitabin ikinci bélimitinde Hanbelilik-Es’arilik iliskisinin yaklasik
yuz elli senelik tarihi stireci ele alinmistir. Bu bélimde iki mezhep
arasindaki iliski, iktidar olan devletlerin politikalar1 nazarindan an-
lasilmaya calisilmistir. Yazar, Hanbelilik ve Eg’arilik arasindaki ilis-
kiyi Blveyhiler ve Selcuklular dénemi seklinde ayr1 ayri ele almais,
Abbasi Hilafeti'nin bu devletler dénemindeki etkisinin sinirli oldu-
gunu ancak; iki mezhep arasindaki iliskide 6nemli bir konuma sahip
oldugunu belirtmistir.

ik olarak Buiveyhiler désnemindeki Hanbeli alimlerin Eg’arilige yo-
nelik fikirleri ele alinmistir. Ozellikle iki mezhep icin de erken bir do-
nem olan bu zaman diliminde Hanbeli alimlerin eserlerinde Es’arilige
yonelik elestirilerin fazla yer kaplamadigl yazar tarafindan dile geti-
rilmistir. Bu dénemdeki ilk tartismalar icin ibn Batta ve ibn Mende,
Accurri, Ibn Hamid ve Lalekai gibi sahislarin ismi gecmektedir. Han-
beliler ile Es’ariler arasindaki kavgayi, ibn Mende (6. 395/1005) ve
Ibn Nuaym’n (6. 430/1038) tartismalar1 daha ileriye tagimistir. Nite-
kim iki alim arasindaki tartisma, yasadiklar1 boélge olan Isfahan’da
mezhep muntesiplerinin kars: karsiya gelmesine yol acmistir. Eba
Nuaym ve Es’ariler, muhalif olduklar1 Hanbelileri Kur’an ve hadisler-
deki tartisma konusu olan ifadeleri sozlik anlamlariyla kabul etme-
lerinden o&ttirti tesbih ile suclamis, Ibn Mende ve Hanbeliler de
Es’arileri dinin 6zline ve selefin inancina muhalif goértslere sahip
olanlar olarak nitelemislerdir.

Buiveyhiler doénemindeki Eg’ari alimlerin Hanbelilige bakisi
Bakillani, ibn Farek ve Bagdadi gibi isimler tizerinden ele alinmistir.
Yazar burada 6nemli bir hususa dikkat cekmektedir. Buiveyhiler’in
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Bagdat’ta hakim glic oldugu dénemde Siiler toplumsal glicinu artir-
mis, fakat Stinni gruplar icerisinde baski goren grup Hanbeliler ol-
mus, Buveyhiler nazarinda daha mutedil ve iktidarla uyumlu bir
ozellik gosteren Eg’arilige ise mUisamaha gosterilmistir. Eg’ariler ile
Buveyhiler arasindaki bu yakin iliski, gecmisten beri kendilerinden
hoslanmayan Hanbelilerin 6fkelerinin artmasina ve iki mezhep ara-
sindaki iliskinin gerilmesine neden olmustur.

Yazar, Buveyhiler déneminde iki mezhep arasindaki iliskiye dair
bilgilerin sonraki stirece kiyasla sinirli oldugunu, bunun en temel
nedenlerinden birinin Es’arilerin hentiz kendilerini tam anlamziyla
glclt hissetmemeleri ve Hanbelilerin Eg’ari mezhebini ac¢ik bir se-
kilde karsilarina alacak kadar gtclt kabul etmemeleri oldugunu be-
lirtmistir. Ozellikle bu dénemde Hanbelilerin esas mrticadele ettikleri
grubun Siiler olmas1 da bu dénemdeki iligkinin seyrinin gélgelenme-
sini acgiklar niteliktedir.

Boélum icerisinde ikinci olarak Selcuklular donemindeki Han-
belilik-Eg’arilik iliskisi konu edilmistir. Selcuklular déneminde iki
mezhep arasindaki iliskinin hem dozu artmis hem de tarih kitapla-
rinda bu iliskiye yonelik bilgiler cogalmistir. Yazara gore Es’arl du-
slinceye mensup 6nemli alimlerin yetismesi ve Es’ariligin mezhebi
hiiviyete kavusmasi bu artista oldukca etkili olmustur. Ozellikle
5./11. ylUzyilda Es’ariligin oldukca gliclenmesi, bu mezhebin Han-
beliler tarafindan ciddiye alinmasina neden olmustur.

Yazar boltim icerisinde Hanbeli gelenekte var olan Es’arilik elesti-
risini Ebu Nasr el-Siczi, Ehvazi, Eba Ya’lla, Ibntil- Benna, Herevi,
Ebuil Ferec es-Sirazi ve Ibn Akil tizerinden ele almistir. Ebu Nasr el-
Siczi (6. 444/1052), Ibn Ktillab, Kalanisi ve Es’ari ortaya cikana ka-
dar mushaftaki harf ve seslerin ezeli oldugu konusunda ihtilaf bu-
lunmadigini, bu isimlerin sézde Mu'tezile ile mticadele ettikleri gerek-
cesiyle Muslimanlar arasindaki birlikteligi bozduklarini iddia etmis-
tir. Eg’ariligin stinnet bilgisi yetersiz olan, akla glivenen ve bu ne-
denle Mu'tezile’den daha kotti ve tehlikeli bir firka oldugu yine bu
alim tarafindan zikredilmistir. Ehvazi (6. 446/1055), Es’arinin
Basra’da Ibn Ebu Bisr adi ile taninmasini ancak muintesipleri tara-
findan bu ismin kullanimindan uzak durulmasini Ibn Bisr’in dedesi-
nin Yahudi kékenli olmasindan kaynaklandigini dile getirmistir.
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Ehvazi’nin toplumda bilinen ismi yerine Yahudi kdkenli oldugunu id-
dia ettigi bir isim ile nitelendirmesi, Es’ari’nin sahabeye dayanan ve
toplum nezdinde énemsenecek bir 6zelligini gbz ard1 etme gayretinin
bir Grint oldugu yazar tarafindan tespit edilmistir. Herevi (6.
481/1089) Mu'tezile ve Es’ariligi bidat mezhep olarak gormus ve bu
mezheplere ciddi elestiriler ydéneltmis alimlerdendir. Es’arileri Muslu-
man olarak gérmeyen Herevi, bu grubun kesmis oldugu kurbani he-
lal géormemis, Allahin kitabini kabul etmemeleri nedeniyle de Ehl-i
Kitap kapsaminda dahi degerlendirilmemeleri gerektigi gértistint sa-
vunmustur. Ko¢, Hanbeli alimlerin, Eg’arilere yonelik bu minvaldeki
elestirilerini, karsitliklarini béltiim icerisinde titizlikle incelemistir.

Yazar Selcuklular dénemindeki Es’arilerin Hanbelilige yonelik
elestirilerini, Beyhaki, Hatib el-Bagdadi, Kuseyri, Eba Ishak es-
Sirazi, Ctiveyni, Gazzali ve Ibnii1-Kuseyri tizerinden ele almistir. Bu
dénemin dikkat ceken 6zelligi, Kianduri mihnesinin ardindan
Es’arilerin siyasi glictin destegini kazanmas: ile fikir ve gortslerini
daha acik bir sekilde ifade etmeye baslamalar: ve 6nceki Eg’ari alim-
lere kiyasla Hanbelilige yonelik elestirilerini net olarak ifade etmeleri
olmustur.

Kuseyrinin (6.465/1072) Hanbelilere yonelik “Kelam ilmine ancak
taklitciler ve fasid bir mezhebi benimseyenler kars: cikar.” ifadesini
zikreden Koc, onun Hanbeli karsitligini iceren diistincelerine de bo-
lim icerisinde yer vermistir. Ozellikle 5./11. ylizyilin sonlarina dogru
Es’ariler, gliclerini artirarak, diger mezheplere yonelik tavirlarini de-
gistirmislerdir. Ebu Ishak es-Sirazi (6. 476/1083) “Her kim imam
Eb®’l Hasan el-Es’ari’ye bagli olan Ehl-i hakk’in inandigindan baska
bir seye inanirsa kafir olur.” s6zu ile bu goérise sahip olan kisilerin
mulhit bir Dehri veya vehimli bir Hasvi disinda hicbir alim tarafindan
zikredilmeyecegi gériisiine sahiptir. Ibnti’l-Kuseyri (6. 514/1120) de
Hanbelileri tecsime varmakla suclamis ve akabinde iki grup arasinda
ciddi kavgalar yasanmaistir.

Es’ariler ve Hanbeliler arasinda yasanan gerilimlere yénelik Kog,
5./11. ytizyilin sonlarina dogru iki grup muintesiplerinin tavirlarinda
ciddi degisiklik oldugunu tespit etmistir. Ona gére bu zaman dili-
minde kendilerini glivende hisseden Es’ari alimler, Hanbelilere yéne-
lik duistincelerini acik ve net bir sekilde ifade etmeye ve 6zellikle de
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Oncesinde isim vermeksizin yaptiklari elestiri tavrini degistirerek ha-
karet icerikli ifadeler kullanmaya baslamislardir. S6ylemde meydana
gelen degisikligin zaman ve kisiler nezdinde tespiti 6nem tasimakta-
dir.

Kitabin tictinci bélimuinde ise Hanbelilik-Eg’arilik iliskisinin fikri
boyutu konu edilmistir. Bu béltim icerisinde iki grubun sahip oldugu
tim fikri yapidan ziyade ihtilafa neden olan konular tizerinde durul-
mustur. Fikri ayrniliklar, itikadi ve fikhi konular seklinde iki alt b6lim
olarak ele alinmistir.

Yazar, Hanbeliler ve Es’ariler arasindaki itikadi konulardaki fikir
ayriliklarini te'vil problemi, Allah tasavvuru, Allah’in sifatlari, halku’l
Kur’an, imana iliskin konular, siyaset ve imamet, dért halifeye yone-
lik tutum, Muaviye b. Yezid’e yonelik tutum ve ilk nimet tartismalar
basliklar1 altinda genis bir muhteva ile incelemistir. Fikhi konular-
daki fikir ayriliklarini ise namazda besmelenin aciktan okunmasi,
ezandaki ibarelerin tekrar edilmesi, ezanda tesri uygulamasi, teganni
ve sabah namazinda kunut dualarinin okunmasi gibi meseleleri alt
basliklardan ziyade metin icerisinde ele almistir.

Uctincti béltiimde 6zellikle itikadi konulardaki fikri ayriliklarin ge-
nis bir muhtevaya sahip olmasi, iki grup arasindaki tartismalarin co-
gunlukla itikadi gértislerde oldugunu gostermektedir. Yazar, Allah
tasavvuru ve Allah’in sifatlari konusundaki fikirlerin, iki ekoltin sa-
hip oldugu tevil anlayisindan kaynaklandigini dile getirmistir. Nite-
kim Hanbeliler ve Es’ariler arasindaki en 6nemli fikri tartisma, Al-
lah’in kelam sifati ve halku’l Kur’an konusunda meydana gelmistir.
Bu konular tizerinden alimler birbirlerine agir ithamlarda bulunmus-
lardir. iki grup arasinda ihtilaf yaratan bir diger konu da siyaset bah-
sinde olmustur. Hz. Ali, Muaviye ve Yezid hakkinda iki mezhebin
farkli tutumlara sahip oldugu gértulmustiir. Hanbeliler, Hz. Ali'yi di-
ger Uc¢ halifeden farkli bir yerde degerlendirmis, Muaviye'ye sempati
beslemisler ve bazi alimler Yezid’e karsi olumlu gérts ve tutum ser-
gilemislerdir. Eg’ariler arasinda ise Hz. Ali diger ti¢ halifeyle ayn1 se-
kilde konumlandirilmig, onun hem siyasi hem de savaslarda hakl
oldugu belirtilmistir.

Tam bu degerlendirmelerin ardindan yazar eserinin sonug¢ kis-
minda Hanbelilik ve Eg’arilik icin kullanilan kavramlarin ytzyillara
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gore nasil bir ivme kazandigini, ekoller arasindaki seyri etkileyen olay
ve olgularin degerlendirilme bicimlerini zaman ve mekan baglami
perspektifinde incelemenin ve mezhepler arasindaki iligskinin yal-
nizca olaylar tizerinden degil fikri boyutuyla ele almak gerektiginin
6nemine deginmistir. Bu bélimde yazarin genel bir 6zet vermeyerek,
calismada ulastigl tespitlere yer vermesi de énemli hususlardandair.

3./9.-5./11. ytzyillarda Hanbelilik ve Eg’arilik arasindaki mtica-
delenin taraflarinin énemli isimlerin gortis ve distincelerinin sureg
icerisinde nasil degisip donUstigintn dikkate alinip incelendigi bu
calisma gerek kaynak kullanimi gerek dil ve tislup kullanimi gerekse
de gelecek calismalar icin konu ve baglam 6nerisinde bulunmasi aci-
larindan oldukca 6nemlidir. Koc, iki ekol arasindaki mticadeleyi ele
alirken mezhepler tarihi alaninin zaman-mekan, fikir-hadise, baglam
ilkelerine titizlikle uymustur. Ko¢c'un kaynaklarda hem birincil hem
de ikincil kaynaklar: tercih ettigi, literattire eklenen son calismalar
dahil olmak tizere genis bir kaynak kullanimina sahip oldugunu séy-
lememiz mUmkindur. Dil ve Gslup acisindan oldukca akici ve anla-
silir bir dile sahiptir.

Kitabin 6nemli 6zelliklerinden biri, iki mezhebi ve bu mezhebin
donemsel tavirlarini incelerken kiyas usultint oldukca etkili kullan-
masidir. Nitekim bir mezhebin hem iktidar hem sahislar tizerinden
diger mezheple pes pese kiyaslanarak ele alinmasi, okuyucunun zih-
nindeki bosluklar: doldurmasi ve tarihi stirecteki iligki butinltigtint
gostermesi bakimindan oldukca 6nemlidir. Bir bilimsel arastirmada
kendisinin sinirhiliklar: nedeniyle ele alamadig1 mevzulari, ilgili aras-
tirmacilar icin yeni calisma alanlarina sevk etmesi kendisinden bek-
lenen bir durumdur. Yazarin alimler lizerinden tahliller yaparak,
arastirmanin sinirhiliklart bakimindan yetersiz bilgiye sahip olunan
yonleri belirtmesi ve bu alanda calisma yapacak arastirmacilar icin
yeni calisma alani 6nerisinde bulunmas: bu beklentiyi karsilayacak
niteliktedir. Hanbeli mezhebinin daha cok fikhi yontiyle 6n plana ci-
karildigi calismalara kiyasla bu mezhebin kelami yéontintin ortaya ko-
yuldugu arastirmalarin sayisi son zamanlarda artmistir. Kog¢ tarafin-
dan hazirlanan bu calisma, Hanbeli mezhebinin itikadi boyutunun
varligini pekistirmesi ve bu mezhebin Es’arilikle yasadigi gerilimi do-
nemsel olarak ele almasiyla Islam mezhepleri tarihi alanina katkisi
buytk olmustur.



