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Kiiltiir ve [letisin’in yedinci cildinin ilk sayisy, yani on iigiincil
sayt su anda elinizde... Bir bagka deyisle yedi y1ldir akademik ¢izgi-
sinden ve yaym politikasindan hi¢ uzaklasmadan, hakem sayisini
stirekli arttirarak, toplum bilimlerine orijinal katky yapma diigiince-
siyle, ve en 6nemlisi, akademik degerlere giicl inanayla yayimlani-
yor ki. Her sayida oldugu gibi bu sayida da Tiirkiye tiniversitelerin-
de kiilttr elegtirisi, toplumsal diislince ve iletigim araghrmalan alan-
lannda diigiinen, galisan ve iireten herkesi katlada bulunmaya davet
ediyoruz. Kiiltiir ve lletisint’'in kapilar iletisimi insan varolugunun te-
mel bilegeni olarak algilayan ve her tiirlit dogmayla miicadeleyi eles-
tirelligin 6n kogulu olarak kabul eden sosyal bilimler, insan bilimle-
ri, edebiyat elegtirisi, mimarhk, sanat elestirisi, elestirel kiltiir calg-
malari, sinema cahsmalan ve benzeri alanlarda ¢alisan herkese ardi-
na kadar agik.

Bu say1 biraz tesadiif, biraz da editoryal miidahale ile kiltir
alanurun en dnemli boyutlarindan biri olan sinemaya dair iig yazi ile
aciliyor. Bu ii¢ yazinmn biraraya gelmesi Kiiltiir ve Iletisin'in iletigim
alanina yaklagtmim dzetler gibi: toplumsal bir fenomen olarak ileti-
simi “ara¢” kavramna indirgemeden ele aldifimizda, kargimuza ye-
ni arashirma alanlari, yeni ve orijinal baleg agilar1 gikryor. Bu anlam-
da Cantek, Oztiirk ve Akbulut'un yazilar gercekten de tek bir “ara-
an,” yani sinemamn etrafinda oriilen toplumsal ve tarthsel iligkileri
oldugu kadar, bu aracin bir “metin” olarak analizinin ne kadar
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onemli bir dizi ditstinsel etkinlik olugturdugunu karuthyor. Birbiriy-
le bagintilt bu etkinlikierin iletigim alamnmn zaman zaman bizleri
hapseltigi bakis agilarimn hicbirinin tek bagma toplumsal bir feno-
meni elegtire] biitiinliik iginde kavramamiza yetmeyecegini soyledi-
gi qikarsanabilir. Cantek, sinemaya ait ama fiimik olmayan bir mater-
valle, bir dizi metinle ugrasiyor; Oztiirk, etkilerini farkh mecralarla
ilgili ofarak hala hissettigimiz toplumsal bir paranoyanm tarihsel iz-
lerini stirliyor; Akbulut ise sinema tarihinin en dnemii metinlerinden
biri olan Ingmar Bergman’mn Persona filmine odaklanarak insan varo-
lugunun ok boyutlu bir sorgulamasm irdeliyor. Yazilarin tiimii “si-
nema” ile ilgili; Ste yandan bu yazilarin tiimii “sinema” gostereninin
sonlu/sinirh bir gosteren olmadi@ fikrini, kanimea ¢ok inandina
yaklasimlarla, vurguluyor. Bu bakss agisiyla i vazi bir anlamda bel-
i bir bittnlik hissi verirken, bir bagka anfamda “sinema gostergesi-
nin” (ya da “arag” tammmna girebilecek tiim teknolojilere ait goster-
gelerin) hegemonik tek bir anlama eklemlenemeyecegine isaret edi-

YOr.

Funda Senol Cantek giindelik yagam ve kiiftiir elestirisi alarun-
da acim giderek daha sik duyacagimiz geng bir akademisyen (bkz.
Yaban'lar ve Yerliler: Bagkent Olma Siirecinde Ankara. lletisim. 2003).
Cantek’in dergimizin bu sayisma yaptig katks (“Yesilcam'in Arsiz
Gozii: Pazar Dergisi”), icerigi agisindan, bir déneme demgasim vuran
“Yegilgam sinemasiun” toplumsalla iligkisini kuran ana damarlar-
dan birine, 1950 yihndan 1970'lerin ortasina kadar yaymmlanan Pazar
Dergisi'ne yogunlagiyor. Ancak benim burada &zellikle vurgulamak
istedifim konu, makalenin okurken yarathgi duygu, gastronomik
bir egretileme ile soyleyecek olursak, “agizda biraktif: tad” olacak.
Samurim araghrmacimn aragtirdigs konuyu, ne kadar elestirirse eleg-
tirsin, sevnesinin Snemini gosteriyor bize Cantek. “Tarihsel arastir-
ma” ibaresi hem bu tad bakimimndan, hem de tarihselin her zaman
toplumsalin “olup-bitimis” boyutuna dair olmamas: bakamindan pek
yakagmiyor bu yaziya bence, Yegilgam “tach” bugiin hala tim giictiy-
le kitltiiret yagamunnzi belirliyor; yalnizea televizyonda sik sik karst-
nuza gkan “eski” Yegilgam filmleri agisindan degil, aym zamanda
baz1 duygulan anlatirken bagourmak zorwida kaldigmuz dilsel motif-

ler, egretilemeler, ve genel olarak tasavvur dimyamizin hernen her
alaruna sirayet etmis oldugunu (sagirarak) gordiigiimiiz duygula-
nimilar anlammda. Kabaca zetleyecek olursak Cantek bu duygula-

nirnian yiizeye gkartyor, bariz kihyor diyebiliriz.

Tarihe ve “tarihe gémiilis” aynnhlara gergekten merakh bir bag-
ka genc araghrmaa olan Serdar Oztiark, Dr. Fuat Umay'in 1926 ve
1941 yillar1 arasinda mechise sundugu yasa tekliflerini mercek altina
aliyor yazisinda (“Sinemarun Cocuklar Uzerindeki Etkileri: Dr. Fuat
Umay Bey'in Yasa Teklifleri Cercevesindeki Tartigmalar (1926-
1941)"). Yukarida degindigim iletisim alairun “arag saplantis1” bir
boyutu ile “etki saplantisi” clarak da ckunabilir. Bugtin iletigim arag-
tirmalarimun geldigi nokia, alan icinde dnemli bir boyuta sahip ol-
makla birlikte, araclanin “etkilerine” fazlaca yogunlagmamm ya ah-
lakgl bir topyek(in reddedige ya da arastirma olsun diye aragtirma
yapma gayreline hizmet etmekten pek teye gidemedifini gosteri-
yor bize. Her geyden once “etki” kavranunt kendi iginde, belli bir
aragtan “topluma” dogru yonelmis bir olgu olarak kavramak arac,
bu aracin igerigini ve nihayet toplumu birbirlerinden soyutlanmug
varliklar gibi algilama hatasina gétiirebiliyor aragirmacilar. Serdar
Oztiirk makalesinde algak goniillii bir hedef koyuyor kendisine bel-
ki ama bu hedefe yukarida ancigim hataya diigmeden ulagmasin bi-
liyor. Bugiin Internet bagta olmak tizere pek ¢ok popiiler lx'ulti'u‘"ig;e~
rigi benzer baghklarla ama “daha cagdag” bir tonda tartighyor, Oyle
gorinmekiedir ki, etki ve “zararli etki” kavramiart kitle iletisim arag-
lary ile yogrulan tim kitltirlerde kendi icinde dnemli bir icerik ola-
rak hep varolacak. Oztéirk tam da bu igerigi nesnel sayilabilecek bir
gbzle aragtiriyor ve etki kavramuun gegirdigi evrimi incelemek iste-
yenlere son derece zengin bir kaynak sunuyor.

“Sinema gostergesinin” hegemonik alaruna giren son makale
Hasan Akbulut'a ait: “Bir Varolug Sorunsaly: Persona.” Akbulut, Berg-
man‘tn unutuimaz Persena filminin ortaya koydugu felsefi argliman
ve ben/dteki géstergelerinin gerilimli iligkisini psikanalitik bir pers-
pektiften yeniden gozden gegiriyor. Bir “sanat filmi” olarak Persena,
sinema gostergesinin stirekli ertelenen ve farkhlagan yapisi son de-
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rece yetkin bir dille gézler 6niine seren bir yapit. Akbulut bu “zor”
metine ustaca yaklagiyor ve Persona’y: “agik metin” olarak kavraya-
rak zengin sayilabilecek bir kaynaksa ile giiclit bir kavramsal analiz
ortaya koyuyor. Bence Akbulut’un metni fitmi tekrar izlemek icin cok
1yi bir gerekge...

Yesilcam’m Arsxz Gozii:
L]

Kiiltiir ve fletigin'in bu sayisinin dérdiincii makalesi yayimlan-
may1 uzunca bir stiredir bekliyordu. Nihayet Filiz Bagkan'in bu an-
lamh makalesini (“Medya-Demokrasi-Siyasi Iktidar {liskisi: AKP Or-
nek Olayr”) yayimlayabiliyor ve gecikmeden 8tirii 6zir diliyoruz.
Kiiltiir ve liefigim, bilindigi gibi hakemli bir dergi ve hakem stireci hi¢
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aksatlmadan strdiiriilityor; bu tavir ise kimi zaman dergiye gon-

derilen bir yazimin umulandan uzun bir sire yayin siirecine Altmislar Yesilcam'in altin ydlaridir, Yerli sinemansn kiilt yidrztarinin patladifi ve gekilen film

alinamamas: sonucunu dogurabiliyor. Bu ézrii kamusal olarak dile sayisinin rekor dilzeyde oldugu bir dnemdis. Sinema magazinlerinin sayssi da bu dénemde

getirmemin tek nedeni, Bagkan'dan bagka yazarlarimizdan da bir
parga sabir bekledigimizi vurgulamak. Filiz Baskan makalesinde
Tiirkiye'de demokratiklesme stirecine merkez medya olarak adlan-
dinlabilecek yayin organlarimin nasil eklemlendigini net érneklerle
tartistyor. Milliyet ve Hiirriyet gazetelerinin AKP iktidan karsisindaki
“kavrak tavirlaninin” titiz bir analizi olarak okuyabilecegimiz bu
aligma bir anlamda Tirkiye'de siyasal iktidar-medya iliskisinin
kaginilmaz bir rasyonalite ile hep belli bir yapiy: yeniden tirettigini
gormek aqismdan son derece énemli.

Derginin son makalesi Nimet Ertag'a ait: “Frida Kahlo ve Ken-
dini Ifade Etmenin Yolu Olarak Otoportre.” Kahlo sanurim akademik
ve popiiler giindemden hig diigmeyecek bir sanat¢t (6rnegin ak-
hmiza hemen Julie Taymor'un ydnetmenligini yaphgi Frida (2003)
filmi geliyor). Ertas cok sayidaki otoportreler arasinda iig tanesine
yogunlagiyor ve gostergebilimsel bir perspektiften bu portreleri
“okuyor.” Bu okumanin sonucunda formel kurallarin bir resmi “bag-
yapit” yapmaya yelmedigi sonucuna uasithyor—Kahlo otoport-
relerinde sanat yaptig: kadar, belki bundan daha fazla, kendini anlat-
mug, igini dékmiis ve dertlegmistir.

artmig, dergiler yent yildizianin ortaya gilkmasina ve yildhz ile hayran kitlesi arasindaki
iliskilerin, filmsel gerceklik digmda da siirmesine araci olmuslardir. Ayrica, yerli sinema
sektGriiniin yapilanmasina ve Yegilgam'in kurallansm belislenip yeniden iiretilmesine de katkida
butunmuslardir, Pazar Dergisi, Ellilerden Yetmiglerin ortasiaa kadar yayirlanaa bir sinema
maqgazini olarak, bu tir dergilere iyi bir drnektis. Yesilgam elestirisi yapmak amaciyla ortaya
gikmasina kargm, sinema sektériinde oaun temsilcisi konumura yerlesmistir. Skandaliar,
dedikodu ve qiplaklik derginin icerifini olusturan unsurlar ofmus, T0'ferde Yesilcam'a hakim
olan seks filmleri furyasiyla birlikte yar-pernogeatix bir dergiye dénilsmisiar.

Pusar Magazine: “The During Eye” of Yegil¢cam
Abstract

Sixtias are golden years of Yesiicam, when Turkish cinema industry reached a record in
number of the films shuf and many movie cult stars started o shine. Also in this decade,
cinema magazines increased in nmber, they helped such stars fo emerge and they
contributed to the communication between Hiese stars and their fans. These magazings
additionally helped to there structuring of the cinema industry and contributed fo setting and
reproducing the rules of Yegilgam. Pazar is 3 good example of such magazines published from
Fifties to mid-Seventies. Initiafly it aimed o be a cinema critique medium, however if soon
turnad o be & typical representative of the cinema industry, Scandals, rumors and nakedness
had been its main content, Eventually it turned to be a semi-pornographic magazine in mid-
Seventies when sex movies dominated Yegilanm.
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