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Hannah Arendt (1906-1975) 20.yiizyil diisiince yasamina damgasini vurmus bir disiiniir olarak,
gliniimiiz siyaset felsefesinde ve hukuk felsefesinde 6nem tagimaktadir. Haklara sahip olma olma hakk:
kurami insan haklarinin temellendirilmesinde 6nemli dl¢iide taraftar bulmustur. Bu kuramda insan
haklarinin temellendirilmesi ve insan haklarina sayginin giivence altina alinmasi yer almaktadir. Bu
kuramin olusmasinda Arendtin kendi yasamindaki aci tecriibelerin, Nazi doneminin barbarligin
belirleyici bir rol oynadig: genel olarak kabul edilmektedir. Bu yazida Arendt’in bas eserlerinden biri
olan “Totalitarizmin Kaynaklar1” kitabindaki gorisler 1s131nda geleneksel insan haklari kuramina, dogal
hukuk tezlerine yonelttigi elestiriler ele alinacak, Arendt’in haklara sahip olma kuramindan bir insan
onuru kurami inga edilip edilemeyecegi tartisilacak, son boliimde giiniimiizde Arendt’in kuraminin
inli distnirlerce tstlenilmesi ve giiniimiiz tartismalarina katkisi islenecektir.

Anahtar Kelimeler: Hannah Arendt, Haklara hak sahibi olmak, “Totalitarizmin Kaynaklar1’,
Geleneksel insan haklari kuramina elestiri, Insan haklari ve insan onuru iliskisi, Arendt resepsiyonu.

ABSTRACT

Hannah Arendt (1906-1975), as a philosopher who left her mark on the intellectual life of 20th century,
is important in contemporary political philosophy of law. Her theory of the right to have rights has found
significant favor in the reasoning of human rights. This theory includes the reasoning of human rights and
the guarantee of respect for human rights. It 1s generally accepted that the bitter experiences in Arendt’s
own life and the barbarism of the Nazi period played a decisive role in the formation of this theory. In this
article, Arendt’s criticisms of the traditional theory of human rights and natural law theses in the light of
the views in one of her major works, “The Origins of Totalitarianism’, will be discussed, whether a theory
of human dignity can be constructed from Arendts theory of the possession of rights will be discussed,
and in the last section, the assumption of Arendt’s theory by famous thinkers today and its contribution to
contemporary debates will be discussed.

Keywords: Hannah Arendt, The Right to have rights, “The Origins of Totalitarism, Critic of the traditional
concept of human rights, The Relationship between human rights and human dignity, Arendt’s reception

- /

*  Dog. ,Dr. jur. Dr. Tiibingen Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi, Ozyegin Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk
Felsefesi ve Sosyolojisi Ana Bilim Dali, ORCID: 0000-0001-6207-752X
Sorumlu Yazar/Correspondence Author: Altan Heper

E-posta/E-mail: altan.heper@ozyegin.edu.tr
Gelis Tarihi/Received: 27.08.2022 Kabul Tarihi/Accepted: 16.12.2022


https://orcid.org/0000-0001-6207-752X

( Altan Heper )

I. GiRiS

Hig¢ stiphesiz Hannah Arendt 20. yiizyilin diisiince yasamina damgasina vuran, siyaset felsefesi kadar
hukuk felsefesi acisindan da 6nemli bir diisiiniirdiir. Arendt’in kuraminda merkezi bir rol oynanan
haklara sahip olma hakki (Recht auf Rechte) tezi siyaset felsefesi, hukuk felsefesinin yaninda insan
haklar1 kuramcilarini da yakindan ilgilendirmektedir. !

Arendt insan haklar1 kuramini gesitli yazi ve kitaplarinda gelistirmistir. Arendt’in insan haklari
konseptinde insan haklarinin kuramsal temellendirilmesi, insan haklarina sayginin giivence altina
alinmasi yer almaktadir. Arendt insan haklar1 kuramini kisaca haklara sahip olma hakki olarak
adlandirilacak bir temele dayandirmaktir. Bu kuramin olugsmasinda Arendtin yasadig1 aci olaylar,
Alman vatandashigindan ¢ikartilmasindan sonra hi¢bir yurttagligi olmadan 1951 kadar Amerikan
vatandagligini alana kadar ¢ektigi sikintilar da 6nem tagimaktadir. Arendt 27 yagindan 45. yasina
kadar vatansiz (heimatlos) olarak yasadi. Kuraminin anlagilmasinda yagamina ve eserlerine kisaca
bir gbz atmakta yarar vardir.

Il. YASAMI VE ESERLERI

Hannah Arendt 14 Ekim 1906da Almanyada Hannover yakinlarinda Linden kasabasinda
dogmustur. Fakat ¢ocuklugunu ve gengligini dénemin Dogu Prusyasinda yer alan, tinlii felsefeci
Kantin yagadig1 sehir Konigsbergde (giiniimiizde Rusyanin toprag: olan Kaliningrad) gecirmistir.
Hannah Arendt yedi yagindayken babasini kaybeder. Annesinin dindar olmamasi nedeniyle kiigiik
Arendt Yahudi oldugunun bilincine anti-semitizmle kargilastiginda varir. Annesi ona okulda
Yahudi diismanhigiyla karsilastiginda, kendisini savunmasini, sinifi terk ederek durum hakkinda
sikayet¢i olmasini tembihlemistir.”> Arendt ¢ok geng yaslarda Kanti ve Kerkegaardi okumaya
baslamis ve felsefe okumaya karar vermistir. Lisede bir 6gretmenin derslerini boykot ¢agrisi
nedeniyle okuldan uzaklastirilan Arendt liseyi 1924de disardan bitirmistir. Arendt Marburgda
felsefe, Protestan teolojisi ve Yunanca okumaya baglamis, diistiniir burada donemin meshur filozofu
Martin Heidegger’le tanigmus, Heidegger’in zamanla sevgilisi olmustur. Daha sonra Heidelbergde
ve Freiburgda Ogrenimini siirdiirmiis ve Freiburgda Karl Jaspersin danigmanliginda doktora
yapmustir. Tezin baghg1 “Augustinusda Agk Kavram1” dir. Bir yil sonra Berline tagian Arendt orada
Giinter Stern ile evlenmigtir. 8 yil sonra bu evlilik bosanmayla bitmistir. Bu dénemde Berlinde
Rahel Varnhagen konulu bir dogentlik tezi yazmaya baglamistir. Arendt 1933’te Nazi Almanyasrnda
direnis grubunda yer aldig1 icin ve gelecekteki felaketleri 6nceden gérdiigii i¢in annesiyle beraber
Almanyadan Parise kagmak zorunda kalmistir. Orada Aliyah Gengligi adli Yahudi orgiitii dahil
bir¢ok oOrgiitte Nazi Almanyasrna karst direnis miicadelesine katilmigtir. Aliyah Gengligi orgiitii

1 Cok sayida Arendt biyografisi arasindan Elisabeth Young-Bruehl, Hannah Arendt-Diinya Askiyla, gev. Ali Selman,
(Iletigim 2012); ayn1 kitabin Almancasi i¢in Hannah Arendt — Leben — Werk und Zeit, (Fischer Taschenbuchverlag, 1986);
Thomas Wild, Hannah Arendt. Leben, Werk, Wirkung. (Suhrkamp-Basis Biographie, Band 17, 2006); Grit Straflenberger,
Hannah Arendt zur Einfiihrung, (Junius 2015).

2 Gunter Gaus ile Hannah Arendt arasinda goriisme, Giinther Gaus, Was bleibt? Es bleibt die Muttersprache in: Albert Reif
(Hrg.), Gespriiche mit Hannah Arendt, (DTV-Verlagl976), 9 (15).
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Yahudi ¢ocuklarin ve genglerin yasamini kurtarmak i¢in Filistine gondermektedir. Arendt 1940’ta
yine kendisi gibi miilteci olan komiinist Heinrich Bliicher ile evlenmistir. Daha sonra Arendt, esi
ve annesiyle birikte Giiney Fransada Vichy hiikiimeti bolgesindeki Gurs kampina gonderilmistir.
Buradan esi ve annesiyle kagmay1 bagaran Arendt Amerika vizesiyle Ispanya‘ya, Portekiz {izerinden
New Yorka gelmistir. Amerikada énce Alman gé¢menleri igin ¢ikartilan “Aufbau“ (Insa) gazetesinde
caligmis, 1955’te Berkeley Universitesi‘nde, 1963’te Chicago Universitesinde Siyasi Kuram alaninda
profesér unvani almigtir. Daha sonra New York Universitesinde New School for Social Research’te
caligmigtir. Arendt felsefeci olarak adlandirilmay: kesinlikle reddetmis, yaptig1 isin siyaset felsefesi
olmadigini, siyasi kuram oldugunu iddia etmistir. 1933’te Almanya’y: terkinden sonra ilk kez 1949'da
Yahudi kiiltiiréiniin kurtulmas: projesi kapsaminda Almanya’ya gelmis ve Martin Heidegger ile tekrar
karsilagmistir. Karl Jaspers ile goriismelerini de stirdiirmiistiir.3

1lIl. TOTALITARIZMiIN KAYNAKLARI

Arendt 1951de en Onemli c¢alismasi sayilabilecek Totalitarizmin Kaynaklar1 (The Origins of
Totalitarism) ¢aligmasini yayinladi. Arendt bu kitabr eklerle genisleterek, kendi redaksiyonuyla
1955’te Almanca olarak “Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft“* (Total Egemenligin Unsurlar
ve Kaynag1) basligiyla yaymladi. Bu kitap totalitarizm aragtirmalarinda klasiklesmis, basucu kitab:
haline gelmistir. Asagida bu kitap ve 6zellikle meshur 9. béliimiindeki “Insan Haklarinin Cikmazi™
kisminda elestiriler ele almacaktir. Arendte gore insan haklarina klasik yaklasim elestiriye tabi
tutulmaly, ¢iinkii klasik yaklasim bos ve soyut ve de ¢atigma aninda bir ise yaramayan niteliktedir.
Arendte gore “bu kitap ilk bakista, hatta ikinci kez de bakildiginda korkung bir zalimligi anlamaya
caligmay1 ortaya koyar”.® Arendt ii¢ ana temayi ele almaktadir. Bunlar anti semitizm, emperyalizm ve
total egemenliktir. Insan haklar1 konusundaki ana fikirleri 9. béliimiin II. kismindaki emperyalizm
ile ilgili agiklamalarda bulmaktayiz. Arendt burada insan haklarinin geliskili yapisi konusunda
fikirler gelistirmektedir. Arendt bu geliskili yapiy1 milli devletlerin ¢okiisiiyle baglantili gormekte ve
bu baglamda meshur talebini “haklara sahip olma hakki”ni1 dile getirmektedir.

Bu merkezi talebi daha iyi anlayabilmek i¢in Arendfin eylem kuraminin antropolojik temellerini
incelemeliyiz. Bir insanin tayin edici 6zelligi nedir? Insan onuruna uygun bir yasam siirmek i¢in
neyin giivence altina alinmis olmasi gerekir? Arendt bu konuda bazi cevaplar1 The Human Condition
(Vita Activa oder vom titigen Leben) bashikli ¢caliymasinda vermektedir. Buradaki temel soru bir
faaliyette bulundugumuzda ne yapariz? seklindedir. Arendt burada insani temel faaliyetleri ¢aliyma
(varlig: giivence altina alma anlaminda), bir seyleri tesis etme (suni bir seylerin diinyasinin tiretimi)

3 Arend’in yasam hikayesi i¢in Elisabeth Young-Bruehl in: Arendt Handbuch, (1.Edition, Metzler 2011, (Eds. Wolfgang
Heuer, Bernd Heuer, Bern Heiter, and Stefani Rosenmiiller).

4 Cok sayida edisyon arasindan Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, Antisemitusmus, Imperialismus, totale
Herrschaft, (19. Edition Verlag Piper 2019) yilinda yapilmugtir.

5  Original Almanca metinde “Aporie der Menschenrechte” ifadesi gegmektedir. Aporie ¢ikmaz, geliskili, ¢6ziimstiz, sonug
alamayacak olarak anlagiimalidir.

6  Hannann Arendt, Elemente und Urspriinge totaler Herrschaft, Antisemitismus, Imperialismus, totale Herrschaft, (n.3) s.
25.
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ve sadece sonug olarak dogrudan dogruya insanlar arasinda cereyan eden faaliyet olarak eylem ve

de sadece bir insanin degil, cok sayida insanin yeryiiziinde yasamasi olgusu olarak eylem seklinde
analiz etmektedir. Arendt Aristoteles gibi eylemi ve konusmayi bizi insan yapan unsurlar olarak
gormektedir. “Eylemli olarak ve konusarak insanlarm her biri, kim olduklarini ortaya koymaktadir,
aktif olarak karakterlerinin, kisiliklerinin yeganeligini gostermektedir ve boylece diinya sahnesine
¢tkmaktadir.”” Bu eylemle kamusal siyasi bir alan ortaya ¢ikmaktadir.® Bu kamusal alanin korunmasi
ve eylemin olanakli kilinmasi onurlu bir yasam i¢in vazgecilemez. Clinkii “tiranin 6zelligi zalimligi
degildir, asil olan kamusal siyasi alanin yok edilmesidir”™ Arendt bu baglamda haklara sahip olma
hakkini glindeme getirir ve insanlarin bir iligkiler sisteminde yagadiklarini ve eylemleri ve diisiinceleri
nedeniyle degerlendirildigini, bunu ancak bu hakk: kaybeden milyonlarca insani ve diinyanin yeni
kiiresel orgiitlenmesinde bu hakki tekrar kazanamamalarini gordiikten sonra anladigimizi belirtir.

Arendt Arjantinden Israil gizli servisince kagirilan, Nazi Doneminde milyonlarca Yahudinin
oldirilmesinin mimarlarindan Eichmannin Israilde yargilanmasini takip etmistir ve bu
gdzlemlerinden “Adolf Eichmann Kudiis'te: Kétiiliigiin Siradanligi Uzerine” adli eseri 1963’te ortaya
cikmistir.! Bu calisma onu neredeyse tiim Yahudi orgiitleriyle catismaya gotiirmiistiir. Yahudi
mabhalli orgiitlerinin Nazilerle isbirligini korkusuz bir sekilde elestirmesi bu ¢atigmay: daha da
kériiklemistir.!!

Yine 1963’te yazdig1 “Devrim Uzerine” baghkli ¢aligmasi konumuz agisindan &zel bir énem arz
etmektedir. Bu ¢alismada Arendt 1791 tarihli Fransiz Insan ve Vatandas Haklari Bildirgesini
(Declaration des droits de Lhomme e du citoyen) ve 1776 tarihli Virjinya Insan Haklar1 Bildirgesini
(Virginia Bill of Rights) karsilastirmaktadir. Arendt ozellikle Fransiz Insan ve Vatandas Haklari
Bildirgesinde yer alan her insanin dogal ve devredilmez haklarindan bahsedilmesinde, insan
haklarinin geliskili, gtkmaz (aporie) dogast sorununun agikga kendini gosterdigini belirtmektedir.!?

IV. INSAN HAKLARININ GCIKMAZ OZELLIiGi

Arendtinsan haklar1 konusunda esas problemin insan haklaribildirgelerinde yattigini, bu bildirgelerin
bastan beri uygulama sansi olmadigini belirterek elestirmektedir. Bu bildirgelerin gergekgi bir
noktadan hareket etmedigini vurgulayan Arendt burada Fransiz Bildirgesinin yaymlandig1 devrim
yillarinda, konuya elestirel yaklasan Edmund Burke’iin goriiglerine bagsvurmaktadir. Burke daha
o zamanlar da insan haklarinin tiim insanlar icin talep edilmesine ragmen uygulamada sadece
vatandas haklar1 olarak kaldigini belirtmektedir. Bu sekilde ifade edilen “insan haklar” zaten

7 Hannah Arendt, Vita Activa oder vom Leben, (3. Edition Verlag Piper. 2005), 17, 213 (ingilizce The Human Condition
baslikli orijinalden yapilan Tiirkge gevirisi Insanlik Durumu, ev. Bahadir Sina Sener, {letisim 2008) .

8 ibid 219.

9  Ibid. 280.

10 Hannah Arendt, Eichmann in Jerusalem. Ein Bericht von der Banalitit des Biosen, (Rowohlt 1964); Tirkge terctimesi
Kétiiliigiin Stradanhg, Ozge Celik, (4. baski Metis 2014)

11  Hannah Arendt, ayrintili olarak Annette Vowinckel, Grundwissen Philosophie: Hannah Arendt, (Cornelsen 2006, 126 f.

12 Orijinal bashk On Revolution (Viking Press 1963): Almanca ceviri Uber die Revolution (Piper 1963); tiirkge Devrim
Uzerine, gev. Onur Eyliil Kara, ({letisim 2012).
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hukuken bir arada bulunan mevcut toplum igerisinde yagayan insanlar i¢in gegerli olmaktadir, yani
bu toplumun disindaki insanlar i¢in bir sey ifade etmemektedir. Burke bu baglamda provakatif bir
sekilde insan haklarinin pratikte bir kisinin vatandasi oldugu iilkenin haklar1 oldugunu, “bir Ingiliz'in
haklarindan” bahsedilebilecegini, “insanlarin haklarinin” ¢ok soyut kaldigini soylityor. Arendt’in bu
elestiriyi iistlendigini sdyleyebiliriz.!3

Arendt agisindan insanlara dogumlar: ile birlikte hak kazandiklari dogal haklardan bahsetmek
sagmadir.! Arendte gore dogustan gelen bir haktan bahsedilecekse, tiim vatandaglik haklarindan, yani
vatandasliga bagl haklardan ilke olarak farkli bir hak olabilir. Fransiz insan ve Vatandas Haklarinin
kabuliinden sonra, 1. Diinya Savas: sonrasi, devlet birliklerinin ¢okiisiinden (6rnegin Avusturya —
Macaristan Birliginin) sonra insan haklar1 giindeme geldi. Ilk Insan Haklar1 Bildirgesinden 150 y1l
sonra insan haklarinin 6nemi ytiz binlerce vatansizin ve miiltecinin varligiyla kendini net bir bi¢cimde
gosterdi. I§te bu insanlar savag sonrasi birdenbire hi¢bir hakki, hukuku olmayan, eski statiilerine,
kendi toplumlarina déniisii miimkiin olmayan veya diger bir topluma kabulu olanaksiz hale gelen
insanlara dontista.

Arendt bu durumu insan haklarmin sonu olarak gérmekte ve bunun nedenini de milli devletlerin

¢okiisii olarak degerlendirmektedir. Cokiis olarak da ulusun milli devleti ele gegirmesini anlamaktadir.

Arendte gore milli devlet agisindan bir trajedi ortaya ¢ikmaktadir. Bu trajedi nasil ortaya ¢ikiyor? Bu
catigma nasil ortaya ¢tkmaktadir? Devlet bir yandan milliyetine, vatandashigina bakmazsizin yabanci
da dahil o iilkede yasayan herkezi korumakla yitkiimliidiir, diger yandan ulus bilinciyle yasayan
vatandast korumak yiikiimlilagiiyle hareket eden devletin bu yiikiimliliikler arasinda catisma
¢ikabilmektedir. Ulus esas olarak homojen bir yap olarak diisiiniilmekte, bu homojen yapiya ancak
soy bagiyla, dogumla, yani soy sopla ait olan dahil edilmektedir, devletin halk unsurunu ancak bu
kisiler, daha agik bir ifadeyle tiim haklara sahip vatandaslar olusturmaktadir, yani ulusu olusturanlar
sadece homojen yapiy1 olusturan tam haklara sahipler olmaktadir. Boylece belli dl¢iilerde devlet yasa
koyucu ve yasallig1 koruyuculuktan ¢ikip, ulusun homojen yapisini koruyucu bir hale gelmektedir ve
bunun bir araci haline doniismektedir. Millet yasanin yerine gegmektedir.!

Devletin tilke smurlar1 icinde herkesi koruyacagi yolundaki yazili olmayan yasas: millet lehine
degismektedir: Nazi déneminin unlii ilkesi “Hukuk, Alman ulusuna yarayandir” idi. Arendt agisindan
bu ilke Yahudilerin vatandasliktan ¢ikarilmalari, bir anda higbir temel hakka sahip olmayan insanlar
haline gelmelerinde kendini gostermektedir. “Insan haklar1” kavrami bos bir ifade olmaktan baska
bir sey olamaz. Insan haklar1 kavrami totaliter veya demokratik, magdur veya magduru magdur
eden, bunu izleyen agisindan aym sekilde sahte veya sagma sapan bir kavram haline gelmektedir.
Arendt boyle bir gelismenin olacagini Nazileri iktidara geldigi 1933 yilinda gérmiis ve Almanya’y:
terk etmistir.

13 Hannah Arendt, (n.4), s. 619.
14  ibid 607 f.
15 ibid. 488.
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Boylece Arendt agisindan Fransiz Insan ve Vatandas Haklari Bildirgesine gére insan haklarini

korumasi beklenen milli devlet tuhaf bir bicimde insan haklarinin tehlikeye diiymesine neden
olmaktadir. Devlet bir yasayla bir insan1 vatandasliktan ¢ikartabilmekte, hi¢bir hakk: bulunmayan
“var olmayan insanlarin iilkesine” (Niemandsland) stirebilmektedir. Arendt buna o6rnek olarak
1944de A.B.Ddeki Yahudi miiltecilerin durumunu goéstermektedir. Arendt agisindan miiltecilerin
durumunun belirsizligi onlarin davraniglariyla degil, bunun yerine hukuki statiileri ile yakindan
ilgilidir. Bu durumun acisini da en ¢ok onlar ¢ekmektedir. Miilteciler A.B.D’ye geldikleri yer itibariyle
sinir dig1 edilememektedir.Savas doneminde bile gegerliligini koruyan miitekabiliyet anlagmasi olan
milletler arasinda bir konvansiyona tabidirler ve boylece korunmaktadirlar. Milli devletlerin sinirlar:
disinda bulunmaktadir ve istisnai durumu olusturmaktadir ve tistiine tstlitk kabul edildikleri iilkenin
yasal sistemini olaganiistiiliikleriyle tehlikeye sokmaktadir. Kabul eden devletler bu miiltecileri ne
yapacaklarini bilememektedir. 1©

Bu baglamda Arendt Kant'ta glindeme gelen bu tiir dislamalar1 engelleyebilecek diinya devleti
fikrinin ise yarayip yaramadigini sorgulamaktadir.!” Arendt Kant gibi béyle bir diinya devletinin
gercekei olmadigini disiinmektedir.

Totalitarizmin sonucu, devlet giicli sayesinde insan haklarinin ¢ikmaz niteligi nedeniyle insan
haklarini yok etmek i¢in esas tehlikeyi de olusturmasidur.

Arendt agisindan toplum sozlesmesini kurmak i¢in dogal durumdan ¢ikis, insanlarin dogal esitligi,
dogustan beraberinde getirdikleri dogal haklar gibi kuramlar, devletin insan haklarinin garantorii
oldugu iddiasinin ¢iritilmesiyle anlamsiz hale gelmistir. Ciinkii Arendte gore insanlar dogustan
esit degil, esitsizdir. Bdylece Insan Haklar1 Bildirgelerinde yer alan insanlarin dogustan esit olduklar1
talebi ikinci bir ¢ikmazdur. Esitlik verili degildir, bizler esit olarak insani eylemin iiriinii olarak variz.
Bir grubun tiyeleri olarak esit olmamiz, bu grubun kendi kararina dayanarak esit haklar1 garanti
etmesine baghdir. Bu sekilde anlagilan insan haklari sadece “vatandas haklar1” olur ve hukuka
bagl bir toplum igerisinde sadece kendi iiyeleri icin gegerli olur. Birisi bu topluluktan atildiginda,
dislandiginda artik bu haklar gegerli degildir. Hakkinda herhangi bir yasanin gegerli olmadig: birisi
i¢in yasa oniinde esitligi savunmak sagmaliktir. Bu nedenle gercek bir insan hakk: daha farkli bir
temele, daha saglam temellere sahip olmalidir. Arendt bu baglamda kendi tezini insa ederek, tek ve
gercek insan hakkini haklara sahip olma hakki olarak temellendirmektedir.!® Bu hak herkesin hukuki
olarak talep edilecek haklara sahip olma hakk: olarak anlagilmalidir. Bu bakimdan haklara sahip
olma bir insanin bir toplumun iiyesi olma hakkini icermekte, bu toplumda bu insan i¢in diger haklar
da garanti altina alinabilmektedir. Iste bu toplumun iiyeliginde insan onuru kendini gostermektedir.

16  Ibid.489.

17 Kantin diinya devleti tezi igin Immanuel Kant, Ebedi Baris Uzerine Felsefi Bir Deneme, gev. Celal Yesilcayir, (Fol 2021);
Arendt’in Kant iizerine calismast: Kantn Siyaset Felsefesi Uzerine Dersler, gev. Devrim Sezer, Ismail Ilgar (iletisim 2019).

18 Arendt uzmanlarindan Stefan Rosenmiiller bu tezin kokenlerini Immanuel Kant'ta, Gottlieb Fichte'nin Grundriss
des Volker-und Weltbiirgerrechts ($22) de bulundugunu diisiinmektedir (Stefanie Rosenmiiller ‘Hannah Arendt’ in:
Menschenrechte, Ein interdisziplindres Handbuch, Eds. Arnd Pollmann/Georg Pollmann, (Metzler 2012), s. 79 (82) ;
Arendt’in bu tezi i¢in ayrintili bir makale dizisi Vom Recht, Rechte zu haben, eds. Stephanie DeGooyer/Alastair Hunt/
Lida Maxwell/and Samuel Mayn (Hamburg Edition 2018, gev. Jurgen Bauer, Edith Nerke (ingilizce orijinali ,, The Right
to Have Rights)
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Arendt her iki ¢tkmazdan bir ¢ikis yolu imasinda bulunmaktadir. Bu yol i¢in insan haklar1 konusunda
radikal bir yenilik gereklidir. Arendt’in fikirlerinin ¢ok benzerlerini 1948 tarihli Insan Haklar1
Evrensel Bildirgesinin 6. maddesinde ,, herkes her nerede olursa olsun hukuki kisiliginin taninmasi
hakkina sahiptir® ve 15. maddenin 1. fikrasinda “her bireyin uyrukluk hakk: vardir hitkkiimlerinde

gérmekteyiz.!”

V. INSAN ONURU VE iNSAN HAKLARI

Guntimiiz hukuk felsefesi ve insan haklar: felsefesindeki tartigmalarinda insan onuru kavrami
merkezi bir snemdedir, birgok hukuk sistemi, insan onuruna kurucu bir 6zellik atfetmektedir.?’ Insan
onurunun kavramlastirilmasinda bircok felsefeci Arendt’in haklara sahip olma hakk: konseptinden

bir insan onuru kavrami olusturmakta, bazilar1 gesitli versiyonlarda bunu gelistirmektedir.?!

Thiele bu baglamda bir ¢ok siyaset felsefecisinin, 20. yiizyillda nasyonal sosyalizmin, Stalinizmin
ve diger totaliter sistemlerin agir insan haklar: ihlallerinin o déneme kadar (1945’ler) var olan
ahlaki konseptlerin (6rnegin insan haklarinin) pratikte pek bir ise yaramadigini bize gosterdigini
belirtmektedir. Devletler hukukunda bu nedenle 1945 sonrasi yeni bir konsepte ihtiya¢ oldugu
sonucuna varildi. Diger konular yaninda gelecekte, bityiik kitlelerin hi¢cbir hakki olmaksizin, tamamen
korumasiz olarak giigliilerin karsisinda oyuncak olmalarini 6nlemek gorevi ortaya ¢ikmisti, bu biryitk
kitleler icinde basta ge¢miste Avrupada yasayan Yahudiler gelmekteydi. Bu diisiinceler, tartigmalar
temelinde Hannah Arendt yukarida da agiklandig1 gibi her insanin dininden, milliyetinden bagimsiz
olarak korunmasi gerektigi teziyle, haklara sahip olma hakki konseptini ortaya atmigti. Haklara hak
tezi tim insanlarin ayni ahlaki toplumun tiyeleri oldugu, bu topluma ait oldugu tezine dayanmaktadir
ve bu nedenle herkes insan onuruna hak kazanir. Thiele ve bircok felsefeci Arendt agisindan insan
onurunun barbarligin yasattig1 tarihi tecriibelere bir cevap oldugunu disiindiigiini belirtmektedir.
Bu konsepte gore insan onuru insanin biyolojik dogasinda veya toplumsal konumunda verili bir
ozellik degildir. Insan onuru tarihi olaylar sonucu motiflere dayanan ve siyasi olarak istenen,
tagtyicisina koruma saglayan bir konsepttir. Bu konseptin 6zelligi, tarihte ilk defa insan onurunun

hukuken garantiler bahsedici bir giigle donatilmis olmasidir.??

Insan onuru kavraminin Arendt’in kuramindaki yeri i¢in Totalitarizmin Kaynaklar1 baglikli temel

eserinden uzun bir alint1 gerekli olmaktadir:

19 Bu yoldaki bir yorum igin Christoph Menke/Arnd Pollmann, Philosophie der Menschenrechte zur Einfiihrung, (Junius
2007) s. 23.

20 Alman Anyasasinin 1. maddesi “Insan onuruna dokunulamaz. Tiim devlet erki insan onuruna saygi gdstermek ve onu
korumakla yiikiimliidiir” Avrupa Birligi Anayasa taslagi ayn sekildedir.

21  Bu tartigmalarin bir kismui i¢in Felix Thiele, Grundlagen der Menschenwiirde-Diskussion, Einleitung in Teil A; in:
Menschenwiirde und Medizin, Eds. J. C Joerden, E. Hilgendorf and E Thiele (Duncker& Humblot) 2013) s. 13 (23);
Georg Lohmann, ,Menschenwiirde als ,, Basis“ von Menschenrechten, in: Menschenwiirde und Medizin, (Eds. J.C Joerden,
E. Hilgendorf, E Thiele, (Ducker& Humblot 2013), s. 179 (182 f.).

22 Thiele, ibid 24.
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“Giderek, haklara sahip olmak diye bir hakkin (ve bu kisinin, eylemlerine ve goriislerine gore yargi-
landig1 bir cergevede yasamasi anlamina gelmektedir) ve bir tiir 6rgiitlii toplulugun iiyesi olmak gibi
bir hakkim varhigmmn, ancak yeni bir kiiresel siyasi durum nedeniyle bu haklari yitirmis ve yeniden
kazanmast da olanaksiz milyonlarca insan ortaya ¢iktiginda farkina vardik. Sorun suradadir: Bu
felaket bir uygarlik yoklugundan, geri kalmishktan ya da sirf tiranliktan dolay: ortaya ¢ikmis degil-
dir, tersine onarilmasi olanaksiz, ¢iinkii istesek de istemekse de gercek anlamda tek bir Diinyada ya-
samaya basladik, yeryiiziinde artik ‘uygar olmayan’ tek bir nokta bile kalmadi. Yurdun/evin ve siyasi
statiiniin yitirilmesi, ancak tam orgiitlii bir insanlk eliyle, beseriyetten tamamen ¢ikartilmakla 6z-
des hale gelebilirdi.

Buradan da anlasilmaktadir ki, insan, insan olarak temel niteligini, insanlk onurunu®® yitirme-
den de Insan Haklar1 denen haklar: yitirebilir. Sadece siyasi toplulugu yitirmek, insani beseriyetin di-
sina siirer.

Bu kayiba karsilik gelen ve hicbir zaman insan haklart arasinda adi dahi anilmarmus hakkin, 18. yiiz-
yilin kategorileri icerisinde dile getirilmesi olanaksizdir; ¢iinkii bu kategoriler, haklarm dogrudan in-
samn dogasindan dogdugunu varsaymaktadirlar; o yiizden bu dogamin, doga yasalarina gore mi
yoksa Tanrimin goriintiisii olarak yaratilmig bir varhiga gore mi tahayyiil edildigi, dogal’ haklarla mi
yoksa tanrisal buyruklarla mu ilgili oldugu hemen hicbir fark yaratmaz. Belirleyici etken sudur: Bu
haklar ve onlarin kazandirdig insan onuru®* | diinyada tek bir insan bile kalsa gecerli ve gercek
olarak kalmaya devam etmelidir; beseri cogulluktan bagimsizdirlar ve bir insan beseri toplulugun di-
sima atildiginda da gecerlikliklerini stirdiirmeleri gerekir.

Insan haklar ilk kez ilan edildiginde, tarihten ve tarihin toplumun belli tabakalarina tamdigi ayri-
caliklardan bagimsiz olduklar: kabul edilmisti. Bu yeni bagimsizlik, yeni kesfedilmis olan insan onu-
runu®® olusturmustu. Bu yeni onurun®®, basindan beri olduk¢a belirsiz bir dogast vardi”?’

Lohmann bu baglamda Arendt agisindan “hak” kavraminin su sekilde analizini yapmaktadir: Hak

sozctigli Arendt agisindan iki anlama gelmektedir, hakkin birinci anlami haklara sahip olma hakkidir,

ikinci anlami hukuki, dava edilebilen, yargi konusu yapilan, talep edilebilen insan ve vatandasg

haklaridir. Burada Arendt’in hak kavrami tam bir acikliga kavusmamistir. Lohmann Arendtde bu

hakkin tam anlamiyla bir insan hakk: olarak anlagilmasinin fasit bir daire olacagini belirtmektedir.

Arendt’in anladig1 bi¢imiyle bu hak sadece ahlaki 6dev olarak temellendirildiginde daha da zayif

bir nitelik tagtyacaktir.?® Ahlaki 6devlerden otomatik olarak, dogrudan dogruya haklar da dogmaz.

23
24
25
26
27

28

Bold tarafimdan yapilmugtir.

Bold tarafimdan yapilmugtir.

Bold tarafimdan yapilmustir.

Bold tarafimdan yapilmugtir.

Hannah Arendt, Totalitarizmin Kaynaklar, cilt 2, Emperyalizm, ¢ev. Bahadir Sina Sener, (4. Basks, Iletigim 2014, s. 305,
306

Gosepath'in elestirisi Stefan Gosepath, Hannah Arendts Kritik der Menschenrechte und ihr ,Recht, Rechte zu haben' in:
Ed. Heinrich - Boll-Stiftung: Hannah Arendt. Verborgene Tradition-UnzeitgemdfSe Aktualitit? (=DYPH, Sonderband 16)
s. 279 1.
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Arendt de bu nedenle olsa gerek, bu hakkin insan haklari1 diizeyine ¢ikartilan bir hak olmasi
konusunda israr etmis olmalidir, ama ahlaki 6devden bunun ¢ikarilmayacagini diisiinebildigine gére
insan haklarinin ¢ikmazi (Aporie der Menschenrechte) sonucuna varmasi kaginilmaz olmaktadir.

Arendt’in insan haklari kuramini agmazlar1 nedeniyle reddeden felsefecileri, ismen zikretmek
gerekirse, bagta Brunkhorst??, Menke?? ve en etraflica da elegtiren olarak Gosepath1i®*! saymak gerekir.

Lohmann Arendtin betimledigi, insanlarin toplama kamplarinda katledilmesinde, yerlerinden
yurtlarindan edilmesinde, herkesin {izerinde tasarruf edebilecegi sahipsiz hayvanlar gibi bir konuma
diismesinde énemli, temel nitelikli bir hakkin kaybolmus olmasi gerektigini diisiinmektedir 3?ve
bu hak tiim bu kaybolan haklara tekabiil eden bir hak olmaktadir, bu hak higbir sekilde insan
haklar1 baglaminda ifade edilmemis, 18.yiizyil kategorileri icerisinde diisiintilmeyecek bir hak
niteligindedir.>* Bu hak ne dogal hukuk baglaminda dogadan, ne akli hukuk baglamindan akildan,
ne de dinsel inan¢ baglamindan Tanrrnin sureti olan yaratiktan tiiretilebilecek bir haktir. Bu
baglamda Arendt bu “hakkin” yerine ikdme edilebilecek yeni bir kavram ortaya atmaktadir. Bu
kavram insan onurudur. Bu kavram Arendt’in hak kavraminin anlagilmasina son derece uygundur.
Arendt’in agiklamalari da bu yorumu hakli ¢ikartmaktadir. Arendt insan onurundan bahsettigi yerde
daha 6nce de alintiladigim su ifadeleri kullanmaktadir: “Belirleyici etken sudur®*: Bu haklar ve
onlarin kazandirdig1 insanlik onuru, tek bir insan bile kalsa gegerli ve gercek olarak kalmaya devam
etmelidir; beseri ¢ogulluktan bagimsizdirlar ve bir insan, beseri toplulugun disina atildiginda da
gecerliliklerini siirdiirmeleri gerekir.’*®> Lohmann Arendt’te insan haklarinin insan onuru ile baginin
bulanik oldugunu hakli olarak belirtmektedir.>® Gergekten de Arendt sunlari sylerken belirsizlikten
bahsetmektedir: “Bu yeni bagimsizlik, yeni kesfedilmis olan insan onurunu olugturmustu. Bu yeni
onurun, bagindan beri oldukga belirsiz bir dogasi vardi” Lohmann Arendt’in insan onuru kavramryla
insan haklar: iliskisini bu baglamda tam olarak anlayamadigini belirtmektedir. Gergekten de yeni
olan kavram insan onuru degildir, 1945 6ncesi insan onuru kavrami, insan haklarinimn tagiyicist
ile ilskilendirilmemekteydi, insan haklarinin insan onuruyla bag: agik¢a ortaya konmadan, net
bir bi¢cimde boyle bir temellendirme yapilmaksizin ele alinryordu. Lohmann 1945 sonrasi insan
onuruna haklar1 garanti altina alan bir nitelik taninmasi konseptini énermektedir. Lohmann'a
gore 1945 sonrast Arendt'in yukarida alintisini yaptigimiz “yeni kesfedilmis insan onuru” haklara
sahip olma hakki olarak bizatihi subjektif bir hak olmamakta, bunun yerine insan onuru miinferit
bireyin insan haklarimin tastyicisi olarak kabul gérmesini giivence altina almaktadir. Lohmann’in
insan onuru konseptini son tahlilde Arendt’in haklara sahip olma hakkini insan onurunun igerigi
olarak yorumlayarak, buradan da insan onurunu/haklara hak sahibi olmay1 hukuki olarak koruma

29  Hauke Brunkhorst, Hannah Arendt,(C.H. Beck 1999), 93 f..

30 Christoph Menke, “The” Aprioras of Human Right” and the” One Human Dignity”: Regarding the Coherence of Social
Research 74, An Internationally Quarterly (3), 200, 5.739 (740 f.) Lohmann’in ad1 gegen makalesine atfen s.183.

31 Gosepath, ibid.

32  Lohmann, (n.20)s. 183

33  Arendt, (n.4)s.616

34 Tarafimdan bold ve italik yapilmaktadur.

35 Arendt (n.26)s. 306; Almanca ash (n.4) s. 616.
36 Lohmann, (n.20) s.184.
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altina alarak giivenceye alma olarak aciklayabiliriz. Bu konsept kanaatimce de oldukg¢a ikna edici

goriinmekte, insan onurunu metafizik temellerden uzaklagtirarak, daha belirgin, somut bir igerige
kavusturmaktadir.

Arendtin haklara sahip olma hakki konseptini sagliginda, ama yogun olarak o6liimiinden sonra
yogun olarak tartisildi. Haklara sahip olma konsepti hi¢ siiphesiz Arendt’in siyaset kuramindaki
en taninmig ve en ¢ok yorumlanan, tartisilan konseptir.’” Giiniimiiziin tiim 6nemli diisiiniirleri
Arendtin modern insan haklar: tezlerine iligkin elestirilerine yonelik bir pozisyon almislardur,
bazilar1 benimserken, bazilari tezi elestirmislerdir. Bu konu basli bagina ayr1 bir makalenin konusunu
olugturacag icin bu isimlerden burada sadece birkagini, Giorgio Agamben?8, Etienne Balibar®, Seyla
Benhabib??, Jiirgern Habermas*!, Rahel Jaeggi*?, Claude Lefort*?, John Rawls*¥'u ismen zikretmekle
yetinecegiz.

VI. GUNUMUZDE HANNAH ARENDT’iIN HAKLARA HAK KURAMININ ONEMI

Giuintimiizde yeryiiziinde yerlerinden yurtlarindan olmus, ¢esitli nedenlerle tilkesini terketmis 70
milyona insana yakin insan bulunmaktadir. Ulkemizde bu durumda kesin rakamlar olmamakla
beraber yaklagik 8 milyon diizensiz gogmen bulunmaktadir. Arendt tezini bir 6l¢iide kendi biyografisi
cercevesinde olusturmugtur. Bir yandan vatansiz, hi¢bir yurttasligi olmayan insanlarin sikintilari,
diger yandan o donemde higbir hak statiisti icinde géremedigimiz insanlarin, 6ldiiriilen, her tirli
keyfi muameleye tutulan insanlarin gelecekte ayni duruma ditgmemeleri i¢in ne yapilabilir diisiincesi
Arendt'in konseptinde rol oynamaktadir.*> Kiiresellesen diinyada, giiney-kuzey ikileminde giineyin
gittikce fakirlestigi, neo-liberal siyasetlerin yoksul iilkeleri daha da yoksullastirdig, tek kutuplu bir
diinya icin vekalet savaglarinin yayginlastig1 bir diinyada diizensiz go¢men hareketlerinin devam
etmesi kaginilmaz goriinmektedir. Bu baglamda 1990’larda adeta bir ronesans yasayan Arendt’in 21.
yiizyilda da 6nemini kaybetmeyecegini sdyleyebiliriz.

Yukarida agiklanan gorislerin ozeti olarak da Arentin insan haklarinin temellendirilmesinde
ahlaki temel yerine, siyasi bir temel insa etmek istedigini, bu temelinde uluslararasi topluma

37 Peg Birmingham, ,Rezeptionsdiskurse, Menschenrechte® in: Arendt Handbuch, Eds. Wolfgang Heuer/Bern Heiter and
Stefanie Rosenmiiller) (Metzler 2011), s. 374-377..

38  Giorgio Agamben, Homo sacer. Die souverine Macht und das nackte Leben, (Suhrkampf 2002)

39 Etienne Balibar, Sind wir Biirger Europas? Politische Integration, soziale Ausgrenzung und die Zukunft der Nationalen,
(Hamburger Edition 2003).

40  Seyla Benhabib, The Reluctant Modernism of Hannah Arendt, (Thousand Oaks 1996); Die Rechte der Anderen, Migranten,
Biirger, (Suhrkampf 2008).

41  Jiirgen Habermas, Uber den inneren Zusammenhang von Rechtstaat und Demokratie in: Die Einbeziehung des Anderen,
(Suhrkampf 1996), s. 293-305.

42 Rahel Jaeggi, Die im Dunklen sieht man nicht: Hannah Arendts Theorie der Politisierung in: Hannah Arendt: -
Unzeitgemiife Aktualitit? Ed. Heinrich -Boll-Stiftung (Heinrich -B6ll-Stiftung 2007)s. 241-250.

43 Claude Lefort, Verborgene Tradition Democrasy and Political Theory, (University of Minnesota Press1984)

44  John Rawls, Das Recht der Volker, (DeGruyter 2002).

45  Arendt'n iltica hakki ve insan hakk: konusunda Federal Almanya Idare Mahkemesi Bagkani Prof. Dr. Dr. h.c Klaus
Rennet’in tebligi Klaus Rennert, Hannah Arendt, Asylrecht und Menschenwiirde, (Nomos 2017).

659



(Hannah Arendt’te Haklara Sahip Olma Hakki )

dayandirilabilecegi sdylenebilir. Uluslararasi toplumun hazirladig1 insan haklari bildirgelerinin insan
haklarini koruyabilecegi, hayata gegirilmesi baglaminda aktif bir rol oynayacagina bizzat Arendt
stipheyli yaklasmaktadir. Biz de bu stipheyi paylagsmaktay1z.

Yukarida Arendt’in tezinde, haklara hak konseptinde insan onuru vurgusunun bulunmadigini,
Arendt’in kendisinin haklara “hak sahibi olma” konseptinde bu “hak” ile insan onuru arasinda
dogrudan bir bag kurmadigini belirtmistik. Lohmannin haklara hak konseptiyle insan onuru
arasinda bag kurmasi ve bu “hakkin” aslinda insan onurundan ¢ok farkl bir sey olamayacagin ifade
etmesi, bu yondeki Arendt ¢alismalar: i¢in degerli bir baslangi¢ noktasi olacaktir.

Ayrica bir siyaset felsefecisi olarak Arendt’in haklara hak tezinin siyasi kuramlara verimlilik saglarken,
hukuk kurami agisindan ayni verimliligi gosteremeyecegini séyleyebiliriz.
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