ISLAM MUHAKEME HUKUKUNDA
SAHITLIK VE HUKUMLERI

IN THE ISLAMIC REASONING
LAW
PROPERTY AND PROVISIONS

Miicahit COLAK"

OZET: Toplumda yasanan anlasmazliklarin tespiti, suglunun belirlenmesi ve bir iddianin ispatinda
sahitligin 6nemi biiyiiktiir. Adaletin tecellisi ve hak sahibine hakkini teslim etmek i¢in sahitlik kurumunun
saglikl islemesi gerekir.

Bu caligmamizda sahitligin 6nemi, ve nasil bir yiikiimlilik oldugu vurgulanmis; sahitlerin
nitelikleri, sahit olma ve sahitlik yapmada aranan sartlar Islam Hukukuna gére incelenip giiniimiiz hukuku
ile mukayeseli olarak islenmistir.
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ABSTRACT: Itis important to witness the discovery of the disputes in the society, the determination of the
offense and the prosecution of an indictment. It is necessary for the witnessing institution to carry out a healthy
process in order to deliver the right to possession of the right and the right to justice.

In this study, we emphasized the importance of your witness and what kind of obligation it is; The
qualifications of the witnesses, the conditions for witnessing and witnessing were examined according to
Islamic law and processed in contradiction with today's law.
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1. GIRIS

Sahitlikten gaye hakkin ispat: ve izharidir. Islam Hukukunda sucun cesidine gore istenen
sahitlerin nisabi (sayis1) farklilik gosterir.

Kur’an alig-veris, borg iliskisi gibi mudmelata ait konularda yaziya gecirme ve sahit
tutmay1 beyan ederken vuku bulacak anlagmazliklarin ¢oziimiinde tedbiri bastan almakta ve
vuku bulacak anlagmazliklarda ibraz edilecek delilleri 6nceden tespit etmektedir.

Beyyine, hakki, dogruyu beyan ve izhar eden her seye denir.*islam hukukg¢ularmin biiyiik
cogunlugunun beyyineden maksadin sahitlik oldugunu ifade etmesi, beyyinenin bir tanimini
vermekten ziyade sahitligin ilk devirlerden beri en yaygin sekilde kullanilan bir ispat vasitasi
oldugunu belirtme gayesiyle agiklanabilir.? Zira beyyineyi sahitlikle simrlandirmak bir ¢ok
sucun ispat edilmemesini dogurur.® Ispata yardim eden her tiirlii karine, emare, isaret ve kriminal
bulgularin iddianin ispatinda kullanilarak hakkin izharina vesile olmasi adaletin gergeklesmesi
acisindan biiyiikk 6nemi vardir. Giiniimiizde adli tip ve iz bilimi gibi teknolojik gelismeler
adaletin tecellisi ve hakkin sahibine teslim edilmesinde 6nemli rol alan faktorlerdir.

*Yrd. Dog. Dr. Erzincan Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Erzincan-Tiirkiye, muc.colak@gmail.com
ibn Kayyim, et-Turuku’l-Hukmiyye fi-Siydseti’s-Ser’iyye, Ddrii Thya’il-Uliim, Beyrut,. thk. Behic Gazdvi, Beyrut,
ts,12,14; Yildiz, Kemal, islam Yargilama Hukukunda Ispat Vasitasi Olarak Sahitlik, ( Basilmamms Yiiksek Lisans
Tezi), Marmara Uni. Sos. Bil. Ens.Ist.1989.s. 38.
2 Bardakoglu, Ali, “Beyyine”, DIA, 1992, VI/ 97.
3 Beroje, Sahip, Islam Ispat Hukuku, Fecr Yayinlari, Ankara, 2007, s.40.
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Islam hukuku agisindan sahitlik Kur’an ve siinnette bizzat belirtilen bu ispat vasitalarindan
ikrardan sonra ikinci sirada gelir.

Calismamizda sahitlik {izerine yogunlasacagiz. Diger ispat vasitalar1 bu calismamizda yer
almayacaktir. Sahitligin genel olarak tanimi ve sartlar1 {izerinde durulacak ve giiniimiiz hukuku
ile mukayesesi yapilacaktir. Mukayese yapilirken birlestigi ve ayrildig1 yerler belirtilecektir..

2. TANIM

Kur’an-1 Kerimde sahit getirmek* sahit tutmak, sahit bulundurmak ° mealindeki ayetler
sahitligin bir ispat vasitasi oldugunu belirtir.

Ispat vasitalarimin objektif kistaslarla degerlendirilmesi Islam hukukunun 6nemli
ozelliklerinden biridir® Allah (c.c) Kuranda “Insanlar arasinda hak ile hiikiim
vermeyi”’emrediyor.

Islam Hukukunda beyyinatin tekili olan “beyyine” tabirinden birinci derecede “adil sahit”
kast ediliyorsa da hakkin izharina vesile olan biitiin delillere de beyyine denecegini Mecelle
“hiicceti kaviyye”® yani kuvvetli delil olarak aciklamistir. Hz. Peygamber (s.a.v) in bu konuda
“eger insanlara sirf iddialariyla (delil olmadan) talep ettikleri verilseydi insanlar bagkalarinin kan
ve mallarini istemeye kalkarlardi. Ancak iddia sahibine beyyine gerekir, iddiay:1 inkar edene de
yemin gerekir™®

Sehadet kelimesi Arapca bir kelime olup 3¢ -3¢dy - 38 fiilinden tiiremis mastar bir
kelimedir. Bu kelime sozliikte bir ok manaya gelmektedir . 2L ve el kelimesin ¢ogulu el --
35edVe ehed - dir. 10

Sehadet, miisahede, muayene®, bilmek, agiklamak, beyan etmek'?kesin haber'® ve
gordiigii seyi haber verme manalarina gelen bir kelimedir. Orada olmak, hazir bulunmak
manasinda kullanilmistir** Nitekim ayette “...Oyle ise icinizden kim bu aya ulasirsa...”®
ayetinde hazir bulunan manasinadir.

13

Terim olarak Sehadet: Mahkemede hakki ispat etmek icin sehadet lafz1 ile dogru olanin
haber verilmesidir.!® Farkli bir tanimla “bir kimsenin bir sahista olan hakkini ispat etmek igin
sehadet lafziyla hakimin ve karsi tarafin huzurunda vuku bulan dogru ihbaridir*Y’ Diger bir ifade
ile bir kisinin baska bir kiside olan hakkini haber vermektir.!8

4 Nur, 24/34.

5 Bakara 2/282; Nisa 4/6.

6 Cin- Akgiindiiz, Tiirk Hukuk Tarihi, Istanbul,1996, 1/397.

7 Sad 38/ 26.

8 Mecelle-i Ahkam-1 Adliye (heyet) Hikmet Yayinlari, Istanbul, 1990.mad. 1676.

9 Canan Ibrahim, Kiitiib-i Sitte, Akcag Yaymnlari, Istanbul, ts. XI11/455.

10 fon Manziir, Ebu’l-Fadl, Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem (6.711/1311), Lisanii’l-Arab, Beyrut, ts, 111/240.

1 Lisanii’l-Arab,I11/239; Serahsi, el-Mebsiit, XVI/111.

12 jsanii’l-Arab,I11/240; Ahzab, 33/45 ; Al-i imran, 3/18.

13 Lisanii’l-Arab,111/239.

14 Lisanii’l-Arab,[11/241.

15 Bakara, 2/185.

16 {bnii’l- Hiimam, Kemaleddin Muhammed b. Abdilvahid (6. 861/1457 ), Serh’u Fethi’l Kadir, Daru’l-Fikr, Beyrut,
ts., V11/364.

17 Erdogan, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Ensar Nesriyat, Istanbul, 2010 s.522.

18 Kasani, Alau’d-Din Ebu Bekr b. Mesud b. Ahmed el-Kasani (6.587/1191), Bedaiii’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serai’,
Beyrut, ts., V1/266.
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Kisinin bildigime, zanmima gore seklinde yapilan haberler sehadet sayilmams'®ve
“biliyorum” seklindeki bir beyani da sahitlik igin yeterli goriilmemistir. 2

Sahitlik genel olarak “bir kimsenin hazir bulunup goérmek veya duymak suretiyle bildigi
bir seyi haber vermesi” seklinde tanimlanabilir.?

Mecelle ise sahitligi ‘bir kimsenin diger bir kimsede olan hakkini ispat i¢in hakim
huzurunda hasmeynin muvacehelerinde sehadet lafzi ile haber vermektir’ seklinde
tanimlamistir??

Toplum hayatinda meydana gelen ihtilaflar, ¢ekismeler ve davalarin ¢6ziime
kavusturulmasinda sahitligin 6nemi biiytiktiir. Kisilerin arasinda vuku bulan anlagmazliklar
coziimlenmedigi siirece o toplumda huzur ve siikunun saglanmasi miimkiin degildir.

Bu itibarla Islam Hukuku sahitlige biiyiik dnem vermis, kuvvetli beyyine ve en giiclii ispat
vasitalarindan biri saymustir.?

Hadiste “giines gibi gordiiysen sahitlik yap aksi taktirde hayir’?*buyurarak®®sahidin agik
ve net olarak gordiigii konularda sahitlik yapmasi istenmistir.

Sehadetle bir seyin ispatt Kitap,?® Siinnet?’” ve icmaya dayanir.?® Allah (cc). hakkin
ispatinin sehadetle sabit olacagini beyan etmistir. Sehadet anlagsmazliklarda bir hiiccet ve hakki
ispatta bir vesiledir.?® Sahitlige bagl kalmay1 naslar gerektiriyor.*® Peygamberimizin davacidan
sahitlerin sehadetiyle hakkini ispat etmesini istemesi ve “ ya sen iki sahit getirirsin yahut o
yemin eder” 3! buyurmasi sahitligin muteber bir ispat vasitasi oldugunu gostermektedir.

Hz. Peygamber (s.a.v.), c¢agrilmadan gidip sehadette bulunan kimsenin, sahitlerin en
hayirlis1 oldugunu beyan etmistir. 2

Sahitlerin bir kismi1 sehadeti tahammiil ve eda gorevini yerine getirdiklerinde diger
sahitlerden sorumluluk diiser. Fakat sahitlerin tamami sehadetten kagindiklarinda tiim sahitler
giinahkar ve sorumlu olurlar.®® Ciinkii sahitlik yapmasi istenen kisinin sehadette bulunmasi “Bir
de sahitligi gizlemeyin. Kim sahitligi gizlerse, siiphesiz onun kalbi giinahkardir3* hiikmii geregi
bir yiikiimliiliik olup gizlemek Allah’in emrine isyan olarak agiklanmigtir.®

Kisinin kendisinden baska sahitler bulundugunda sehadetten imtina etmesiyle sorumlu

olur mu? Bu konuda farkli iki yorum bulunmaktadir. Birincisi, “Sahitler ¢agirildiklar1 zaman
(gelmekten) kaginmasinlar® ayeti geregi sehadetten kaginmak yasaklanmistir. Ikinci goriiste ise

19 Bilmen, Omer Nasiihi, Hukuk1 islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, istanbul, 1985., VI11/123.

2 fbnii’l- Hiimam, VII/375.

2 Apaydm H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXV111/278.

22 Mecelle, md. 1684.

2deh, Abdiilkadir, et- Tesriu’l-Cinai’l-islami, Mukérenen bi’l-Kandni’l-Vad’i, Beyrut, 1993.,11/ 314; Bilmen,
VII1/123.

24 Zeylai, Cemalu’d-Din Ebt Muhammed Abdullah b. Yusuf (6.762/ 1360), Nasbu’r-Raye li Ehadisi’l-Hidaye, Beyrut,
1987, IV/82; Hakim. Miistedrek, IV/98.

%5 Tbnii’l- Hiimam,VI1,/376; Sirbini, Muhammed el-Hatib, Mugni’l-Muhtac, 1958, Misir, V1/426.

26 Bakara, 2/282; Talak,65/2; Nisa, 4/6; Nar24/4.

27 Buhari, 2/801; Miislim (vaid) 1/113.

2 ibn Kudame, Muvaffakuddin, Ebu Muhammed Abdullah b. Ahmed b.Muhammed b. Kudame, (6.620/1223) el-
Mugni ,Daru-Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Beyrut, ts., IX/145.

2 Yazir, Elmalilh M. Hamdi, Hak Dini Kur’an Dili, Azim Dagitim, Ist, ts, 1I/160-161; VIII/ 113.

30 Serahsi, el-Mebsiit, XVI/112.

31 Buhari, Rehn 6; Sehadat 20.

32 Miislim, Akdiyye, 2.

3 {bn. Kudame, el- Mugni, 1X/147.

34 Bakara, 2/283.

3 fbnii’l- Hiimam, VII, 365,366.

3 Bakara 2/282.
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kendi yerine sahitlik yapacak baska kisiler bulundugunda sorumlu ve giinahkar olmayacagi
belirtilmistir. ¥’

Kisi hakkin zayi olacagindan endise eder ise, ¢agrilmadan sehadette bulunmasi vaciptir.
Had cezasi gerektiren suglarda kisi sahitligi eda etme veya gizleme konusunda muhayyerdir.*

Sahitlik konusunun Allah haklarindan olmasi halinde haramin devam ettigi haklardan m
yoksa devam etmedigi haklardan m1 oldugunu incelemek gerekir:

Haramin devam etmedigi zina, icki vb. hususlarda sahidin haber vermemesi ona zarar
vermez. Bu durum nadiren vukua gelen ciiriimler i¢in s6z konusudur. Ancak sosyal bir hastalik
haline gelen ve devamli tekrarlanan bu tir hadiselerde, haber verip sahitlikte bulunmak
lazimdir.*

Hz. Peygamberden rivayet edilen “kim bir Miisliimanin ayibini 6rterse Allah da kiyamet
giinii onun ayibinmi orter’”** ve Allah Resuliiniin Maiz’e sdyledigi “ onu elbisen ile gizlese idin
senin i¢in daha hayirl olurdu™? seklindeki beyanlarindan bu tiir suglar1 agiga vurmamanin daha
faziletli oldugu anlasilmigtir.*3

Haramin devam ettigi hususlarda kisinin haber verip sahitlikte bulunmasi ise vaciptir. **

Sehadeti tahammiil ve eda farz-1 kifdye olup ifasi, sahidin zimmetindeki bir emanettir.
Allah (c.c) “Eger birbirinize giivenirseniz kendisine giivenilen kimse emanetini (borcunu)
odesin...)* ve “Allah, size, emanetleri mutlaka ehline vermenizi emrediyor...”* buyurmustur.*’

Kisi sahitligi edadan aciz olur ya da sehadeti ifa ettiginde zarar gorecek ise bu sehadeti ifa
etmek vacip degildir.*® Ciinkii ayette “sahide de bir zarar verilmesin™*°hiikmii yer almaktadir.

Sahidin bagkasina fayda saglarken kendisinin zarara ugramasi diislinlilemez. Sahide bir
zarar gelecek ise sahadet vacip olmaz®® Safiiler sahidin yol masrafini, ulasim iicretini ve isine
devam edemedigi i¢in meydana gelen kaybimi talep etmesini caiz gormiislerdir.>

Tirk hukukunda, {igiincii kisilerin dava ile ilgili bir vakia hakkinda dava disinda bizzat
edinmis olduklar1 bilgiyi mahkemeye bildirmelerine sahitlik; sehadet (taniklik); taniklik yapan
kisi ise sahit (tanik) olarak isimlendirilmektedir®2.

3. SAHITLiGIN ASAMALARI

Sehadet tahammiil ve eda olmak iizere ikiye ayrilir.>® Sahitligin biri tahammiil, digeri eda
olmak tiizere iki asamas1 vardir.

37 Ibn. Kudame, el- Mugni, IX/147; Kasani, VI/282.

38 Tbnii’l- Hiimam, VII, 364.

39 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1V/437.

40 Y1ld1z, s.50.

41 Buhari, Mezalim, 3; Miislim, Birr, 58.

42 Ebu Davud, Hudud, 7; Muvatta, Hudud, 1; Ahmed, Miisned, 5, 21.

43 Tbnii’l- Hiimam, VII, 367. Zuhayli, VI/557.

4 Yildiz, s.51.

45 Bakara, 2/283,

46 Nisa, 4/58.

47 Ibn. Kudame, el- Mugni, IX/146,157; K4sani, VI/282.

“8 Ibn. Kudame, el- Mugni, IX/158.

49 Bakara 2/282.

50 {bn. Kudame, el- Mugni, 1X/147; Bilmem, VIII/126.

51 Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtac bi Serhi’l-Minhac, X/269,270;Bilmen, VIII/124.

52 Kuru, Baki/ Arslan, Ramazan/ Yillaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, 25. Baski, Ankara 2014, 421..
Hukuk yargilamasinda tanikla ilgili genis bilgi i¢in bkz. Ertantan, Mesut, Medeni Yargilama Hukukunda Tanik ve
Taniklik, Ankara, 2005.
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3.1. Sehadeti Tahammiil

Sehadeti tahammiil olayr anlamak ve kavramaktir. Bu da ancak akilla miimkiindiir.>*
Tiirk¢e ’de tahammiil asamasini sahit olmak seklinde ifade etmekte miimkiindiir. Tahammiil
“sahitlik edecegi olayi/seyi kisinin ihtiyari bir sebeple bilmesi” anlamina gelir.*®

3.2. Sehadeti Eda

Eda ise sahidin sahit oldugu olay1 / seyi hdkime bildirmesi, yiiklenmis oldugu sahitligi
hakimin huzurunda dile getirmesidir. Eda asamasinin, sahitlik etmek diye ifade edilmesi de
miimkiindiir.%®

Sahitligi eda etmenin sebebi davacinin hakkinin zayi olmamasi i¢indir.*” Bu da diger
konularin ispatinda oldugu gibi davacin, kisiden sahitligi talep etmesine baghdir® Ciinkii
sahitligin yapilmamasi hakkin zayi olmasina sebep olabilir.>®

Buldig, hiirriyet, Islam ve adalet sehadeti eda sartlaridir.®

Sehadeti tahammiil vaktinde kisi, temyiz giiciine sahip bir ¢ocuk, kole, kafir ya da fasik
biri iken daha sonra ¢ocuk buliiga erdiginde, kole hiirriyetine kavustugunda, kafir Miisliiman
oldugunda, fasik da tovbe ettifinde mahkemede yaptiklar: sahitlikleri gecerli kabul edilmistir.5!
Imam-1 Malik ise daha 6nce sehadetleri reddedildiginden gecerli olmayacag: goriisiindedir.®?

4, SAHITLIGIN HUKMU

Sahitlik yapmaga cagrildigi zaman kisinin sahitligi yerine getirmesi farz-1 kifayedir. Zira
toplum sahitlik yapmaktan imtina ettiginde haklar zayi olur. Kisi sahitlik yapmay: tistlendikten
sonra bu sorumlulugu yerine getirmesi ise farz-1 ayindir. Bir olayda iki kisiden bagka sahit yoksa
bu iki kisinin sahitlik yapmas1 bir zorunluluktur. ikiden fazla sahit oldugunda sehadeti eda etmek
farz-1 kifaye olarak degerlendirilmistir.®®

58 Kasani, V1/266.

54 Kasani, V1/266.

55 Apaydin H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXVI111/279.

56 Apaydin H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXVIII/279.

57 Tbnii’l- Hiimam, VIL,365.

%8 Tbnii’l- Hiimam, VII,366.

%9 Tbnii’l- Hiimam, VII,365.

60 Kasani, V1/266.

61 Kasani, V1/266.

62 Sahnun, EI- Miidevvenetii’l-Kiibra, IV/20.

83 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/450,451. Ceza yargilamasinda, bu husus CMK m. 42 hiikmiinde yer almaktadir. Buna
gore; “(1) Taniklar ¢cagr kdgidi ile cagrilir. Cagri kdagidinda gelmemenin sonuglart bildirilir. Tutuklu islerde taniklar
icin zorla getirme karari verilebilir. Karar yazisinda bu yoldan getirilmenin nedenleri gosteriliv ve bunlara ¢agn
kdagidi ile gelen tamiklar hakkindaki islem uygulamir. (2) Bu cagr telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi
araglardan yararlamilmak suretiyle de yapilabilir. Ancak, c¢agri kdgidina baglanan sonuglar, bu durumda
uygulanmaz. (3) Mahkeme, durusmanin devami sirasinda hemen dinlenilmesi gerekli gériilen taniklarin belirtecegi
giin ve saatte hazir bulundurulmasini gorevlilere yazili olarak emredebilir.(4).” Ayn sekilde; cagriya uymayan
taniklarin durumu ise CMK m. 44’de diizenlenmistir. Bu hikkme gore; “(/) Usuliine uygun olarak ¢agrilip da
mazeretini bildirmeksizin gelmeyen taniklar zorla getirilir ve gelmemelerinin sebep oldugu giderler takdir edilerek,
kamu alacaklarmin tahsili usuliine gére ddettirilir. Zorla getirilen tamik evvelce gelmemesini hakli gésterecek
sebepleri sonradan bildirirse aleyhine hiikmedilen giderler kaldirilir. (2) Fiili hizmette bulunan askerler hakkindaki
zorla getirme karart askeri makamlar araciligiyla infaz olunur”. Tirk hukukunda hukuk yargilamasinda ise HMK m.
245 hiikkmiine gore; “Kanunda gosterilen hiikiimler sakli kalmak iizere, tamikhik icin cagrilan herkes gelmek
zorundadir. Usuliine uygun olarak ¢agrildigi hdlde mazeret bildirmeksizin gelmeyen tamk zorla getirtilir,
gelmemesinin sebep oldugu giderlere ve besyiiz Tiirk Lirasina kadar disiplin para cezasina hiikmolunur. Zorla
getirtilen tanik, evvelce gelmemesini hakli gosterecek sebepleri sonradan bildirirse, aleyhine hiikmedilen giderler ve
disiplin para cezast kaldirilir. Cumhurbaskant kendi takdiri ile tanikliktan ¢ekinebilir. Taniklik yapmay: istemesi
halinde beyani konutunda alinabilir ya da yazili olarak génderebilir”.
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Herkim bir Miisliiman kardesinin ayibini orterse kiyamet giiniinde Allah da onun ayibini
orter”® hadisi geregi Allah hakki olan konularda ayip ve hatalari ortmenin esas oldugu
belirtilerek kisi sehadet konusunda muhayyer birakilmisgtir.®®

Davaci sahitlerden sehadet gorevini yapmalarini talep etti§inde sahitligi gizlemeleri caiz
olmaz.% Ciinkii Kuran “...Sahitligi Allah igin dosdogru yapin... “6’buyurmaktadir.

Allah hakki olan konularda istenmeksizin sehadetin eda edilmesi gerekir. Ancak had
cezasin1 gerektiren suclarin tespitinde kisi serbest birakilmis, kisilerin ayip ve hatalarini
ortmenin esas oldugu belirtilmistir. “ Kim bir Misliimanin (ayibini) orterse Allah da onun
diinyada ve ahirette bir ayibim 6rter”®® hadisinde kusurlar1 értmenin fazileti belirtilmistir. Bu
durum kisinin mahremiyet perdesini kaldirmaktan kaginma sorumlulugu®olarak da
vurgulanmustir. Ayrica Hz. Peygamber, huzurunda sahitlik yapan kimseye “sayet onu elbisenle
ortmiis olsaydin senin igin daha hayirh olurdu””® buyurmustur.

5. SEHADETTEN DONME ( RUCU )
5.1. Genel Olarak

Sahidin, hiikiimden once ispat ettigi seyi nefyetmesidir.”* Sahitlik yaparken kisi sahitlik
ediyorum demesi gerektigi gibi; sahitlikten donerken de sahitlik ettigim seyden dondiim, yalanci
sahitlik yaptim, hata ettim, sliphe ettim tarzindaki bir lafizla sahitlikten dondiigiinii belirtmesi
gerekir.”

Sehadet, mahkemede ilan edildigi gibi sehadetten donme de mahkeme meclisinde
olmalidir. "Sirf kul hakki, ya da had cezalar1 disinda sirf Allah hakki olan konularda sahitlikten
donmek hakkin zayi olmasina ve zulmiin yayilmasina sebep olacagindan bu durumda sehadetten
cekilme haram olarak degerlendirilmistir.”

Bir giin Allah Resulii: “Size gilinahlarin en biiyligiinii ( ekberu’l kebair) haber vereyim mi?
buyurdugunda hazir bulunan sahabeler evet ey Allah’in Resulii deyince Allah Resulii: ‘Allah’a
sirk kogsmak, anne babaya isyan etmek- Allah Resulii yaslandig1 yerden oturarak- yalan s6z ve
yalanci sahitlik, yalan s6z ve yalanci sahitlik””® buyurdu. Bu hadiste yalan sdziin ve yalanci
sahitligin Allah’a sirk kogmakla beraber zikredilmesi yalanci sahitligin ne kadar kotii bir fiil
oldugunu ve sadece sahitle sinirli kalmayip bagkasinin hakkinin kaybolmasina da sebep oldugu
goriiliir.”

5.2. Kisinin Sahitlikte Hata Ettigini iddia Etmesi

Insan yapisi geregi hata edebilen bir varliktir. Bu itibarla sahitlikte hatanin olmas1 akildan
uzak tutulacak bir durum degildir. Kisinin hatasini diizeltip yaptigi hatadan donmesi, tovbe

ederek yaptigi yanlistan doniip hak sahibine hakkini teslim etme ve bir haksizligi 6nleme
niyetiyle olabilir.

64 Miislim, Birr, 57, 72; Ebu Davud, Edeb, 38, 60; Tirmizi, Hudud, 3; ibn Mace, Hudud, 5.
65 Kasani, V1/282.

8 Zuhayli, Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, I-VIII, Sam, 1989,V1/557.

67 Talak 65/2.

68 Buhari, Mezalim, 3; Miislim, Birr, 58.

89 Apaydmn H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXVIII/279.

70 Ebu Davud, Hudud, 7; Muvatta, Hudud, 1; Ahmed, Miisned, 5, 217.

" Merginani, I11/132; Mevsili 11/153.

72 Serahsi, el-Mebsit,XV1/178,179.

73 Serahsi, el-Mebsit, XVI/177.

"4 Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtic bi Serhi’l-Minhéc, X/273.

5 Buhari, Sehadat 10, Edeb 6, Isti'zan 35, Istitabe 1; Miislim, iméan 143, (87); Tirmizi, Sehadat 3, 2302
76 Serahsi, el-Mebsiit, XVI1/145.
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Nitekim Kur’an’da” hata ile yaptiginiz bir iste size hicbir giinah yoktur. Fakat kasten
yaptiginiz seylerde size giinah vardir”’’ buyurulmustur. Hadiste de “Allah immetimden hata,
unutma ve zorlandig1 seylerden dolay1 (cezanin ) kaldirildigi”"®beyan edilmistir.

Sahit, hiikiimden 6nce hata ettigini iddia etse sahitlikten dondiigiine itibar edilir. Zira bu
ifadesinin yalana ve dogruya hamli miimkiindiir. Ciinkii kisinin iddia ettigi hak ancak hiikiimle
sabit olur. Hiikmiin verilme yontemlerinden biri de sehadettir.”

Tezkiyeden sonra biitiin sartlar1 haiz bir sekilde sahitlikte bulunulan meselede, hakimin
hiikiim vermesi vaciptir.%

Ceza davalarinda hiikiimden sonra cezanin infazindan once de kisi sehadetten donerse
siiphe sebebiyle ceza uygulanmaz.8!

Hz Omer’in Ebu Musa el-Esari’ye yazdigi bir mektubunda hiikiim verdikten sonra
tizerinde tekrar disiliniip dogruya ulastigin bir hiikkiim, seni hakka donmekten alikoymasin.
Ciinkii hicbir sey, hakki iptal edemez. Bilesin ki, hakka donmek, yanlisi devam ettirmekten daha
hayirlidir®?buyurmustur.

Kisinin sehadetten donme ifadesinin yargi dniinde yani hakim huzurunda olmas1 gerekir.
Kisas gibi ceza davalarinda hiikiim ifa edildikten sonra sahitler sehadetten donerlerse diyetle
yikiimlidiirler. Safiilere gore ise hata etmislerse diyet, kasten yalanci sahitlik etmislerse kisas
uygulanir.®

Sahitlik genellikle sozlii olarak yerine getirilir. Ancak sahidin mahkemeye gelmesinde
hastalik veya mekanin uzakligi gibi bir sebep oldugunda ceza davasi disindaki konularda
sahitligin yaziyla da kabulii miimkiindiir.%*

6. SAHITLiGIN SARTLARI

Sahitligin gecerli olabilmesi i¢in sahitte bulunmasi gereken birtakim sartlar vardir. Bunlar
sirastyla gorelim.

6.1. Biilag
Sahidin balig olmasi gerekir. Bali§ olmayan bir kisinin sahitligi kabul edilmemistir.®®

2k A A6 el bas ayetinde Allah (c.c ) sahitligi ketmeden kisinin kalbinin giinahkar
olacagin belirtmistir.®® Cocuk ise giinah isleyecek bir ¢agda olmadigindan bu durum ¢ocugun
sahit olamayacagina delil kabul edilmistir.®’

" Ahzab, 33/5.

78 Tbn.Mace, Talak, 16.

7 Mevsili, 11/153.

8{bn Abidin, Reddii’I-muhtar, V/463; Yildiz, s.52

81 Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtéc bi Serhi’l-Minhéc, X/279.

8 bnii'l-Kayyim, ['lamu'l-Muvakkiin, Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Kayyim el- Cevziyye, I’lamu’l-
Muvakkin an Rabbi’I-Alemin, Darw’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, Beyrut, 1993,1/67; Mevsili, 11/153.

8 bnii’l- Hiimam, VII, 492;Sirbini, Mugni’l-Muhtéc, IV/ 457.

8 Heysemi, Tuhfetu’]-Muhtic bi Serhi’l-Minhac, X/274. Tiirk hukukunda, hukuk yargilamasinda da tamkligin
(sahitligin) sozlii olarak yerine getirilmesi kabul edilmistir. Ancak, hakim gerekli goriilen hallerde, sozlii olarak
dinlenmesi yerine, belirlenecek siire i¢inde cevaplarini yazili olarak bildirmesi i¢in taniga soru kagidi génderilmesine
karar verebilir. Bu sekilde islem yapilmasi, tanigin verecegi cevabin hitkkme yeterli olup olmadigi hususunu hakimin
takdir etmesine engel olamaz. Hakim, verilen yazili cevaplarin yetersiz olmasi hélinde, tanig1 dinlemek iizere davet
edebilir (HMK m. 246). Ayrica taniga gorevinin 6nemini hatirlatma HMK m. 256’da diizenlenmis, ayn1 maddede
taniga yemin verdirilmesi gerektigi belirtilmistir. Ceza yargilamasinda da sahitligin sozlii olarak yapilmasi taniklarin
dinlenmesi basliginda CMK m. 52’de diizenlenmis, ayrica taniga gorevinin Onemini hatirlatma CMK m. 53’de
Ongoriilmiis, taniga yemin verilmesi ise CMK m. 54’de diizenlenmistir.

85 Tbnii’l- Hiimam, VII, 364; Bkz.Bakara, 2/282.
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Hz. Ali, Kadi Sureyh, Hasan el- Basri, Nehdi, Hanefi’lerden ibn Ebi Leyla ise
birbirlerinden ayrilmadiklart siirece ¢ocuklarin birbiri hakkindaki sahitliklerinin gecerli olacagi
goriisiindedirler.®®

Malikiler ise c¢ocuklarin ihtilaf etmeksizin ittifakla yapilan sahitliginin gecerli olacagi
goriisiindedirler.®

Cocugun sahitliginin ii¢ agidan kabul edilmeyecegi belirtmistir:

Birincisi ayette belirtilen Slls, o« % ifadesinden gocuklarin kastedilmedigi
anlagilmaktadir. Zira balig olmayan bir kisi i¢in “racul” ifadesi kullanilmaz®*

Ikincisi: Bir gocuk bir erkege denk olmadig: gibi hem de sahitligi raz1 olunan kimselerden
degildir. %

Ucgiinciisii : “raz1 oldugunuz sahitlerden” hiikmii geregi ¢ocugun sahitliginin raz1 olunan
bir sahitlik olamayacag belirtilmistir. %

Ibn Hazm ise “Iginizden iki Adil kimseyi sahit tutun”® ayetini delil getirerek cocuklarmn

adalet sahip ve kendilerinden raz1 olunan kimseler olmadigini belirtmistir.%

Imam-1 Malik, sahitligi kabul edilebilecek erkek ve kadindan hi¢c kimse olmadiginda
cocuklarmn aralarinda vuku bulan ve birbirlerini yaralama gibi durumlarda sahitliklerinin kabul
edilebilecegi goriisiindedir. Bu durumdaki ¢ocuklarin sahitliginin kabuliinde sahitligi
kavrayabilecek akli melekeye sahip olup iki veya daha fazla sayida olmasi ve ihtilaf etmeksizin
ittifak ederek sahitlik yapmalari; olayin vuku buldugu mahalden kaybolmadan ve birbirlerinden
ayrilmadan sahitlikte bulunmalar1 sart kosulmustur. Bu hitkkme kaynak ise Hz. Alinin huzura
getirilen bes c¢ocugun aralarinda bogulan bir ¢ocuga sahitlik yapmalaridir.®® Bu g¢ocuklar
birbirlerinden ayrildiklarinda ise kendilerine telkinde bulunma ihtimaline binaen sehadetlerinin
kabul edilmeyecegi belirtilmistir. %

Hanefiler, cocugun ehliyetten mahrum oldugu icin sehadetinin de gecerli olmayacagi
goriigiindedirler. Ayette .. .sahitler sehadeti edaya ¢agrildiginda kaginmasinlar...” % beyaninda
sehadeti edaya davet vardir. Cocuk ise sehadeti eda edecek vasiflar1 haiz degildir.%

Bulig sahitligi yliklenmenin degil sahitligi eda etmenin sartidir. Sahitligi yiiklenebilmek
i¢in temyiz yasinda bulunmak yeterlidir.1%°
Hanefilere gore miimeyyiz ¢ocuk buligdan 6nce sehadeti tahammiil edip, bulugdan sonra

bu sehadeti eda ederse bu tiir sahitligin kabul edilecegini belirtmiglerdir. Ciinkii sehadeti
tahammiil igin gdrme ve isitme gergeklesmis, sehadeti eda igin de bir engel kalmamigtir.?

8 Bakara 2/283.

87 [bn. Kudame, el- Mugni,IX/165.

8 Thn Kayyim, et-Turuku’l-Hukmiyye fi’s-Siyaseti’s-Ser’iyye, thk. Behic Gazavi, Beyrut, ts, s. 167.
8 Tbn Riisd, Bidayetii’l- Miigtehid ve Nihayetii’l- Muktesid, trc. Ahmed Meylani, Ist, 1976, 11/ 596.
9 Bakara, 2/282.

9 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1V/426; Bilmen, VIII/171

%2 Kasani, VI, 268.

9 Tbn Hazm, Muhalla, VIII/515.

94 Talak, 65/2,

9 Tbn Hazm, Muhallaa, VIII/515.

% {bn. Kudame, el- Mugni, IX/164,165.

97 Tbn. Kudame, el- Mugni, IX/164; Sahnun, El- Miidevvenetii’l-Kiibra,IV/26.

9 Bakara, 2/282.

99 Serahsi, el-Mebsiit,XV1/135; Kasani, VI1/267.

100 Apaydimn H. Yunus “Sahit”, DIA, 2010, XXXVIII/280.

101 fbnii’l- Hiimam, VI1,400; Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtac bi Serhi’l-Minhac, X/240
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6.2. Akil

Sahitligin sartlarindan biri de sahidin akil sahibi ve akli melekelerinin gelismis olmasidir.
Akil hastasinin ve kiigiik ¢ocugun sahitligi kabul edilmemektedir. Sehadeti tahammiil ancak akil
ve idrak ile miimkiindiir. ®Bu ac¢idan akil hastasi, bunak ve sarhosun sahitligi kabul
edilmemistir.®® Nitekim hadiste “Ug kisiden kalem (sorumluluk) kaldirilmistir: Ergenlik cagina
gelinceye kadar ¢ocuk, uyanincaya kadar uyuyan, iyilesinceye kadar akil hastasi*** buyurularak
akil hastasinin ehliyetinin olmadig1 belirtilmistir.

6.3. Hiirriyet

Hiirriyet sehadeti eda sartlarindandir.’®® Kisi hiirriyetten yoksun iken sahitligi tahammiil
edip hiirriyetine kavustugunda sahitligi eda edebilir. Hanefiler sehadeti velayet mertebesinde
degerlendirdikleri i¢in kdlede velayet hakki olmadigindan sehadetini gegerli saymamuslardir.%®

Hanbeliler ise ihtiyat agisindan had ve kisas cezalari disinda hiir kisinin sehadetinin
gecerli oldugu her konuda kélenin de sehadetinin gecerli olacagi goriisiindedirler. Ens b. Malik’e
gore kolenin sahitliginin gecerliligi kitap, siinnet, sahabe kavli ve sarih kiyasin geregidir. Zira
siinnet, icma ve kiyasta bu konuda varid olan bir hiikiim yoktur.1%

6.4. Hifz

Sahidin gordiigii seyi anlayip zihninde tutabilecek ve soziine giivenilebilecek bir nitelikte
olmasi gerekir. Serahsi zapt kavraminmi agiklarken igitmek, anlamak ve onu muhafaza etmek
seklinde agiklamustir, 108

Ebu Hanife’ye gore sahitlerin sehadet konusunda méana ve lafizda ittifak etmeleri gerekir.
Mesela sahitlerden biri bin lira, digeri de iki bin lira gibi farkli bir miktar {izerinde sahitlikte
bulunsalar bu sehadet gegerli kabul edilmemistir. Ebu Yusuf ise iki sahidin ittifak ettigi asgari
miktar konusunda sehadetin gecerli olacagi goriisiindedir.!® Imam- Malik’te asgari olan
miktarda ittifak vuku buldugundan ittifak olan miktar tizerinden hiikiim verilebilecegi
goriigiindedir.°

6.5. Konusabilme

Hanefilere gore sahidin konusabilmesi sarttir. Dilsizin isaret ya da yaziyla sahitligi kabul
edilmemistir.!*

Safii mezhebinde ise isareti anlasildig1 takdirde sahitligini kabul edenler; isareti anlagilsa
bile sahitligini reddedenler seklinde iki goriis vardir.!!2

Hanbeliler ise dilsizin isareti anlasilsa bile isaretini konusanin isareti gibi
degerlendirmeyerek sahitligini kabul etmemislerdir. Ciinkii sehadet, i¢cinde kesin bilgiyi igeren

102 Serahsi, el-Mebsit, XVI1/113.

103 Thn. Kudame, el- Mugni, IX/164.

104 Byhari, Hudad, 22, Talak,11; Ebu Davad, Hudad,17; Ahmed b. Hanbel, Miisned, |, 118; V1,100,101.

105 K Aséni, VI/266.

16K 4sAni, VI/266.

107 fbnu’l-Kayyim,Semsuddin Ebi Abdillah Muhammed b. Kayyim el-Cevziyye, et-Turuku’l-Hukmiyye fi-Siyaseti’s-
Ser’lyye, Darii Thyail-Uliim,Beyrut, ts, 5.166.

108 Serahsi, el-Mebsit,XVI/113.

109 Kasani, VI/278;ibnii’l- Hiimam, VII, 436,441;Hamevi,Ebu’l-Abbas Sihabiiddin Ahmed.b. Muhammed, Gamzu
Uy(ini’l- Besair Serhu Kitabil- Esbah ve’n-Nezair,Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,Beyrut,1985,11/321.

110 Sahnun, El- Miidevvenetii’l-Kiibra, IV/27.

111 {pnii’l- Hiimam, VII, 399,

112 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/ 427.
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bir durumdur. Bdyle bir kisinin isaretinde ise kesinlik bulunmayabilir. Ancak kendi eliyle
yazabildigi takdirde bu yazisim gegerli kabul etmislerdir.'*®

6.6. Gorme

Tam bir agiklikla gérmeden, bir sey hakkinda sahitlik etmek caiz kabul edilmemistir.!**
Sehadeti tahammiil zamaninda sahidin gozlerinin gérmesi sarttir. Sadece ses ile tanima, kisileri
karigtirma ve silipheye sebep olacagindan gercek tanimanin gérmeyle miimkiin olacagi
belirtilmistir.

Genel olarak sahidin sahitlik ettigi seyi gormesi sart kosulmustur. Sahitlik yapilacak
konunun bagkalarinin bildirmesiyle degil, sahit tarafindan bizzat goriilmiis olmas1 gerekir. Zira
sehadet miisahededen gelen goz ile gormeyi ifade eder.

Kisinin perde arkasindan isittigi konuya sahitlik etmesi durumunda ses tonlar1 birbirine
karigtirilabilme ihtimalinden dolay1 kabul edilmemistir. Bu itibarla Hz. Peygamber (s.a.v.)
“Giines gibi bildigin takdirde sahitlik et, yoksa birak™'® buyurmustur.

InsanlarQan isitmek suretiyle elde edilen bilgi sonucu yapilan sahitlik gecerli kabul
edilmemistir. Amanin, temyiz edebilme 06zelligi olmadigindan hata yapmasi ve karistirmasi
miimkiin olacagidan Hanefiler sahitliginin kabul edilmeyecegi goriisiindedirler.!!®

Iki goziinii kaybeden kisi iki el ve iki ayagmi kaybeden kisi gibidir. Ciinkii bir uzvun
yoklugu sehadeti etkilemez. Gérme 06zelligi olmayan kisileri ancak sesleri ile ayirt edebilir.
Fakat hak sahibini temyiz etmede siiphe s6z konusu oldugundan boyle bir sehadette siiphe
vardir. 1t

Hz. Alinin huzurunda birisi sahitlik yapinca, hakkinda sehadette bulunulan kisinin kiz
kardesi Hz. Ali’ye sahidin ama oldugunu sdyleyince Hz. Ali amanin sehadetini kabul
etmemistir.!®

Baskasindan isitme yoluyla sahitligin kabul edilecegi konulara gelince bunlar, insanlar
arasinda yayilmig, meshur olmus ve yalanlanamayacak bir konuma gelmis ise (6liim ve evlilik
gibi) kabul edilmistir.

Hanefiler, nikah, nesep ve olim gibi isitme yoluyla bilgi edinilen konularda &manin
sahitliginin kabul edilebilecegi goriisiindedirler. Ciinkili bu tiir konularda isitme ile gormek
esittir.}®

Hanbeliler amanin nikah akdinde taraf olup akdi gerceklestirmesinde bir engel olmadigi
gibi sozle ilgili konularda da sesi yakin ifade edilecek bir tarzda tanidiginda sehadetine bir engel
gérmemislerdir.1?

Hasan-1 Basri Ebu Yusuf ve Imam-1 Safii,*** kisinin 4ma olmadan 6nce bildigi ve sahit
oldugu konularda ki sahitliginin gecerli olacagi goriisiindedirler. Ciinkii bu sehadet ilimle
sabittir. Olay1 gorerek sahit olduktan sonra o bilgiyi korumada 4ma ile goren bir kisi arasinda
fark yoktur. Sehadeti dili ile eda edeceginden géren bir kisi gibi degerlendirilmistir. Ebu Hanife
ise Hz. Ali’nin amanin sehadetini reddederken sehadeti tahammiil vaktinde ama olup
olmamasina bir agiklik getirmedigini delil kabul ederek seslerin birbirine benzeyebilecegi

113 fbn. Kudame, el- Mugni, 9/190.

114 Mevsili 11/143.

115 Hakim, el-Miistedrek, IV/98; Aclini, Kesfii’l-Hafa, 11/71.
116 Serahsi, el-Mebsit,XV1/121; ibnii’l- Himam, VII, 390.
117 Serahsi, el-Mebsiit,XV1/129.

118 Serahsi, el-Mebsit,XV1/128. Tbnii’l- Hiimam, VII, 399.
119 K asani, VI/267.

120 fbn Kudame El- Mugni,9/189.

121 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/446.



Islim Muhakeme Hukukunda Sahitlik ve Hiikiimleri 95

ihtimalinden hareketle 4manin sahitliginin her haliikirda kabul edilmeyecegi goriisiindedir.'?
Had ve kisas cezasini gerektiren suglarin ispatinda, siiphe ile ceza diiseceginden &méanin sahitligi
zaten kabul edilmemistir.*?®

6.7. Adalet

Adalet sehadetin kabul i¢in aranan sartlardan birisidir.®** Kuran “I¢inizden adalet sahibi
iki kisiyi de sahit tutun'? buyurarak sahitte adalet vasfinin olmas gerektigini belirtmistir.

Adalet kisinin fiillerinde ve dini yasayisinda mutedil olmasidir. itidal dinen yasaklanmus
biiyiik giinahlar1 islememek ve kiigiik giinahlara da devam etmemek seklinde agiklanmigtir.%8
Kiiciik giinahlara 1srar da onu kebire yapar. Zira hadiste” 1srarla kiiciik giinah, istigfarla da biiytik
giinah olmaz” buyurulmustur.*?’

Sahit s6ziine giivenilir bir kisi olmalidir.*?® Kuranda “aranizda adalet sahibi iki kisiyi de
sahit tutun'® ayetinin hiikmii geregi Islam Hukukgular sahitte adalet sart1 lizerinde ittifak
etmislerdir. Adalet vasfini kaybetmis fasik bir kisinin sahitligini kabul etmemislerdir.

Adalet niteligi bakimindan sahitlerin ger¢ek durumlarinin arastirilmasi (tezkiye) sozliikte
“temizlemek, aritmak, temize ¢ikarmak” anlamindaki tezkiye, fikih terimi olarak sahidin adalet
vasfini tagtyip tagimadiginin hakim tarafindan sorusturulmasini ifade eder. Giivenilir kimselerin
sahit hakkinda olumlu goriis bildirmelerine “ta’dil”, olumsuz goriis bildirmelerine “cerh” denir.
Olumlu bildirim durumunda sahidin adalet vasfinin onaylanmasi (temize ¢ikarilmasi) dolayisiyla
sorusturma islemine tezkiye adinin verildigi anlagilmaktadir.®

Omer Nasuhi Bilmen 4 ¢laed Ludly cnel é 1538 Blayetine “daima adaletle hareket ediniz,
adaleti yerine getirmege calisiniz, Allah i¢in sehadette bulununuz, sehadetiniz garazdan, hakikate
muhalefetten beri olsun” seklinde meal vermistir.'*?

Hz. Peygamber de “velisiz ve iki adil sahitsiz nikah yoktur.!® hadisinde adaleti sahitlerin
sifati olarak belirtilmistir.*3

Zira Kur’an-1 Kerim “Eger bir fasik size bir haber getirirse onun dogrulugunu
arastirin”®ayeti fasikin getirdigi haber karsisinda kesin hilkkme varmayip beklemeyi (tevakkuf)
emretmistir. 1%

Sehadet dogruya ve yalana muhtemel bir haber olabileceginden sadece sahitlik baglayict
bir delil de olmayabilir.’*” Bu itibarla sahitlerin tezkiyesi gerekir.

Iyilikleri kotiiliiklerine galip olan ve biiyiik giinahlardan sakinan kisinin sehadeti
gegerlidir.*® Fikih kaynaklar1 sehadette adaleti belirlerken Allah’m koydugu emirlere uyup

122 Serahsi, el-Mebsit,XV1/128,129; Kasani, VI/266; ibn Hazm, Muhalla, 8/532;ibnii’l- Hiimam, VII, 397,398.
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125 Talak, 65/2.

126 Thn. Kudame, el- Mugni, 9/167; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/427; Heysemi, Sihabiiddi Ahmed b. Hacer, Tuhfetu’l-
Muhtéc bi Serhi’l-Minhac,b.y,t.y. X/213,214

127 K aséni, VI/270.
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129 Talak, 65/2.
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138 K 4sani, VI/268 ; Ibnii’l- Hiimam, VII, 420.
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yasaklarindan kaginmayi, kul ve Allah hakkina riayeti bir 6l¢ii olarak benimseyip adalet vasfini
buna gore tayin etmiglerdir.

Biiyiik glinahlardan kag¢inip farzlar isleyen kimsenin adil oldugu; Biiyiik glinahlari isleyen
kimsenin ise sahitlik konusunda adalet vasfin1 kaybettigi belirtilmistir.!3® Kazancinin helal mi
haram m1 olduguna aldiris etmeyen kisinin de adil olmadig: belirtilmigtir.4°

Kisi haram olduguna inanmakla birlikte dinen yasak olan seylerden kagimmmiyorsa
sahitlikte fasik konumundadir.’*! Bu itibarla faiz yedigi meshur olan, sarap igmeyi aliskanlik
haline getirmis, biiyiikk gilinahlar1 islemekten sakinmayan, yetimlerin mallarin1 haksiz yere
yiyenlerin sahitliginin kabul edilmeyecegi belirtilmistir.**? Hanbeliler buna ilaveten anne babaya
isyan eden, akrabalik baglarini koparan ve zekat yiikiimliliigiinii yerine getirmeyenin de
sahitliginin kabul edilmeyecegi goriisiindedirler.!*® Bu sartlarin sonug itibariyle kisinin yalan
sahitlikte bulunmamasin1 saglama ve yalan yere sahitlik yapabileceklerin engellenmesi
diisiincesine matuf oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Tezkiye, sahitlerin adil, salih, malda hile yapmayan, aldatmayan, giivenilir kisiler olmasi
demektir. *Tezkiyede adaletin varligini tespit icma ile sabittir.

Ebu Hanife tezkiyenin gizli yapilmasi goriisindedir. Imam-1 Muhammed de aleni
tezkiyenin fitneye sebep olabilecegini belirtmigtir.}*°

*

Ebu Hanife’ye gore davali sahitleri ta’n * etmedikge sahitlerin adil olduklarini kabul
ederek durumlarini sorgulamaz. Ciinkii Hz. Peygamber “iftira sugundan had uygulanmis kisi
disinda Miisliimanlar birbiri hakkinda adildirler” buyurmustur. Ancak had ve kisas gibi cezayi
gerektiren durumlarda sahitler tezkiye edilir.**® Ebu Yusuf ve Imam-1 Muhammed’e gore ise
davali sahitleri ta’n etmese de sahitlerin tezkiyesinin gerekliligi goriisiindedirler.*’

Ebu Hanife ile Ebu Yusuf ve Imam-1 Muhammed arasinda sahitlerin tezkiyesi
konusundaki goriis ayriligr zamanin degismesi ile ilgili olup, hiiccet ve delile dayanan bir ihtilaf
degildir. Zira daha sonraki dénemlerde yalan soz yayginlagnustir. 148

6.7.1. Yalanci Sahitligin Durumu

Buhari’nin rivayetine gore Hz. Peygamber (s.a.v) “glinahlarin en biiyiiglinii size haber
vereyim mi? Sahabeler evet ya Resulallah dediler. Bunu iizerine Allah Resulii: Allah’a sirk
kosmak, anne- babaya isyan, -yaslandigi yerden dogrularak- yalan s6z, yalanci sahitlik “buyurdu
Sahabe Hz. Peygamber’in bu ifadeleri tekrar ettigini ve susmayacagini zannettiklerini
belirtiyor.'#

Yalanci sahitlere verilecek ceza konusunda Islam Hukukgular1 farkli goriistedirler. Ebu
Hanife’ye gore yalanci sahitligi tespit edilen kisi teshir edilir. Ebu Yusuf ve Muhammed’e gore

139 Serahsi, el-Mebsit,XV1/121; Kasani, V1/268.
140 K asani, V1/268.
141 Serahsi, el-Mebsit,XV1/121.
142 Serahsi, el-Mebsiit,XV1/131;Ibnii’l- Hiimam, VII, 407; Bilmen, VIII/169.
143 fbn. Kudame, el- Mugni, 9/168.
144 Tbnii’l- Hiimam, VII, 379.
145 {bnii’l- Himam, VII, 381.
* Bir olaya sehadet edenlerin, bu sahitlikte yalanci olduklarina dair davali tarafindan yonetilin iddia. (Erdogan,
Mehmet. Fikth ve Hukuk Terimleri Sozliigii Ensar Nesriyat. Istanbul,2010.s, 545)
148 [onii’1- Hitmam, VII, 377.
147 fbni’l- Himam, VII, 378 ; Kasani, VI/270; Bilmen.VIII/152.
148 K asani, V1/270; Ibnii’l- Hiimam, VII, 378 .
149 Byhari, Sehadat 10, Edeb 6, Isti'zan 35, Istitaibe 1; Miislim, Iman 143, (87); Tirmizi, Sehadat 3, 2302;ibnii’l-
Himam, VII, 475.
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ise hapis ve celde ile cezalandirilir.’® Haddi kazfin disinda hangi sug ve giinahi islemis olursa
olsun tovbe ettikten sonra kisinin sahitligi kabul edilir.*>!

6.8. Cinsiyet

Had ve kisas gibi ceza davalarinda kadimin sahitligi kabul edilmemistir.®®> Ancak
erkeklerin muttali olmas1 miimkiin olmayan —hapishane ve hamam gibi- ortamlarda hakkin zayi
olmamasi i¢in kadinlarin sahitliginin kabulii bir zarurettir.!>® Dogum, bekaret vb. durumlarda bir
hakkin ispat1 i¢in bir kadinin sahitligi gegerli kabul edilmistir. Zira Hz. Peygamberden yapilan
bir rivayette “Erkeklerin bakamayacagi konularda kadinin sahitligi gegerlidir.” hiikkmii bu
konunun mesnedi olmustur.t®*

Evzal ve Ziihri ise bir erkekle beraber iki kadinin sahitliginin kabul edilecegi
goriisiindedirler.*® Ancak mali konularda kadinin sahitligine bir engel yoktur.?*® Mali konularda
, nikah ,bosanma , sulh ,vakif, vasiyet vekalet, hibe, dogum, nesep gibi konularda ise iki erkek
sahidin olmadig1 durumlarda bir erkek iki kadmin sahitliginin kabul edilecegi **" Erkek sahit
olmadiginda kadinlarin sehadetiyle vasiyetin sabit olacagi belirtilmisgtir.1*8

Hiinsanin sehadeti de gegerlidir. Zira o ya erkek yada kadin hiikmiine tabidir. Her iki
cinsin de sehadetinin gegerliligi ise nas ile sabit olmustur.!*°

Kadi Siireyh had cezalarinda kadinlarin sahitliklerinin kabul edilmeyecegini belirterek Hz
Peygamber ve ilk iki halife doneminde de bu sekilde oldugunu goriisiine delil getirmistir. Bu
delile gerekge olarak da yanilma ve unutmanin onlarda daha fazla oldugunun ayette
vurgulanmasidir.1®

150 Serahsi, el-Mebsit, XV1/145; ibnii’l- Himam, VII, 475.

151 Hamevi, 11/369; Apaydin H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXVIII/281. Tiirk ceza yargilamasinda CMK m. 53’e
gore; “(1) Tamga; a) Dinlenmeden dnce, gercegi sdylemesinin énemi, b) Gergegi soylememesi halinde yalan taniklik
sugundan dolayr cezalandirilacagi, ¢) Dogruyu soyleyecegi hususunda yemin edecegi, d) Durusmada mahkeme
baskani veya hdkimin agik izni olmadan mahkeme salonunu terk edemeyecegi, anlatilir”. TCK m. 272 hiikmiinde ise
yalan taniklik sugu ve cezasi diizenlenmistir. Bu hitkkme goére; “(1) Hukuka aykiri bir fiil nedeniyle baslatilan bir
sorusturma kapsaminda tanik dinlemeye yetkili kisi veya kurul éniinde gercege aykirt olarak taniklik yapan kimseye,
dort aydan bir yila kadar hapis cezast verilir. (2) Mahkeme huzurunda ya da yemin ettirerek tanik dinlemeye kanunen
yetkili kisi veya kurul oniinde gercege aykiri olarak tamiklik yapan kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
verilir. (3) U¢ yildan fazla hapis cezasim gerektiren bir sugun sorusturma veya kovusturmast kapsaminda yalan
tantklik yapan kisi hakkinda iki yildan doért yila kadar hapis cezasina hiikmolunur. (4) Aleyhine tanmiklikta bulunulan
kisi ile ilgili olarak gozaltina alma ve tutuklama disinda baska bir koruma tedbiri uygulanmissa, yiiklenen fiili
islemediginden dolayi hakkinda beraat karart veya kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis olmasi
kosuluyla, yukaridaki fikralara gore verilecek ceza yart oraminda artirthr. (5) Aleyhine tamiklikta bulunulan kisinin
gozaltina alinmasi veya tutuklanmast halinde; yiiklenen fiili islemediginden dolayr hakkinda beraat karari veya
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis olmasi kosuluyla; yalan tamkhk yapan kisi, ayrica kisiyi
hiirriyetinden yoksun kilma suguna iligkin hiikiimlere gére dolayl fail olarak sorumlu tutulur. (6) Aleyhine tamikiikta
bulunulan kimsenin agirlastirilmis miiebbet hapis veya miiebbet hapis cezasina mahkimiyeti halinde, yirmi yildan
otuz yila kadar hapis cezaswina, siireli hapis cezasina mahkiimiyeti halinde, mahkiim olunan cezanin iigte ikisi kadar
hapis cezasina hiikmolunur. (7) Aleyhine tamiklikta bulunulan kimsenin mahkim oldugu hapis cezasinin infazina
baslanmus ise, altinci fikraya gore verilecek ceza yarist kadar artintlir. (8) Aleyhine taniklikta bulunulan kisi hakkinda
hapis cezasi disinda adli veya idari bir yaptirim uygulanmissa; yalan taniklikta bulunan kisi, ii¢ yildan yedi yila kadar
hapis cezast ile cezalandwrilr”.

152 Tbnii’l- Hiimam, VII, 369.

153 Serahsi, el-Mebsiit, XV1/136.

154 Serahsi, el-Mebsiit, XV1/142; Ibnii’l- Himam, VII, 372.

155 {bnii’l- Hiimam, V11, 369; Udeh, 11/315.

156 Kasani, V1/279. ; Krs., Saglam,Hadi, islam Hukukuna Gére Kadmlarm Sahitligi Meselesi, Dogu Yayinlari, 2008,
Erzincan, s. 87-91

157 Ibnii’l- Hiimam, VII,370.

158 Tbn. Kudame, el- Mugni, 9/150.

159 Tbnii’l- Hiimam, VII, 422.

160 Serahsi, el-Mebsit, XVI/114.
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Ibn Hazm ise bir kadinla bir erkegin. Iki kadinla iki erkegin ve dort kadinla dort erkegin
sehadeti arasinda bir fark gérmeyip sekiz kadinin sahitliginin dort erkegin sahitliginden daha iyi
oldugu goriigiindedir.!

Hanefilere gore iki erkek sahit ya da bir erkek iki kadindan az olan kisilerin sehadeti
sehadetteki sayiya ulasmadigindan gegerli kabul edilmemistir.'®?> Mali konularla birlikte , nikah,
bosanma, sulh, vakif, vasiyet, vekalet, hibe, dogum, nesep gibi konularda ise iki erkek sahidin
olmadig1 durumlarda bir erkek iki kadimin sahitliginin kabul edilecedi®® nas'®* ile sabittir

Erkeklerin muttali olamayacag1 konularda kadinlarin sahitliginin kabul edilecegi hadisle
sabit olmustur. Bu tiir konularda bir kadmnin sahitliginin yeterli goriisiine varilmistir.*®® Safiiler
ise bu durumda dort kadini sahitliginin gegerli olacag: goriisiindedirler.1%

6.9. Miisliiman Olma

Sehadete ehil olmada “Islam”sarti yoktur. Ancak Miisliiman olmayan bir kisinin
Miisliiman hakkinda diigmanlik ihtimaline binaen sehadeti gecerli kabul edilmeyip, sahitlik
yapacak kisinin Miisliiman olmasi gart1 aranmustir.'®’

Islam hukukgular1 bir Miisliiman hakkinda ancak bir Miisliimanm sahitliginin kabul
edilecegi konusunda goriis birligi i¢inde olup Misliiman olmayan birinin sahitligini kabul
etmemislerdir. Ciinkii kafir bir kisi Miisliman hakkindaki sahitliginde itham altindadir. Ancak
Hanefi ve Hanbeliler ayette belirtilen “sizden olmayan™®® ifadesinden hareketle Yolculuk
esnasinda vefat eden bir Misliimanin yaninda Miislimanlardan hi¢ kimse bulunmaz ise vasiyet
konusunda Ehl-i Kitabin!®ve kafirin sahitligini kabul etmislerdir. " Miisliiman olmayanlarin
birbirleri hakkindaki sehadeti ise gegerlidir. Hz. Peygamber zimmilerin birbirleri hakkindaki
sehitliklerine izin vermistir.}”* Bu konuya Hz. Peygamber’in Yahudilerden dort kisinin sehadeti
sonucu iki Yahudi’yi recm ettigi delil olarak getirilmistir."2

Hanbeliler ise Ehl-i Kitabin birbirleri hakkindaki sahitliklerini kabul ederken bunlarin
digindaki gayr-1 miislimlerin birbirleri hakkindaki sahitliklerini kabul etmemislerdir.}”®Safiiler de
adalet vasfi olmadigindan kafirlerin birbiri hakkindaki sahitliklerini kabul etmemislerdir.}™

Miistemenin*zimmi hakkindaki sahitligi kabul edilmemistir. Ciinkii zimmi Islam iilkesi
vatandas1 olmasina ragmen miiste’men Islam iilkesi vatandasi degildir.}"

Sahitlerin dini konusundaki bu farkli degerlendirme gayr-i miislimlerin sehadetlerini
yasaklayan dogrudan bir ayet ve hadisin olmamasi, baska maksatlarla zikredilen naslarin
fakihlerin yorumuyla sahitlik i¢in de uygulanmasi sebebiyledir.!’®

161 fbn. Hazm, VIII/489.
162 Serahsi, el-Mebsit, XVI/137 ; Tbnii’l- Hiimam, VII, 370.
163 {bnii’l- Hiimam, VII,370.
164 Bakara 2/282.
165 {bnii’l- Himam, VII,372.
166 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/442.
167 fbn. Kudame, el- Mugni, 9/164.
168 Maide 5/106.
169 fbn. Kudame, el- Mugni, IX/183.
170 fbn. Kayyim, El Cevzi, I’lamu’l- Muvakkiin, 1/72.
171 Serahsi, el-Mebsit, XVI /113;ibn. Kudame, el- Mugni, IX/185.
172 Serahsi, el-Mebsit XVI,/135.
173 Tbn. Kudame, el- Mugni, IX/184.
174 Sirbini, Muhammed el-Hatib, Mugni’l-Muhtac, 1958, Misir, [V/427.
* Bagka bir milletin iilkesine miisaade (pasaport) ile giren kimse. Erdogan Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri, s.
431
175 Kasani, VI/281.
176 flmihal (heyet), Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, Ankara,2010, 11/207.
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7. SAHITLIGE ENGEL OLAN DURUMLAR
7.1.Akrabalik

Sahitligin  gecerliligi acisindan akrabalik Islam Hukukgular1 arasinda  farkli
degerlendirilmistir.

Hz Hasan, babast Hz. Ali’ye sahitlik etmek iizere Kadi Siireyh’in huzuruna ¢iktiginda
Kadi Siireyh Hz. Hasan’in sahitligini kabul etmeyerek Hz. Ali’den baska bir sahit getirmesini
istemistir. Bu olay evladin baba, babanin da evlat lehindeki sahitliginin kabul edilmeyecegine
delil sayilmistir. Zira kisinin usul ve fiiruu lehinde yaptigi sahitlik menfaati tazammun
edebileceginden gecerli kabul edilmemistir. Ciinkii baba ile evlat arasinda menfaat birlikteligi
s6z konusudur.'”” Kisinin kardes, amca ve diger akrabalar hakkindaki sehadeti ise gegerlidir.*”®

Safil ye gore eslerin birbirleri hakkindaki sahitligi gecerli kabul edilirken”® Ahmed b.
Hanbel’in bir goriigiine gére tohmet ihtimali bulunmadiginda kocanin karis1 hakkindaki sehadeti
gecerli olacagl; ancak kocanin nafaka yiikiimliliiglinden dolayr kadinin kocast hakkindaki
sehadetinin gegerli olmayacag: goriisiindedir.’® Hanefiler de kadmin kocasi ve kocanin hanim
lehindeki sehadetini gegerli saymamuslardir.’®® Kadin kocasindan bosandiktan sonra evlilik
donemindeki bir konu hakkinda kocasi lehinde sahitlikte bulundugunda bu sehadeti gegerli kabul
edilmistir.*®?imam-1 Malik de eslerin birbirlerine olan sahitliginin kabul edilmeyecegi
goriisiindedir. 8

Imam Safii’ye gore anne-babanin cocuklar1 lehine sahitligi gecerli olmadigi gibi
cocuklarin da anne- baba lehine sahadetleri gegerli degildir.®®*Hanbeliler ise anne babanin
cocugu lehindeki sehadetini kabul etmezken; Hz Omer’den yapilan bir rivayete dayanarak
¢ocugun babasi hakkindaki sahitligini kabul etmislerdir.’®® Omer b. Abdiilaziz gibi bir kisim
miigtehitler ise ayetin umumi hiilkmiinden hareketle anne-baba ve ¢ocuklarin birbirleri hakkinda
yaptiklari sahitligin gegerli oldugu goriisiindedirler.1%

Hz. Peygamber’in ortaklardan birinin digeri hakkindaki sahitligini kabul etmedigi
nakledilmektedir.’®’Bu itibarla is¢inin isveren lehindeki sehadeti gegerli kabul edilmemistir. 18

Kardesin kardes hakkindaki sahitligi genel olarak kabul edilirken imam-1 Malik kardesin
kardese sahitligini kabul etmemistir.'®

Siit emmeden dolay1 meydana gelen hisimlik sadece evlenme engeldir. Bunun digindaki
konularda birbirlerine yabanci kabul edildiginden sehadete engel kabul edilmemistir.*°

177 Serahsi, el-Mebsat, XVI /122; bnii’l- Hiimam, VII, 403; Sahnun, El- Miidevvenetii’l-Kiibra, IV/19.

178 Tbnii’l- Hiimam, VII, 407; Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtéc bi Serhi’l-Minhéc, X/233

179 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/434.

180 Jhn. Kudame, el- Mugni, IX/193.

181 {bnii’l- Hiimam, VII, 403; Kasani, VI/272.

182 K aséni, VI1/266.

183 Sahnun, El- Miidevvenetii’l-Kiibra, IV/19.

184 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 1V/434 .

185 Tbn. Kudame, el- Mugni,IX/191.

186 Tbn. Kudame, el- Mugni, IX/192

187 fbn. Kudame, el- Mugni, IX/188; Kasani, VI/272.

188 {bnii’l- Hiimam, VII, 403,404,

189 Sahnun, El- Miidevvenetii’l-Kiibra, IV/21; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/434 ;ibn. Kudame, el- Mugni, IX/194.

190 Serahsi, el-Mebsit,XVI/125; Kasani, VI/272. Tiirk ceza muhakemesinde ise bu durum CMK m. 45/ 1’de
diizenlenmistir. Bu hitkme gore; “1) Asagidaki kimseler tanikliktan gekinebilir: a) Siipheli veya sanigin nisanlist. b)
Evlilik bag1 kalmasa bile siipheli veya sanigin esi. ¢) Siipheli veya sanigin kan hisimligindan veya kayin hisimligindan
listsoy veya altsoyu. d) Siipheli veya sanigin igiincii derece dahil kan veya ikinci derece dahil kayin hisimlari. e)
Siipheli veya sanikla aralarinda evlatlik bagi bulunanlar”. Diger tanikliktan ¢ekinme halleri; CMK m. 46- meslek ve
stirekli ugrasilar1 sebebiyle tanikliktan ¢cekinme; CMK m. 47; devlet sirr1 niteligindeki bilgilerle ilgili taniklik; CMK
m. 48- kendisi veya yakinlar1 aleyhine tanikliktan ¢ekinme
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7.2. Diismanhk

Mal, Miras ve veraset gibi menfaat igeren maddi konulardan dolay1 aralarinda diismanlik
bulunan kisilerin birbirleri hakkindaki sahitlikleri gecerli kabul edilmemistir. Aralarinda
diismanlik olan kisiler birbirlerinin elindeki nimetin yoklugunu temenni edeceklerdir. Ancak
kisinin birisine olan diismanlig1 sahsi bir menfaatten olmayip, Allah’in emirlerine kars1 gelip
yasaklarini ¢ignemesinden kaynaklandig icin sahitligi gegerli kabul edilmistir.'%

Hadiste hain erkek-kadinin ve baskasina diigmanlik besleyen kisinin sahitliginin kabul
edilmeyecei® belirtilmisgtir.'%

7.3. Tohmet

Bir kimse hakkinda zanna dayal1 olarak hiikiim verme, su¢ isnadinda bulunma anlaminda
fikih terimi. Fikihta “bir 6zelligine, bagkalariyla olan menfaat, akrabalik gibi iliskilerine veya
eylemlerine bakarak bir kimse hakkinda zanna dayali kanaat belirtme ve bu sebeplerden Gtiirii
ona su¢ isnat etme” seklinde tanimlanabilir. Yargilama hukukunda téhmet kelimesi, sahidin
davada dogru sahitlik yapamayacaginin ortaya ¢iktig1 yahut dogrulugunda siiphe edilmesine yol
acan durumlar belirtmek iizere kullanilir'®*

Fakihler, tohmet altinda bulunan kisinin menfaati celp etme ve zarart gidermede
hakkaniyete riayet edemeyeceginden sahitliginin delil olarak kabul edilmeyecegi
goriisiindedirler.1%

Sahitligin Allah i¢in olma &zelligiyle ¢elisecegi ve hakki ortaya g¢ikarma islevine sdibe
diisiirecegi endisesiyle Islam Hukukcular1 sahidin tohmetten uzak bulunmasi sartini
getirmislerdir. Bir kimse i¢in tohmet endisesi, hakkinda sahitlik ettigi kisiyle kan bagi ve sosyal-
hukuki iligkileri bulunmasi sebebiyle olabilecegi gibi dogrudan kendisinin bazi nitelikleriyle de
iliskili olabilir.*%

Zira Zahiri fakihi Ibn. Hazm, “Ey iman edenler! adaleti titizlikle ayakta tutun. Kendiniz,
anne babaniz ve akrabaniz aleyhine de olsa Allah i¢in sahitlik eden kimselerden olun” ayetini®’
ve konuya iligkin hadisleri delil gostererek bir hakkin ortaya ¢ikmasi i¢in adilane bir sekilde
sahitlik yapmanin -bu sahitlik bir yakinin lehine veya bir diismaninin aleyhine bile olsa- dini bir
vecibe oldugunu, dolayisiyla akrabalik, dostluk, iscilik, ortaklik, kefalet, vasiyet gibi iliskilerin
sahitligin kabuliine engel teskil etmedigini ileri siirmiistiir.!%

Tohmet altinda olan kisinin sehadeti gegerli degildir. Zira hadiste “tohmet altinda bulunan
ve diismanlik sahibi olan kilinin kisinin sehadeti caiz degildir.” buyurulmustur.'®

8. HAD SUCLARINDA SAHITLIK

Had cezasim1 gerektiren suglarda kisi sahitligi eda edip etmeme arasinda muhayyerdir.
Resulullah’in “herkim bir Miisliiman kardesinin ayibini 6rterse Allah da onun diinya ve ahirette
ayibin1 Orter” hadisi ile. Resulullah’in huzuruna gelip sehadette bulunan bir kisiye “onu

191 fbn. Kudame, el- Mugni, IX/185; Ibnii’l- Hiimadm, VII, 404 ;Sirbini, Mugni’l-Muhtic, IV/434 ; Heysemi,
Tuhfetu’l-Muhtac bi Serhi’l-Minhac, X/233.

192 Zeylai, IV/82.

193 Serahsi, el-Mebsiit,XV1/122.

194 Atar, Fahrettin, “Tohmet”, DIA, XLI/275.

195 Heysemi, Tuhfetu’l-Muhtéc bi Serhi’l-Minhac, X/227.

196 Apaydm H. Yunus “Sahit”, DIA,2010, XXXVII1/282.

197 Nisa 4/135.

198 Muhalla, VIIL, 505-510; Atar, Fahrettin, “Téhmet”, DIiA, XL1/276.

199 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, IV/427;Serahsi, el-Mebsit, XV1/120.
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gizleseydin senin igin daha hayirli olurdu”?® hadislerinden had suglarinda miimin kardesinin
ay1p ve kusurunu drtmenin daha faziletli oldugu anlasiimaktadir.?%!

Miilkiyet hakk: sabit olan kisinin hakkin1 korumak i¢in kisi, malin kime ait olduguna
sahitlik edip, o mal1 izinsiz alanin caldigina dair bir beyanda bulunmamasi insanlarin ayip ve
kusurlarimi agiga ¢ikarmayi hedeflemeden hakki sahibine teslime giizel bir drnektir.2%

Zina sucunun ispatinda adil, hiir dort erkek sahidin bulunmasi sart1 getirilmis?®® ve dort
sahit getiremeyen kisi Allah katinda yalanci®® olarak vasiflandirilmis?®® had ve kisas
konularmda kadimlarin sahitligi kabul edilmemistir.2%

Zina iftiras1 sugundan dolay1 had cezasi almig bir kisinin yalanci oldugu mahkemeyle
tescillenip hakkinda hiikiim verildiginde sehadeti edaya ehil kabul edilmemistir.?” Boyle bir kisi
tovbe etse bile- tovbe Allah ile kul arasinda bir durum oldugundan- Hanefilere gore sehadeti
gecerli kabul edilmemistir.?®® Cumhura gore ise tovbe ettigi takdirde sehadeti gecerlidir.?%®

9. SONUC

Sosyal hayatta kisilerin karsilagtig1 anlagsmazliklarin ¢éziimiinde, haksizlig1 6nlemede, hak
sahibine hakkini teslim etmede sonug itibariyle adaletin tecellisinde sahitlik hakkin izhar1 i¢in
kullanilan vasitalarin en basta gelenlerinden biridir.

Sahitlik yaparken kisilerin ayip ve kusurlarini ortaya ¢ikarmak gaye degil, tam aksine hak
ihlaline sebep olmayan konularda kisilerin ay1p ve kusurlarimin 6rtiilmesi ilkesi benimsenmistir.

Hak ihlalinin vukua geldigi konularda ise sahitlikte bulunmak dini bir vecibe olarak
degerlendirilmis, boyle bir durumda sahitligi gizlemek (ketm etmek) Allah’in emrine isyan ve
giinah olarak vurgulanmugtir.

Sehadeti tahammiilde anlama ve kavrama esastir. Sehadeti edada ise kisinin hiir iradesiyle
etki ve baski altinda kalmadan, lehine bir menfaat saglama gayreti gilitmeden, aleyhine
diismanlik ve tohmetten beri olarak sirf hakkin hatir1 ve Allah i¢in sehadette bulunmak temel
ilkedir.

Islam hukukunda sahitlik yapma sartlar1 incelendiginde esas olamin adaletle hiikiim
verebilmek i¢in slipheye yer vermeyecek 6l¢iide bu sartlarin konuldugunu gérmek miimkiindiir.

Ozelde sahitligin sartlar dikkatle incelendiginde erkekler gibi kadinlarinda sahitligine bir
engel olmadig goriilmektedir. Sahitligi bir gorev ve sorumluluk olarak degerlendirdigimizde
kadinlarin zaruret dig1 durumlarda erkeklerle ayni seviyede sorumlu olmadiklarini anlayabiliriz.
Ancak sirf kadinlara mahsus —yurt, siginma evi, hapishane, hamam vb.- ortamlarda vuku bulan
ve yargiya intikal eden olaylarda kadinin sahitligi, adaletin tesisi ve hakkin ispati i¢in kaginilmaz
vasitalardan biridir.

Hanefi’lere gore gdrme engelli birinin sahitliginin kabul edilmemesi de ispattaki siipheleri
ortadan kaldirmak i¢indir. Islam Hukukgular1 sehadette adalet vasfini belirlerken esas aldiklar

200 Eby Davud, Hudud, 7; Muvatta, Hudud, 1; Ahmed, Miisned, 5, 217.
201 Mevsili 11/139.

202 Mevsili 11/140.

203 fbn. Kudame, el- Mugni, 9/147.

204 Njr 24/13.

205 Serahsi, el-Mebsit,XV1/121.

206 Thnii’l- Hiimam, VII,369.

207 Serahsi, el-Mebsit, XV1/111,128.

208 Serahsi, el-Mebsit, XVI/127.

209 {bnii’l- Hiimam, VII, 400.
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kistaslar haksizlig1 ve yalanci sahitligi 6nleyerek Kur’an’in “sahitligi Allah i¢in yapin” emrine
matuftur.

Sahitlik, ayn1 olayda bagka sahitler olmadiginda farzi ayn; bir¢ok kisinin sahitligi
durumunda ise farz-1 kifaye olarak karsimiza ¢ikan bir yikiimliliiktiir.
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