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ARTICLEINFO

1959 yilinda tam iiyelik basvurusu ile baslayan siire¢ 1963, tarihinde Ankara anlagmasinin yiirtirliige
girmesiyle Tirkiye’nin Avrupa Birligi ile olan iliskisi resmiyet kazanmgtir. Ancak o tarihten bugiine
kadar gegen siire de Tiirkiye Birlige tam iiye olamamustir. Birligin disinda olmasina ragmen Avrupa
Birligi tilkeleri Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretinde 6nemli bir paya sahiptir. Caliymada Tiirkiye ve Birlige
iye tilkeler arasindaki uluslararasi ticaret iliskisi ¢ekim modelinden faydalanilarak test edilmigtir.
Tirkiye’nin Birlik tilkelerine gerceklestirdigi ithalat ve ihracat degerlerinin bagimli degisken oldugu iki
farkli model olusturulmustur. Ulkelerin gelir seviyeleri ve birbirlerine olan uzakliklari bagimsiz degisken
olarak kullanilmislardir. Ayrica 2008 yilinda ger¢eklesen finansal krizin Tiirkiye’nin dis ticareti izerine
olan etkilerini gorebilmek i¢in modele kukla degisken eklenmistir. Analiz sonuglarina gére, olusturulan
her iki modelde de iilkelerin ekonomik biiyiikliikleri Tiirkiye’nin ihracat ve ithalatin1 pozitif yonde
etkilemektedir. Tiirkiye’nin ihracat1 ve ithalat1 iizerinde mesafe ile ekonomik kriz kukla degiskenleri
negatif yonde etkiye sahiptir. Ayrica Avrupa Birligi tilkelerinin gelirlerindeki artislarin Tiirkiye nin hem

ihracati hem de ithalati iizerindeki etkisinin daha yiiksek oranda oldugu tespit edilmistir.
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The process started with the application for full membership in 1959 and with the entry into force of the
Ankara Agreement in 1963 when Turkey's relationship with the European Union became official.
However, Turkey has not been a full member of the Union since then. Despite being outside the Union,
European Union countries have an essential share in Turkey's international trade. In the study, the
international trade relationship between Turkey and Union member countries test by using the gravity
model. Two different models create in which Turkey's import and export values to the Union countries
dependent variables. The income levels of the countries and their distance from each other are used as
independent variables. In addition, a dummy variable has been added to the model in order to see the
effects of the financial crisis that took place in 2008 on Turkey's foreign trade. According to the results
of the analysis, the economic size of the countries positively affects Turkey's exports and imports in both
models. Distance and economic crisis dummy variables have a negative effect on Turkey's exports and
imports. In addition, it has been determined that the increase in the incomes of the European Union

countries has a higher effect on both exports and imports of Turkey.

vrupa lilkeleri arasindaki rekabet ve kanli savaslar ylizyillar dncesine dayanmaktadir. Kendi aralarindaki bu yikici

savaglar Avrupa iilkelerini yipratms ve kalkinmalarini geciktirmistir. Esasinda Avrupali devletlerin bir araya gelip

biittinlesme fikri ¢ok eskilere dayanmaktadir. Ancak bu fikirlerin hayata gegirilmesi ve uygulanmasi miimkiin

olmamustir. I. ve II. Diinya savaslar1 sonucu Avrupa cografyasinda yasanan yikimin boyutlari, aralarinda birlik fikrinin
olusmasinda 6nemli bir etken olmus ve 6zellikle SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi)’den algilanan asgari tehdit
birlik fikrinin olugma siirecini hizlandirmustir.



YIL (YEAR): 2022 SAYI (ISSUE):10 55

Almanya ve Fransa’nin énciiliigiinde 1952 tarihinde yiiriirliige giren Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu (AKCT) anlasmast ile
Avrupa Birliginin (AB) ekonomik entegrasyon ¢abalar1 baglamistir. Buradaki temel amag birlige iiye iilkelerin aralarindaki
ticaret simrini kaldirip ekonomik birligin olugmasini saglamaktir. Boylelikle topluluk tarafindan belirlenen projelerin hayata
gecirilmesi, issizligin azaltilmasi ve demir-gelik iiretimini arttiracak yatirimlarin desteklenmesi amaglanmustir (Kirag ve ilhan,
2010:5.193).

1993 yilinda yiiriirliige giren Maastricht Antlasmasi ile birlik arasinda siyasi entegrasyon saglanabilmis ve 2009 yilinda Lizbon
Antlagmasi ile AB tiizel kisilik kazanmistir. Alt1 (6) kurucu iiye {ilke ile baslayan AB zaman icerisinde yeni {iyelerin birlige
katilmastyla genislemistir. Ingiltere’nin 31 Ocak 2020°de birlikten ayrilmas1 sonucu iiye iilke sayis1 2022 yili itibariyle yirmi
yediye (27) diismiistiir (Mere ve Goksu, 2022: 5.90).

Tiirkiye’nin AB macerast 1959 tarihinde Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET)’na ortaklik basvurusu ile baslamis ve 1963
yilinda taraflar arasinda Ankara anlagmasinin imzalanmasi ile ortaklik iligkisi resmiyet kazanmistir. O zamandan bugiine
Tiirkiye ile AB iligkileri inisli ¢ikish bir siire¢ izlemis ve tam {iyelik durumu ger¢eklesmemistir. Tiirkiye’nin AB ile yasamig
oldugu goriis ayriliklart nedeniyle AB’ye tam {iyelik konusu tartisilir hale gelmistir. Bunun yaninda AB’nin igerisinde
bulundugu ekonomik durum ve Ingiltere gibi bir iilkenin birlikten ayrilmasi AB’nin gelecegi konusunda bir soru isareti
olusturmaktadir.

Tiirkiye nin ticaretinde birlik tilkeleri Snemli bir paya sahiptir. Bunda hi¢ kuskusuz gelir seviyesi yiiksek olan iilkelere yakinlig
o6nemli bir etken olmustur. Buradan hareketle ¢aligmanimn temel amaci, Tiirkiye’nin AB ile olan ticari iligkisini dig ticaret
akimlarinin incelenmesinde sik kullanilan ¢ekim modeli yontemiyle analiz edilip, AB ile Tiirkiye nin ticareti ele alinip
degerlendirilecektir.

Calismada oncelikli olarak ¢ekim modelinin tanitimu ile tarihgesi hakkinda bilgilendirme yapilmis ve literatiir taramasina yer
verilmistir. Tkinci boliimde arastirmada esnasinda modellerde kullanilan degiskenler tamtilmistir. Son béliimde uygulanacak
olan ekonometrik yontemler tanitilmus ve elde edilen analiz sonuglar1 yorumlanmustir.

1. CEKiM MODELININ TANITIMI VE LITERATUR OZETi

Cekim modeli, Newton tarafindan ortaya atilan yer ¢ekimi yasasindan yola ¢ikarak Tinbergen (1962) tarafindan uluslararasi
ticaret akimlarina uyarlanmstir. Tinbergen, uyarladigi model de cisimlerin kiitle biiytikliigii yerine iilkelerin gelir seviyesini,
cisimler aras1 uzaklik yerine iilkelerin birbirlerine uzakligim kullannustir. Ik ortaya ¢iktigi dénemde ampirik uygulama
yoniinden zayif olan modele mesafeli yaklasilsa da zaman igerisinde yapilan ¢aligmalar ve katkilarla modelin uygulama alani
gelisim gostermis ve ampirik uygulamalarinda tutarli sonuglar elde edilmistir.

Tinbergen (1962) tarafindan uygulanan model, daha sonraki yillarda P&yhonen (1963) ve Linnemann’in (1966) oncii
cahigmalariyla devam etmistir. Tlerleyen yillarda modelin teorik agiklamasini Anderson (1979) yapmistir. Ozellikle zaman
igerisinde Bergstrand (1985-1989), Helpman ve Krugman (1985), Deardorff (1998), Greenway ve Miller (2002), Anderson ve
Wincoop (2003) tarafindan yapilan ¢alismalar ¢ekim modelinin ampirik uygulamalarina olan giliveni artirmustir.

Cekim modelinin kullanildig1 ampirik ¢alisma 6rnekleri asagida belirtilmistir.

Antonucci ve Manzocchi (2006) ¢alismalarinda Tiirkiye ile AB arasindaki ticari iliskiyi, 1967-2001 dénemi i¢in ¢ekim modeli
yaklagimu ile test etmislerdir. Bagimli degisken olarak ithalat ve ihracatin kullanildigi model tahminlerinde, GSYH ve iilke
biiyiikliiklerinin benzerligi degiskenleri icin katsayilar pozitif ve istatiksel olarak anlamlidir. Bu durum Tiirkiye’nin biiyiik
ekonomilerle daha fazla ticaret yapma egiliminde olduguna isarettir. Giimriik Birligi’nin, Tiirkiye ile AB arasindaki ticaret
akimlarinda 6nemli bir etkisinin olmadig1 sonucuna ulagmiglaridir.

Karagdz ve Karagoz (2009) ¢aligmalarinda 2005 dénemi igin, Tiirkiye ile dis ticaret iliskisinde olan 169 iilkeye ait yatay kesit
verileri kullanarak ¢ekim modeli analizi gergeklestirmislerdir. Cekim modeli tahmin sonuglarina gore Tiirkiye, ticaret yapilan
iilkelerin ekonomik biiyiikliigiinden olumlu etkilenirken niifus ve aralarindaki uzakliktan olumsuz yonde istatistiksel olarak
anlaml etkilenmektedir. Ayrica Tiirkiye’nin 6rneklemde kullanilan 169 iilke igerisinden 78’1 ile potansiyelin altinda ticaret
yaptigini tespit etmislerdir.

Ata (2012) ¢aligmasinda 1980-2009 donemi verilerini kullanarak 68 iilke i¢erisinden Tiirkiye nin ticari potansiyelini belirlemek
amactyla olusturulan tilke gruplari ile ticaretini incelemistir. Tiirkiye’nin ¢ogu {ilke ile yaptig1 ihracatin potansiyelin altinda
oldugu ancak geligsmis Avrupa tilkeleri ile iilke ticaretinin potansiyelin iizerinde gergeklestigini tespit etmistir. Tiirkiye’nin dig
ticareti, ticaret ortagi iilkenin ekonomisinin biiytikliigiinden pozitif, niifusu ve uzakligindan negatif yonde etkilendigi sonucuna
ulagmustir.

Aysun vd. (2012) galismalarinda 1980-2009 dénemi yillik verileri ile Giimriik Birligi’nin Tiirkiye’nin 15 AB iilkesi ile dis
ticareti iizerindeki etkisini ¢ekim modeli kullanarak tahmin etmislerdir. Tahmin sonucuna gore Giimriik Birligi anlasmasi
Tiirkiye’nin ithalatinda giiglii etki olusturuyorken Tiirkiye’nin ihracati iizerinde zay1f etki olusturdugu sonucuna varnuslardir.

Alper ve Alper (2015) ¢aligmalarinda 2002-2012 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin en ¢ok ihracat yaptigi 14 Avrupa Birligi liyesi



56 YIL (YEAR): 2022 SAYI (ISSUE):10

i¢in, Tiirkiye nin sanayi mali ihracat potansiyelini gekim modeli yaklagimiyla incelemislerdir. Yapilan analiz sonucunda ihracat
yapilan tilkelerin milli gelirleri, Tiirkiye’nin ve AB {ilkelerindeki ekonomik 6zgiirliik ve Tiirkiye nin niifusunun, ihracatina
etkisinin pozitif oldugu ancak AB niifusunun Tiirkiye’nin ihracatina etkisinin olmadigini tespit etmislerdir. Ayrica Tiirkiye’nin
ihracatinda mesafe degiskeninin etkisinin pozitif ancak ¢ok kiiciik oldugu sonucuna varmuslardir.

Akan ve Balin (2016) ¢alismalarinda 1980-2013 dénemi verilerini kullanarak Tiirkiye ve 15 Avrupa Birligi iilkesi arasindaki
ticaret akimlar iizerinde glimriik birliginin etkisini panel ¢ekim modeli ile analiz etmislerdir. Calismalarinda ihracat ve ithalat
degerleri bagimsiz degisken olarak kullanilmistir. Her iki modelde ’de iilkelerin GSYH degerlerinin pozitif ve istatistiksel
olarak anlamli, mesafe degiskeninin ise negatif ve anlamli oldugu sonucuna ulasmislardir. Ayrica ¢alismada kullanilan giimriik
birligi kukla degiskeninin ¢aligmada kullanilan her iki modelde ‘de istatistiksel olarak anlamsiz oldugunu tespit etmislerdir.

Yasar ve Korkmaz (2017) ¢alismalarinda 2006-2016 donemi verilerini kullanarak Tiirkiye ile 10 Balkan {ilkesi arasindaki
ticaret iliskisini cekim modeli yontemiyle incelemislerdir. Thracat ve ithalat degerleri bagimli degisken olarak kullanilmistir.
Calismalarimn sonucunda iilkelerin GSYH’sindeki artiglarin aralarindaki ticareti pozitif ve anlamli, cografi uzakligin ise hem
ihracat hem de ithalat tizerindeki etkisinin negatif ve istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna ulasmislardir.

Demir ve Utkulu (2018) ¢alismalarinda uluslararasi enerji mallar fiyat endeksi ile enerji dist mallar fiyat endeksi arasindaki
oranin, ihracati etkileyen degiskenler ile birlikte ihracata etkisini panel ¢ekim yontemini kullanarak modellemislerdir.
Olusturduklart model OECD ve OPEC iilkelerini kapsamaktadir. Tahmin sonucuna gore kisi basina gelir, tilkelerin niifusu,
uzaklik, fiyat ve somiirgecilik degiskenlerinin istatistiki olarak anlamli oldugu yoniindedir.

Kotil (2019) c¢alismasinda Tiirkiye’nin AB iilkelerine ihracatin1 2002-2018 dénemi verileri ile ¢ekim modeli yontemini
kullanarak analiz etmistir. Caligmanin sonucunda iilkelerin gelir seviyesi, reel doviz kuru ve vatandaslik bag1 degiskenleri
ihracat iizerinde pozitif etkiye sahipken, iilkeler arasindaki uzaklik ve iilkelerin niifuslarinin ihracat {izerindeki etkisinin
istatistik olarak anlamsiz oldugu sonucuna varmustir.

Konak ve Demir (2019) ¢alismalarinda 1995-2017 verilerini kullanarak Tiirkiye ile BRICS {ilkeleri arasindaki iki yonlii ticareti
cekim modeli yaklasim ile test etmislerdir. Yaptiklar1 analiz sonucuna gére iilkelerin GSYTH degerleri ile ticari serbestlik
endeksine ait degerlerin artmasinin ihracati arttirdigin, ilkeler arasindaki mesafenin artmasinin ise ticareti azalttigini ve ithalat
yapilan iilkelerdeki niifusun artmasinin da ticaret {izerinde azaltici etkisi oldugu sonucuna ulagsmislardir.

Sandalcilar vd. (2022) calismalarinda 2001-2020 dénemi verilerini kullanarak Tiirkiye’nin Next Eleven (N11) iilkeleriyle
gergeklestirdigi dis ticaretin belirleyicilerini ¢ekim modeli yaklagim ile arastirmuslardir. Caligmalarindan elde ettikleri
bulgulara gore Tiirkiye’nin gelirinin ihracat iizerinde negatif etkili, ithalat {izerinde ise pozitif etkili oldugu sonucuna
varmiglardir. Karsi iilkelerin gelirlerinin ise hem ihracat hem de ithalat iizerindeki etkisinin pozitif oldugunu ve iilkeler
arasindaki mesafenin de her iki durumda da negatif etkiye sahip oldugu sonucunu ¢ikarmislardir.

Kogpinar ve Seker (2022) ¢aligmalarinda Tiirkiye’nin kusak yol projesinde yer alan 90 tilke ile ihracat potansiyelini 2000-2019
donemi verilerinden faydalanarak panel ¢ekim modeli yontemi ile analiz etmislerdir. Calismalarimin sonucunda, modele dahil
edilen iilkelerin gelir ve niifuslarinin Tiirkiye’nin ihracatinda olumlu etkiye sahipken {ilkeler arasindaki mesafenin ise olumsuz
etkiye sahip oldugu sonucunu ¢ikarmiglardir.

Tekin ve Merdivenci (2022) ¢alismalarinda 2000-2018 dénemi verilerini kullanarak Tiirkiye’nin E7 {ilkeleriyle gerceklestirdigi
ticaret hacmini ¢ekim modeli yaklasimryla test etmislerdir. Caligmalarmin sonucunda Tiirkiye’nin E7 ile gerceklestirdigi ticaret
iliskisi, E7 iilkelerinin gelir ve niifus degiskenleriyle pozitif ve anlamli, {ilkeler aras: mesafe degiskeniyle negatif ve anlaml
oldugu sonucuna varmislardir.

2. ARASTIRMA MODELI VE DEGISKENLER

Tiirkiye’nin 27 AB iiyesi ile gergeklestirdigi uluslararasi ticaret iliskisi 2003-2019 dénemi yillik verilerinden faydalanilarak
¢ekim modeli ile stnanmigtir. Giliney Kibris, AB {iyesi olmasina karsin Tiirkiye ile dis ticaret iliskisi cok az gergeklestiginden
dolayr modele dahil edilmemistir. Ingiltere galigmanin kapsadigi dénemde halen AB iiyesi olmasindan otiirii modele
eklenmistir. Analizlerde Eviews 9 ve STATA 15.0 programlarindan faydalanilmistir. Calisma kapsaminda ihracat ve ithalat
gostergelerinin bagimli degisken olarak kullanildig1 modeller asagidaki gibidir.

InEXPijt = ﬁO + ﬁllnGDPTRit + ﬁzlnGDPABjt + ﬂ31nDISTU + ﬂ4CRISE + ,uijt (1)

InIMPijt = ﬂO + ﬂllnGDPTRit + ﬁzlnGDPABjt + [331nDISTU + ﬁ4CRISE + ,uijt (2)

Kullanilan degiskenlere ait bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Degiskenlere Ait A¢iklamalar

Degiskenler Kisaltmalar Verinin Tanimi Verinin Kaynag1
; ; t déneminde i iilkesinden (Tiirkiye) j iilkelerine (AB)
mr?gzgﬁ?lat IMEXP;;, ~ gergeklesen ihracat _ TUIK
Degisken) InIMP;;, t déneminde i iilkesinden (Tiirkiye) j iilkelerine (AB) &)
gerceklesen ithalat
GSYiH INGDPygy t f‘égfl‘;“ml‘?iffel ‘.ﬂ.ﬁfellgu(rﬁg%%gp The World Bank
INGDP Ju )
i lilkesi (Tiirkiye) ile j tilkeleri (AB) arasindaki uzakligi
Uzaklik Ulkeler arasindaki uzaklik hesaplanirken bagkentler yerine www.mesafesorgula
InDIST; ticaret merkezlerinin kullanildigy tilkeler; Almanya ma.com
(Hamburg), Hollanda (Rotterdam) ve Tiirkiye (Istanbul). (km/sa)
Diger iilkelerin ise baskentleri kullanilmugtir.
Ekonomik Kriz 2008 ekonomik kriz
(Kukla CRISE Kriz dénemleri (2008-2009-2010): (1)
Degisken) Diger donemler: (0)

3. AMPIiRiK YONTEM VE BULGULAR

F testi kullanilarak birim etkilerinin varlig1 sinanmaktadir. Uygulanan F testi ile modelde birim etkilerin varlig1 sinanmaktadir.
F testi, sabit etkiler modeli ile en kiiglik kareler modelil arasinda hangisinin daha uygun olduguna karar vermek i¢in
kullanilmaktadir. Uygulanan F Testi sonucu ve olasilik degerleri Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. F Testi Sonuglart

INEXPy; InIMP;
N 186.37* 41.72%
F_1=0) (0.0000) (0.0000)

* p<0.01

Tablo 2°deki F testi degerleri INEXP;ji’de F(37 459y =186.37 ve InIMPyji’de F(37 459y = 41.72 olarak hesaplanmustir. Yapilan F
testi sonucunda degerlerin yiiksek olmasi sabit etkiler modelinin tercih edilmesi anlamina gelmektedir.

Breusch-Pagan Lm testi, rassal etkiler modeli ile en kiiglik kareler modeli arasinda hangisinin daha uygun olduguna karar
vermek i¢in uygulanmaktadir. Lm Testi sonuglar1 Tablo 3’te gosterilmistir.

Tablo 3. Breusch-Pagan Lm Test Istatistikleri Sonuglari

InEXP;; InIMPy;
T 2803* 1074*

2 <
X“ Istatistigi (0.0000) (0.0000)

* p<0.01

Tablo 3’teki Lm testi istatistik sonuglari InEXPy;;’de 2803 ve InIMP;;’de 1074 olarak tespit edilmistir. Test sonucunda
degerlerin yiiksek olmasi rassal etkiler modelinin tercih edilmesi anlamina gelmektedir.

Hausman testi, rassal etkiler ve sabit etkiler modellerinden hangisinin tercih edilecegine karar vermek amacryla
uygulanmaktadir. Tablo 4’te uygulanan Hausman Test sonuglar1 goriilmektedir.

! En kiigiik kareler modeli (OLS), havuzlannus (pooled) veri modeli
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Tablo 4. Hausman Test Sonuglar

InEXP;;¢ InIMP;;¢
Istatistik Degeri (Chi”2) 2.47 7.60
Olasilik Degeri 0.48 0.06

Tablo 4’teki Hausman test istatistik sonuglari InEXP;;;’de X2=2.47 (p=0.48) ve InIMP;;’de X2=7.60 (p=0.06) olarak tespit

edilmistir. Uygulanan test sonuglarina gore olasilik degerleri (p)> 0.05 oldugundan H,, hipotezi kabul edilmekte ve bu durumda
rassal etkiler modeli (REM) tercih edilmektedir.

Calismada kullamlacak modele karar verildikten sonra degisen varyans, otokorelasyon ve yatay kesit bagimliligi durumu
sinanmalidir. Otokorelasyonun varligi hata terimleri arasinda iliski olmasini ifade etmektedir. Otokorelasyonun varliginda
modellerde elde edilen t ve F istatistik degerleri yansiz ve tutarli olmasina karsin etkin olmayacaktir. Otokorelasyon’un
varliginin anlagilabilmesi amaciyla Durbin-Watson ve Baltagi-Wu'nun yerel en iyi degismez (LBI) testlerinden
faydalanilmistir. Modellere uygulanan otokorelasyon test sonuglari tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Otokorelasyon Testi Sonuglart

InEXP;;¢ InIMP;;¢
Durbin-Watson 0.6940 0.3605
Baltagi-Wu LBI 0.9060 0.5984

Her iki modelde de istatistik degerlerinin ikiden (2) kiiciik olmasi, otokorelasyonun varlifina isaret etmektedir.

Degisen varyans probleminin olmast durumu her hata terimlerinin varyanslarinin tiim 6érneklem i¢in birbirinden farkli olmasini
ifade eder ve bu durumda sonuclar giivenilir olmayacaktir. Caligmada rassal etkiler modeli kullanilarak tahmin yapildigindan
degisen varyans durumunun anlasilabilmesi adina Levene, Brown ve Forysthe testi uygulanmistir. Tablo 6°’da Degisen varyans
test sonuglar1 gosterilmistir.

Tablo 6. Degisen Varyans Testi Sonuglari

InEXPy;, InIMP;
df(26,432) df(26,432)
—_— o e
Lo s
s L

* p<0.01

InEXP;jc ve InIMP;j’de uygulanan test sonuglari degerleri sirasiyla Leyene W0 5.7211-20.3394 (p=0.000), Brown W50 4.4928-
8.5760 (p=0.000) ve Forysthe W10 5.6353-17.7100 (p=0.000) olarak hesaplanmistir. Olasilik degeri (p)<0.01 oldugu i¢in sabit
varyansin ger¢eklestigi anlamina gelen temel hipotez kabul edilmemistir. Bu durum her iki modelde de degisen varyans
olduguna isaret etmektedir.

Yatay kesit bagimliligi modelimizde kullandigimz bir iilkede gerceklesebilecek bir sokun diger {iilkeleri de etkileyip
etkilememesi durumudur. Calismada kullanilan her iki modelde de zaman boyutunun (T) yatay kesit boyutundan (N) kiiciik
olmasindan dolayr Pesaran (2004) CD,, testinden yararlamilmistir. Yatay kesit bagimliligi test sonuglari tablo 7’de
gosterilmektedir.

Tablo 7. Yatay Kesit Bagimlilig1 Testi Sonuglari

InEXP; InIMPy;e

i 23.7868* 8.7623*

Pesaran Cd Testi (0.0000) (0.0000)
* p<0.01

Her iki modelde olasilik degerinin (p)<0.01 olmast sonucu HO hipotezi kabul edilmemektedir. Bu durum yatay kesit
bagimliliginin varligini géstermektedir.

Yapilan varsayim testleri sonucunda degisen varyans, otokorelasyon ve yatay kesit bagimliligi problemlerinin tespit edilmesi
durumunda direngli tahmincilerle daha dogru tahminler yapilabilmektedir. Bu agidan degerlendirildiginde analiz edilen
modellerde her {i¢ durumun ortaya ¢ikmasindan dolayr tutarli tahminlerin gergeklestirilebilmesi adina direngli tahminci testi
olan Driscoll-Kraay (1998) standart hatalar tahmincisinin kullanilmas1 tercih edilmistir. Tablo 8’de olusturulan modeller i¢in
uygulanan analiz sonuglarimin 6zeti gosterilmistir.
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Tablo 8. Driscoll-Kraay Standart Hatalar Tahminci Sonuglar1

Bagimli Degiskenler InEXP;;, InIMPy;,
Bagimsiz Degiskenler Katsayilar ve Olasilik Degerleri
Sabit Parametre -11.2067 -14.7426
(-5.64) * (-13.84) *
0.5564 0.6769
GDPie (9.57) * (6.96) *
0.9460 0.8971
GDP; (8.75) * (8.37) *
-1.0888 -0.8657
DIST; (-5.56) * (-5.47)*
-0.1689 -0.1151
CRISE (-3.25)* (-4.50)*
Gozlem verileri 459 459
Birim Sayis1 27 27
F (HO:31=0) 278.37 1870.47
R2 0.77 0.84

* p<0.01 katsay1lara iliskin t istatistik degerleri parantez i¢inde gostermektedir.

Bagimli degiskenin ihracat ( InEXPijt) oldugu modelde, kullanilan degiskenlerin katsayilar1 beklentilere uygundur. Buna gore;
GDP;; ve GDP;; degiskenleri pozitif (+), kriz ve mesafe degiskenleri negatif (-) katsayiya sahiptir. Ayrica kullamlan bagimsiz
degiskenlerin tamami %1 (P<0.01) diizeyinde anlamhdir. R?=0.77 seviyesinde modelin agiklama giiciinii gdstermektedir.
Modelin biitiin olarak anlamlilifim gosteren F istatistik degerinin 278.37 olmas1t modelin biitiinliigliniin anlamli oldugunu
gostermektedir. Tiirkiye’nin GDP’si %1 arttiginda Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatinin %0.56 oraninda arttig1, AB
iilkelerinin GDP’si %1 arttiginda Tiirkiye’nin AB {ilkelerine olan ihracatinin %0.95 oraninda arttig1 tespit edilmistir. Tiirkiye
ve AB iilkeleri arasindaki uzakliktaki %1’lik artis Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ihracatim1 %1.09 oraninda azalmaktadir.
Ekonomik krizdeki %1°lik artis AB {ilkelerine olan ihracati olumsuz etkileyerek %0.17 oraninda azalmasina neden olmaktadur.
Ozellikle AB iilkelerinin GDP’lerindeki artislarin Tiirkiye’nin ihracatina olumlu katkida bulundugu goriilmektedir.

Bagimli degigkenin ithalat ( InIMPi]-t) oldugu modelde, kullamilan degiskenlerin katsayilariin beklentilere uygun oldugu
gozlenmistir. Buna gore; GDP;; ve GDP;, degiskenleri pozitif (+), kriz ve mesafe degiskenleri negatif ise (-) katsayiya sahiptir.
Ayrica kullanilan bagimsiz degiskenlerin tamam %1 (P<0.01) diizeyinde anlamli gikmustir. R2=0.84 seviyesinde modelin
aciklama giiclinii ifade etmektedir. Modelin biitiin olarak anlamliligin1 gosteren F istatistik degerinin 1870.47 olmasi modelin
biitiinliigliniin anlaml oldugunu gostermektedir. Tiirkiye’nin GDP’sindeki %1°lik artig Tiirkiye nin AB iilkelerine olan ithalati
%0.68 oraninda arttirmakta iken AB iilkelerinin GDP’sindeki %1’lik artista Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ithalatin1 %0.90
oraninda arttirmaktadir. Tiirkiye ve AB iilkeleri arasindaki uzakligin %1 artmasi sonucu Tiirkiye’nin AB iilkelerine olan ithalati
%0.87 oraninda azalmaktadir. Ekonomik krizdeki %1°lik artis AB {ilkelerine olan ithalati olumsuz etkileyerek %0.12 oraminda
azalmasina neden olmaktadir. Ozellikle AB iilkelerinin GDP’lerindeki artislarin Tiirkiye’nin ithalati {izerinde daha biiyiik
oranda etkin oldugu tespit edilmistir.

4. SONUC

Bu ¢alismada, Tiirkiye’nin AB iilkeleriyle olan uluslararasi ticareti ¢ekim modeli kullanilarak test edilmistir. AB tilkeleri ile
gerceklesen ticaretin Tiirkiye’nin uluslararasi ticaretine etkisini tespit etmek amaciyla iki model olusturulmustur. flk
olusturulan modelde AB iilkelerine yapilan ihracat bagimli degisken olarak kullanilmis ve Tiirkiye’nin AB iilkeleri ile olan
uluslararas1 ticaret akimlar1 yorumlanmistir. Tkinci olusturulan modelde ise AB iilkelerine yapilan ithalat bagimli degisken
olarak kullanilmis ve Tiirkiye’nin AB iilkeleri ile olan uluslararasi ticaret akimlar1 yorumlanmustir.

Panel veri analizi yapilirken ilk olarak F, LM ve Hausman testleri uygulanarak c¢alismada kullanilacak olan model
belirlenmektedir. Uygulanan test sonuglarima gore rassal etkiler modelinin uygulanmasina karar verilmis ve modeller
sinanmustir. Yapilan tahminlerden tutarli analiz yapilabilmesi i¢in otokorelasyon, degisen varyans ve yatay kesit bagimlili
durumunun var olup olmadigr sinanmistir. Her iki modelde bahsi gecen sorunlarin varligi tespit edildigi i¢in ¢aligmada
olusturulan modellerden daha tutarli analizler yapilabilmesi amaciyla direngli tahminci kullanilmigtir.

Olusturulan her iki modelde de degiskenlerin isaretleri beklenildigi gibi ¢ikmstir. GDP;; ile GDP;, degiskenleri Tiirkiye nin
dis ticaretinde pozitif etkiye sahipken, mesafe ile ekonomik kriz degiskenleri Tiirkiye’nin dis ticareti iizerinde negatif etkiye
sahiptir ve degiskenlerin tamam %1 diizeyinde anlamlidir. Bu bulgular literatiirde Konak ve Demir (2019), Eme¢ vd. (2021)
ve Tekin ve Merdivenci (2022) ¢aligmalartyla uyumludur.

Tiirkiye’nin ihracati ve ithalati {izerinde AB {ilkelerinin gelirlerinin daha etkin oldugu gézlenmistir. AB {ilkeleri Tiirkiye nin
en 6nemli ticari partneridir. Ozellikle Tiirkiye’nin gergeklestirdigi ihracatin biiyiik bir boliimiinii olusturmaktadir. Mesafe
olarak yakin ve gelir seviyesi yiiksek iilkelerle ticari iligkilerin gelismesi ¢gekim modeli ile uyumludur. Ancak {ilkelerin belli
iilke ve gruba ticari olarak bagimli olmasi, ortaya ¢ikabilecek istenmeyen gelismeler karsisinda iilkelerin dis ticareti {izerinde
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olumsuz etki yaratabilir. Bu agidan degerlendirildiginde Tiirkiye nin dis ticaretinde partner gesitliligine gidecek ve kendisine
yeni pazarlar olusturacak politikalar gelistirebilmesi dis ticareti agisindan olumlu sonuglar doguracaktir.

Tiirkiye ve AB’nin gelecegi perspektifinden degerlendirildiginde; Ingiltere’nin AB iiyeliginden ayrilmasi, yasanan pandemi
sonucu goriilen ekonomik zorluklar ve Ukrayna ile Rusya arasindaki savasin etkisiyle ortaya ¢ikan enerji ve gida krizi gibi
nedenler AB’nin gelecegi ilizerinde olumsuz tartigmalarin yasanmasina neden olmustur. Son doénemde Tiirkiye, Kuzey
Afrika’dan Orta ve Giiney Asya’ya, Dogu Avrupa’dan Balkanlara, Orta Dogu’dan Dogu Akdeniz’e kadar ¢ok genis bir
cografyada etkili olmaya baslamistir. Enerji ve lojistik koridorda 6nemli bir giizergahta olan ve son yillarda savunma
sanayisindeki gelismelere paralel olarak caydirici bir etkiye sahip gii¢lii ordusuyla bolgesinde lider bir Tiirkiye’nin Avrupa
Birligi’ne tam {iiyeligi birlige biiyiik bir gii¢ kazandiracaktir. Ayni sekilde Avrupa Birligi’nin varligi, yabanci yatirimcilarin
Tiirkiye’ye daha rahat bir sekilde gelebilmesinin niinii agarak Tiirkiye ekonomisine pozitif katki saglayacaktir. Tiirkiye sadece
1yl bir ticari partner olmasinin yaninda birlige tam tiye olmas1 durumunda bu birliktelikten her iki tarafta kazangl ¢ikabilecektir.

YAZAR BEYANI
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