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Kentsel Donati Elemanlarinin Peyzaj Mimarligi Agisindan
Degerlendirilmesi: Sultanahmet Meydani Ornegi

Evaluation of Urban Furniture from the aspect of Landscape Architecture:
Case of Sultanahmet Square

Nursevil Yucatl

0z

Gegmisten giniimize kadar toplumlar tarafindan yogun olarak kullanilan kentsel mekanlar, igerisinde barindirdiklari kentsel donati
elemanlar sayesinde insanlarin bu mekanlarda gegirdikleri zamanlarinin daha kaliteli olmasini saglayarak kentsel yasam kalitesinin
artinlmasina katki saglamaktadirlar. Bu kentsel donati elemanlari, bulunduklari alanla bitinlesen, insanlarin yasam kosullarini kolaylastirarak
toplumun ihtiyaglarina cevap veren, alani canlandiran, bulundugu bélgeyi iyilestiren 6zellikte olmalidir.

Bu baglamda arastirmanin ana amaci kentsel donati elemanlarinin peyzaj mimarlig agisindan degerlendirilmesidir. Bu amagla tarihi ve
kulturel 6zelliklerinden dolayr yogun kullanima maruz kalan Sultanahmet Meydani galisma alani olarak segilmistir. Calismada ilk olarak; kent
yerlesimleri, kentsel donati elemanlarinin islevleri, kentsel donati elemanlarinin barindirmasi gereken 6zellikleri ile ilgili literatir arastirmasi
yapilmistir. ikinci olarak; ¢alisma alani gezilerek donati elemanlarinin yeterliligi konusunda gézlem yapilmis, calisma alaninda bulunan donati
elemanlarinin fotograflar ¢ekilmis ve donati elemanlarinin antropometrik agidan degerlendirilmesi igin Olglleri ahinmistir. Son olarak da
alanda mevcut bulunan kentsel donati elemanlari yapilan arastirmalar dogrultusunda, peyzaj mimarligi meslek disiplini agisindan incelenmis
ve olusturulan kentsel mekanlarin islevsel ve estetik agidan daha kullanigl olmasi igin neriler getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kent Donati Elemanlari, Ergonomi, Kentsel Mobilyalar, Sultanahmet Meydani
ABSTRACT

Urban places, which have been used extensively by societies from the past to the present, contribute to increasing the quality of urban life
by ensuring that the time spent by people in these spaces is of higher quality, thanks to the urban furniture they contain. These urban places
furniture should integrate with the area they are in, respond to the needs of the society by facilitating the living conditions of the people,
revitalize the area and improve the area where they are located.

In this context, the primary purpose of the research is to evaluate urban furniture in terms of landscape architecture. For this purpose,
Sultanahmet Square, which is exposed to intense use due to its historical and cultural features, was chosen as the study area. First of all, in
the study, a literature search has been done on the urban settlements, the functions of urban furniture and the features that urban
equipment elements should have. Secondly, by visiting the study area, observations were made about the adequacy of the urban furniture,
the photographs of the urban furniture in the study area were taken and the measurements of the urban furniture were taken for
anthropometric evaluation. Finally, in line with the research, the urban furniture in the area was examined in terms of the professional
discipline of landscape architecture and suggestions were made to make the urban spaces more useful in terms of functionality and
aesthetics.
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GIRIS:

Kentler, toplumlarin yerlesik hayata gectikten sonra sosyal, ekonomik, kiltlrel ihtiyaglarina gore
strekli olarak geliserek biliyliyen yasam alanlari olmustur.Toplumlarin farkl ihtiyacglarina gore bliylyen
bu kentler, kendilerine dzgii kimlik va yapilariyla diger kentlerden farklilasmaya baslamistir (Ozer ve
ark., 2010; Perihan ve Asur, 2020). Toplumlar tarafindan farklilasan bu mekanlar; kullanicilar arasinda
iletisimi saglamak, sosyo-kiltirel ve serbest zamanlarini degerlendirebilecekleri rekreasyon
mekanlarini olusturmak ve bireylerin yasam kalitesini artirmak icin farkl islev amaca hizmet eden
uygun kent mobilyalariyla desteklenmelidir (Aksoy, 2021). Kentlerin acgik alanlarinda yapilan
dizenlemelerinde farkl islev ve amaca yonelik olan kent mobilyalari; kentsel donati elemanlari, cevre
diizenleme 6geleri ve kent aksesuarlari seklinde li¢ temel baslik altinda toplanmaktadir (Sisman ve ark.,
2004). Kentsel donati elemanlari bulunduklari alani tanimlayan, 6zellestiren, insanlarin kent igindeki
bireysel ve toplumsal yasamini kolaylastiran, insanlar arasinda iletisimi saglayan ve bulundugu alana
islevsel ve estetik anlam kazandiran 6zellikleri nedeniyle kent kimliginin olusmasinda énemli role sahip
olan yapisal elemanlardir (Bayrakgi, 1991; Kuter ve Kaya, 2019). Kent donati elemanlarinin islevsel ve
estetik olabilmeleri i¢in tasarlanmalarinda bilimsel verilerin ve tasarim ilkelerinin dikkate alinmasi cok
onemlidir. Bilimsel veriler ve tasarim ilkelerinin dikkate alinmasiyla yapilan kentsel donati elemanlarini
kullanicilarin daha ¢ok begendigi ve donati elemanlarinin islevselliginin artarak, kullanicilar tarafindan
daha bilingli kullanildigi bilinmektedir (Kuter ve Kaya, 2019). Tasarlanan donatilarin islevselligini
etkileyen en 6nemli faktor, donati elemaninin yapiminda basvurulan olcllerdir. Gile¢ (2006)’'da
insanlar morfolojik yonden birbirinden farklihk gésterdigini belirtmistir. insanlarin viicut dlgilerini
saptayarak tasarimlarda kullanilmasini saglayan antropometri bilimi ile peyzaj mimarliginin ortak
noktasi insan oldugundan dolayi insanlara uygun alanlar ile donatilarin tasarlanmasinda peyzaj
mimarhgi mesleginin 6nemi artmaktadir. Bundan dolayi insanlara uyumlu mekanlarin tasarlanmasinda
antropometri bilimi ve peyzaj mimarliginin meslegi birlikte hareket ederek, ergonomik, islevsel, 6zgiin
ve estetik tasarimlari antropometrik degerlerden faydalanarak mekana ve amacina uygun kullanabilir
(Akpinar Kiilekgi, 2018).

Kentsel donati elemanlari islevselliklerine gére su sekilde siralanmaktadir (Yildizci, 2001; Kuskun,
2002).

1. Zemin désemeleri (beton, tugla, karo mozaik vb.)

2. Oturma elemanlari (banklar, pergolalar vb. )

3.  Aydinlatma elemanlari (yol ve mekan aydinlaticilari)

4.  Bilgilendirici ve yonlendirici levhalar (yonlendiriciler, yer belirleyiciler)

5.  Sinirlayicilar ( yaya bariyerleri, trafik bariyerleri, vb.)

6.  Su 6gesi (sts havuzlari, cesmeler, vb.)

7. Usti kapal birimler (golgelikler, pergolalar, vb.)

8.  Satis birimleri (bufeler)

9.  Sanat objeleri (heykeller ve cesmeler)

10. Diger elemanlar (¢c6p kovalari, ciceklikler, saatler, bisiklet park alanlari, bitkisel 6geler,
vb.).
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Saglik ve ark. (2021)’ gore kentsel donati elemanlarinin estetik ve islevsel fonksiyonlariyla kullanicilari
cezbedebilmesi icin; glivenilir, saghkli, koruyucu, kentsel mekanin konumuna ve blyukligline uygun,
bulundugu alanin 6zelliklerini yansitan, renk, doku ve form o6zellikleri seklindeki tasarim kriterleri
dikkate alinarak tasarlanmalidir (Bulduk, 2012; Saglik ve ark., 2014; Aydogdu, 2017). Bunlarin yaninda
donati elemanlari tasarlanirken, kullanicilarin hem farkh gereksinimleri hem de kiiltiirel ve sosyal yapisi
da dikkate alinmalidir (Siu, 2005).

Kentsel yasami kolaylastiran ve estetik mekanlar olusmasina imkan saglayan kentsel donati
elemanlarinda olmasi gereken ozelliklerden bazilari (Gliney ve ark., 1996; Basal ve ark., 1997; Sisman
ve Yetim, 2004; Kuter ve Erdogan, 2009; Ozgeris, 2018):

. Ergonomik nitelikleri bakimindan elverisli olmali,

. Tasarimlarinda islevsel ve estetik olmali,

. Kolay tasinabilmeli ve monte edilmesi basit olmali,
. Yedek parcalari ulasilabilir olmal,

. Saglam olmali,

. Bakimlari kolay olmali,

. Vandalliga dayanikh olmal seklindedir.

Standartlara uygun ve kent dokusuyla uyumlu, insanlarin giivenligi ile konforu diisiintlerek tasarlanmis
kentsel donati elemanlari kentlerdeki yasam kalitesinin artmasina yardimci olacaktir. Bunun olmadigi
durumlarda ise yanhs uygulamalar sonucunda islevini yerine getiremedigi icin kullanimi tercih
edilmeyen, gorsel olarak kirlilik yaratan objeler haline dénisecektir (Saglik ve ark., 2014).

Bahsedilen kriterler dogrultusunda kentsel donati elemanlarinin segimi, kullanimi, yapimi sirasinda
dikkat edilmesi gereken 6nemli noktalarin belirlenmesi, yipranmis olanlarin degistirilmesi ya da tamir
edilmesi, kullanimi uygun olmayanlarin belirlenmesi amaciyla ¢calismada kentsel donati elemanlarinin
dnemi ve islevi vurgulanmistir. Calisma kapsaminda; Fatih ilcesi’nde bulunan Sultanahmet Meydaninda
kullanilan kentsel donati elemanlari islevsellik ve estetik acgisindan incelenmistir. Ayrica peyzaj
ergonomisi ve antropometrik olgliler agisindan degerlendirilmesi yapilarak estetik ve islevsel
fonksiyona sahip bir gériinime kavusmasi icin 6neriler getirilmistir.

1. Materyal ve Yontem
1.1.Materyal

Calisma, istanbul iline bagh olan Fatih ilgesi Bindirbirek’te yiritilmistir. istanbul ilinin yiz
6lgclimii 5.461 km?dir (Anonim, 2022a). Fatih ilgesinin yiiz l¢timi ise 15.62 km?dir (Anonim, 2022b).
istanbul’un iklimi, Karadeniz iklimi ve Akdeniz iklimi arasinda gecis 6zelligi gosteren bir iklim
oldugundan dolayi ihmandir. Yaz aylari sicak ve nemli, kis aylari ise soguk, yagish ve bazen karlidir. Yil
icinde en sicak aylar Temmuz ve Agustos aylari olup ortalama sicaklik 23 °C'dir, en soguk aylar ise Ocak
ve Subat aylari olup ortalama sicaklik 5 °C'dir (Anonim, 2022a). Calismanin ana materyalini
Bindirbirek’te bulunan Sultanahmet Meydani’ndaki donati elemanlari olusturmaktadir (Sekil 1).
Calisma alani olarak Sultanahmet Meydaninin secilmesinin nedeni tarihi ve kiltirel 6zelliklerinden
dolayi her yil binlerce turist tarafindan ziyaret edilmesidir. Calisma alaninda bulunan donati elemanlari
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tespit edilerek Peyzaj Mimarhg yoniinden islevsellik (ergonomi, dayaniklilik) ve estetiklik (renk,
birbiriyle uyum, doku) yénlerinden degerlendirilmistir.

Sultan Abmeat

Sekil 1. Arastirma Alani
1.2.Yéntem

Calisma; veri toplama, alan analizi ve senteze dayali peyzaj arastirma metotlari kullanilarak 3 asamada
gerceklestirilmistir. ilk asamada; calisma alani ile ilgili literatiir arastirilmis ve calisma alaninda bulunan
donati elemanlari tespit edilerek fotograflanmistir. ikinci olarak galisma alani icerisindeki su 6gesi,
aydinlatma elemanlari, zemin kaplamasi, ¢op kutusu, oturma elemanlari, sinir elemanlari yonlendirici
ve bilgilendirici levhalari ve plastik 6gelerde kullanilan malzeme, kullanildigi yer, kent kimligine
uygunlugu, kullanim amaci ve islevine gére yapilan alan analizi ve goézlemlerin sonucunda islevsellik
(erisebilirlik, dayanikhlk, ergonomi) ve estetik (renk, doku, uyum) degerler agisindan
degerlendirilmistir. Son olarak da calisma alaninin islevsellik ve estetik acisindan nasil daha iyi
olabilecegi ve meydan alanlarinda kullanilan donati elemanlarinin belirlenmesinde dikkat edilmesi
gereken kriterlere iliskin 6neriler getirilmistir.

2. Arastirma Bulgulari

Calisma kapsaminda 6ncelikle arastirma alanlarina ait temel 6zellikler belirlenmistir. Calisma alani,
Tarihi Yarimada’nin en eski ve en kalabalik yer alti ile yer Gisti kaltiir varligi eserlerinin bulundugu ve
bircok dnemli tarihsel olaylarin meydana geldigi meydan olma 6zelligini tasimaktadir. GUnlimuzde
tarihi sit alani olarak konumlanan Sultanahmet Meydani dért kisimdan olusmaktadir. Bu kisimlar;

1. 1939 yilinda Ayasofya’nin 6ni ve yakin cevresinde park diizenlemesi yapilmis olan ve
Sultanahmet Kiilliyesi ile Ayasofya arasinda bulunan orta havuzun oldugu alan birinci kismi,

2. lcerisinde Alman ¢esmesi ve dikili taglarin bulundugu eski adi hipodrom olan fakat giiniimiizde
at meydani olarak adlandirilan alan ikinci kismi,

3. Sultanahmet Kdlliyesi'ne yakin olan ve ziyaretgilerin ses ve isik gosterilerini izlerken oturmalari
icin araliksiz banklarin yerlestirildigi alan Gglncl kismi,

4. Adliye Sarayi ile Firuz Aga Camii arasinda bulunan ve parkin orta kisminda Bizans doneminden
kalma sarayin kalintilarinin oldugu ve mermer kaplamali kaskath havuzun yapildigi alan
dordiinct kismi olusturmaktadir (Bagbasi, 2010) (Sekil 2).
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Sekil 2. Sultanahmet Meydani Bolimleri

Sultanahmet Meydaninin dort kisminda da; donati elemani olarak aydinlatma elemani, oturma
birimleri, ¢cop kutusu, kaskatli havuz, sinirlayicilar, bilgilendirici ve yonlendirici levhalar, heykeller,
alman c¢esmesi, tarihi dikili taslar, bisiklet park yeri bulunmaktadir. Meydanin kisimlara ayrildig
noktalarda bulunan egim, rampa ve merdiven ile ¢ozimlenmistir. Sultanahmet Meydaninin dort
kisminda da bulunan donati elemanlarinin ergonomik olmasi icin uyulmasi gereken standartlar Edition
(1988), TSE (1999), Giilgiin ve Tirkyilmaz ( 2001), Ozsule ve Caglayan (2001), Yériik ve ark., (2006),
Eskil (2011), Buehler (2012), Bayramoglu ve Ozdemir (2012), TSE (2012), Kuter ve Cakmak (2017),
Karayllmazlar (2017), Kuter ve Kaya (2019) kaynaklari kullanilarak olusturulan Cizelge 1'de

aciklanmaktadir.

Cizelge 1. Ergonomik standartlar

Kent Mobilyasinin
islevi

Antropometrik ve Ergonomik Olgiiler

Oturma elemanlari

Oturma elemanlarinda oturma yerinin yerden yiiksekligi 45 cm (41 ile 46 cm
arasinda), konforlu bir oturma icin oturma yeri genisliginin 36-46 cm, kol
yaslama yeri yuksekligi 15 cm, sirt dayanak yeri yiksekligi 45 cm ve olmahdir
(TSE, 1999). Kolgak, oturma yiizeyinden 21,5 — 22,8 cm. yukarida olmalidir
(Karayilmazlar, 2017).

Cop kutulari

Cop kutulari yaralanmalara sebebiyet vermeyecek malzemelerden yapilmali,
dikkat cekici renklerde, kolay ulasilabilir, cevresindeki diger peyzaj elemanlari
ile uyum icerisinde olmali ve yerden yiksekligi 90-120 cm olmalidir (TSE 2012;
Yorik ve ark., 2006).

Cop kutularin kapak sekilleri ile alanlardaki yerleri kullanima engel teskil
etmeyecek ve etrafina koku, sivi vb. seklindeki atiklarin yayilmasini 6nleyici
dzellikte olmahdir (Bayramoglu ve Ozdemir, 2012; Kuter ve Kaya, 2019).

Ayrica ¢op kutularinin yagmur ve kar yagisindan korunmasi icin kapaklarinin
olmasi ve kapak modellerinin kullanimi zorlamayacak sekilde olmasi
gerekmektedir.
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Aydinlatma
Elemanlan

TS 12576 “Sehir ici Yollar-Kaldinnm ve Yaya Gegitlerinde Ulasilabilirlik igin
Yapisal Onlemler ve isaretlemelerin Tasarim Kurallar’na gére; aydinlatma
birimlerinin yerden yiksekligi en az 220 cm (TSE, 1999) yaya yollarindaki
aydinlatma birimlerinin yiksekligi 3 ile 4 m., sokaklardaki aydinlatma
birimlerinin ylksekligi 4,5 ile 6 m., caddelerdeki aydinlatma birimlerinin
ylksekligi 7,5 ile 9 m. ve anayolda 10 ile 12 m. arasinda olmalidir
(Karayilmazlar,2017).

Aydinlatma elemaninin kullaniminda dikkat edilmesi gereken bir diger konu
ise stk kirliligine neden olmamali, aydinlatimamis karanlik noktalarin
kalmamasina dikkat edilmelidir.

Merdiven
Rampalar

ve

Merdiven genisligi en az 90 cm (Gullgin ve Tirkyilmaz, 2001), iki kisinin
kullanimi igin  minimum 125 cm (Kuter ve Cakmak, 2017) olmalidir.
Merdivenlerde maksimum bir riht yiksekligi 15 cm olmaldir (TSE,1999 ).
Rampalarin kullanim amaci; el arabasi gibi hareketli aletlerin ve tekerlekli
sandalyelerin kullaniminin saglanmasidir (Edition, 1988). Rampalari, engelli
bireylerinde kullanacagl géz onlinde bulundurularak egimler %8'den fazla
olmamalidir. Minimum 90 cm genisliginde (Eskil, 2011) ve 100 cm’den uzun
ve 50 cm’den yiksek olan rampalar ile iki rampayl birbirine baglayan
gecislerde en az 250 cm’lik diiz dinlenme alanlari birakilmahdir (Kuter ve
Cakmak, 2017). Gorme engelliler i¢in rampalarin basi ile sonunda 150 cm
uzunlugunda diz ve degisik dokuda bir doseme kullanilmali ve rampalarin
ylzeyleri sert, sabit, kaymaz ve ¢ok az pirizli malzeme ile kaplanmali ve
tekerlekli iki sandalyelerinin iki yonliu gecisinin olacagl sekilde en az gegis
genisligi 180 cm olmahidir (TSE, 1999).

Zemin Kaplamalari

Zemin kaplamasi yapilirken givenli ve rahat yiiriimeye elverisli olmasina
dikkat edilmesinin yaninda alani tamamlayici 6zellikte olmalidirlar. Zemin
kaplamalarinda yerlestirilen tas plakalar arasinda kalan bosluklar ergonomik
Olgulerle butlinlesip yirliyen bireylere rahatsizlik vermemelidir. Bunlara ek
olarak dizgiin ylzeyli zemin kaplamalari, 15181 yansitmayan (Yilmaz ve Gokge,
2014) yirirken yonlendirme ile renk ve yapi olarak farkh kullanilarak kullanim
alanlarini birbirinden ayirma, kisi ya da strtcliyl uyarma ve bireylere seviye
degisimlerini ve icinde oldugu boélgedeki kullanis degisimlerini hatirlatmahdir
(Yoruk ve ark., 2006; Kuter ve Kaya, 2019).

Bisiklet Park Yeri

Bisiklet park yerleri, bisikletlerin gilivenli ve diizenli bir bicimde kullanimini
saglayacak bicimde planlanmalidir (Buehler, 2012).

Bilgilendirici
Yonlendirici
Levhalar

ve

Bilgilendirici ve yodnlendirici levhalar, bireylerin yon bulmalarina ve
bilgilenmelerine olanak saglar. Bu levhalar kullanim hedeflerine gore
tasarlanmali, gozle gorilebilir, algilanmasi kolay ve cevresiyle uyumlu bir
bicimde olmalidir (Ozsule ve Caglayan, 2001). Levhalar yeterli mesafeden
gorilebilir, bireyler icin tehlikeli bir bicimde yerlestiriimemeli, ylksekligi ve
olduklari konum bakimindan insanlarin hareketlerini engellememelidirler
(Yorilk ve ark., 2006; Eskil,2011).

1980 %
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Oturma elemanlari:

Bir oturma biriminin konforlu olmasini saglayan faktor boyutlari olup, ergonomik yénden oturma
birimlerinin en énemli 6zelligi ise islevsel olmalandir (Onal, 2019). Sultanahmet Meydaninda dort
kisminda toplamda bes farkli oturma birimi kullanildigi goézlemlenmistir. Oturma birimleri
incelendiginde ayni modelde 2 aralikh farkh renkte kullanilmis olan bank modeli, iki adet agac alti
otuma birimi, iki adet desteksiz oturma birimi kullanildigi belirlenmistir (Sekil 3). Meydanin birinci
kisminda; sekil 3a’daki oturma biriminin yuvarlak havuzun gevresi ve yol kenarlarinda, sekil 3c ile sekil
3d’deki oturma elemanlarinin ise bife dnlerinde ve girislerde kullanildigi gézlemlenmistir. Meydanin
ikinci kisminda; bank modeli olarak sekil 3b’nin ve agac alti oturma elemani olarak sekil 3d’deki modelin
kullanildigi, alanin genelinde sekil 3e’deki desteksiz oturma biriminin kullanildigi tespit edilmistir.
Meydanin Gglncl kisminda; Sultanahmet Killiyesi'ne yakin olan alanda sekil 3f'deki sirt destegi
olmayan bank modelinin kullanildigi goérilmektedir. Meydanin dordiincii kisminda; glinimuizde
Mehmet Akif Ersoy Parki olarak bilinen alanda sekil 3e’de yesil alanlar ile Bizans’tan kalan saray
kalintilarini da gevreleyen sinir elemani olarakta kullanilan sirt destegi olmayan oturma elemani
kullaniimistir (Sekil 3). Meydanin 4 bélimiinde bulunan oturma birimlerinin élguleri alinmis ve Cizelge
1’de verilen ergonomik dlgltlere gore incelenmistir. Oturma elemanlarinin dlgileri karsilastirildiginda
sekil 3a, sekil 3b ve sekil 3d’deki banklarin sadece zeminden ylikseklik degeri standartlara uydugundan
kullanisl oturma elemani olmadigi, sekil 3c, sekil 3e ve sekil 3f'deki oturma elemanlarinin yerden
ylksekligi ve oturma yerinin genisligi standartlara uydugundan dolayl ergonomik oldugu sonucuna
varilmistir. Fakat bu oturma birimlerinin sirt dayanak ve kol dayanak yeri olmadigindan dolayi kisa siireli
kullanimlara uygundur. Kullanilan oturma elemanlarinin standart olmasi ve asinmalarinin olmasindan
dolayi estetiklik agisindan zayif oldugu kanatine varilmistir. Sekil 3c ve sekil 3f'deki oturma
elemanlarinda kullanilan motiflerin ayni olmasinin meydana bir kimlik kazandirmasina yardimci
olmasinin yaninda meydanin tiim boliimlerinde ahsap oturma elemanlarinin kullanilmasi meydana
bltanlik katmistir.
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Sekil 3. Oturma birimi modelleri

Cop kutulari: Meydanin dort kisminda da metal malzemeden Uretilmis iki farkli modelde ¢6p kutusu
kullanildigi tespit edilmistir. Kullanilan modellerin 6lgllerine bakildiginda sekil 4a’daki ¢op kutusunun
yerden yiksekligi 106 cm olup ergonomik dlciilere uygundur. Sekil 4a’daki kapak modeli kullanimi
zorlastirmayacak tirdendir. Sekil 4b’deki ¢op kutusunun yerden yiiksekligi 107 cm olup bu model de
ergonomik Olgllere uygundur. Fakat bu modelde st kapagin olmamasindan dolaylr yagmur ve kar
yagislarindan olumsuz etkilenecegi disliniilmektedir. Cop kutulari etrafina koku, sivi seklindeki
atiklarin yayilmasini 6nleyici tiirde degildir. Bundan dolayi kullanimi elverisli degildir. Ayrica meydanda
yer yer ayakh kallik kullanildigi goérilmektedir. Kullanilan killik modelinin ¢op kutusu sinifinda
degerlendirildiginde standartlara uygun oldugu goériilmektedir (Sekil 4).

Sekil 4. Cop kutusu modelleri

Aydinlatma Elemanlari: Aydinlatma 6geleri glivenlik, islevsel ve estetik hedeflerle kullanilabilir (Gllgiin
ve Turkyllmaz, 2001). Meydanda (g farkli modelde aydinlatma elemani kullanildigi tespit edilmistir
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(Sekil 5). Kullanilan aydinlatma elemanlarinin standartlara uydugu gorilmektedir. Sekil 5a ve sekil
5b’deki aydinlatma elemanlari meydanin tim kisimlarinda, sekil 4c’deki aydinlatma elemaninin ise
sadece meydanin birinci kisminda Hiirrem Sultan Cesmesinin 6niinde yol kenari boyunca alle seklinde
kullanildig1 gézlemlenmistir (Sekil 5). Bu modelin sadece bu noktada kullaniimasi alanin énemini
vurgulamistir. Aydinlatma elemanlarinin yikseklikleri ve kullanim sikliklarinin islev bakimindan uygun
oldugu gozlemlenmistir. Meydanin genelinde kullanilan banklardaki kolgaklarin, ¢6p kutusu
modellerinin ve aydinlatma elemanlarinin ayni renkte kullanilmis olmasi meydan genelinde bitinlGgu
saglayarak estetik bir gériiniim katmustir.

Sekil 5. Aydinlatma birimi modelleri

Sinirlar: Peyzaj icerisindeki sinirlama elemanlari, diseyde ve yatayda etkili bir bicimde mekan hissi
olustururlar (Uzun, 2000). Mekanin olusmasini saglamalarina ek olarak estetik, giivenlik ve dis
tesirlerden korunma gereksinimi olarak gelistirilen sinirlama elemanlari; perdeleme, istinat, oturma ve
donati elemanlarinin Gstlinde tasinmasi gibi bircok fonksiyonu Gstlenirler (Basal ve ark. 1997). Meydani
olusturan kisimlar birbirinden bagimsiz gibi goriinse de aslinda kullanilan donati elemanlari ve sinir
elemanlarinin ayni olmasindan dolayr meydanda butiinlik hissedilebilmektedir. Butin olarak
algilanmasini saglayan elamanlarin basinda sekil 6a ve sekil 6b’de goriilen sinir elemanlari gelmektedir.
Sekil 6a’daki sinir elemaninin meydanin dort kismindaki kullanim amaci farkli olsa da meydanin
tamaminda ayni model ve renkte kullaniimasi kisimlara ayrilan meydanin bir biitlin olarak algilanmasini
saglamaktadir. Meydanin dort kisminda da sekil 6a’daki sinirlandirma elemaninin farkli amaclarla
kullanildig! tespit edilmistir. Meydanin tamaminda yesil alanlarin sinirlandiriimasi igin kullaniimigken
meydanin doérdinct kisminda Bizans doneminden kalma saray kalintilarinin korunmasi igin
kullanilmistir.  Sekil 6 b’deki sinir elemani hem yesil alanlari cevrelemek hem de oturma elemani
amaciyla kullanilmigtir. Sinir elemanlarinin 6lgi olarak algilanabilir olmasi, estetik bir goriiniis saglamasi
ve gorisu engellememesi ayni zamanda da vandalizme karsi olarak glivenligi de saglamasi agisindan
uygun oldugu tespit edilmistir. Sekil 6¢’de meydanin birinci kisminin odak noktasi olan yuvarlak havuzu
cevrelemek icin cam sinir elemani kullaniimistir. Burada kullanilmis olan sinir elemaninin goérisi
kapatmamasi, havuzun kenarlarinda istanbul’'un tarihi alanlarinin mozaik taslarla resmedildigi
gorintileri kapatmamasi agisindan estetik ve islevseldir. Sekil 6d ve sekil 6e’de ise agaglarin koklerini
cevreleyen ve estetigi bozmayan ahsap sinirlayicilar kullaniimuistir.
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Sekil 6. Sinirlayicilar

Merdiven ve Rampalar: Merdivenler, sadece ¢ocuklar ve gencler tarafindan degil ayni zamanda yasli
ve engelli bireyler tarafindan da kullanildigindan dolayi planlanirken yiriimeye engel teskil etmeyecek
sekilde planlanmalidir (Austin ve ark. 1986). Egimin %10 dan ¢ok olup rampa yardimiyla ¢ézimin
saglanamadigi yerlerde merdiven ¢6zimd uygulanir. Merdivenlerdeki basamaklarin  riht
yuksekliklerinin farkli olmasi, bireylerin inis-gikislarda zorluk cekmesine neden olur. Bundan dolayi riht
yluksekliklerinde ergonomik acidan uygun olarak belirlenen dl¢iler kullaniimalidir. Meydanin dordiinci
kisminda mekanlar arasinda kot farki oldugundan dolayr yapilmis olan merdiven ve rampa
¢Oziimlemesi Sekil 7a’da gorilmektedir. Rampanin genisligi 235 cm oldugu tespit edilmistir. Rampanin
egimi hesaplandiginda %7.8 bulunmustur. Merdivenin riht ylksekligi 13 cm, basamak genigligi 33
cm’dir. Rampa ve merdivenin o6lglileri ergonomik standartlara uygun olup herkesin kullanabilecegi
sekildedir. Fakat rampa ve merdiven baslangici ile sonunda degisik dokuda ve renkte déseme
kullanilmamis olmasi kismi ve tam gérme engelliler i¢in kullanimini tehlikeli kilmaktadir.

Meydanin dordiincii kismindan meydanin ikinci kismi olan at meydanina baglanan noktada kot
farkindan dolayr cepheleri renkli granit ile kaplanmis olan kaskath siis havuzunun kenarlarinda,
sahanlkli merdiven (sekil 7b) ve meydanin dordiincii kisminda sahneye ulasimi saglayan merdiven
bulunmaktadir (sekil 7c ve sekil 7d). Sekil 7b’deki merdivenin basamaklarinin genisligi 33 cm, riht
yiksekligi 15 cm ve basamak uzunlugu 275 cm dir. Olgiilerin ergonomik standartlara uygun oldugu
belirlenmistir. Bu noktada kot farkinin cok olmasi ve fazla basamakli bir merdivenin yorucu olacagindan
dolayi sahanliklar olusturulmus ve bu sahanliklarin bulundugu kisimlarda sirt destegi olmayan oturma
alanlari olusturulmus. Olusturulan bu ¢6ziimleme ile at meydanini havuz kenarlarinda oturarak izleme
imkani saglanmasi islevsel bir kullanim saglamistir. Sekil 7c ve sekil d7’deki basamaklarin riht
yikseklikleri 15 cm, basamak genisligi 33 cm ve basamak uzunlugu 162 cm’dir. Olgiilerin ergonomik
standartlara uygun oldugu belirlenmistir. Fakat sekil 7c’deki merdivenin baslangic basamaginin
Olgllere uygun olmadigl gorilmektedir. Ayrica bu merdiven sekil 7c’den de gorildigi gibi kullanima
kapalidir.
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Sekil 7. Merdiven ve rampalar

Zemin Désemesi: Meydanin dort kisminda da ayni tugla zemin désemesi kullanilmistir. Ayrica sekil
8c’de gorildiugl lGzere tugla dosemenin yaninda karo mozaik déosemede kullaniimistir. Meydanin
kisimlarinda ayni zemin désemelerinin kullanilmasina ragmen taslarin dizilimleri veya renk degisimleri
ile zemin dosemeleri birbirinden farkli gérevler Gstlenmistir. Sekil 8a’daki yuvarlak siis havuzunun
yaninda bulunan zemin désemesinin 6rnegi verilmistir. Burada taslar acik ve koyu renk olarak tercih
edilmis olup koyu renk taslar ile dairesel olan havuzdan isinlar ¢ikiyormus etkisini yaratmak amaciyla
dairesel aks formu kullanilarak tasarlanmistir. Sekil 8b At Meydanina aittir. Burada yine ayni zemin
doéseme modeli kullanilarak dikey yonde koyu renk kullaniimasiyla yonlendirme gorevi Ustlenmistir.
Meydanin liglincl ve dordiincl kisimlarinda da sekil 8b’deki zemin déseme modeli kullaniimigtir. Sekil
8c meydanin birinci kisminda yuvarlak sis havuzunun yakininda bulunan Hiirrem Sultan Cesmesi’nin
oldugu alandir. Burada alani vurgulamak amaciyla Sultanahmet Meydaninin genelinden farkh bir
doéseme rengi ve modeli tercih edilmistir. Alani vurgulamak amaciyla turuncu ve kirmizi renklerde karo
zemin doseme kullanilmistir. Burada kullanilan déoseme Hirrem Sultan Cesmesinin oldugu duvar ile
uyumlu olup meydanin diger kisimlarinda bu model ve renk kullanilmadigi igin meydanla
Ozdeslestirilememistir. Sekil 8d meydanin dérdinci kisminda bulunan sahnenin zemin désemesidir.
Burada meydan genelinde kullanilan tugla déseme farkli renk tercih edildigi tespit edilmistir. Bu
alandan at meydanina inerken ara baglanti noktasi olan cepheleri renkli granit ile kaplamali kaskath
havuzun dis kaplamasi da bu déseme ile aynidir. Bu bakimdan meydan gegisleri agisindan bir bltinlik
saglanmistir.

O
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Sekil 8. Zemin dosemeleri

Heykeller ve Cesmeler: Meydanin farkli noktalarinda bist, dikili tas, burmali siitun ve Alman Cesmesi
bulunmaktadir. Sekil 9a’da meydanin dordiincii kisimi olarak anilan alana adini veren Mehmet Akif
Ersoy’un biisti bulunmaktadir. Biistiin ve bustil sinirlayan elemanin agik renkte olmasi ve biist etrafinin
kirmizi bodur renkli ¢alilarda ¢evrelenmesi bitinlik ve estetik bir gorinim saglamistir. Sekil 9b’de
meydanin ikinci kismi olan At meydaninda bulunan dikilitaslar ve burmali sttun (yilanh siitun)
bulunmaktadir. Dikilitaglardan biri VII. Konstantin tarafindan (911-959) dikilmistir(Gultekin, 1996).
Kesme taglarla oriili olan ve ylizeyi yer yer kopuk olarak goriilen bu dikilitasin Gzerinde eskiden tung
levhalar ile tepesinde tungtan bir kiire bulunuyordu. Meydandaki dikilitaslar zaman zaman yikilma
tehlikesiyle karsi karsiya kaldiklarindan dolayi yenileme galismalari sonucunda son halini almistir. At
meydanina genel olarak bakildiginda dikilitaslar, camii ve killiyelerin minarelerinin bir nirengi gérevi
Ustlendikleri gorulmektedir. Sekil 9c’de Alman imparatoru Il. Wilhelm'in 1898'de yaptigi ikinci
ziyaretinin anisina yapilan Alman Cesmesi gortlmektedir (Glltekin, 1996). Sekil 9d’de meydanin birinci
bolimine ait olan ve cevresindeki doseme farkhihg ile dikkat ¢eken acik renkte yapilmis olan Haseki
Hlrrem Sultan Cesmesi bulunmaktadir. Cesmenin etrafina bitkiden fon yapilmasi hem ¢esmenin ve
cevresinin estetik bir gorinim kazanmasini saglamis hem de alanin dikkat ¢cekmesini saglamistir.
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Sekil 9. Heykel ve Cesmeler

Su Yiizeyleri: insanlarda gorsel ve psikolojik acidan etkileyen su yiizeyleri, bulunduklari mekana
hareketlilik, hareketlilik ve giizel bir gériinti kazandirmaktadir (Kuter ve Kaya, 2019). Meydanda iki
adet su ylzeyi mevcuttur. Bunlardan birincisi sekil 10a’daki yuvarlak siis havuzudur. Bu yuvarlak havuz
durgun zamanlarda genis su ylizeyiyle (izerinde yansimalar olusturarak gorsel acidan meydan peyzajina
katkida bulunmaktadir. Hareketli zamanlarda ise yaz aylarinda yakin ¢gevresinde suyun etkisiyle serinlik
etkisi vermektedir. Sekil 10b’deki kaskath su yiizeyi ise meydanin dérdinci kismini ikinci kismina
baglayan su ylizeyidir. Bu kaskath havuzun fiskiyeleri hem ses etkisi yaratmakta hem de sicak yaz
glnlerinde serinlik etkisi hissi vermektedir. Su yiizeyinin karsisinda oturma birimleri bulunmaktadir.
Burada oturan bireyler kaskatl havuzun kademelerinin etkisini hissedememektedir.

Sekil 10. Su yizeyleri

Amfi Tiyatro: Sultanahmet Meydaninin dérdiinci kisminda yillarca kullanilmanin verdigi etkiden dolay!
tahrip olmus amfi tiyatro bulunmaktadir. Sekil 11a ve sekil 11b’de goriildiigl gibi Bizans doneminden
kalma saray kalintilarinin oldugu bolgeye yapildigi, amfi tiyatronun kullanima uygun olmadig, glinesli
glnler icin golgelendirmesinin olmadigl, ana materyal olarak ahsap kullanildigi ve alaninin ¢evre
diizenlemesinin yapilmadigi gérilmektedir. Béyle bir yapinin mevcut olmasi Tlirkiye'nin en ¢ok ziyaret
edilen bolgelerinden biri olan Sultanahmet Meydani’nin gérinimiini olumsuz etkilemektedir.
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Sekil 11. Amfi tiyatro

Bisiklet Park Yeri: Sekil 12a’da meydanda kullanilan bisiklet park yeri gorilmektedir. Bisiklet park
yerinde kullanilan malzeme metal olup islevselligi orta diizeydedir. Ayrica parklarda, bahcelerde,
meydanlarda kullanilan konstriiksiyon elemanlarinin kullanilan malzeme, renk birbiriyle uyum
icerisinde olmasi beklenir. Meydanda kullanilan aydinlatma, sinir elemanlari ve ¢ép kutularinin da
malzemesi metaldir. Fakat renk bakimindan farkliliklar goérilmektedir. Bu noktada bitinlik
saglanamamistir. Ayrica Turkiye’nin hemen hemen her yerinde bulunan standart bisiklet park yeri
yerine meydana 6zgl meydanin kimligini yansitacak tasarimlara yer verilmelidir.

Sekil 12. Bisiklet park yeri

Bilgilendirici ve Yonlendirici Levhalar: Sekil 13a ve sekil 13b’deki levhalar meydanin birinci bolimiinde
Harrem Sultan Cesmesi’‘nin oldugu kisimda bulunmaktadir. Sekil 13 incelendiginde levhalarda
kullanilan renklerin ve malzemenin uyumlu oldugu gorilmektedir. Fakat sekil 13a’da dikkat ¢cekmesi
gereken objenin Hirrem Sultan Cesmesi olmasi gerekirken bilgilendirici levhada kullanilan renk ve iki
levhanin boyutlari arasindaki farktan dolayr bu mekan da bir anlam kargasasi bulunmaktadir. Burada
kullanilan bilgilendirici levhanin ¢esmenin 6niine gegmeyecek sekilde ve iki levhanin yaklasik ayni
Olgllerde kullanilmasi daha uygun olacaktir. Sekil 13b’deki levhanin renginin ise ¢evresindeki sinirlayici
eleman ve tas slitun ile uyumlu olmadigi goérilmektedir. Sekil 13c, sekil 13d ve sekil 13e meydanin ikinci
kisminda bulunan Sultanahmet Camii’sinin i¢ ve ¢evresinde bulunan bilgilendirici ve yonlendirici
levhalardir. Sekil 13’den de gorildigi Uzere levhalarda kullanilan malzeme ve kullanilan renkte
farkhliklar mevcuttur. Sekil 13c ve sekil 13d ayni bolgede bulunmakta olup arada beyaz sinirlayici
bulunmaktadir. Ayni alanda bulunmalarina ragmen levhalarin birinde materyal olarak ahsap
kullanilmisken digerinde ise materyal olarak metal kullanilmasi alanin bir bitin olarak
algilanamamasina neden olmaktadir. Ayrica Sultanahmet Camii gcevresi ve avlusunda sinirlayici eleman
olarak beyaz rengi hakimdir. Kullanilan ahsap bilgilendirici levhanin alan ile baglayici bir 6zelligi
bulunmamaktadir. Sekil 13f'de bulunan bilgilendirici stitun levha meydanin kisimlarinda genel olarak
kullanilmis olan modeldir. Fakat bu noktadaki levha ile aydinlatma elemani arasinda 6lgek bakimindan
orantisizlik mevcuttur. Son olarak sekil 13 g’deki levha ise meydanin dérdinci kismi olarak gecen
Mehmet Akif Ersoy Parki’nin isim levhasidir. Levhanin goriinebilir diizeyde olmasi ve meydanin bu
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kisminda genel olarak kullanilan ahsap malzeme ile bitlinlik yakalamasindan dolayi giris levhasi parkin
icerigi ile uyumludur. Levhalara genel olarak bakildiginda bir butiinlik olmamasi her bolimin ayri
olarak algilanmasina sebep olmaktadir.

g
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Sekil 13. Bilgilendirici ve yonlendirici levhalar
SONUC ve ONERILER

Kentsel donati elemanlari, insanlarin kent icindeki bireysel ve toplumsal yasamini kolaylastiran, bireyler
arasi iletisimi gliclendiren, bulundugu mekana islevsel ve estetik agidan belirli bir anlam kazandiran,
farkh nitelik ve niceliklerde olan, mekani tanimlayan ve tamamlayan elemanlardir (Gliney ve ark. 1996).
Kentsel donatilari ¢evreden soyutlayarak tek bir eleman gibi diisinmek yerine hem islevsel hem de
estetik Ozelliklerine sahip ve kent kimliginin ayirici 6gelerinden bir pargasi olarak diisinmek
gerekmektedir (Bayramoglu ve Ozdemir, 2011).

Calisma sonucuna genel olarak bakildiginda; alanda bulunan kentsel donatilarinin Tirkiye genelinde
kullanilan standart kentsel donati modelleri oldugu, meydanin bazi noktalarinda bakim ve onarim
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cahismalarinin yeterli dizeyde yapilmamis olmasi nedeniyle estetik bakimdan gorsel kirlilige yol
actiklari belirlenmistir. Sultanahmet Meydaninda bulunan kentsel donati elemanlari incelendiginde;

e Oturma birimlerinin genel olarak standartlara uygun oldugu fakat bakima ihtiyaci oldugu tespit
edilmistir. Meydana kimlik kazandirmak amaciyla kullanilan oturma birimlerinin meydanin
bitlnliginlin saglanmasi acisindan dikkate alinarak yeniden tasarlanabilir. Bunlara ek olarak
meydanda bulunan yesil alanlarin sinirlanmasinda kullanilan sirt destegi olmayan oturma
birimlerinin daha ergonomik olmasi igin tekrarlayan bir sekilde sirt destegi eklenebilir.

e (COp kutularinin meydan genelinde yeterli sayida kullanilmasina ragmen standart olmasi ve
cevreye yayllabilecek koku ve sivi atiklarini engelleyici nitelikte olmamasi meydana estetik
olmayan bir gorinti katmistir. Bu bakimdan meydanda cevreye yayilabilecek koku ve sivi
atiklarini engelleyici 6zellikte olup meydanda kullanilan diger kent mobilyalarina uyumlu
olabilecek 6zellikte tasarlanmis ¢op kutularinin kullanilmasi daha uygun olacaktir.

e Aydinlatma elemanlarinin ayni materyalden yapilmis olmasi ve renginin ayni olmasindan dolay
meydanda bitinlGgu saglamistir. Aydinlatma elemanlarinin genel olarak islevsel acidan iyi
oldugu fakat bazi modellerin yiiksekliklerinin ¢ok fazla olmasindan dolayi islevselligin o
noktalarda zayif oldugu belirlenmistir. Aydinlatma elemanlarinin 151k vermesinin yaninda
estetik 6zellikleri de dikkate alinarak kullaniimalidir. Meydan geneline bakildiginda bu kriterin
sadece Hirrem Sultan Cesmesinin oldugu bolgede saglandigi goriilmektedir.

e Sinir elemanlarinin meydanin dort kisminda da algak seviyede, malzemesi demir ve rengi beyaz
olan model ile Bizans’tan kalma saray kalintilarini ve yesil alanlari cevreleyen desteksiz oturma
alani olarak iki model kullanildigi tespit edilmistir. Sinir elemanlarinin kullanilis bicimi sayesinde
dort kisimdan olusan meydan bir bitiin olarak algilanabilmektedir. Meydanda kullanilan sinir
elemanlarinin islevsellik, estetiklik, karmasa yaratmayan, givenligi saglayacak ve goz
seviyesinin altinda olmasi seklindeki tim kriterleri sagladigi tespit edilmistir.

e Sekil 7d’de meydanda gosterilerin sergilenebilmesi amaciyla ylkseltilerek yapilmis olan
sahnenin iki tarafinda bulunan merdivenlerin riht ylksekliklerinin ayni olmamasi ergonomik
acidan uygun olmadigi ve bu durumun yiirimeye engel teskil edecegi tespit edilmistir. Ayrica
sahnenin bir tarafinda bulunan merdivenin kullanima kapatildigini goésterebilmek amaciyla
zincirlenmesi kotl bir gortintl yaratmaktadir. Bunun disinda meydan genelinde kullaniimig
olan merdivenler yilrime zorlugu yaratmamasina ragmen engelli bireylerin kullanimi
disindlerek tasarlanmamislardir. Bu bakimdan bu alanlarin tekrar degerlendirilmesi
yapilmalidir.

e Zemin dosemelerinin bakiminin iyi oldugu, islevsel bakimdan yonlendirici oldugu ve engelli
bireyler i¢in ylrime kolayligl yaratan diizenlemenin olmadigi tespit edilmistir. Meydanin dort
boliminde de engelli bireyler disinillerek zemin ddsemelerinin tekrar yapilmasi
gerekmektedir.

e Amfi tiyatroda yillarin sebep oldugu yipranma ve bakimsizliklarin oldugu tespit edilmistir. Bu
durum meydanda gorsel agidan olumsuz etkiye sebep olmaktadir. Amfi tiyatronun daha
kullanisli, meydan ile uyumlu bir sekilde tekrardan ele alinmasi gerekmektedir.

e Bilgilendirme ve yonlendirme amaciyla kullanilmis olan isaret ve bilgi levhalarinda bakima
ihtiyac duyulsa da genel olarak iyi durumdalardir. Fakat islevlerine gore belli bir standarda
kavusturulmali, renk ile materyal segiminde islevsel ve estetik goriinlimler kazandiriimalidir.

Sonug olarak galisma alaninda bulunan kentsel donati elemanlarinin yeterli oldugu, kullanilan bazi
kentsel donati modellerinin estetikten yoksun oldugu ve bakim eksiklerinin oldugu tespit edilmistir.
Sultanahmet Meydaninin kiltirel ve tarihi 6zelligi olmasindan dolayi ¢ok fazla yerli ve yabanci turistin
ugrak noktasidir. Meydana bir bitiin olarak bakildiginda secilen kentsel donatilarin belli bir stratejiye
gore yerlestirildigi, ulasimi engellemedigi ve mekanlarda kargasa yaratmadig tespit edilmistir. Bu
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acidan bakildiginda Sultanahmet Meydani blyilik kalabaliklari rahatlikla karsilayabilmektedir. Fakat
meydanda standart kentsel donatilarin kullanilmasi sebebiyle bu alan kimliksizlesmekte ve
beklentilerin diismesine sebep olmaktadir. Ozellikle Sultanahmet Meydani gibi tarihi ve kiltirel
Ozellikleri olan kent mekanlarinda kent mobilyalarinin kullanimina dikkat etmek gerekmektedir. Tarihi
dokunun barindirildigi bu sekildeki kentsel alanlarda, mekanin butlinlGglini bozan ve mekanin
yasanmishigl ile baglantisi olmayan kentsel donati elemanlari, islevsel olsalar da estetiklik bakimindan
olumsuz etki yaratmalarindan dolayi kentin kimligine katkisi bulunmamaktadir. Bu bakimdan kentsel
donati elemanlarinin tasarimina karar vermeden 6nce kullanilacak olan alanin iklimi, toplumun
beklentileri, alanin tarihi ve kiltlrel gegmisi, donatilarin tekil olarak degil bir bltini olusturan pargalar
olarak ele alinmasi gibi kriterler gbz 6niinde bulundurulmalidir.

Etik Standart ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: Yazar, kendileri ve / veya dider lglincli kisi ve kurumlarla ¢ikar ¢atismasinin olmadigini
beyan eder.

Etik Kurul izni: Bu ¢alisma igin etik kurul iznine gerek yoktur.

Finansal Destek: Yoktur.
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EXTENDED SUMMARY

Research Problem:

The aim of this study is to evaluate the urban furniture elements used in Sultanahmet Square in
Istanbul in terms of landscape architecture.

Research Questions:

What are the points to be considered in the use of urban furniture ? Are the urban furnitures e used
in Sultanahmet Square ergonomically appropriate? Do the urban furnitures used in Sultanahmet
Square reflect the historical and cultural identity of the square?

Literature Review:

Urban outdoor spaces offer opportunities to increase the quality of life of people in their daily lives.
Each of the urban furnitures that make these spaces livable and perceptible, which increases the
quality of life of people, have a different meaning and importance for users and the city (Gliremen,
2011). Landscape elements that support and strengthen basic functions, facilitate social life and
provide communication between individuals, add a functional and aesthetic meaning to the space,
have different characteristics, define and complete the space, and gain the appreciation of the users
are called "urban furnitures " (Saglik et al., 2014). Seating units, protection, limitation elements, water
surfaces, lighting elements, information and direction signs, games, sports, etc. urban furnitures like
these are indicators of comfort and environmental quality in the living environment.

When a literature review is done, it is seen that there are a lot of research in which urban furnitures
are investigated in terms of functionality and aesthetics (Sisman and Yetim, 2004; Siu 2005; Rout and
Galpern 2022). In case of these studies, the research areas were only observed, while in others, the
research areas were observed, the measurements of the furnitures in the research area were taken
and the compliance of these measurements with ergonomic standards was examined, and finally, the
interpreted of the furnitures in the research area on ergonomics and identity.

As a result of the study in which Kuter and Kaya (2019) evaluated the urban furnitures located on
Alpaslan Tirkes Street and Necip Fazil Kisakiirek Street in the city center of Cankiri in terms of
landscape architecture; they determined that some of the urban furnitures cause visual pollution in
terms of aesthetics due to the lack of maintenance and repair work. In addition, they have determined
that each of the urban furnitures is under the control of different institutions, so they do not provide
integrity with the city in terms of harmony.

Methodology:

Research; it consists of three stages: literature review on the subject, observation in the research area
in November and December of 2021 (taking photos of the urban furnitures in the research area and
taking the measurements of the urban furnitures in the area), analysis and evaluation of the collected
data. The study consists of urban furnitures (seating units, lighting elements, floor coverings, limiters,
statues and fountains, waste bins, information and direction signs, water surfaces, stairs and ramps,
bicycle parking spaces, etc.) used in Sultanahmet Square in Fatih district of Istanbul. In order to
evaluate the amphitheater in terms of landscape architecture, observation, photographing and
measurement were made. Data obtained from the study observation of the research area were
collected and the urban furnitures in the area were evaluated in terms of landscape architecture within
the scope of the literature review made within the scope of the study. According to the results
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obtained as a result of the study, offers were made for the models of the urban furnitures in
Sultanahmet Square, which do not have functionality and aesthetics.

Results and Conclusions:

It has been determined that the garbage bins, 3 of the 5 sitting units, the amphitheater, the stairs of
the stage in the fourth section of the square, have negative effects on the functionality in the research
area. It has been determined that information and direction signs, floor coverings, water surfaces,
bicycle parking, lighting elements and border elements have a positive effect on functionality. It has
been determined that the limiters, lighting elements, water elements, some of the seating elements,
sign-information signs, bicycle parking lot, amphitheater in the study area have negative effects on
square identity. It has been determined that the protection of statues and fountains, obelisks and
Byzantine ruins by enclosing them has positive effects on square identity. It has been determined that
3 of the 5 seating units in the square and the stairs of the stage in the fourth section of the square have
negative effects in terms of ergonomics. Other seating units, limiters, bins, floor coverings, stairs and
ramps have positive effects in terms of ergonomics. The reinforcement elements in the work area have
positive effects on safety and durability. It has been determined that sign boards have a negative effect
on perceptibility. In addition, the unsupported seating units, which are also used as limiters, the water
surfaces, the fact that the material used in the whole of the square is wooden, the same material and
color used in the lighting units and garbage bins have positive effects on ensuring the integrity of the
square and gaining an aesthetic appearance.

Urban furnitures should give a certain identity to the area where it is located and should be quality
products in terms of perceptible, aesthetic, ergonomic and safety. Urban furnitures especially in
historical, touristic and cultural areas should be specific to these areas. It has been determined that
the reinforcement elements used in the study area are in good situation in terms of functionality, but
they are not good in terms of aesthetics and reflecting the historical and cultural richness it has, on the
contrary, standard models used throughout Turkey .In this respect, in order to reflect the spirit of the
square, interesting urban equipment elements related to the past of the place, compatible with the
spirit of the place, aesthetic, and with which the users of the place can connect should be preferred.
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