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Makale Bilgileri 0z

Ormanlar, ekosistemin en 6nemli par¢alarindandir. Orman yanginlar: ise orman varliginin azalmasindaki en

Makale Gegmisi biiyiik etkendir. 6831 say1li Orman Kanunu’nda diizenlenmis olan orman yakma suglari, kanundaki en agir cezay1
Gelis: 16.11.2022 gerektiren suglardir. Bu ¢alismanin konusu, Orman Kanunu’nun 110. maddesinde diizenlenen taksirle orman
Kabul: 31.05.2023 yangimina sebebiyet verme sugu, kasten orman yakma sugu ve ormanda izinsiz ates yakma suglaridir. Bu
Yayin: 23.07.2023 kapsamda suglar, maddi ve manevi unsur, hukuka aykirilik, kusurluluk ve sugun 6zel goriiniis sekilleri,

muhakemeye iligkin kurallar, yaptirim ve zamanagimi bakimindan incelenmektedir. Ayrica ¢aligmada, orman
yakma suglarinin konusu olan orman kavramindan neyin anlasilmas: gerektigi belirlenmektedir. Bu ¢alismanin

Anahtar Kelimeler: amact, ulusal diizenlemeler, Ogretideki goriisler ve yargi kararlarindan faydalanilarak orman varliginin

Orman, Orman Yangini, azalmasindaki en biiyiik sebep olan orman yakma suglarmin agiklanmasidir. Yargi kararlari, 6zellikle, bir fiilin,
Orman Suglari, Orman hangi durumlarda ormanda izinsiz ates yakma suglarini hangi durumlarda taksirle orman yangmima sebebiyet
Kanunu, Ekosistem. verme sugunu teskil ettiginin ayriminda yardimci olmaktadir.

The Crimes of Setting Forests on Fire Pursuant to Forest Law No. 6831

Article Info ABSTRACT

Forests are one of the most substantial parts of the ecosystem. Forest fires are the largest factor in the

Article Histor ; - - - . .
y reduction of forest existence. The crimes of setting forests on fire are regulated in the Forest Law No.

Received: 16.11.2022 6831 are the crimes that require the heaviest punishment into Forest Law. The subject of this study is
Accepted: 31.05.2023 the crimes of setting forests on fire by intentional or negligence and making a fire in the forest without
Published: 23.07.2023 permission pursuant to forest law no. 6831. In this context, these crimes are examined in terms of the

material element, moral element, illegality, legal culpability, special appearance, procedure of
reasoning, rules of sanction, and statute of limitations. In addition, the study explains what should be

Keywords: Forest, understood from the concept of forest, which is the subject of forest burning crimes. The aim of this
Forest Fire, Forest study is to explain the crimes of forest burning, which is the biggest reason for the decrease in forest
Crimes, Forest Law, existence, by making use of national regulations, views in the doctrine and judicial decisions. Judicial
Ecosystem. decisions are particularly helpful in determining whether an act constitutes an making a fire in the forest

without permission or causing a forest fire by negligence.
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GIRIiS

Orman yanginlari, basta ekosistem olmak tizere, insan canini, sagligini, mal ve hizmetler
ile ekonomiyi olumsuz yonde etkileyen ¢ok onemli bir sorundur. 2020 yil1 itibariyle iilkemizin
orman varlig1, Birlesmis Milletler’e bagli olarak faaliyet gdsteren Gida ve Tarim Orgiitii’niin
(FAO), bes yilda bir yayinladig1 Kiiresel Orman Kaynaklar1 Degerlendirmesi (FRA) raporuna gore
22.220.360 hektar olarak hesaplanmigtir. Ulkemiz, 2020 yilinda sahip oldugu ormanlik alan
bakimindan diinyada 27. sirada yer almaktadir!. Ulkemizde orman yanginlarinin baslica sebepleri,
insan fiillerinden kaynaklanmaktadir. Y1ildirim diismesi ise yanginlarin ¢ok az bir kismina sebep
olmaktadir?. Yildinm diismesi ve insanlarin kasti, ihmali ve dikkatsizligi sonucunda ¢ikan
yanginlar, sebebi bilinen yanginlardir. Bunlardan baska sayilari oldukca fazla olan sebebi
belirlenemeyen yanginlar bulunmaktadir®, Orman yakma suglar1 agisindan sorun teskil eden kisim,
sebebi belirlenemeyen yangilardir®. 2020 yilinda ¢ikan 3399 orman yanginmin 1859 adedinin
sebebi bilinmemektedir®.

Orman yanginlarinda 6nemli olan, devletin yangin ¢ikmadan dnce 6zellikle yeni teknolojik
gelismelerden de yararlanarak onlem almasidir®. Bu tiir énlemlerin alinmasi, mali, insani ve
kurumsal kaynaklara 6nemli miktarda yatirim yapilmasim gerektirir’. Biiyiik yanginlar sonrasinda
kamuoyunu yatistirmak i¢in tepkisel olarak yeni mevzuat hiikiimleri ¢ikarma baskisi, hiikiimlerin
daha kolay kabul edilmesini saglamaktadir®. Hatta orman yanginlari ile ilgili izlenen politika ve
diizenlenen mevzuat hiikiimleri, genellikle biiyiik bir felaket sonrasinda, hizli ve gegici sekillerde

! Food and Agriculture Organization of the United Nations. Global Forest Resources Assessment Report, 2020,
https://www.fao.org/forest-resources-assessment/en/ (Erisim Tarihi 4.11.2021), s. 21.

2 Kiigiikosmanoglu, Ali. “Ulkemizde Orman Yanginlari1 ve Yangin Sezonlar1”, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi
Dergisi, C. 44, S. 1-2, 1994, s. 122. Bunun nedeni yildirnmdan sonra yagmur yagmasidir. Mol, Torul. “Orman
Yangnlar1”, Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, C. 43, S. 3-4,1993, s. 72.

%285 sayih  Orman Yangmnlarmin  Onlenmesi ve Sondiiriilmesinde Uygulama Esaslar1  Tebligi,
https://web.ogm.gov.tr/ekutuphane/Tebligler/Forms/Orman_Yanginlariyla_Mucadele.aspx, (Erisim Tarihi 2.9.2021).
4 Orman yangmlarmin sebepleriyle ilgili son 20 yilin verileri analiz edildiginde, yanginlarin yiizde 48’ine insanlarin
sebep oldugu, sebebi belirlenemeyen yanginlar da dahil edildiginde bu oranin ytlizde 71°e ¢iktig1 goriilmektedir. Elvan,
Osman Devrim / Birben, Ustiiner / Ozkan, Ulas Yunus / Yildirrm, Hasan Tezcan / Tiirker, Yavuz Ozhan. “Forest Fire
And Law: An Analysis of Turkish Forest Fire Legislation Based on Food And Agriculture Organization Criteria”,
Fire Ecology, C. 17, S. 12, 2021, https://link.springer.com/article/10.1186/s42408-021-00102-7, (Erisim Tarihi
4.11.2021).

5 Orman Genel Miidiirliigii Ormancilik Istatistikleri. Orman Yanginlari, 2020, https://www.ogm.gov.tr/tr/e-
kutuphane/resmi-istatistikler, (Erisim Tarihi 31.5.2022).

6 Bu konuda 6zellikle insansiz hava araglarindan yararlanmanin 6nemi biiyiiktiir. Orman yanginlarin izleme ve tespit
etmede kullanimina kiyasla, insansiz hava araci temelli yangin sondiirme teknikleri konusundaki arastirma ve
gelistirme ¢alismalari, heniiz simirhidir ve ayrintili tekniklerden yoksundur. Yuan, Chi / Zhang, Youmin / Liu,
Zhixiang. “A Survey on Technologies for Automatic Forest Fire Monitoring, Detection and Fighting Using UAVs
and Remote Sensing Techniques”, Canadian Journal of Forest Research, C. 45 S. 7, 2015,
https://cdnsciencepub.com/doi/10.1139/cjfr-2014-0347, (Erigsim Tarihi: 4.11.2021), s. 19.

" Mavsar, Robert / Caban, Armando Gonzalez / Varela, Elsa. “The State of Development of Fire Management Decision
Support Systems in America and Europe”, Forest Policy and Economics, C. 29, S. 1, 2013, s. 45.

8 Mourao, Paulo Reis / Martinho, Vitor Domingues. “Forest fire legislation: Reactive or proactive?”, Ecological
Indicators, C. 104, S. 1, 2019, s. 143.
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kabul edilmektedir®. Orman yakma suglarinda, 7442 sayili Orman Kanunu ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun® ile 6zellikle taksirle orman yangmina sebebiyet verme
sugunun cezasiin hem alt hem de Ust siirmin artirilmasiyla birlikte mevzuatimizdaki ceza
hiikiimlerinin, cezalarin agirhig1 yoniinden yeterli oldugu séylenebilir. Onemli olan, yanginin ¢ikis
sebebinin insan eliyle olmasi halinde, sorumlularin tespit edilip etkin sekilde cezalandirilmasidir.

Ekosistemin en 6nemli parcasi olan ve yok olduktan sonra yerine yenisinin olugsmasinin
yillar siirdiigii ormanlarin korunmasi igin ormanlarda izinsiz ates yakan, taksirle ya da kasten
orman yanginina sebebiyet veren bireylerin cezalandirilmasi amaciyla orman yakma fiilleri, Tiirk
Hukuk Sisteminde su¢ olarak diizenlenmistir. Orman yakma suglari, 6831 sayili Orman
Kanunu’nun Besinci Fasil, “Miisterek Hiikiimler” baslikli boliimiinde, “Ceza Hiikiimleri” baglikli
besinci kisimda yer alan 110. maddede diizenlenmistir'?.

Calismanin konusunu Orman Kanunu’nun 110. maddesinde diizenlenen, taksirle orman
yanginina sebebiyet verme sugu, kasten orman yakma sugu ve ormanda izin verilen ve ocak yeri
olarak belirlenmis yerler disinda ates yakma ya da izin verilen yerlerde yakilan atesi sondiirmeden
mabhalli terk etme, ormanlara sonmemis sigara ya da yangina dolayl olarak yol agabilecek madde
atma ve ormanlara dort kilometre mesafede veya Orman Kanunu’nun 31. ve 32. maddeleri
kapsamina giren koy hudutlart i¢inde amiz ya da benzeri bitki Ortiisii yakma suglar
olusturmaktadir. Calismada orman yakma suglari, li¢ baslik altinda ve suc¢la korunan hukuki deger,
sugun maddi ve manevi unsurlari, hukuka aykirilik, kusurluluk, sugun 6zel goriiniis sekilleri,
yaptirrm ve muhakemeye iliskin kurallar kapsaminda incelenecektir. Ele alinacak olan suglar,
Yargitay’in konuyla ilgili igtihatlari, 6gretide yer alan gorlisler ve Ornekler yardimiyla
acgiklanacaktir.

9 Montiel-Molina, Cristina, “Comparative assessment of wildland fire legislation and policies in the European Union:
Towards a Fire Framework Directive”, Forest Policy and Economics, C. 29, S. 1, 2013, s. 5.

10 Orman Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun, Kanun Numarasi: 7442, Kabul Tarihi:
23.3.2023, RG., 5.4.2023/32154.

11 Ayrica kanunun 68-76. maddeleri arasinda, orman yangmlariyla ilgili genel diizenlemeler, idari para cezasi
gerektiren kabahatler ve 5237 sayil Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlenmis olan gorevi kotiiye kullanma ve ihmal
suretiyle genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi suglarini olusturan gesitli fiiller de yer almaktadir. Bunlardan
baska Anayasanin 169. maddesinin birinci fikrasinin ikinci cimlesinde, yanmis olan ormanin yerinde yeni orman
yetistirilecegi ve bu yanan alanlarda tarim ve hayvancilik yapilamayacagina dair diizenleme bulunmaktadir.
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|. TAKSIRLE ORMAN YANGININA SEBEBIYET VERME SUCU
A. Genel Bilgiler

Kisilerin dikkat ve 0Ozen yiikiimliligine aykiri davraniglari sonucunda meydana
gelebilecek orman yanginlarini 6nlemek amaciyla taksirle orman yanginina sebebiyet verme fiili,
Orman Kanunu’nda su¢ olarak diizenlenmistir. Su¢, Orman Kanunu’nun 110/3. maddesinde;
“Dikkat ve ozen yiikiimliiliigiine aykiri olarak orman yanginina sebebiyet verenler ii¢ yildan on
yila kadar hapis cezasi*? ile cezalandirilir." seklinde yer almaktadir. 7442 sayili kanunla, sugun
cezasinin hem alt hem de iist sinirinin artirilmasi, cezanin caydiriciligi agisindan son derece isabetli
olmustur. Ciinkii taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugu, Ozellikle yaz aylarinda,
insanlarin ormanlart aktif bir sekilde piknik, gezi veya kamp gibi faaliyetlerinde kullanmalar1 ve
bu esnada dikkatsiz ve 6zensiz davranmalar1 sonucunda artmaktadir.

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu®®, 5728 sayili Temel Ceza Kanunlarina
Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair
Kanun’un* 217. maddesiyle yapilan degisiklikten 6nce, kismen farkli bir sekilde diizenlenmisti.
Degisiklikten 6nce, cezanin iist sinir1, bes yila kadar hapis cezasi ve iki yiiz milyon liradan bes yiiz
milyon liraya kadar adli para cezasi seklindeydi. 5728 sayili Kanun ile yapilan degisiklik
gerekgesinde de belirtildigi gibi, failin yanginin sondiiriilmesinde ve etkisinin azaltilmasinda
gosterdigi cabalar veya meydana gelen zararin azligi, cezada indirim yapilmasinda dikkate
aliacak bir kriter olarak belirlenmistir. Madde metninde “dikkat ve dzen yiikiimliiltigii” ibaresi
kullanilarak TCK’daki taksirli sorumlulugun diizenlendigi 22. maddeyle uyum saglanmasi
amagclanmustir.

B. Korunan Hukuki Deger

Suglarda korunan hukuki deger, toplumsal diizenin devaminin saglanmasi adina bir ceza
normuyla korunmasi gerekli olan manevi, soyut ve ideal degerlerdir'®. Bu sugta korunan hukuki
deger, orman varligim korumak ve gelistirmektir'®. Zira orman suglarinin asil diizenlenme sebebi
orman yanginlariin azaltilarak orman varliginin dolayisiyla doganin ve canlilarin korunmasidir.

1223.3.2023 tarihli ve 7442 sayil1 Kanun’un 26. maddesiyle bu fikrada yer alan “iki y1ldan yedi y1la” ibaresi “ii¢ y1ldan
on yila” seklinde degistirilmistir.

13 Sug, 765 say1l1 TCK m. 383/1°de; “Bir kimsenin tedbirsizlik ya da dikkatsizlik ya da sanat ve meslekte tecriibesizlik
ya da nizam, emir ve kaidelere uymamasi sonucunda bir yangina ya da patlamaya ya da batmaya ve deniz kazasina
ya da genel bir tehlike iceren tahribata ve olaylara sebebiyet vermesi hélinde otuz aya kadar hapis ve yiiz liraya kadar
agir para cezastyla cezalandirilacagr” seklinde diizenlenmisti.

14 Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun, Kanun Numarasi: 5728, Kabul Tarihi: 23.1.2008, R.G., 8.2.2008/26781.

15 Dénmezer, Sulhi / Erman, Sahir. Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel Kisim C: I, 13. Tipki Bas1, Beta Yaymcilik,
Istanbul, 1997, s. 333; igel, Kaythan / Ozgeng, Izzet / Séziier, Adem / Mahmutoglu, Fatih S. / Unver, Yener. Su¢
Teorisi 2. Kitap, 1. Baski, Sebat Yayincilik, Istanbul, 1999, s. 95; Artuk, M. Emin / Gokcen, Ahmet / Alsahin, M.
Emin / Cakir, Kerim. Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 16. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022, s. 386.

16 Bayindir, Sinan. Orman Suglar, 1. Baski, Legal Yaymecilik, Istanbul, 2016, s. 108; Aygdrmez, Giilsiin Ayhan.
“Orman Yakma Suglar1 (Orman K m. 110)”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. XI, S. 2,
2021, s. 25.
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C. Sucun Unsurlar

1. Maddi Unsurlar

a. Fiil

Orman Kanunu’nun 110/3. maddesinde diizenlenen sugun fiil unsuru; dikkat ve 6zen
yikiimliliigiine aykirt sekilde orman yanginina sebebiyet vermektir. Orman yangini, “serbest
vayima egiliminde olan ve ormanda yasama birligi icinde bulunan canli ve cansiz biitiin varliklar
yvakarak yok eden ates” olarak tanimlanir. Orman yanginlar1 ortii yangini, tepe yangini ve toprak
yangini seklinde meydana gelebilir. Bunlarin i¢inde en tehlikelisi ise tepe yanginidir. Aniz yakma,
bag ve bahce temizligi gibi tarla ¢alismalari, ¢oplerin yakilmasi, enerji nakil hattinda meydana

gelen arzalar, piknik ve ¢oban atesi yakilmasi'’ sonucunda atesin belirli boyuta vararak yangina
sebebiyet vermesi halinde, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu olusur.

Yakma fiilinin sug teskil etmesi i¢in belirli bir agirliga ulasarak yangin boyutuna varmast
gereklidir. Ornegin, orman alan1 icinde kamp atesi yakanlarin fiili, izinsiz ates yakma sugunu
olusturabilecekken yakilan atesten sigrayan kivilcimlarin ormandaki agaglari ve az da olsa orman
ortiisiinii yakmas1 halinde, orman yakma sucu olusur. Sucun olusmasi i¢in mutlaka ormandaki
agaclarin yanmasi sart olmayip orman bitki Ortiisiiniin de kismen ya da tamamen yanmasi
yeterlidir. Sugun diizenlendigi maddede, orman yangininin ¢iktig1 alanin biiytikliigii konusunda
acik bir hiikiim bulunmamaktadir. Dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 davranigin, orman i¢inde
gerceklesmesi miimkiin oldugu gibi orman disinda da gergeklesmesi miimkiindiir'®. Onemli olan,
fiil sonucunda ¢ikan yanginin, ormanlik alana sigramasidir. Ornegin, bir ¢iftcinin tarla islerinden
olan aniz yakma fiilini gerceklestirdigi sirada yanginin biiyiiyerek ormanlik alana sigramasi
sonucunda agaclarin ve bitki Ortiisiiniin yanmasi, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunu
olusturur.

Sugun olusmasi agisindan suga konu yer, devlet ormani olabilecegi gibi 6zel bir orman ve
kamu tiizel kisiligine ait bir orman da olabilir. Yanginin ne tiir bir aragla ¢iktiginin da énemi
yoktur®. Ornegin, elektrik tel hatlarina ait bir diregin devrilmesi sonucunda, diregin tellerinin sase
yapmasi neticesinde orman yangini ¢ikmasi halinde taksirle orman yanginina sebebiyet verme
sucu olusur®.

Yargitay, orman yanginin baslamis oldugu kuru otlarla ¢evrili bir ¢alilik alanda alkollii
olarak yakalanan sanigin, yargilamanin tiim asamalarinda suglamalar1 reddetmesi ve yanginin

17285 sayih Orman Yangmlarinmn Onlenmesi ve Soéndiiriilmesinde Uygulama Esaslar1  Tebligi,
https://web.ogm.gov.tr/ekutuphane/Tebligler/Forms/Orman_Yanginlariyla_Mucadele.aspx, (Erisim Tarihi 2.9.2021).
18 Bayindr, s. 109; Aygormez, s. 47.

19 Unal/Baspinar, s. 216; Bayndr, s. 109.

20 “Oncelikle orman yangmin elektrik hattindan kaynaklanip kaynaklanmadigi tespit edildikten sonra, yangimin
elektrik hattindan kaynaklandiginin kesin olarak saptanmasi halinde, yanginin ¢iktig1 yerde désenmis bulunan elektrik
hattinin varsa ihalesine, yapimina, kesin kabuliine, bakimi ve kontroliine, hatlarin gectigi orman alaninda kesim ve

temizlemeye iligskin onayli belgeler temin edilip, mevzuata uygun sekilde hattin yapimi ve bakiminin yerine getirtilip
getirilmedigi, mevzuata aykirilik nedeniyle saniklarin kusurunun bulunup bulunmadig: arastirilarak sonucuna gore,
6831 sayili Orman Kanunun 110/3. maddesindeki taksirle orman yanginina sebep olma sugu da goz oniine alinip
saniklarin hukuki durumlarinin belirlenmesi gerekirken...” Yargitay 4 CD, E. 2010/6646, K. 2010/10238, 25.5.2010,
Lexpera I¢tihat Programu.

NEU HFD HUKUK FAKULTESI DERGISI 423


https://web.ogm.gov.tr/ekutuphane/Tebligler/Forms/Orman_Yanginlariyla_Mucadele.aspx

6831 sayii Orman Kanunu’nda Diizenlenen Orman Yakma Suglari

basladig1 noktada herhangi bir tutusturucu ya da hizlandirict bulguya rastlanmamasi iizerine
taksirle orman yanginina sebep olma yerine kasten orman yakma su¢undan cezalandirilmasini
isabetsiz bulmustur?’. Kanaatimizce, burada failin kasten orman yakma sugundan
cezalandirilmamasi isabetlidir. Ciinkii kasten orman yakma sugunun olusabilmesi i¢in bilme ve
isteme unsurunun, olayda her tiirlii stipheden uzak kesin delillerle ispat1 gerekmektedir.

Isinma maksadiyla ormanlik alanda ates yakilmasi sonucu orman alaninin yanmasi
durumunda, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugu olusur?’. Yemek yapmak amaciyla
ormanlik alana 4 kilometreden az mesafede yakilan atesin, riizgarin da etkisiyle ormana sigrayip
orman sahasmin yanmasina neden olmasi halinde®, dikkat ve dzen yiikiimliiliigiine aykir1 olarak
hareket eden sanigin eylemi, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunu teskil etmektedir.

b. Fail

Fail, fiili neticesinde sugun kanuni taniminda yer alan unsurlar1 gergeklestiren kisidir.
Suglar failine gore, sugun tipikliginin herhangi biri tarafindan gerceklestirilebilecegi herkes
tarafindan iglenebilen suclar ve sugun islenmesi agisindan, failde belli niteliklerin arandig1 6zgi
suclar olarak ikiye ayrilmaktadir?®. Taksirle orman yangmina sebebiyet verme sucu, fail
bakimindan bir 6zellik gostermeyip herkes tarafindan islenebilir. Kisinin bu sucta fail olabilmesi
icin gergek kisi olmasi yeterlidir.

TCK m. 20/2 diizenlemesi geregince, hareket yetenegi olmayan tiizel kisiler hakkinda ceza
yaptiriminin uygulanmasi miimkiin degildir. Islenen su¢ nedeniyle sadece tiizel kisilere dzgii
giivenlik tedbirleri uygulanabilir. Tiizel kisilere 6zgii giivenlik tedbirleri ise TCK m. 60’ta
diizenlenen faaliyet izninin iptali ve islenen sugtan yarar saglayan tiizel kisi hakkinda miisadere
hiikiimlerinin uygulanmasidir. Faaliyet izninin iptali, yalnizca kasten iglenebilen suclar yoniinden
miimkiin olup taksirle islenen suglarda uygulanamaz. TCK m. 60’ta yer alan giivenlik
tedbirlerinin, tiizel kisiler hakkinda uygulanabilmesi i¢in 4. fikrada belirtildigi tizere ilgili sug
tipinde acik¢a bir diizenleme yer almasi gerekir. Dolayisiyla Orman Kanunu’nda diizenlenen
taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugu acisindan tiizel kisiler hakkindaki bu hiikiimlerin
uygulanabilmesi miimkiin degildir.

C. Magdur

Magdur, sugla ihlal edilen degerin ait oldugu kisi veya kisilerdir®®. Taksirle orman
yanginina sebebiyet verme sug¢unun konusu, belli bir kisi ya da kisilere ait olmadigindan sugun
magduru, ormanlarin yanmasi sonucunda zarar gérdiigii i¢in toplumu olusturan herkestir. Devlet
ise magdur olamayacagi i¢in sugtan zarar géren konumundadir.

2 Yargitay 19 CD, E. 2019/32410, K. 2019/15783, 17.12.2019, Lexpera I¢tihat Programu.

22 Yargitay 19 CD, E. 2019/31633, K. 2019/14527, 26.11.2019. Yargitay’in basgka bir kararinda da; “yakilan atesin
riizgarin da tesiriyle kontrolden ¢ikip ormana ulagmasi sonucunda 0.5 hektar orman sahasinin yandigi olayda, sanigin
taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugundan cezalandirilmasi gerektigine...” Yargitay 19 CD, E. 2019/31918,
K. 2019/14109, 12.11. 2019, Lexpera Ictihat Programu.

2 Yargitay 19 CD, E. 2017/416, K. 2018/8855, 13.9.2018; benzer yonde bkz. Yargitay 19 CD, E. 2018/5775, K.
2019/4273, 13.2.2019, Lexpera igtihat Programu.

24 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, s. 359; Ozgeng, s. 211-212; Koca/Uziilmez, s. 105.
%5 Ozgeng, s. 223; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, s. 372; Koca/Uziilmez, s. 107.
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d. Konu

Sugun konusu, sugun kanuni taniminda yer alan hareketin yoneldigi kisi ya da seydir®.
Sucun konusu, ormanlardir. Orman, hukuki ve biyolojik ag¢idan iki sekilde tanimlanabilir.
Biyolojik bakimdan orman; “Genis sahalarda kendine has bir iklim olusturabilen, belirli yapi,
viikseklik ve sikliktaki agaglarin, agac¢iklarin, ¢ali ve otsu bitkilerin, yosun, egrelti otu ve
mantarlarin, topragin iistiinde ve altinda yasayan cesitli mikroorganizmalarin, boceklerin ve
hayvanlarin, orman topragiyla birlikte olusturdugu yasam birligi”%" seklinde tanimlanmakta iken
hukuki agidan orman ise Orman Kanunu m. 1°de; “Tabii olarak yetisen veya emekle yetistirilen
agag ve agaggik topluluklar: yerleriyle birlikte orman sayilir.” seklinde tanimlanmaktadir. Bu
tanimda yer alan agac, agaccik, kapalilik, topluluk ve yerleri kavramlarinin ne anlama geldigi,
Orman Kadastrosu ve 2B Uygulama Yonetmeligi® m. 14/1°de agiklanmistir. Dolayistyla suga
konu yerin orman vasfina sahip olup olmadigi, gerek Orman Kanunu’nda yapilan tanimdan

gerekse yonetmelikteki tanimlardan faydalanilarak tespit edilir.

Sucun konusu olan ormanin tespiti Orman Kanunu’ndaki hukuki tanima gore
yapilacagindan, kanundaki tanima gdére orman sayilmayan yerlerde islenen fiiller orman yakma
suclarini olusturmaz. Aksi halde, ormanin tespitinde hukuki a¢idan orman vasfi yerine biyolojik
ac¢idan orman vasfimin dikkate alinmasi, sugta ve cezada kanunilik ilkesine dolayisiyla belirlilige
aykar olur.

Hukuki a¢idan orman taniminin yer aldigit Orman Kanunu m. 1’de, dogal olarak yetismis
ya da emekle yetistirilmis aga¢ ve agaccik topluluklarinin yerleriyle beraber orman sayilacagi
diizenlenmistir. Fakat maddede, sazliklarin, Step nebatlariyla ortiilii yerlerin, her ¢esit dikenligin,
parkin, sehir mezarliginin, kasaba ve koy sinirlar1 i¢indeki kadim mezarliklarda bulunan agag ve
agacliklarla kapli yerlerin, sahipli arazi ve civarindaki ormanlarda dogal sekilde yetismemis agac
ve agaccik cesitlerinin bulundugu yerlerin, orman sinirlari iginde ya da bitisiginde tapulu, orman
sinirlart disgindaysa her tiir tasarruf belgesiyle 6zel miilkiyete tabi ve tarim arazisi seklinde
kullanilan, aga¢ ve agacgiklarla kapli yerlerin, orman sinirlari disinda yer alip yiizl¢iimiiniin {ig
hektar1 asmadigi sahipli arazilerde dogal sekilde yetismis her ¢esit aga¢ ve agaggiklarla kapl
yerlerin®, orman sinirlari i¢inde ya da bitisiginde tapulu, orman sinirlart disindaysa her tiir tasarruf
belgesiyle 6zel miilkiyete tabi ve muhitin 6zelliklerine gore yetismis ya da yetistirilecek olan fistik
camliklart ve palamut meselikleri de dahil her g¢esit meyveli aga¢ ve agaggiklarin, sahipli
arazilerdeki asili ve asisiz zeytinliklerin, 6zel kanun geregince devlet ormanlarindan ayrilmis ve
imar, 1slah ve temlik sartlar1 yerine getirilmis olan yabani zeytinliklerin, 9.7.1956 tarih ve 6777
say1l1 Kanunda belirtilen yabani ya da asilanmus fistiklik, sakizlik ve harnupluklarin, funda ya da
makilerle kapli orman ve toprak muhafaza karakteri tasimayan yerlerin, orman sinirlart diginda yer

2 Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakair, s. 375; Koca/Uziilmez, s. 108.

27 Unal, Mehmet / Bagpmar, Veysel. Orman Hukuku, 4. Baski, Savas Yaymevi, Ankara, 2017, s. 16.

2 Orman Kadastrosu ve 2B Uygulama Yénetmeligi, R.G. 20.11.2012/28473.

2 Orman sinirlan disinda kalip yiiz dlgiimii ii¢ hektar1 asmamis sahipli arazilerde dogal sekilde yetisen aga¢ ve
agacciklarla kapli yerlerin orman sayilmayacagina dair istisna getirilmesinin sebebi, 5653 sayili Kanun’a ait TBMM
tutanaklarindan goriilecegi iizere, tarlasinin bir kisminda kiigiik bir koru veya baltaliga sahip olan kisilerin magduriyet

yasamamasidir. Ayanoglu, Sedat. “Tiirk Orman Rejimine Elestirisel Bir Yaklasim”, Istanbul Universitesi Orman
Fakiiltesi Dergisi, C. 46, S. 2-A, 1996, s. 102.
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alip alan biiyiikliigline bakilmaksizin sahipli arazilerde, ekim ve dikim yolu ile yetistirilen her ¢esit
agac ve agacciklarla ortiilii yerlerin orman sayilmayacagi diizenlenmistir.

Kanunda yer alan orman tanimindaki istisnalara bakildiginda, orman taniminin arazi
kullanim esasina dayandirildigi goriilmektedir. Bunun sebebi, iizerinde agag ortiisii olan bazi
arazilerin orman kapsamina alinmamasma karsilik ilizerinde agac¢ Ortiisi bulunmayan bazi
arazilerin ise orman kapsamina dahil edilmesidir. Kanundaki tanima bakildiginda, agaglik olan
yerlerin her zaman orman olarak siniflandirilmadig goriiliir®.

Orman Kanunu m. 4’e gore ormanlar, miilkiyet ve idare bakimindan 3’e ayrilir. Bunlar,
devlet ormanlari, kamu tiizel kisilerine ait ormanlar ve 6zel ormanlardir. Sugun olusmasi agisindan
suca konu yer, devlet orman1 olabilecegi gibi 6zel bir orman veya kamu tiizel kisiligine ait bir
orman da olabilir.

Orman yakma suclari agisindan, fiilin sug teskil edip etmediginin tespit edilebilmesi igin
orman kavramina neyin dahil oldugunun ve sinirlarinin, alaninda uzman bilirkisiler vasitasiyla
acikca belirlenmesi gerekir®l, Ceza hukuku agisindan orman tanimina Tiirk Ceza Kanunu’nda yer
verilmedigi i¢in ceza normlarinin uygulanmasinda Orman Kanunu’ndaki hukuki tanim dikkate
alinsa da bu tanim, ormanlarin korunmasi ve fonksiyonu agisindan yeterli degildir. Ciinkii bu
tanim, herhangi bir aga¢ ya da agacgeik ihtiva etmemesine ragmen agaglandirma yapilmasi gereken
yerleri, potansiyel orman olarak isimlendirilen orman i¢i agikliklari, ormana hizmet eden yerleri,
fundalik ve makilikleri®?, fistik gamlariyla palamut meseliklerini kapsamamaktadir®®, Dolay1siyla
ormanlarin ceza normlariyla ger¢cek manada korunabilmesi i¢in Orman Kanunu’'nda yer alan
giincelligini yitirmis bu tanimin degistirilmesi yerinde olacaktir.

Taksirle yangina sebebiyet verme sucu, zarar sugudur. Meydana gelen olayda ortaya ¢ikan
zarar ile failin fiili arasinda nedensellik bagi bulunmahdir®*. Sucun olusmasi agisindan, sucun
islendigi alanin orman sinirlar i¢cinde kalip kalmadiginin tespiti, orman bilirkisisi ve gerekirse
harita bilirkisisi marifetiyle yapilir®®. Yangin ¢ikan yerin konumunun, orman sahasi kapsaminda
kalip kalmadiginin siipheye yer vermeyecek sekilde kesin olarak belirlenmesi, fail hakkinda
uygulanacak kanun maddesinin de belirlenmesi acisindan zorunludur®. Ayrica yangm ¢ikan
bolgenin, devlet ormant mi1 yoksa 6zel orman mi oldugunun da net bir sekilde tespiti
gerekmektedir. Ciinkii Orman Kanunu’nda devlet ormanlar1 hakkindaki diizenlemeler, 6zel

%0 Lund, H. Gyde. “What Is A Forest? Definitions Do Make A Difference An Example From Turkey”, Avrasya Terim
Dergisi, C. 2, S. 1, 2014, s. 3.

31 Toprak, Mustafa. Aciklamali-I¢tihatli Orman Suglari, 3. Baski, Adalet Yaymevi, Ankara, 2019, s. 18.

32 Orman ve toprak muhafaza karakteri tasgimayan fundalik ve makiliklerin orman smir1 disina gikarilip bu yerlerin
zilyetlik yoluyla iktisabina imkan taninmasinin, iilke ekonomisine katki saglayacagi igin isabetli oldugu yoniinde
gorils i¢in bkz. Unal/Bagpinar s. 22. Bu alanlarin istisnalar disina gikarilarak korunmasi gerektigi yoniindeki goriis
icin bkz. Ayanoglu, s. 103.

3 Ayanoglu, s. 101; Baymdir, s. 9.

34 Mestav, Mehmet. Aciklamal Ictihatli Orman Kanunu ve Iigili Mevzuat, 2. Baski, Yayin Matbaacilik, 2009. s. 1184.
% Yargitay 7 CD, E. 2021/12233, K. 2021/13153, 21.10.2021, Lexpera I¢tihat Programu.

% Yargitay CGK, E. 2005/120, K. 2005/124, 15.11.2005, Lexpera I¢tihat Programu.
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ormanlar hakkindaki diizenlemelerle ayni degildir. Ozel orman sahipleri, ormanlik alanlarm
kullanirken daha 6zgiir davranabilmektedir®’.

Orman Kanunu’nda orman olarak kabul edilmeyen alanlarda islenen fiiller, orman yakma
suclar1 kapsaminda degerlendirilemez. Ornegin, Orman Kanunu m. 1/G’de belirtilen alanlar orman
sayllmadigindan, buradaki yangin ¢ikarma fiilleri orman yakma sucu olusturmaz. Ancak orman
sayllmayan alanlarin ceza hukuku korumasina alinip yakilmasina yonelik yeni sug tiplerinin
kanunda yer almas1 gerekir®.

e. Nitelikli Haller

Orman Kanunu’nun 110. maddesi, 5728 sayili Kanun ile degistirilmeden once, orman
yangini sonucunda kisilerin hayatinin tehlikeye girmesi halinin cezay: artiran bir nitelikli hal
oldugu seklinde diizenlenmisti. Burada diizenlenen nitelikli hal, yalnizca kisilerin yasamlarinin
tehlikeye girmesi veya 6liim halinde gegerli olup bunlar disinda kalan cismen yaralanmalarda
cezay1 artirmak miimkiin degildi®®. Ancak 5728 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten sonra, bu
nitelikli hal kaldirilarak yangin sonucunda 6liim veya yaralanma meydana gelmesi halinde ayrica
bu suglardan dolay1 cezaya hiikkmolunacag: belirtilmistir. Degisiklikten sonra Orman Kanunu m.
110/6’da yer alan suglarin islenmesi nedeniyle 6lim ya da yaralanma meydana gelmesi
durumunda, ayrica bu suglardan da cezaya hitkkmolunacagi diizenlenmistir. Bu anlamda mesele,
artik ictima iligkisi icerisinde degerlendirilmelidir.

Orman Kanunu’nun 110. maddesinin igilincii fikrasinda; failin yanginin
sondiiriilmesi ve etkilerinin azaltilmasi yoniindeki ¢abalar1 ya da ortaya ¢ikan zararin azlig1 dikkate
alinarak, verilecek cezanin yarisina kadar indirilecegi belirtilerek sugun cezasini azaltan nitelikli
bir hal diizenlenmistir. Zararin belirlenmesinde ise yangin sonucunda tamamen yanmis olan agag
ve agageiklarin degerinin, kismen yanmis agag ve agacciklarin degerinde ortaya ¢ikan azalmanin,
alt tabaka orman Ortiisii yandig1 icin meydana gelen zararin ve topragin humuslu tabakasi yandig
icin olusan verim kaybinin goz dniinde bulundurulacag: diizenlenmistir.

Yargitay, failin hem yanginin sondiiriilmesinde ve etkisinin azaltilmasinda ¢caba gostermesi
hem de meydana gelen zararin az olmasi halinde, her iki indirim sebebinin ayri ayr
degerlendirilerek uygulanmas1 gerektigi goriisiindedir*®. Ancak 6gretide bu durumda cezada
sadece bir kez indirim yapilmasi gerektigi goriisiinde olanlar vardir*!. Kanaatimizce, maddede,
failin ¢aba gostermesinin ya da ortaya ¢ikan zararin azliinin cezada indirim sebebi oldugu
belirtildigi igin, olayda her iki indirim sebebinin de ayr1 ayr1 uygulanmasi gerekir. Bu nedenle,

37 Ok, Kenan / Kayacan, Bekir. “Assessing the Situation of Non-forest Private Woodlands: The Turkish Case”, Small-
Scale Forest Economics, Management and Policy, C. 4, S. 3, 2005, s. 322.

38 Aygormez, s. 38.

39 Giinay, Erhan. Orman Ceza Davalar: Usul ve Esaslari, 1. Baski, Segkin Yaymcilik, Ankara, 2001, s. 222.

%0 Yargitay tarafindan, Orman Kanunu’nun 110/3. maddesinde yer alan unsurlardan birinin ya da her ikisinin birlikte
olayda mevcut olmasi durumunda cezadan indirim yapilabilecegi yoniindeki diizenleme sebebiyle her iki indirim
sebebinin de ayr1 ayr1 dikkate alinmasinin gerekmesi karsisinda, sanigin yanginin sondiiriilmesi hususunda bir ¢abast
bulunmasa bile Kanun’un 110/3-3. climlesi uyarinca, yangin neticesinde ortaya ¢gikan gergek zararin belirlenmesinden
sonra 110/3-2. ciimlesinin uygulanmasinin degerlendirilmesi gerektigi yoniinde karar verilmistir. Yargitay 3 CD, E.
2012/13620, K. 2012/29779, 13.9.2012, Lexpera Igtihat Programi. Aymi yonde gériis icin bkz. Aygdrmez, s. 52.

41 Aras, Celal. A¢iklamali-I¢tihatl Orman Kanunu, 1. Baski, Adil Yaymevi, Ankara, 2002, s. 996.
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failin yangmin sondiiriilmesi ve etkilerinin azaltilmasi yoniinde caba gdstermemesi ancak
meydana gelen zararin az olmasi halinde verilecek ceza yine yarisina kadar indirilir.

Yangin sonucunda olusan zarar, yanan orman alanina iliskin olup gercek zarari
kapsamaktadir. Ornegin, ormanlik alanda yanan agaclar, bitki ortiisii, tohumlar, topragin verim
giicliniin diismesi, ormanda yasayan canlilarin yok olmasi bu zararin i¢inde degerlendirilir. Ancak
yangin sondiirme ve yanan alanin yeniden agaglandirma masraflari®?, tazminat olarak
hiikkmedilebilirse de cezanin artirilmasi ve eksiltilmesinde géz oniinde bulundurulamaz*®. Sadece
bitki Ortilistinlin yandig1 ancak agaclarin zarar gérmedigi bir orman yangininda, yapilan kesifler
sonucunda agaglarin kurumadig: ve herhangi bir gelisme kaybina ugramadiginin tespiti halinde,
ortaya ¢ikan zararin azhig1 sebebiyle cezada indirim yapilmasi gerekmektedir®’. Ortii yangim
seklinde goriilen orman yanginlarinda, yangin sonucunda toprakta bir verim kaybi olup
olmadigmin tespiti i¢in bu kesfin derhal yapilmasi 6nemlidir. Aksi halde Yargitay’in vermis
oldugu kararlardan da goriilecegi lizere* topraktaki verim kaybi, aradan uzun bir siire gegtikten
sonra yapilacak kesifle tespit edilemeyeceginden, sanik lehine yorum yapilarak cezada indirime
gidilmektedir. Ancak agaglarda zarar meydana gelmemesi kadar toprakta verim kaybi olmamasi
da ormanlar ag¢isindan 6nemlidir.

Orman Kanunu’nun 111. maddesinde, orman rejimine dahil edilen yerlerde, muhafaza
ormani veya milli park olarak ayrilan ormanlarda, orman suglarinin islenmesi halinde genel bir
artirim sebebi diizenlenmistir. Dolayisiyla orman yakma suglarinin 111. maddede diizenlenen
yerlerde islenmesi durumunda ceza iki kat artirilarak verilir.

2. Manevi Unsur

Orman yakma suglari, hem kasten hem de taksirle islenebilir. Sugun taksirli hali Orman
Kanunu m. 110/3’te, “dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykir1 sekilde orman yanginina sebebiyet
vermenin cezalandirilacagi” seklinde diizenlenmistir. Kanunda, sug teskil eden eylemin, dikkat ve
ozen yiukiimliligiine aykir1 sekilde icrasi ayrica sug¢ olarak diizenlendigi i¢in orman yakma
sugunun taksirli hali cezalandirilir (TCK m. 22/1).

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugu zarar sucu oldugundan, meydana gelen
yangin sonucunda ortaya ¢ikan zararla failin fiili arasinda nedensellik bagi bulunmadig: takdirde
taksirden s6z edilemeyecegi i¢in failin olayla ilgili sorumluluguna gidilemez. Yargitay boyle bir
olayda, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucunun unsurlarinin olusmadigina karar
vermistir®®. Taksirli fiilde haksizhigin temeli, objektif dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiiniin ihlaline

42 Yangin sondiirme ve yanan alanin yeniden agaclandirma masraflarmin, gergek zararin hesabinda dikkate
alinmayacagina iliskin bkz. Yargitay 19 CD, E. 2021/7445, K. 2021/6613, 15.6.2021; Yargitay 19 CD, E. 2019/31918,
K. 2019/14109, 12.11.2019, Lexpera igtihat Programu.

3 Yargitay 3 CD, E. 1996/9392, K. 1996/10703, 27.11.1996; Yargitay 3 CD, E. 2001/6253, K. 2001/6776, 13.6.2001,
Lexpera I¢tihat Programu.

% Yargitay 19 CD, E. 2018/7146, K. 2019/254, 16.1.2019, Lexpera Igtihat Programa.

5 Yargitay 19 CD, E. 2017/3666, K. 2018/12318, 22.11.2018; Yargitay 19 CD, E. 2015/35083, K. 2018/13548,
20.12.2018; Yargitay 19 CD, E. 2016/4403, K. 2018/7438, 20.6.2018, Lexpera I¢tihat Programu.

46 “Samigin aracimn tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu devrilmesiyle aracin yanmaya baslamast ve aniz tarlasindan
ormana sirayet etmesi olayinda, taksirle orman yanginina sebep olma su¢unun unsurlart olusmamistir.” Yargitay 3
CD, K. 2001/10352-10936, 5.11.2001, Mestav, s. 1184.
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dayanir. Bu yiikiimliilige iliskin kurallar, pozitif hukuk metinlerinde yer alan diizenlemelerde
gorilir. Tiim neticeli suglardaki gibi taksirle islenen suglarda da meydana gelen neticeyle failin
fiili arasinda nedensellik bagi bulunmali ve meydana gelen netice, faile objektif olarak isnat
edilebilmelidir’’. Meydana gelen orman yangiminda, orman sahasinda yangim baslatic1 ates
yakildig1 belirlense dahi bu atesin kimin tarafindan yakildigina iliskin bir tespitin yapilmamasi ve
yanginin baslangic noktasinin ve riizgarin yoniiniin tespiti amaciyla kesif yapilmasi*®, meydana
gelen yanginin samiga objektif isnadiyeti i¢in yeterli olmayacaktir.

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucunun, bilingli taksirle islenmesi halinde
cezada artirim yapilir. Somut olayda failin kasten yahut taksirle hareket ettiginin net olarak tespiti
gerekir. Bu tespiti yapabilmek icin de sanigin ve tanigin beyanlari, mevsim sartlari, su¢ yerinin
konumu ve sani8in su¢a konu yerin yanmasinda herhangi bir menfaati olup olmadig1 gibi hususlar
dikkate almnir®,

3. Hukuka Aykirilik Unsuru

Kasten islenen suglarda oldugu gibi taksirli suglarda da tipikligin gerceklesmesi, bu
davranisin  hukuka aykirt olduguna dair karine teskil eder. Baska bir deyisle, taksirle
gergeklestirilen hareketin tipe uygunlugunun tespit edilmesi halinde, fiil kural olarak
kendiliginden hukuka aykirt olur. Ancak bu karine, olayda hukuka uygunluk sebeplerinin
bulunmasi halinde ortadan kalkar. Taksirli suglarda da kasith suglarda oldugu gibi hukuka
uygunluk sebeplerinin gergeklesmesi miimkiindiir®.

Kanunda diizenlenen hukuka uygunluk sebepleri, taksirle orman yanginina sebebiyet
verme sugu acisindan uygulama alan1 bulmaz. Mesru savunma, hakkin kullanilmast, ilgilinin rizasi
ve kanun hiikkmiiniin icras1 hukuka uygunluk sebepleri, taksirle orman yanginina sebebiyet verme
sucu acisindan uygulanacak bir 6rnege sahip degildir.

D. Kusurluluk

Kusurlulugu kaldiran zorunluluk hali, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu
bakimindan uygulama alanmi bulabilir. Ornegin, ormanda gezintiye ¢ikan kisinin, yolunu
kaybetmesi sonucunda havanin sogumasi {izerine 1sinmak amaciyla yakmis oldugu atesi
sondiiremeden, vahsi bir hayvanin saldirisina ugramasi tizerine alandan kagmasi ve sondiiremedigi
atesin riizgarin etkisiyle ormanlik alandaki agaclara sigrayarak yangina sebebiyet vermesi
durumunda; vahsi hayvan saldirisinin Kisiye yonelik muhakkak ve agir bir tehlike olusturmasi
sebebiyle zorunluluk hali uygulama alani bulabilir. Bu durumda fail, TCK m. 25/2 geregince
taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugundan cezalandirilmayabilir.

47 Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, s. 431-450; Ozgeng, 1zzet. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 15. Basi, Seckin
Yayincilik, Ankara, 2019, s. 266-270.

* Yargitay CGK, E. 2017/363, K. 2018/686, 25.12.2018, Lexpera Igtihat Programi.

49 Mestav, s. 1176; Bayindir, s. 112.

50 Koca, Mahmut / Uziilmez, ilhan. Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 7. Bask1, Seckin Yayncilik, Ankara, 2014,
s. 215; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakair, s. 451.
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Bunlarin haricinde, ceza sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan; akil hastaligi®}, yas
kiiciikliigii®?, sagir ve dilsizlik, alkol ya da uyusturucu madde etkisinde olma veya gegici
nedenlerden birisinin varligi durumunda TCK’nin bu hallerle ilgili genel hiikiimleri, taksirle orman
yanginina sebebiyet veren fail agisindan uygulama alani bulur.

E. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri
1. Tesebbiis

TCK’nin 35/1. maddesinde diizenlendigi lizere tesebbiis, yalnizca kasten islenen suglarda
gerceklesebileceginden, taksirle orman yanginina sebebiyet verme suguna tesebbiis miimkiin
degildir. Su¢ bakimindan etkin pismanlik hiikiimleri de diizenlenmemistir.

Etkin pigsmanlik hiikiimleriyle sugun daha az cezay1 gerektiren nitelikli hélleri birbirinden
farklidir. Sugun nitelikli halleri, maddi unsur iginde degerlendirilirken etkin pismanlik, maddi
unsurlar arasinda yer almayip sucun tamamlanmasindan sonra, mahiyeti itibariyle etkin
pismanliga uygun bazi suglar agisindan cezayi azaltan ya da kaldiran sahsi bir sebep olarak ortaya
¢ikmaktadir®, Ayrica etkin pismanlikta, failin isledigi fiilin neticesinden pismanlik duymasi
aranirken cezay1 azaltan nitelikli hallerde failin fiilinden pisman olmasi aranmaz. Hafifletici
sebepler tiim sug ortaklarina sirayet ederken etkin pigsmanlik, sadece pismanlik gdsteren sug ortagi
hakkinda uygulanir™*. Dolayisiyla, Orman Kanunu m. 110/3’te diizenlenen, failin yangmin
sondiiriilmesi ve etkilerinin azaltilmasi yoniinde gdsterdigi ¢abalar, atipik bir etkin pismanlik hali
gibi gorliinse de cezay1 azaltan nitelikli bir hal olarak diizenlenmesi, sugun mahiyetine daha
uygundur. Failin, yangimin meydana gelmesinden sonra pismanlik gostermesi, Cezanin
belirlenmesinde TCK m. 62 geregince ‘fiilden sonraki ve yargilama siirecindeki pismanligini
gosteren davranislart” goz oniinde bulundurularak takdiri indirim sebebi olabilir.

2. istirak

TCK’nin 40. maddesinde diizenlendigi lizere suga istirak, yalnizca kasten ve hukuka aykiri
bir fiilin varligi halinde gerceklesebileceginden, taksirle orman yanginina sebebiyet verme
sugunda istirak hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiin degildir. Taksirle orman yanginina sebebiyet
veren her fail, TCK m. 22/5 geregince kendi kusurundan dolay1 sorumlu olur.

51 “Samik hakkinda 6831 sayili Kanun'un 110/3. maddesinde diizenlenen sugu isledigi gerekgesiyle yapilan
yargilamada, Adli Tip Kurumu’nun 16/01/2015 tarihli raporunda; sanigin TCK’nin 32/2. maddesi kapsaminda ceza
ehliyetini azaltacak nitelikte akil hastaliginin bulundugunun anlasilmasi karsisinda, sanik hakkinda atili sugtan
verilecek cezanin altida birinden fazla olmamak {izere indirilebilecegi ya da mahk{im olunan ceza, siiresi ayn1 olmak
kosuluyla, kismen veya tamamen, akil hastalarina 6zgii giivenlik tedbiri olarak da uygulanabilecegi hususu
gozetilmeden hiikiim kurulmasi...”, Yargitay 19 CD, E. 2018/4699, K. 2019/11352, 17.9.2019, Lexpera igtihat
Programu.

52 “Suc tarihinde 15-18 yas araliginda olan suga siiriiklenen ¢ocugun, TCK'nun 31/3. maddesi geregince cezasindan
indirim yapilmadigi gibi gerekgeli karar bashiginda sanik olarak belirtilmesi”, Yargitay 19 CD, E. 2016/6786, K.
2019/803, 23.1.2019, Lexpera igtihat Programu.

53 Artuk/Gékcen/Alsahin/Cakir, s. 294, 710.
54 Ozgeng, izzet. Zimmet Sugu, 2. Bask1, Seckin Yaymcilik, Ankara, 2012, s. 64-70.
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3.lictima

Orman Kanunu m. 110/6’ya gore, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunun
islenmesi nedeniyle 6lim ya da yaralanmanin meydana gelmesi durumunda, ger¢ek ictima
hiikkiimleri uygulanarak fail, ayrica bu suglardan dolay1 cezalandirilir. TCK m. 85/2 geregince,
failin, taksirle orman yanginina sebebiyet vermesi sonucu, birden fazla kisinin 6liimiine veya bir
ya da birden fazla kisinin 6liimiiyle birlikte bir ya da birden fazla kisinin yaralanmasina sebep
olmasi halinde, iki yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi gerekir. Burada
deginilmesi gereken bir baska husus, TCK m. 22/6’da diizenlenen, sahsi cezasizlik sebebi ile
cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebeptir. TCK m. 22/6; “Taksirli hareket sonucu
neden olunan netice, miinhasiran failin kigisel ve ailevi durumu bakimindan, artik bir cezanin
hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede magdur olmasina yol agmissa ceza verilmez, bilingli
taksir halinde verilecek ceza yaridan altida bire kadar indirilebilir. ” seklindedir. Failin, taksirle
orman yanginina sebebiyet verme fiili sonucunda, taksirle kisilerin 6liimiine ya da yaralanmasina
yol acmasi halinde, bu netice, fail hakkinda cezanin uygulanmasini gereksiz kilacak oOlgilide
magduriyetine sebep olmugsa ve miinhasiran failin kigisel ve ailevi durumu bakimindan ortaya
¢ikmigsa ceza verilmez. Ancak bu sahsi cezasizlik sebebinin uygulanabilmesi igin meydana gelen
neticeden, faille ailevi iliskisi bulunmayan ti¢lincii kisilerin zarar gérmemesi gerekir. Failin,
bilingli taksirle kisilerin 6liimiine ya da yaralanmasina yol agmasi halinde ise hakkinda verilecek
cezada indirim yapilabilir. Bu indirimin yapilabilmesi i¢in de ayn1 sartlar gerekmektedir.

Dikkat ve 6zen yiikiimliiliigline aykir1 davranis sonucunda yangina sebebiyet verilen alanin
orman rejimi olmamasi durumunda, taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu degil, TCK
m. 171°de diizenlenmis olan genel giivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi sugu olusur.

TCK m. 43’te diizenlenen zincirleme sug¢ hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in bir sug igleme
karariin varlig1 arandigindan, taksirle islenen suclarda zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasi
miimkiin degildir*®. Dolayisiyla taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunda zincirleme sug
hiikiimleri uygulanmaz.

Aniz veya bitki ortiisii yakilmasi sonucunda orman yanginina sebebiyet verilmesi halinde,
TCK m. 44 geregince fikri i¢tima hiikiimleri uygulanarak failin en agir su¢ olan orman yanginina
sebebiyet verme fiilinden dolay1 cezalandirilmasi gerekir. Failin, anizlar1 kasten yaktigi esnada
cikan yangmin biiyliyerek ormana sirayet etmesi halinde, bu durumu 6ngoriip sonucunu da
kabullenmis olmasi1 halinde en azindan olas1 kastla hareket etmis oldugu sdylenebileceginden,
Orman Kanunu m. 110/3 geregince kasten orman yakma sugundan cezalandirilmasi gerekir®. Eger
aniz veya bitki Ortiisli yakilmasi sonucunda yangin ¢ikan bolge orman alani degilse failin kastina
gore, TCK m. 170’de diizenlenen genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmast su¢u veya TCK m.
171°de diizenlenen genel giivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi sugu uygulama alani bulacaktir®’,
Bahgede bulunan ayrik otlarin kesilip tarla kenarinda biriktirilerek yakildigi, yakilan atesin
biliylimesi iizerine baskasina ait arazide bulunan zeytin ve palamut agaglarimin yandigi ancak
yanginin ormanlik alana sigramadan sondiiriildiigli olayda, aniz yakma sugu olusmamis olup

55 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, s. 798; Koca/Uziilmez, s. 489.
% Aygormez, s. 43.
5" Toprak, s. 172.
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yanginin orman sahasina 2 kilometre mesafede ¢ikmis olmasi sebebiyle orman yangini tehlikesi
meydana geldiginden, TCK m. 171/1-a bendinde diizenlenen genel giivenligin taksirle tehlikeye
sokulmasi sucu olusur®. Ormana yakin mesafede olan tarlasindaki anizlari yakan kisinin, atesin
biiyliylip kontrolden ¢ikarak ormana sigramasi sonucu ormanlik alanin yanmasi durumunda, aniz
yakma fiilinden degil taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugundan cezalandirilmasi
gerekir®®. Orman yakma suglariyla ilgili verilen Yargitay kararlarinda, aniz yakma fiilinin islendigi
esnada yakilan atesin biiyliyerek ormanlik alana sigramasi halinde, fikri i¢tima hiikiimlerinin
uygulanacagi ve failin sadece taksirle orman yangmmina sebebiyet verme sugundan
cezalandirilacagi belirtilmektedir. Oysa Orman Kanunu m. 76’ya atifla m. 110/2’de diizenlenmis
olan fiillerin islenmesi sonucunda orman yanginina sebebiyet verilmesi halinde, failin kastina
gore, kasten ya da taksirle orman yangina sebebiyet verme suclarindan da ayrica cezalandirilacag
yoOniinde bir diizenleme yapilarak fikri i¢ctima hiikiimlerinin oniine gecilmesi saglanabilir.

Tek bir fiille hem taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu hem de yakarak mala
zarar verme sugu olusabilir. Bu durumda, TCK m. 44 geregince fikri igtima hiikiimleri uygulanarak
sadece en agir cezay1 gerektiren suctan ceza verilir. Ornegin, énceden husumeti oldugu kisinin
ormanlik alan i¢inde bulunan aracini kasten yakan fail, atesin biiyliyerek ormana sirayet etmesi
sonucu ormanlik alanin yanmasi durumunda, sadece taksirle orman yanginina sebebiyet verme
sucundan cezalandirilir®®, Orman Kanunu m. 110/6’ya gore, taksirle orman yanginina sebebiyet
verme sugunun islenmesi nedeniyle 6lim ya da yaralanmanin meydana gelmesi durumunda,
gercek ictima hiikiimleri uygulanarak fail, ayrica bu suglardan dolay1 cezalandirilir. TCK m. 85/2
geregince, failin, taksirle orman yanginina sebebiyet vermesi sonucu, birden fazla kisinin 6liimiine
veya bir ya da birden fazla kisinin 6liimiiyle birlikte bir ya da birden fazla kisinin yaralanmasina
sebep olmasi halinde, iki yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilmasi gerekir. Bunun
haricinde, TCK m. 152/1-c’de diizenlenen, “Mala zarar verme sucunun, devlet ormani
statiistindeki yerler hari¢, nerede olursa olsun, her tiirlii dikili agag, fidan veya bag ¢ubugu
hakkinda islenmesi halinde fail hakkinda bir yildan dort yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.’
maddesiyle iliskisi de incelenmelidir. Maddede yer alan zarar verme fiilinin, devlet ormani
statlisiindeki yerlerde gergeklestirilmesi halinde, fiile gére, Orman Kanunu m. 91°de diizenlenen
agac¢ kesme suglar1 ya da m. 110°da diizenlenen orman yakma suclari olusmaktadir. Ancak devlet
ormani statiisiindeki yerler haricinde, nerede bulundugunun dnemi olmaksizin, dikili agaclar,

’

fidanlar ve bag cubuklarina zarar verilmesi halinde, mala zarar verme sugunun nitelikli hali
olugmaktadir. Bu zarar verme ise TCK m. 151°de belirtildigi lizere kismen veya tamamen yikma,
tahrip etme, yok etme, bozma, kullanilamaz hale getirme ya da kirletme seklinde olabilir. Bu

%8 Yargitay 19 CD, E. 2018/6905, K. 2019/261, 16.1.2019, Lexpera Igtihat Programi1. Yine ayni sekilde; “sanigin
islettigi ¢iftlige ait ¢opleri yakmak igin ¢ikardigi atesin biiyiiyerek yangin ¢ikarmasi ve yanginin ormanlik sahaya
ulagsmadan sondiiriilmesi olayinda, sanigin fiili, aniz yakma sugunu teskil etmeyip yaktig1 atesin orman alanina 596,05
metrelik mesafede ¢ikmasi sebebiyle orman yangini tehlikesi meydana getirdiginden, fiilin TCK m. 171/1-a’da
diizenlenmis olan genel giivenligin taksirle tehlikeye sokulmasi su¢unu olusturdugu gézetilmeyerek...", Yargitay 19
CD, E. 2017/928, K. 2019/4836, 26.2.2019. Aymt yonde kararlar igin bkz. Yargitay 19 CD, E. 2018/1467, K.
2019/3890, 6.2.2019; Yargitay 19 CD, E. 2015/8412, K. 2018/9017, 18.9.2018, Lexpera Igtihat Programu.

5 Yargitay 19 CD, E. 2016/1122, K. 2016/23413, 14.12.2016, Lexpera I¢tihat Programu.

80 Yargitay 19 CD, E. 2016/9371, K. 2018/268, 17.1.2018, Lexpera I¢tihat Programu.
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sucun, TCK m. 152/2-a’da belirtildigi lizere yakmak suretiyle islenmesi halinde ise verilecek ceza,
bir katina kadar artirilir.

F. Yaptirim ve Muhakemeye Iliskin Kurallar

Orman Kanunu m. 110/3’te diizenlenmis olan taksirle orman yanginina sebebiyet verme
sugu, Ui¢ yildan on yila kadar hapis cezasi gerektirmektedir. Ancak failin, yangimnin
sondiiriilmesinde ve etkilerinin azaltilmasinda gosterdigi cabalari ya da ortaya g¢ikan zararin
azligina gore, ceza yarisina kadar indirilir. Bu zararin belirlenmesi ise Orman Kanunu m. 110/3’te
yer alan diizenlemeye gore yapilir.

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugu sikadyete tabi suglar arasinda yer
almadigindan, sugun sorusturulmas: Cumhuriyet savcisinca re’sen yapilir. Su¢ bakimmdan gorevli
mahkeme, 5235 sayili Kanun m. 11 geregince Asliye Ceza Mahkemesidir. Yetkili mahkeme ise
sucun islendigi yer mahkemesidir.

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunun temel cezasi, bes yildan fazla ve yirmi
yildan az hapis cezasini gerektirdigi i¢in dava zamanasimi, TCK m. 66/1-d uyarinca on bes yildir.
Ceza zamanasimiysa TCK m. 68/1-d uyarinca sugun bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis
cezasini gerektirmesi nedeniyle yirmi yildir.

Il. KASTEN ORMAN YAKMA SUCU
A. Genel Bilgiler

Kisilerin kasti fiilleri sonucunda meydana gelen orman yanginlarini cezalandirmak
amaciyla kasten orman yakma fiili, Orman Kanunu’nda sug¢ olarak diizenlenmistir. Orman
Kanunu’nun 110/4. maddesinde yer alan diizenlemeye gore, kasten orman yakma fiili, on yildan
az olmamak iizere hapis ve bin giinden onbin giine kadar®® adli para cezasim gerektirmektedir.
Ayrica maddeye, 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle yapilan degisiklik sonrasi, “Sucun,
yvangina miidahalenin geciktirilmesi veya yanginin sondiiriilmesinin zorlastirilmast amaciyla ve
bu amaci gergeklestirmeye elverigli olacak yer, zaman veya sartlarda islenmesi hdlinde faile
verilecek ceza yari oraminda artirtlir.” seklinde cezay artiran bir nitelikli hal eklenmistir.

Orman Kanunum. 110/5’e gore, kisinin, devletin giivenligine kars1 sug islemek maksadiyla
kurulan bir orgiit faaliyeti ¢ergevesinde devlet ormanlarin1 yakmasi halinde, miiebbet hapis ve
yirmibin giinden yirmibesbin giine kadar® adli para cezasi ile cezalandirilacag: diizenlenmistir.
Terorle Miicadele Kanunu® m. 4/1-c ve m. 5°te, kasten orman yakma sugunun terdr amaciyla, sug
islemek tizere kurulan bir oOrgiit faaliyeti g¢ercevesinde islenmesi halinde, fail hakkinda
hiikmedilecek hapis ve adli para cezalarina iligkin birtakim hiikiimler yer almaktadir. Bu hiikiimler,
calismada nitelikli hal baglhiginda incelenecektir.

61 23.3.2023 tarihli ve 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle bu fikrada yer alan “on bin giine kadar” ibaresi, “bin
giinden onbin giine kadar” seklinde degistirilmistir.

62 23.3.2023 tarihli ve 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle bu fikrada yer alan “yirmi bin giine kadar” ibaresi,
“yirmibin glinden yirmibegbin giine kadar” seklinde degistirilmistir.

8 Terorle Miicadele Kanunu, Kanun Numarasi: 3713, Kabul Tarihi: 12.4.1991, R.G., 12.4.1991/20843.
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Kasten orman yakma sucu®, 5728 sayili Kanun’un 217. maddesiyle yapilan degisiklikten
once, kismen farkli bir sekilde diizenlenmisti. Degisiklikten once, kasten orman yakma sugunda
cezanin st sinir1, 0N bes yila kadar hapis cezasini ve bes yiiz milyon liradan bir milyar liraya kadar
adli para cezasini gerektirmekteydi. Terdr amaciyla 6rgiit mensubu kisilerce devlet ormanlarini
yakma fiili ise yirmi dort y1ldan otuz yila kadar hapis ve bes milyar liradan on milyar liraya kadar
adli para cezasini gerektirmekteydi. 5728 sayili Kanun ile yapilan degisiklik gerekg¢esinde de
belirtildigi tizere, kasten orman yakma sugunun cezasi, sugun islenis sekli, vasfi ve mahiyetine
gore miieyyidesinde caydiriciligin saglanmasi amaciyla artirilmastir.

B. Korunan Hukuki Deger

Bu sugta korunan hukuki deger, orman varligin1 korumak ve gelistirmektir®,

C. Su¢un Unsurlar

1. Maddi Unsurlar

a. Fiil

Orman Kanunu’nun 110/4. maddesinin fiil unsuru; bilerek ve isteyerek ormanlari
yakmaktir. Failin orman yakma fiilini islerken tarla agma, faydalanma, yerlesme gibi amaglari®,
sugun olusumu yéniinden 6nem tasimaz®’. Fiil, ihmali veya icrai bir hareketle islenebilir. Yanginin
¢ikarildig1 aracin da sugun olusumu yoniinden bir nemi yoktur®. Sucun olusmasi agisindan suga

konu yer, devlet ormani olabilecegi gibi 6zel orman ve kamu tiizel kisiliklerine ait bir orman da
olabilir.

Orman yakma sucunun olusmasi igin fiilin ormanlardaki dikili orman ortiisii ve bitkilerin
yakilmasi suretiyle islenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla 6nceden kesilmis agaclarin ormanda
yakilmasi, orman yakma sugunu degil, aga¢ kesme sugunu olusturur. Ancak kesilmis agaclarin

84 Sug, 765 sayili TCK m. 370’te; “Siiknaya mahsus bir binaya yahut ammeye miiteallik binalara ve yahut ammenin
istimaline mahsus bir mahalle veya sanayi tezgdhlarina ve tiiccar ambarlarina igtial ve infilaki kabil seylerin
mahzenlerine ve tersanelere ve simendifer arabalarina ve madenlere ates verip kismen veya tamamen yakanlar beg
seneden asagi olmamak tizere muvakkat agir hapse mahkiim olur...” seklinde diizenlenmisti. Ancak gerek kasten
orman yakma suglari gerekse taksirle orman yangmina sebebiyet verme suglari, 765 sayili TCK’da yer alan
diizenlemeye gore sadece ormanlar lizerinde degil, bagka yerlerde de islenebilmekteydi. Sonrasinda bu hiikiimler,
1995 tarihli ve 4114 sayili Kanun ile kaldirilarak taksirle ve kasten orman yakma suglari, 6831 sayili Orman
Kanunu’nda bagimsiz su¢ olarak diizenlenmistir. Giines, Yusuf. Orman Suglarmin Ceza Hukuku Agisindan
Incelenmesi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2001, s. 112.

% Bayndr, s. 108.

% Yanmus alanlarin isgal ve faydalanma suguna konu olmasi halinde verilecek ceza, Orman Kanunu m. 93/2 geregince
bir kat artirilir. Bu artirimin yapilmasi, bu alanlarin temlik amaciyla yakilmasmin oniine gegmek igindir. Ayrica
yanmis orman alanlari, mineral ve topragin verim giicli yoniinden zengin oldugundan, bu diizenlemeyle yakilmis
orman alanlarinin sonradan farkli amaglarla kullaniminin 6niine gegmek amaglanmaktadir. Bu da tarla agmak igin
ormanlarin yakilmasini engellemektedir. Sayet tarla agmak i¢in orman yakilirsa o zaman fail, kasten orman yakma
sucundan cezalandirilir. Elvan, Osman Devrim. Orman Isgal ve Faydalanma Eylemi Uzerinde Incelemeler,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, 2009, s. 133-135.

7 Toprak, s. 170.

% Bayindr, s. 114.
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yakilmasi sonucunda ¢gikan yanginin ormana sirayet etmesi halinde burada artik orman yakma sugu
meydana gelir®®.

Kasten orman yakma fiilinin, devletin giivenligine kars1 su¢ islemek maksadiyla kurulmus
bir drgiitiin faaliyeti cergevesinde islenmesi halinde’® Orman Kanunu m. 110/5’teki sugun nitelikli
hali olusur. Ancak burada dikkat edilmesi gereken husus, maddedeki diizenlemenin sadece devlet
ormanlar1 yoniinden getirilmis olmasidir. Dolayisiyla orgiit faaliyeti ¢ercevesinde devlet ormant
disinda kalan ormanlarin yakilmasi halinde, failin bu maddeye gdére miiebbet hapis cezasiyla
cezalandirilmasi miimkiin degildir.

b. Fail

Fail, fiili neticesinde sugun kanuni taniminda yer alan unsurlari gerceklestiren kisidir.
Suglar failine gore, sugun tipikliginin herhangi biri tarafindan gerceklestirilebilecegi herkes
tarafindan islenebilen suglar ve sugun igslenmesi agisindan, failde belli niteliklerin arandig1 6zgii
suclar olarak ikiye ayrilmaktadir’t. Kasten orman yakma sucu, faili bakimindan bir 6zellik
gostermeyip herkes tarafindan islenebilen suglardandir. Kisinin bu sugta fail olabilmesi i¢in gergek
kisi olmasi yeterlidir.

C. Magdur

Magdur, sugla ihlal edilen degerin ait oldugu kisi veya kisilerdir’?. Kasten orman yakma
sucunun magduru, ormanlarin yanmasi sonucunda zarar gordiigii i¢in toplumu olusturan herkestir.
Devlet ise magdur olamayacagi i¢in sugtan zarar géren konumundadir.

d. Konu

Sugun konusu, sugun kanuni taniminda yer alan hareketin yoneldigi kisi ya da seydir’.
Sucun maddi konusu ormanlar olup taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucunda yapilan
aciklamalar, burasi i¢in de gegerlidir.

e. Nitelikli Haller

Orman Kanunu m. 110/4’e, 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle; “Sucun, yangina
miidahalenin geciktirilmesi veya yangimin sondiiriilmesinin zorlastirilmasi amactyla ve bu amact
gerceklestirmeye elverisli olacak yer, zaman veya sartlarda islenmesi halinde faile verilecek ceza
yart oraminda artirilir.” seklinde cezayi artiran yeni bir nitelikli hal getirilmistir. Bu nitelikli halin
uygulanabilmesi i¢in, failin kasten orman yakma sugunu iglerken miidahalenin gecikmesi ya da
sondiirme isleminin zorlastirilmasi amaciyla bazi hareketlerde bulunmasi aranmistir. Bu amaglarin
failde bulunmamasi hélinde nitelikli hal uygulanamaz. Yani Su¢ tipinde, nitelikli halin
olusabilmesi i¢in manevi unsur bakimmdan 06zel bir ama¢ aranmustir. Sugun bu amagclar
gerceklestirmeye elverisli olacak yer, zaman ya da sartlarda islenmesi durumunda ceza artirilir.

69 Unal/Bagpinar, s. 222.

702020 yilinda meydana gelen 72 adet kasith yangimn, 4’ii teror sebebiyle, 30’u kundaklama sebebiyle gikarilmstir.
Bunlarin arasina, sebebi bilinmeyen yanginlar dahil edilmemistir. Orman Genel Miidiirliigii Ormancihik Istatistikleri.
Orman Yangmlari, 2020, https://www.ogm.gov.tr/tr/e-kutuphane/resmi-istatistikler, (Erisim Tarihi 31.5.2022).

" Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakar, s. 359; Ozgeng, s. 211-212; Koca/Uziilmez, s. 105.

2 Ozgeng, s. 223; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 372; Koca/Uziilmez, s. 107.
3 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, s. 375; Koca/Uziilmez, s. 108.
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Failin kasten orman yakma sugunu, yanginlarin sondiiriilmesinin ¢ok gii¢ oldugu yaz aylarinda,
havanin sicak, nispi nem oraninin diisiik, yagislarin az ya da riizgarin siddetinin yiiksek olacagi
bilinen zamanlarda, ormanin farkli yerlerinde ayni anda, konum olarak ormanin yol gegmeyen ya
da yola uzak olan ve yangin sondiirme araglarinin ve ekiplerinin, karadan ulagmasinin gii¢ veya
imkansiz oldugu i¢ ve yliksek kesimlerinde islemesi halleri, elverisli hareketlere 6rnek olarak
gosterilebilir.

Orman Kanunu m. 110/5’te; kisinin, devletin giivenligine karsi su¢ islemek maksadiyla
kurulan bir orgiit faaliyeti ger¢evesinde devlet ormanlarini yakmasi halinde, miiebbet hapis ve
yirmibin glinden yirmibesbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilacag1 diizenlenmistir.
Dolayistyla sugun iglenis sekli yoniinden getirilen bu nitelikli halin olayda bulunmasi héalinde, ceza
artirilir.

Terorle Miicadele Kanunu m. 4/1-c¢ bendine gére, Orman Kanunu'nun 110/4 ve 110/5.
maddelerinde tanimlanan kasten orman yakma suglarinin, terér amaciyla, suc islemek iizere
kurulan bir orgiit faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi, terdr sugu sayilmaktadir. Terorle Miicadele
Kanunu m. 5’te ise 4. maddede diizenlenen terdr suglarini isleyenler hakkinda verilecek cezalarda
artirim yapilacagma dair bir nitelikli hal’* diizenlenmistir. Bu nitelikli hale gore, m. 4’te yer alan
suglarin, oOrgiit faaliyeti c¢ergevesinde islenmis olmasi sebebiyle ilgili maddesinde cezanin
artirilmasi ongoriilmiisse sadece bu madde hiikmiine gore artirim yapilir. Fakat yapilacak olan
artirim, cezanin icte ikisinden az olamaz. Dolayisiyla Orman Kanunu m. 110/4’te diizenlenen
kasten orman yakma su¢unun orgiit faaliyeti cercevesinde islenmis olmasi hali, m. 110/5°te cezay1
artiran nitelikli hal olarak diizenlenmis oldugundan ve bu nitelikli halin cezas1 da kasten orman
yakma sugunun cezasinin iigte ikisinden fazla oldugundan, artik Terorle Miicadele Kanunu m. 5
geregince cezada tekrar artirima gidilmesine gerek yoktur.

Orman Kanunu'nun 111. maddesinde, orman suglarinin, orman rejimi altina alinan
yerlerde, muhafaza ormani veya milli park olarak ayrilan ormanlarda islenmesi hali, genel bir
artirnm sebebi olarak diizenlenmistir. Hilkme goére, orman yakma suglarinin 111. maddede
diizenlenen yerlerde islenmesi halinde ceza iki kat artirilarak verilir.

2. Manevi Unsur

Kasten orman yakma sugunda manevi unsur kasttir. Sugun temel halinde, manevi unsur
bakimindan 6zel bir amag aranmamis olup Sugun olugmasi igin yanginin ¢ikarilma amacinin 6nemi
yoktur. Tarlasini genisletmek amaciyla yangin ¢ikaran failin fiili, kasten orman yakma sugunu
olusturabilir”.

4“3 ve 4. maddelerde yazili suglar isleyenler hakkinda ilgili kanunlara gére tayin edilecek hapis cezalari veya adli
para cezalart yari oraminda artirtlarak hiikmolunur. Bu suretle tayin olunacak cezalarda, gerek o fiil icin, gerek her
nevi ceza i¢in muayyen olan cezamin yukart sumrt asilabilir. Ancak, miiebbet hapis cezast yerine, agirlastirilmig
miiebbet hapis cezasina hiikmolunur.

Sugun, orgiitiin  faaliyeti ¢ergevesinde iglenmis olmast dolayisiyla ilgili maddesinde cezasimin artirilmasi
ongoriilmiigse; sadece bu madde hiikmiine gére cezada artirim yapiulr. Ancak, yapilacak artirim, cezanmin iigte
ikisinden az olamaz. ”

5 ii¢ ayr1 noktadan cikarilan yanginin, kasten ve muhtemelen tarla agmak amaciyla, bitisikte tarlas1 bulunan E. T.
tarafindan cikarildigi...", Yargitay CGK, E. 1997/263, K. 1997/271, 25.11.1997. Sanigin, satin aldig1 tarlayi

bitisiginde yer alan ormani findiklik yapmak maksadiyla kasten yaktigi olayda, taniklarin verdigi sonraki ifadelerinin
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Orman yakma su¢unun olugmasi i¢in failin bilerek ve isteyerek hareket etmesi gerekir.
Ornegin, failin kasten amz yakma fiili sonucunda atesin ormanlik alana sigrayarak orman
yanginina sebebiyet vermesi halinde kasten orman yakma sucu degil; taksirle orman yanginina
sebebiyet verme sugu olusur’®. Yargitay, orman boslugunda bulunan ot y1gminin altina giren yilam
oldiirmek maksadiyla otlar1 tutusturan failin fiilinin orman yanginina sebebiyet vermesi halinde,
taksirle orman yanginina sebebiyet verme sugunun olusacagina karar vermistir’’.

Kural olarak dogrudan kastla islenen suglar, tipiklikte bilme unsuru ya da hukuka aykirilik
bilinci veya belli bir saik yahut amagla hareket etmenin arandigi suglar disinda, olas1 kastla da
islenebilirler’®. Bu sebeple kasten orman yakma sugunun temel halinin olasi kastla da islenebilmesi
miimkiindiir’®. Yargitay?®, babasindan kalan evde oturma konusunda akrabalariyla aralarinda
tartisma ¢ikmasi sonucu evi yakmaya karar veren failin, evin on bes metre yukarisinda bulunan
ormanlik alana giderek kurumus otlar1 tutusturdugu, ancak ¢ikan yanginin, evle ormanlik alan
arasinda herhangi bir ot, calilik bulunmamasi1 ve zeminin engebeli olmasi sebebiyle, eve dogru
degil ormanlik alana dogru yayilmasiyla orman yanginina sebebiyet vermesi olayinda, olasi kastla
orman yakma sugundan cezalandirilmasi gerektigine karar vermistir. Bu olayda fail, her ne kadar
maksadinin evi yakmak oldugu yoniinde savunmada bulunmus olsa da yangmi iradi olarak
baslattig1 alanin orman arazisi olmasi sebebiyle, ormanlik alanin da yanacagini 6ngdérmesine
ragmen hareketinden vazgegmemis ve fiilinin olast sonucu olan orman yanginini kabullenmistir.

3. Hukuka Aykiriik Unsuru

Orman yanginlarini sondiirmede kullanilan ormancilik tekniklerinden birisi, devam eden
yanginin kars1 yoniinde kontrollii yangin ¢ikarmaktir. Boyle bir durumda yani bilingli sekilde kars1
yonden yangin ¢ikarilmasi halinde, kasten orman yakma sucu ag¢isindan kanun hitkmiinii icra
hukuka uygunluk sebebi olusabilir®l, Ayrica yaban hayatimn gelistirilmesi icin kullanilan
ormanlarda amagcli yakma fiili de kanun hiikmiinii icra hukuka uygunluk sebebi olusturabilir®.
Bunun disinda mesru savunma, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizas1 hukuka uygunluk sebepleri,
kasten orman yakma sugu bakimindan uygulanacak bir 6rnege sahip degildir.

sani@1 suctan kurtarma ya da daha az ceza almasini saglamaya yonelik olmasi sebebiyle maddi delillerle ¢elisen bu
beyanlarin dikkate alinmayacagi séylenmistir. Sanigin kollukta verdigi ifade de yaktigi atesin riizgarin tesiriyle
biiylimesi neticesinde orman yanginina sebebiyet verdigi yoniindeki savunmasi kabul edildiginde bile, sanigin dolaylt
kast geregince ortaya ¢ikan neticeyi géze almasi ve bu neticenin de gergeklesmesi sebebiyle, ortaya ¢gikan bu sonug
bakimindan da kasten hareket ettigi kabul edilmelidir. Yargitay CGK, E. 2003/128, K. 2003/164, 27.05.2003, Lexpera
I¢tihat Programu.

6 Bayndr, s. 114.

M Yargitay 3 CD, E. 2012/2975, K. 2013/2953, Toprak, s. 188.

8 Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 340.

79 “Sam@in igtigi sdbnmemis sigaralarim yangin ¢ikabilecegini dngdrmesine karsin ormana atmasi ve bunun neticesinde
yangin ¢ikmasi hélinde, olayda TCK m. 21/2°de yer alan olas1 kast hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacag:
tartistlmadan hiikiim tesis edilmesi”, Yargitay 3 CD, E. 2011/2892, K. 2012/10299, 19.3.2012, Toprak, s. 183.

8 yargitay CGK, E. 2002/197, K. 2002/288, 09.7.2002, Lexpera I¢tihat Programu.

8 Giines, Orman Suclarinin Ceza Hukuku Acisindan Incelenmesi, . 172.

82 Bingol, Bora. “Yaban Hayatini Gelistirmek Igin Ormanlarda Amagh Yakma”, Kilis 7 Aralik Universitesi Fen ve
Miihendislik Dergisi, C. 1, S. 2, 2017, s. 22.
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D. Kusurluluk

TCK m. 24/2’de diizenlenen kusurlulugu kaldiran sebeplerden olan amirin emrinin icrasi,
kasten orman yakma sugu bakimindan uygulama alami bulmaz. Amirin emrinin icrasi, emir
konusunun sug olusturmasi durumunda kusurlulugu kaldirmadigindan, konusu sug¢ olusturan emri
yerine getirip kasten orman yakan kisi, islenen sugtan emri veren amirle birlikte sorumlu olur.

Fail, kars1 koyamayacagi veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya muhakkak ve agir bir
korkutma ya da tehdit altinda sugu islerse cezalandirilmaz. Fakat bu halde islenen sugtan, tehdidi,
cebri, korkutmay1 ve siddeti uygulayan kimse dolayli fail hiikiimlerine gore sorumlu olur.

Ayrica ceza sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan; haksiz tahrik, sagir dilsizlik, akil
hastaligi, yas kiictikliigii, alkol ya da uyusturucu madde etkisinde olma veya gecici nedenlerden
birisinin bulunmasi héalinde TCK’nin bu durumlarla ilgili genel hiikiimleri fail bakimindan
uygulanir.

E. Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri
1. Tesebbiis

Orman yakma sugu, kasten islenebilen bir su¢ oldugundan tesebbiise elveriglidir. Orman
yakma sucunda goniillii vazgegme hiikiimlerinin uygulanmasi miimkiindiir. Failin, TCK m. 36
geregince, kasten orman yakma sugunun icra hareketlerinden goniillii olarak vazge¢mesi ya da
kendi ¢abalariyla sugun tamamlanmasini ya da neticenin gerceklesmesini onlemesi halinde
goniillii vazgegme hiikiimleri uygulanir ve tesebbiisten ceza verilmez. Ornegin, failin kasten orman
yakmak igin ¢cakmagiyla yerdeki otlar tutusturmasi ancak aklina ¢ocukken besledigi tavsaninin
gelmesi tizerine, yaktig1 atesi bliylimeden sondiirmesi halinde, goniillii vazge¢cme hiikiimlerinden
yararlanmas1 miimkiindjir.

Su¢ bakimindan kanunda etkin pigsmanlik hiikiimleri diizenlenmemistir. Kanaatimizce,
kasten orman yakma sugu, tipki kasten 6ldiirme sugunda oldugu gibi telafisi imkansiz bir neticeye
sebep oldugundan, bu sucta etkin pismanlik hiikiimlerinin diizenlenmemis olmasi isabetlidir.
Icinde, olusmasinin belki yiizyil siirdiigii agaglarin da bulundugu bir ormanin kasten yakildig: ve
neticesinde, orada yasayan binlerce canlinin 6ldiigii géz oniine alindiginda, ekosisteme verilen
zararin ne denli biiyiik ve geri dondiiriilemez oldugu anlasilmaktadir.

2. Istirak

Kasten orman yakma sugu, herkes tarafindan islenebilir. Dolayisiyla sug, istirak hiikiimleri
acisindan 6zel bir duruma sahip degildir. TCK’da istirake iliskin diizenlenen genel hiikiimler,
kasten orman yakma sucunda da uygulanir.

3. ictima

Orman Kanunu m. 110/6’ya gore, kasten orman yanginina sebebiyet verme sugunun
islenmesi nedeniyle 6liim veya yaralanmanin meydana gelmesi durumunda, fail hakkinda gergek
ictima hiikiimleri uygulanarak ayrica bu suglardan dolay1 cezaya hiikkmolunur.
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Kasten yangina sebebiyet verilen alanin orman rejimi olmamasi durumunda, kasten orman
yakma sugu degil, TCK m. 170’te diizenlenen genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi sugu
olusur.

F. Yaptirim ve Muhakemeye Iliskin Kurallar

Orman Kanunu m. 110/4’te diizenlenen kasten orman yakma sugu, on yildan az olmamak
lizere hapis ve bin giinden onbin giine kadar adli para cezasin1 gerektirmektedir. Hapis cezasinin
st sinir1, TCK m. 49/1 geregince 20 yildir. 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle degistirilmeden
once sug i¢in 6ngoriilen adli para cezast “on bin giine kadar” olarak belirlenmisti. Dolayisiyla adli
para cezasinin alt sinirt TCK m. 52/1 geregince bes gilindii. Fakat 7442 sayili1 Kanun ile yapilan
degisiklikten sonra adli para cezasinin alt sinirinin bin giin olarak belirlenerek cezada artirima
gidilmesi, isabetli olmustur. Orman Kanunu m. 110/5’te diizenlenen, devletin giivenligine kars1
sug islemek maksadiyla kurulan bir 6rgiit faaliyeti ¢er¢evesinde devlet ormanlarinin yakilmasi fiili
ise miiebbet hapis ve yirmibin giinden yirmibegsbin giine kadar adli para cezasini gerektirmektedir.
Yine bu nitelikli hal bakimindan da 6nceden “yirmi bin giine kadar” olan adli para cezasinin alt
ve st sinirinin, 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle “yirmibin giinden yirmibesbin giine kadar”
seklinde artirilmasi isabetli bir degisiklik olmustur.

Kasten orman yakma sucu, sikdyete tabi bir su¢ olmadigindan, su¢un sorusturulmasi
Cumhuriyet savcisinca re’sen yapilir. Sugta gorevli mahkeme 5235 sayili Kanun’un 12. maddesi
uyarinca Agir Ceza Mahkemesidir®. Yetkili mahkeme ise sucun islendigi yer mahkemesidir.

Kasten orman yakma sugunun temel cezast, bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasi
gerektirmektedir. Dolayisiyla dava zamanasimi, TCK m. 66/1-d uyarinca on bes yildir. Ceza
zamanagimiysa TCK m. 68/1-d uyarinca sug, bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini
gerektirdiginden yirmi yildir. Devletin giivenligine karsi su¢ islemek maksadiyla kurulmus bir
orgiitiin faaliyeti g¢ercevesinde devlet ormanlarini yakma fiili ise miebbet hapis cezasini
gerektirmektedir. Dolayisiyla dava zamanasimi, TCK m. 66/1-b uyarica yirmi bes yildir. Ceza
zamanasimiysa TCK m. 68/1-b uyarinca otuz yildir.

Anayasa m. 169/3’te, miinhasiran orman suglar1 hakkinda genel ve o&zel af
cikarilamayacagi; ormanlari yakma, yok etme ya da daraltma maksadiyla islenen suglarin genel ve
0zel af kapsamina alinamayacagi diizenlenmistir. Maddede yer alan diizenleme ile her ne kadar
miinhasiran orman suglar1 agisindan genel ve 6zel af cikarilamayacagi belirtilmigse de sadece
orman suglar1 agisindan degil de daha genis kapsamli bir genel veya 6zel af ¢ikarilmasi halinde,
bu aftan orman suclarindan mahkiim olanlarin yararlanmasi engellenmemektedir. Ornegin,
cezanin sliresiyle genel affin kapsaminin belirlendigi bir durumda, orman suglarindan mahkim
olan kisiler de bu aftan yararlanabilecektir®.

8 Degisiklik éncesinde, terér amaciyla orman yakma suglarini isleyenler hakkindaki davalara, 2845 sayili Devlet
Giivenlik Mahkemelerinin Kurulus ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun geregince Devlet Giivenlik
Mahkemeleri tarafindan bakilmaktaydi. Yener, Orhan. Orman Suglari ve Orman Ceza Davalari, 1. Baski, Adil
Yayinevi, Ankara, 1996, s. 98.

84 Soziier, Adem. “Tiirk Hukukunda Af, 4454 ve 4616 sayili Kanunlarda Ongériilen Sartla Saliverilme ve Ertelemeye
Iliskin Hiikiimlerin Hukuksal Niteligi ile Bu Hiikiimlerin Anayasaya Uygunlugu Sorunu”, Anayasa Yargis: Dergisi,
C.17,S.1, 2001, s. 239.
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CMK m. 100/1’e gore, siipheli ya da sanik hakkinda tutuklama karar1 verilebilmesi i¢in,
kuvvetli sug siiphesini gésteren somut delillerin varligi ve bir tutuklama nedeni gereklidir. CMK
m. 100/3’te ise somut delillere dayanan kuvvetli su¢ siiphesinin varligi halinde tutuklama
nedeninin bulundugunun varsayildigi katalog suclar diizenlenmistir. Kasten orman yakma sugu da
CMK m. 100/3-f geregince tutuklama nedeninin varsayildigi katalog suclar arasinda yer
aldigindan, bu sugu isleyen fail hakkinda tutuklama kararimin verilebilmesi igin kuvvetli sug
stiphesini gosteren somut delillerin varlig1 halinde ayrica tutuklama nedenlerinin varlig1 aranmaz.

I11. ORMAN KANUNU’NUN 110/2. MADDESINDE DUZENLENEN SUCLAR
A. Genel Bilgiler

Kisilerin izin verilen alanlar disinda ates yakma ya da yaktig1 atesi sondiirmeme, ormanlara
dolayl olarak yangina sebep verecek madde atma ya da maddede belirtilen alanlarda aniz veya
bitki ortiisii yakma seklindeki orman yangini1 boyutuna varmayan ates yakma fiillerinin 6nlenmesi
amaciyla bu fiiller, Orman Kanunu’nda sug olarak diizenlenmistir. Bu suglar, Orman Kanunu’nun
110/2. maddesinde; “76. maddenin (b), (c) ve (d) bentlerinde belirtilen fiilleri isleyenler hakkinda
bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve adli para cezasina hiikmolunur.” seklinde diizenlenmistir. Orman
Kanunu m. 76/b; “Ormanlarda izin verilen ve ocak yeri olarak belirlenen yerler disinda ates
vakmak veya izin verilen yerlerde yakilan atesi sondiirmeden mahalli terk etmek’”, m. T6Ic;
“Ormanlara sonmemis sigara veya yangina dolayli olarak yol a¢abilecek madde atmak” ve m.
76/d ise; “Ormanlara dort kilometre mesafede veya bu Kanunun 31. ve 32. maddeleri kapsamina
giren koyler hudutlar: i¢inde aniz veya benzeri bitki ortiisii yakmak” fiillerinin yasak oldugunu
diizenlemistir.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinin a bendinde®®: “Deviet ormanlarinda; Orman
Idaresince belirlenen konak yerlerinden baska yerlerde gecelemek” fiili®, Orman Kanunu m.
110/1 geregince binbesyiiz Tiirk Lirasi®” idari para cezasini gerektiren bir kabahat olarak
diizenlenmistir.

B. Korunan Hukuki Deger

Bu sugta korunan hukuki deger, ormanlar1 yangin tehlikesinden koruyarak® orman
varligim siirdiirmek ve gelistirmektir®.

8 Orman idaresince belirlenen konak yerleri disinda geceleme ve konak yerlerinde, kislak, yaylak ve otlaklarda
hazirlanan ocak yerlerinden baska yerlerde ates yakma ve orman igine sénmemis sigara atma, 765 sayili TCK’nin
566/1. maddesinde; “15 giinden asagi olmamak iizere hafif hapis ya da 50 liradan asagi olmamak iizere hafif para
cezasint” gerektirmekteydi. Kizilay, Erkal. Orman Suglar: ve Tazminatlar, 1. Baski, Eko Matbaasi, Istanbul, 1973,
s. 51

8 “Samgin 6831 sayili Kanun'un 76/a maddesi kapsaminda kalan orman alaninda gegici olarak konaklamak amaciyla
cadwr kurmak eyleminin, 6831 sayili Kanun'un 110/1. maddesi geregi kabahat niteliginde olup idari para cezasini
gerektirdigi”, Yargitay 19 CD, E. 2015/7631, K. 2018/7329, 20.6.2018, Lexpera I¢tihat Programu.

87.23.3.2023 tarihli ve 7442 sayili Kanun’un 26. maddesiyle bu fikrada yer alan “elli” ibaresi “binbesyiiz” seklinde
degistirilmistir.

8 Aygormez, s. 25.

8 Bayindir, s. 117.
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C. Sucun Unsurlar1

1. Maddi Unsurlar

a. Fiil

Orman Kanunu’nda diizenlenen bu suglarin fiil unsurlari; b bendine gére ormanlik alanda
izin verilen ve ocak yeri olarak belirlenen yerler disinda ates yakmak ya da izin verilen yerlerde
yakilan atesi sondiirmeden oray1 terk etmek; ¢ bendine gére ormanlara sonmemis sigara ya da
yangina dolayl olarak sebebiyet verebilecek madde atmak; d bendine gore ise ormanlara dort

kilometre mesafede ya da Orman Kanunu’nun 31. ve 32. maddesi kapsaminda kalan orman
koylerinin sinirlart i¢inde aniz ya da benzeri bitki Ortiisii yakmaktir.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinde diizenlenmis olan ormanlarda ates yakma fiilleri,
orman yangini ¢ikmadan dnceki fiillerdir. Orman yangini ¢iktiktan sonra failin, taksirle ya da
kasten orman yakma suglaridan sorumlu tutulmasi gerekir®.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinin b bendinde yaptirim altina alinan fiil, sirf ormanda ates
yakmak olmayip sugun olusmasi i¢in ormanlarda izin verilen veya ocak yeri olarak belirlenen
yerler disinda ates yakilmasi® ya da izin verilen yerlerde yakilan atesin séndiiriilmeden mahallin
terk edilmesi gerekir.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinin ¢ bendinde ise ormanlarda dogrudan veya dolayli
olarak yangina sebebiyet verebilecek sonmemis sigara®® gibi maddelerin atilmas1 yaptirim altina
alimmustir.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinin d bendinde diizenlenen fiil ise “ormanlara dort
kilometre mesafede veya bu Kanunun 31. ve 32. maddeleri kapsamina giren kéyler hudutlar
icinde®® amiz®* veya benzeri bitki ortiisii yakmak tir®®. Dolayisiyla ormanlara 4 km mesafeden uzak
da olsa fiilin orman koyleri sinirlar1 iginde islenmesi halinde sug yine olugmaktadir. Ciftgiler, hasat

% Giinay, s. 221.

91 “Sanigin orman bosluguna kdmiir ocagi hazirlayip komiir yaptigmin tespit edildiginin yazili bulunmasina gore kesfe
istirak eden bilirkigiden suga konu yerde a¢ilmis kdmiir ocagi bulunup bulunmadig1 hususunda ek rapor alinip sanigin
eyleminin 6831 sayili Kanunun 76/b maddesi gondermesiyle 6831 sayili Kanun m. 110/2. kapsaminda kalan sugu
olusturup olusturmayacagmin degerlendirilmeksizin yazili sekilde hiikiim tesisi,” Yargitay 3 CD, E. 2013/18870, K.
2014/3802, 30.1.2014, Lexpera Ictihat Programi.

922020 yilinda iilkemizde 45 orman yangini, atilan sigara izmaritleri sebebiyle ¢ikmistir. Sebebi bilinmeyen yanginlar
ise buna dahil edilmemistir. Orman Genel Miidiirliigii Ormancilik Istatistikleri. Orman Yanginlar, 2020,
https://www.ogm.gov.tr/tr/e-kutuphane/resmi-istatistikler, (Erisim Tarihi: 31.5.2022).

% Orman kéyii, orman i¢i kdy ve ormana bitisik kdy olarak ikiye ayrilir. “Orman ici kéy; evierin toplu olarak yer

aldigi yerlesim alanlarindan itibaren araliksiz devam eden arazi toplulugunun dort yonden ormanlarla gevrili olan
koyleri; ormana bitisik koy ise evierin toplu olarak yer aldigi yerlesim alanlarindan itibaren araliksiz devam eden
arazi toplulugu, bir, iki ya da ii¢ yonden ormanlara bitisik olan koyleri” ifade eder. Orman Koyliilerinin
Kalkinmalarimnin Desteklenmesi Hakkinda Y onetmelik, m. 4, R.G. 31.7.1997/23066,
https://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/3.5.979637.pdf, (Erisim Tarihi: 4.11.2021).

% TDK ’ya gore aniz; “Ekin bicildikten sonra tarlada kalan kéklii sap” olarak tanimlanmistir. www. tdk.gov.tr, (Erisim
Tarihi: 5.11.2021).

% 2020 yilinda iilkemizde 205 orman yangini, an1z yakma sebebiyle ¢ikmustir. Sebebi bilinmeyen yanginlar ise buna
dahil edilmemistir. Orman Genel Miidiirligii Ormancilik Istatistikleri. Orman  Yanginlar, 2020,
https://www.ogm.gov.tr/tr/e-kutuphane/resmi-istatistikler, (Erisim Tarihi: 31.5.2022).
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sonrasinda tarlada kalan kdkler ve saplardan kolayca kurtulmak, toprakta bulunan yabanci otlarin,
zararl boceklerin yok olmasini saglamak ve verimliligi artirmak gibi maksatlarla aniz yaksa da
bunun topragin verimliligini diisiirdiigii, hava ve gevre kirliligine ve orman yanginlarina sebebiyet
verdigi bilindigi i¢in hem Orman Kanunu'nda hem Cevre Kanunu’'nda aniz yakma fiili
yasaklanmustir.

76. maddede belirtilen alanlarin disinda aniz yakilmasi hélinde 2872 sayili Cevre
Kanunu’nun Idari Nitelikte Cezalar baslikli 20. maddesi uygulanarak her dekar igin 80,39 TL idari
para cezasi verilir. Fiilin orman ve sulak alanlara bitisik yerlerle meskin mahalde islenmesi
halinde ise ceza bes kat artirilir®®.

Orman Kanunu’nun 76. maddesinin d bendinde diizenlenen 4 kilometrelik mesafenin nasil
tespit edilecegiyle ilgili a¢ik bir hiikiim bulunmamaktadir. Dolayisiyla kus bakisi ya da baskaca
bir 6l¢iim sekli diizenlenmediginden, aniz ya da benzeri bitki 6rtiisii yakilan alanin orman sahasina
olan mesafesi, arazi lizerinde yapilacak tespit ile siipheye mahal vermeyecek sekilde
belirlenmelidir®”.

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesi atfiyla 76. maddesinin d bendinde diizenlenen aniz
yakma fiilinin sug teskil etmesi i¢in, amiz olarak degerlendirilebilecek otlarin, ¢aliliklarin, hasat
sonrasi tarlada kalan {iriin saplarinin en yakin ormanlik alana en fazla 4 kilometre mesafede
bulunmasi ve bunlarin kasten yakilmis olmasi gerekmektedir. Yargitay, kisinin tarlasinda bulunan
otlar1 toplayarak kestikten sonra kenarda biriktirip yakmasi halinde, atesin biiylimesi sonucu ¢ikan
yanginin ormanlik alana ulagmadan sondiiriilmesinde, aniz yakma sugunun olusmadigini, yakilan
atesin orman alanina 2550 metrelik mesafede bulunmasi sebebiyle orman yangini tehlikesi
meydana geldiginden TCK m. 171/1-a bendinde diizenlenmis olan genel giivenligin taksirle
tehlikeye sokulmasi sugunu olusturdugunu kabul etmistir®. Dolayistyla aniz yakma sugunun
olusabilmesi i¢in, yakilan aniz veya benzeri bitki Ortiisiiniin tarlada dikili halde bulunmasi gerekir.
Tarlada bulunan otlarin toplanarak farkli yerde biriktirilip yakilmasi halinde aniz yakma sugu
olusmaz. Yargitay, tarlada bulunan ¢ayir otlarin1 ve gevenleri yakan failin fiilini, her ne kadar sug
konusu sahada aniz yakmamis olsa da madde kapsaminda diizenlenmis olan toprakta ekili halde
bulunan aniz benzeri bitkilerin olusturdugu bitki toplulugunu dikili halde iken yakmasi sebebiyle,
aniz yakma su¢unun olustugunu kabul etmistir®. Benzer bir kararda ise bogiirtlen ve karagalti cinsi
yabani bitkilerin, aniz ve benzeri bitki drtiisii kapsaminda oldugunu kabul etmistir'®,

b. Fail

Fail, fiili neticesinde su¢un kanuni taniminda yer alan unsurlar1 gergeklestiren kisidir.
Suglar failine gore, sugun tipikliginin herhangi biri tarafindan gerceklestirilebilecegi herkes

% Bayndir, s. 119.

9 Yargitay CGK, E. 2013/128, K. 2014/108, 4.3.2014, Lexpera I¢tihat Programa.

% Yargitay 19 CD, E. 2021/2529, K. 2021/5616, 25.5.2021. “Somut olayda samigin ormana bitisik tarlada, kanola
denen bitkinin saplarum toplayarak, swra halinde biriktirdigi ve kontrollii bir sekilde yaktig1 tespit edilmistir. Séz
konusu bitki saplari toplanarak bir arada yakildigi, bu haliyle aniz ve benzeri bitki rtiisii mahiyetinde olmadigi, bu
nedenle eylemin 6831 sayuli yasamin 110. maddesi kapsaminda degerlendirilemeyeceginin tespit edilmis olmasina
gore...” Yargitay 3 CD, E. 2014/20594, K. 2014/24635, 19.6.2014, Lexpera I¢ctihat Programu.

9 Yargitay 3 CD, E. 2014/10073, K. 2014/16000, 17.4.2014, Lexpera I¢ctihat Programu.

10 yargitay 3 CD, E. 1998/9248, K. 1998/10368, 9.11.1998, Giinay, s. 226.
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tarafindan islenebilen suglar ve sugun islenmesi agisindan, failde belli niteliklerin arandig1 6zgii
suclar olarak ikiye ayrilmaktadir!®t
fail agisindan 6zellik gostermeyip herkes tarafindan islenebilir. Kisinin bu sugta fail olabilmesi
icin gercek kisi olmast yeterlidir.

. Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen bu suglar,

C. Magdur

Magdur, sugla ihlal edilen degerin ait oldugu kisi veya kisilerdir'®?, Bu suglarin magduru,

toplumu olusturan herkestir. Devlet ise magdur olamayacagi i¢in sugtan zarar goren
konumundadir.

d. Konu

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen sucglarin konusu, devlet ormanlaridir.
Suglar, tehlike ve zarar suglari olarak, tehlike suglari ise soyut ve somut tehlike suglari olarak ikiye
ayrilir. Orman Kanunu m. 110/2’de diizenlenen bu suglar, soyut tehlike su¢u olup failin
cezalandirilmasi icin ayrica orman yangiinin ¢ikmasina gerek yoktur. Ciinkii soyut tehlike
sugunda, fiilin su¢ konusu iizerinde tehlikeye sebebiyet verip vermedigi dnemli olmayip sucun
tipikliginde gosterilmis hareketin yapilmasi ya da yapilmamasiyla beraber tehlikenin gerceklestigi
kabul edilir. Somut tehlike sugunda ise fiil, su¢ konusu iizerinde gergek bir tehlikeye sebebiyet
vermis olmalidir!® Orman suglari hem mevcut orman varligina zarar verip hem de onlarmn
gelecegini tehlikeye diisiirdiigiinden, baz1 orman suglari bu sekilde soyut tehlike sugu olarak
karsimiza ¢ikar'®,

e. Nitelikli Haller

Orman Kanunu’nun 110. maddesi, 5728 sayili Kanun ile degistirilmeden once, orman
yangini sonucunda sadece kisilerin hayatinin tehlikeye girmesi hélinin cezay1 artiran bir nitelikli
hal oldugu diizenlenmisti. Ancak 5728 sayili Kanun ile yapilan degisiklikten sonra, bu nitelikli hal
kaldirilarak m. 110/6°da, yangin sonucunda 6liim veya yaralanma meydana gelmesi halinde ayrica
bu suglardan dolay1 cezaya hitkmolunacagi belirtildiginden, mesele, artik i¢tima iligkisi i¢erisinde
degerlendirilmelidir.

2. Manevi Unsur

Orman Kanunu’nun m. 110/2 atifla 76. maddesinde diizenlenen bu suglar, kasten
islenebilen suglardandir. Bu su¢ tipinde manevi unsur bakimindan 6zel bir saik ve amag
aranmadigindan, genel kastla islenebilir. Kural olarak dogrudan kastla iglenen suglar, tipiklikte
bilme unsuru ya da hukuka aykirilik bilinci veya belli bir saik yahut amagla hareket etmenin
arandig1 suglar haricinde, olasi kastla da islenebilirler'®. Bu nedenle Orman Kanunu m. 110/2
atifla 76. maddede diizenlenen bu suglarin olasi kastla da islenebilmesi miimkiindiir.

101 Artuk/Gékeen/Alsahin/Cakar, s. 359; Ozgeng, s. 211-212; Koca/Uziilmez, s. 105.

102 Ozgeng, s. 223; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakar, s. 372; Koca/Uziilmez, s. 107.

198 Centel, Nur / Zafer, Hamide / Cakmut, Ozlem. Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 10. Bas1, Beta Yaymcilik, Istanbul,
2017, s. 267-268; Artuk/Gokcen/Alsahin/Cakir, s. 379; Koca/Uziilmez, s. 111; Ozgeng, s. 221.

104 Giines, Yusuf. “Orman Suclarmin Ceza Hukuku Acisindan incelenmesi”, Istanbul Universitesi Orman Falkiiltesi
Dergisi, C. 54, S. 1, 2004, s. 144.

105 Artuk/Gokeen/Alsahin/Cakar, s. 340.
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Bu suglar, taksirle islenemezler. Ornegin, kurdugu cadirda siit pisirmek amaciyla ates
yakan fail, yaktig1 atesin riizgarin etkisiyle otlara sirayet ederek anizlarin yanmasina sebebiyet

vermesi durumunda, kast1 olmadig1 igin amiz yakma sugundan dolay1 cezalandirilmaz!®.

3. Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka uygunluk sebeplerinden olan TCK m. 24/1°de diizenlenmis olan kanun hiikkmiinii
icra ve TCK m. 26/1’de diizenlenen hakkin kullanilmasi, Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde

diizenlenen suglar agisindan uygulama alan1 bulabilir'®”.

D. Kusurluluk

Kusurlulugu kaldiran sebeplerden olan TCK m. 25/2’de diizenlenen zorunluluk hali,
Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglar agisindan uygulama alani bulabilir.
Ornegin, ormanda izin verilen kamp alaninda yaktiklar atesi, vahsi hayvan saldirisina ugramalari
sonucunda kag¢malar1 sebebiyle sondiiremeyen Kkisiler, zorunluluk hali sebebiyle, Orman
Kanunu’nun 76. maddesinin b bendinde yaptirim altina alinan izin verilen yerlerde yakilan atesi
sondiirmeden mahalli terk etmek sugundan cezalandirilmazlar.

Failin Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglari, kars1 koyamayacagi
veya kurtulamayacagi cebir ve siddet veya agir ve muhakkak bir korkutma veya tehdit altinda
islemesi durumunda kendisine ceza verilmez. Fakat bu halde islenen sugtan, tehdidi, cebri,
korkutmay1 ve siddeti uygulayan kimse dolayli fail hiikiimlerine gére sorumlu olur. Ayrica, ceza
sorumlulugunu kaldiran ya da azaltan sebeplerden birisinin olayda bulunmasi halinde TCK’nin bu
hallerle ilgili genel hiikiimleri fail bakimindan uygulanir.

E. Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri
1. Tesebbiis

Orman Kanunu'nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglarda, eger icra hareketleri
kisimlara ayrilabiliyorsa tesebbiis miimkiindiir'%,

2. Istirak

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suclar, herkes tarafindan islenebilir.
Dolayisiyla sug, istirak hiikiimleri agisindan 6zel bir duruma sahip degildir. TCK’da istirake iligskin
diizenlenen genel hiikiimler, bu suglar yoniinden uygulanir.

3. Ictima

Ormana 4 km mesafede bulunan kdyde yahut 4 km mesafeden uzak da olsa orman
koyiinde, aniz veya benzeri bitki Ortiisliniin yakilmasi sonucunda orman alani yanmazsa dahi m.
110/2°de diizenlenen aniz yakma sugu olusur. Fiil sonucunda orman yangini da meydana geldiyse
fikri ictima hiikiimleri geregince fail, daha agir cezayr gerektiren taksirle orman yanginina
sebebiyet verme sugundan dolay1 cezalandirilir. Cikan yangin sonucunda yanan alan orman sahasi
degilse sanigin kast1 aragtirilarak ¢ikan sonuca gore TCK m. 170’de diizenlenen genel giivenligin

106 yargitay 3 CD, E. 1998/13519, K. 1999/1274, 16.2.1999, Lexpera I¢tihat Programu.
107 Bayindir, s. 120.
108 Bayindir, s. 120.
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kasten tehlikeye sokulmasi sugundan ya da m. 171°de diizenlenen genel giivenligin taksirle
tehlikeye sokulmasi sugundan ceza verilir'®.

Orman Kanunu m. 110/6 uyarinca, bu maddede diizenlenmis olan suglarin islenmesi
sebebiyle, 6liim ya da yaralanma meydana gelmesi halinde fail, ger¢ek igtima hiikiimleri geregince
ayrica bu sucglardan dolayr cezalandirilir. Ornegin, ormana doért kilometre mesafede bulunan
tarlasindaki anizlar1 yaktig1 sirada, riizgarin etkisiyle yanginin biiyiiyerek tarlada ¢caligmakta olan
kisileri oldlirmesi ya da yaralamasi halinde fail, ayrica 6liim veya yaralanmalardan ya da her
ikisinden birlikte TCK m. 85/2 hiikiimleri uyarinca cezalandirilir. TCK m. 22/6 geregince, taksirle
meydana gelen bu neticenin, fail hakkinda cezanin uygulanmasini gereksiz kilacak oOlgiide
magduriyetine sebep olmasi ve miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan ortaya
¢ikmasi halinde ceza verilmez. Ornegin, failin an1z yakmasi sonucunda sadece tarlada ¢alisan
esinin yaralanmasi halinde sahsi cezasizlik sebebi uygulanabilir. Failin, bilingli taksirle kisilerin
Oliimiine ya da yaralanmasina yol agmasi halinde ise sartlar1 varsa hakkinda verilecek cezada
indirim yapilabilir.

F. Yaptirim ve Muhakemeye Iliskin Kurallar

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglar, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
ve adli para cezasi gerektirmektedir.

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglar, sikayete tabi olmadigindan,
sugun sorusturulmasi Cumhuriyet saveisinca re’sen yapilir. S6z konusu suglar bakimindan gorevli
mahkeme 5235 sayili Kanun m. 11 geregince Asliye Ceza Mahkemesidir. Yetkili mahkeme ise
sucun islendigi yer mahkemesidir.

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suglar, sorusturmasi sikayete tabi
olmadigindan ve CMK m. 253’te yer alan suglar arasinda sayilmadigindan, uzlasma hiikiimlerine
tabi degildir.

Orman Kanunu’nun 110/2. maddesinde diizenlenen suclarin temel cezasi, bes yildan fazla
olmamak {izere hapis ve adli para cezasini gerektirdigi i¢in dava zamanasimi, TCK m. 66/1-e
geregince sekiz yildir. Ceza zamanasimiysa TCK m. 68/1-e geregince suglarin bes yila kadar hapis
ve adli para cezasini gerektirmesi nedeniyle on yildir.

Istisnai nitelikte bir ceza yargilama ydntemi olan seri muhakeme usulii, CMK m. 250/1°de
diizenlenmis olan suglar haricinde uygulanamaz. Dolayisiyla CMK m. 250/1°de diizenlenen suglar
arasinda yer almadigindan, Orman Kanunu m. 110’da diizenlenmis olan hi¢gbir orman yakma sugu
hakkinda seri muhakeme usuliiniin uygulanmasi miimkiin degildir.

TCK m. 75/1’e gore, uzlasma kapsaminda yer alan suclar hari¢, sadece adli para cezasini
gerektiren ya da kanunda Ongdriilen hapis cezasinin iist sinirinin alti ay1 gegmedigi suglarda
onodeme usulii uygulanir. Ayrica TCK m. 75/6-a,b,c,d bentlerinde yer alan suglar bakimindan da

109 Toprak, s. 172; Bayindir, s. 120. Ayn1 ydnde verilen bir Yargitay kararinda; “Sanigin orman alanina 4 kilometreden
az mesafede aniz yakma seklinde gerceklesen eylemi nedeniyle TCK'nin 44. maddesi geregi sadece 6831 sayli
Kanun'un 110/2. maddesi uyarmmca mahkiimiyeti gerekirken ayrica TCK'nin 171/1-a maddesi geregi de
mahkiimiyetine karar verilmesi”’ bozmayi gerektirmistir. Yargitay 19 CD, E. 2019/31932, K. 2019/14122, 12.11.2019,
Lexpera I¢tihat Programu.
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onddeme hiikiimleri uygulanir. Ancak Orman Kanunu m. 110°da diizenlenmis olan higbir orman
yakma sugu, 6nddeme usuliiniin sartlarini tasimadigindan ve TCK m. 75/6’da diizenlenen suglar
arasinda yer almadigindan, bu suglar hakkinda 6nédeme hiikiimleri uygulanamaz.

SONUC

Orman yanginlarinin, iginde yasayan canlilarla birlikte bitki ortiisii ve agaglari yok
etmesinin yani sira orman ¢evresindeki yerlesim alanlarina sigrayip insanlarin can ve mallarina da
zarar verdigi distntldigiinde, teror orgiitleri eliyle ve insanlarin kasith ve taksirli fiilleri
sonucunda sikga yanginlarin ¢iktigi iilkemizde, ormanlarin bulundugu bélgelerde Akdeniz
ikliminin yaygin olarak gériilmesi sebebiyle yanginlarin tamamen dnlenmesi miimkiin olmazsa da
en azindan biiyiimeden sondiiriilmesi i¢in erken tedbirlerin alinmasi ¢ok énemlidir. Ozellikle
sebebi bilinmeyen yanginlarin meydana gelme oraninin, orman yanginlari i¢indeki biiytikliigii
diisiintildiiglinde, orman suglarinda etkin sorusturma yapilarak sorumlularinin tespit edilmesi
gerekmektedir.

Orman yakma suglarinda sug¢un konusu olan ormanin tespiti Orman Kanunu m. 1’de yer
alan tanima gore yapilacaktir. Bu nedenle kanundaki tanima gore orman sayilmayan yerlerde
islenen fiiller orman yakma suglarini olusturmayacaktir. Aksi halde, ormanin tespitinde hukuki
acidan orman vasfi yerine biyolojik agidan orman vasfinin dikkate alinmasi, sucta ve cezada
kanunilik ilkesine dolayisiyla belirlilige aykir1 olacaktir. Orman Kanunu’nda yer alan hukuki
anlamdaki orman tanimi, biyolojik anlamdaki orman tanimina gore dar oldugundan, kanundaki
tanima gore orman sayilmayan bazi yerlerde islenen yangin ¢ikarma fiillerinin, ceza hukuku
acisindan koruma altina alinmasi i¢in diizenleme yapilmasi isabetli olacaktir.

Orman yakma suclariyla ilgili verilen Yargitay kararlarinda, aniz yakma fiilinin islendigi
esnada yakilan atesin biiyliyerek ormanlik alana sigramasi halinde, fikri i¢tima hiikiimlerinin
uygulanacagi ve failin sadece taksirle orman yangmnina sebebiyet verme sucundan
cezalandirilacagi belirtilmektedir. Oysa Orman Kanunu m. 76’ya atifla m. 110/2’de diizenlenmis
olan fiillerin islenmesi sonucunda orman yanginina sebebiyet verilmesi halinde, failin kastina
gore, kasten ya da taksirle orman yangina sebebiyet verme suclarindan da ayrica cezalandirilacag
yoniinde bir diizenleme yapilarak fikri i¢tima hiikiimlerinin oniine gegilmesi saglanabilir.

Taksirle orman yanginina sebebiyet verme su¢unda, cezanin alt ve {ist sinirlarinin 7442
sayil1 Kanun ile artirilmasi, cezanin caydiriciligi agisindan son derece isabetli olmugtur. Cilinkii
taksirle orman yanginina sebebiyet verme sucu, 6zellikle yaz aylarinda, insanlarin ormanlar1 aktif
bir sekilde piknik, gezi veya kamp gibi faaliyetlerinde kullanmalar1 ve bu esnada dikkatsiz ve
0zensiz davranmalar1 sonucunda artmaktadir.

Orman Kanunu m. 110/4’e, 7442 sayil1 Kanun’un 26. maddesiyle cezay1 artiran yeni bir
nitelikli hal eklenmistir. Bu nitelikli halin uygulanabilmesi i¢in, failin kasten orman yakma sugunu
islerken miidahalenin gecikmesi ya da sondiirme isleminin zorlastirilmasi amaciyla bazi
hareketlerde bulunmasi aranmistir. Bu amaclarin failde bulunmamasi halinde nitelikli hal
uygulanamaz. Sug¢un bu amaclan gergeklestirmeye elverigli olacak yer, zaman ya da sartlarda
islenmesi durumunda ceza artirilir.
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Orman Kanunu’nda diizenlenen suclar icinde en agir cezay1 gerektireni, orman yakma
suclaridir. Orman Kanunu’nun orman yanginlariyla karsilasan kisilerin yapmasi gerekenlerin ve
kullanabilecegi iletisim vasitalarinin diizenlendigi 68. maddesinde gosterilen iletisim vasitalarinin,
teknolojik gelismelere paralel olarak yenilenmesi ve ilgili maddenin yeniden diizenlenmesi isabetli
olacaktir.

Anayasa ve Orman Kanunu, yanmis alanlarin iizerinde de hassasiyetle durmaktadir. Orman
Kanunu’na gore, yanmis orman sahalarina hayvan sokulmasi ve yanmis alanlarin orman sinirlar
disina ¢ikarilmasi yasaktir. Anayasa’nin 169. maddesinde de diizenlendigi iizere, yanan orman
alanlarinin kendi haline birakilarak dogal orman vasfina uygun sekilde yeniden yesillenip
agaclanmasinin beklenmesi gerekmektedir.
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