Osmanli’da Ilim ve Fikir Diinyasu:
Istanbul’un Fethinden Siileymaniye Medreselerinin Kurulusuna Kadar
Omer Mahir Alper, Miistakim Arici (ed.), Istanbul, Klasik Yayinlari, 2015.

Ahmet Faruk YOLCU"

Gelecege nazari anlamda yon vermek oncelikle gelenegi dikkate almakla
miimkiindiir. Bu her milletin kendine mahsus bir epistemoloji ve ontoloji
anlayisinin kaginilmaz geregidir. Bu baglamda Osmanlh Devleti hakkinda
yapilan ¢alismalar da biiyiik bir onem kazanmaktadir. Fakat Osmali1 Devleti
hakkinda yapilan ¢alismalarin kahir ekseriyetle, Osmanli’'nin siyasi yoniiyle
ilgili olmalar1 Osmanli Devleti'nin taninmasi ve anlasilmasi agisindan énem-
li katkilar saglamakla birlikte bu ¢alismalar Osmanli Devleti'nin sadece bir
yoniinii aydinlatmakta, ilmi ve entelektiiel birikimine 151k tutmada yetersiz
kalmaktadir. Bu sebeple Osmanli hakkinda yapilan ¢alismalarin, Osman-
Ir'nin ilmiye tegkilatinin gerek mahiyetine gerekse keyfiyetine odaklanmasi
ve bu tegkilat1 olusturan miiderris, medrese, miifredat gibi unsurlarin ve bu
unsurlarla iligkili olan meselelerin kapsamli bir sekilde incelenmesi gerek-
mektedir.

Aria ve Alper’in editorliigiinii yaptig1 bu kitap bahsedilen temel fikre
dayanarak, Osmanli’nin ilm1 acidan da incelenmesi ve ileride Osmanli’y1 bu
vecheden inceleyecek caligmalara dnciiliik etmesi amaciyla, Istanbul Univer-
sitesi tarafindan 19-21 Aralik 2014 tarihinde diizenlenmis olan sempozyu-
mun tebliglerinden miitesekkil bir kitaptir.

Kitap, fetih sonrasi ilk yiizyilda, Osmanli’'nin egitim anlayisindan, hukuk
diisiincesine, astronomi ¢alismalarindan ulema-siyaset iligkilerine ve serh-
hasiye gelenegine dair on yedi teblig icermekte olup, kapsamli1 fakat Osman-
I1 mirasina nazaran yiizeysel hatta 6ziin 6zii bir kitaptir.

Kitap, konu biitiinliigiiniin saglanmas1 agisindan “Medrese ve Dil ilimle-
ri”, “Akli ve Nakli ilimler” ve “Ulema, Siyaset ve Toplum” olmak iizere iig
boliime ayrilmistir. Birinci boliim dort, ikinci boliim sekiz ve {igiincii boliim
dort tebligden olusmaktadir. Biz bu galismalar igerisinden dort makaleyi
degerlendirecegiz.

“Medrese ve Dil flimleri” isimli ilk boliimiin “Fetih sonras1 Osmanl Egi-
tim Anlayisinin Sekillenisi: Klasik Donem Miiderrislik Imtihanlar1” isimli ilk
makalesi (s. 11-31), Ayse Zisan Furat tarafindan kaleme alinmistir. Furat,
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makalede Osmanli Devleti'nde yapilan miiderrislik imtihanlarini yazisimin
odak noktasi tutarak, miiderrislik imtihanlarina iliskin olan miiderrisin top-
lum ve devletteki yeri, medrese ve miiderrislerin hiyerarsilerinin Fatih ka-
nunnameleri ile belirlenmesi, miiderrislik imtihanlarina sebep olan nedenler
ve atamalarin uygulanislar: gibi bircok meseleyi incelemektedir. Ornegin bu
baglamda medrese atamalarinin dort temel sebeple gerceklestigini ifade
etmektedir. Bunlar; Sultanin arzusu, vakfiye esaslari, yeni bir medresenin
kurulusu, miiderrislik kadrosunun agilmasi. Furat, ayrica imtihanin uygu-
lanmasina kadar gecen siireyi bes asamaya bolmektedir. Bu bes asama neti-
cesinde ise imtihan uygulanmaya baslanmaktadir.

Furat, imtihanin siiresi ve igerigi hakkinda da ilgi ¢ekici bilgiler vermek-
tedir. Sdyle ki nakledilen kayitlardan anlagildigina gore imtihanlar Istan-
bul’'un Ayasofya, Sinan Aga, Vefa gibi ¢esitli camilerinde yapilmaktayda.
Bazi kayitlardan sinav siiresinin {i¢ giin siirdiigii anlasilmakta ve adaylardan
belli konular hakkinda birer risale yazmalari talep edilmekte ve neticede
adaylar risaleler iizerinde tartisma ve degerlendirme yapmaktaydi. Imtihan-
larda genelde ti¢ fenden soru soruldugu ancak bu fenlerin ve bu fenlerden
sual edilen kitaplarin medrese seviyesine gore degistigi anlasilmaktadir.
Mesela bir Sahn imtihaninin kaydindan o imtihanda tefsir, fikih ve usul-ii
fikih fenlerinden imtihan yapildig1 anlagilmistir. Imtihan neticesinde kaza-
nan atanirken kazanamayanin da basarili oldugu diisiiniilityorsa ilk agilan
kadroda onun seviyesine uygun bir yere gonderilirdi.

Furat bu konulari incelerken konunun odak noktas1 olan miiderrislik im-
tihanlar1 ekseninden kaymamakta ve boylece zikrettigi diger meseleler asil
meselenin anlasilmasina zemin hazirlamaktadir. Bu da okuyucunun konuyu
daha kapsamli ve nedensel bir bi¢cimde tasavvur edip kavramasini sagla-
maktadir.

“AKIi ve Nakli flimler” isimli ikinci boliimiin “Molla Hiisrev'in (6.
885/1480) Ilm-i Kelam’a Yaklasimi: O Bir Kelam Karsit1 Miyd1?” isimli maka-
le (s. 197-214) Veysel Kaya tarafindan kaleme alinmistir. Kaya, Fatih Sultan
Mehmed donemi alimlerinden Molla Hiisrev'in kelam ilmine bakisi, diger
ilimler ile mukayesesi ve miiteahhir donem felsefi kelamin konularimin de-
gerlendirmesini ele almaktadir. Ancak biitiin bu muhteva ile baghigin uyum
iginde olup olmadig tartismalidir. “Molla Hiisrev bir kelam karsiti miydi”
baslig1 sadece ilgi ¢ekici bir tiimceden ibaret kalmistir.

Yazarin Molla Hiisrev'in kelam ilmi hakkindaki goriislerini aktarmada
Molla Hiisrev’'in metinlerini direkt olarak okuyucuya sunmas: okuyucunun
bu metinler {izerinden de degerlendirme yapabilmesini saglamaktadir. Ka-
ya, Molla Hiisrev’in Teftazani'nin (6. 792/1390) Serhu’t-telvih {izerine yazmis
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oldugu hasiyesinden Tiirkge terciimeleriyle beraber Arapca olarak 12 pasaj
nakletmektedir.

Kaya'nin getirdigi pasajlarda kelam ilminin fikhin ve ustl-u fikhin ash
olusu, dinin ¢esitli alanlarinin kendi i¢inde bir biitlinliik tegkil etmesi ve bu
baglamda ortaya attig1 ibtind (dayanma) terimi, kelamin teorik felsefeye fik-
hin ise pratik felsefeye tekabiil edisi, ser'? miikellefiyetlerin imana dayanma-
s1 ve bunun temellendirilmesi, akidevi hiikiimlerin bir kisminin sem’? olduk-
lar1 bir kisminin ise akli olusu, kelamin cevherler ve arazlardan bahsetmesi
ve bu meselelere de itikadin vacip olusu, evrenin hudfisuna itikat etmenin
vacip olusu, Kur’an'in yaratilmamis oldugu ve bunu sdyleyen Mu’tezile’nin
kafir olduklar:1 ve ehl-i kibleden de sayilamayacagi meseleleri incelenmekte-
dir.

Kaya'nin dikkat cekici pasajlardan birisi de Molla Hiisrev'in dinin bir bii-
tiin olarak birbirine dayanak teskil ettigini agiklarken merkeze aldig1 “ibtina
(dayanma)” kavraminin degerlendirmesidir. Molla Hiisrev bu kavramin
Aristo'nun on kategorisinden gorelilik(izafet) kategorisinde oldugu halde
nasil hissi(duyumsal) vasfiyla vasiflanabilegini agiklamaya calismaktadir.
Molla Hiisrev’in bu kategorileri nasil degerlendirdigini gosteren Kaya, Mol-
la Hiisrev’in kategorilerin dis diinyada bulunmadigina yonelik goriistiniin
klasik kelam gelenegine uygun bir goriis oldugunu ifade etmektedir.

Kaya'nin yaptig1 degerlendirmeden anlasildigina gére Molla Hiisrev,
miiteahhir kelam ¢izgisinden sapmamustir, hatta tipik bir miiteahhir kelam-
adir. Her ne kadar felsefi bir sistem {izerinden keldm ilmi icrd edilse bile
biitiin konular kelam siizgecinden gecirilmeli ve gerekirse tekfir kilici gekil-
melidir. Ancak Kaya'nin da ifade ettigi gibi Molla Hiisrev, Gazali ile birlikte
hicri besinci yiizyildan sonra hakim olan kelamin gerekli durumlarda kulla-
nilmas: gerektigi yoniinde bir temayiile de sahiptir. Bu sebeple yer yer
Teftazani’nin kelami 6n plana ¢ikardig: yerlerde sukut etmeyi tercih etmis-
tir.

Yine ikinci boliime ait “Risale der Ilm-i Hey’'e’den el-Fethiyye'ye: Bir
Metnin Osmanli Diinyasinda Doniisiimii” isimli makale (s. 215-225) Hasan
Umut tarafindan kaleme alinmigtir. Umut, Osmanli’da son iki yilin1 geciren
fakat etkisi tam tersine ytizyillar siiren Ali Kus¢u'nun hey’et (teorik astro-
nomi) alaninda farkli zamanlarda yazdig: iki eserin mukayesesini yapmak-
tadir. Bu eserlerden birincisi 1458 yilinda Farsca olarak Semerkant’ta ikincisi
ise 1473 yilinda Arapga olarak Istanbul’da yazilmistir. Kuscu, birinci esere
Risdle der Ilm-i Hey'’e, ikinci eserin ismi ise Riséletii’l-Fethiyye fi ilm-i hey'et
ismini vermistir.

Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: XVIII, Sayi: 34 (Aralik 2016)



162 | Ahmet Faruk YOLCU

Umut, bu iki eser arasindaki farkin ne oldugu baglaminda iki soru sor-
maktadir. Bunlar; “Ali Kuscu neden yeni bir hey’et eseri yazdi?”, “Arapca
olan eser Farsc¢a olanin sadece basit bir terctimesi midir?” Umut, ilk sorunun
muhtemel cevabinin Kus¢u'nun ikinci eserinin, egitim dili Arapga olan
Sahn-1 Seman medreselerinde okutulacak olmas: ile iligkili olabilecegini
ifade etmektedir. Fakat ikinci sorunun cevabi ise eserin igerigi ile alakali
oldugundan eserin igeriklerinin incelenmeleri gerektiginden muhtemel bir
cevap yerine daha net bir cevabin olmasi gerektigi aciktir. Bu baglamda
Salih Zeki, Adnan Adivar ve Siiheyl Unver’in goriislerine bagvuran miiellif
Adivar'in Ali Kus¢u'yu haksiz bir sekilde elestirmesini yersiz goriir ve bu
muglak ve kistastan yoksun elestirinin pek bir degerinin olmayacagini da
eklemektedir.

Umut, iki kitabin da konu igeriklerini verdikten sonra asil ¢6ziimiin ese-
rin mukaddimesinde oldugunu sdylemektedir. $oyle ki eserin Farsga mu-
kaddimesi hey’et ilmi ile iligkili olan ve bu ilmin temel aldig1 disiplinleri iki
kisimda Ozetler: Hendese (geometri) ve tabiyyat (doga felsefesi). Fakat el-
Fethiyye eserinin mukaddimesi sadece hendeseye ait bilgileri ihtiva etmekte,
tabiiyyattan ise hi¢ bahsetmemektedir.

Iste bu noktada Umut, Ali Kuscu'nun Nasiriiddin et-TGsi’nin (5.
672/1274) Tecridii’l-Itikdd isimli eserine yazdigi serhte de yaptig1 gibi hey’et
ilmini, tabiyyattan soyutlamaya ve hey’et ilmini felsefenin etkisini kurtar-
maya ¢alistigina isaret etmektedir.

Son olarak Abdurrahman Atgl tarafindan kaleme alman “Ulema, Siyaset
ve Toplum” isimli {i¢lincii boliimiin ilk makalesi olan “Osmanli Devleti'nin
Ulemasi/Osmanli Alim-Biirokratlar Sinufi (1453-1600)” isimli makaleyi ince-
leyecegiz. Oncelikle zihin diisiinme, anlama ve kavrama faaliyetlerini kav-
ramlar iizerinden yiiriitiir. Bir dilde, bir ilimde ne kadar ayrintili bir kavram
sistemi varsa diisiinme eylemi de o kadar saglikli olur. Her ilmin kavramlar:
ve terimleri oldugu gibi tarih ilminin de terimleri vardir. Ancak tarih ilmin-
de bu ilmin zat1 geregi terimleri zabt etmek daha zor olabilir. Bir donemde
belli bir zitimrenin kullandig1 bir kelimeyi yiizyillar sonrasinda baska bir
ziimre farkli bir anlamda kullanabilir. Iste bu iki ziimrenin lafiz baglaminda
ayni fakat mefhum anlaminda farkli kullandig1 o kelimeyi analiz edip dogru
anlamlar yiiklemek lazimdir. Iste bu karsimiza cikan kelimelerden birisi de

S

fslam toplumunun daimi olarak kullandig1 “ulema” kavramidir.

Atcil, bu kelimenin miisemma oldugu sinifin zaman igindeki statii degi-
siminden kaynakli olarak, kelimenin anlaminin da degistigine isaret ediyor.
Atgil, Islamiyetin ilk yillarindan beri ulemanin siyasete mesafeli durusunun
Osmanli'min Istanbul’u fethetmesine kadar olan siire boyunca devam ettigini
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sOylemektedir. Yazar, bu durumu Osmanli’'nin alternatifi olarak o dénemde
bircok beylik ve devletin mevcut olmasina baglamaktadir.

Ancak Atcl, Fatih doneminde Istanbul’un fethi ve diger beyliklerin zabt
altina alinmas: gibi etkenler ile yukarida bahsedilen durumun tam tersine
Osmanli’'min imajinin degistigini sdylemektedir. Bu degisime bagli olarak
muadilleri arasindan 6ne ¢ikma politikas: yiiriiten devlet adamlar1 artik
reaya arasinda mutlak otoriteye sahip olma politikasina dogru kaymustir. Bu
sebeple padisahlar, vezirler hatta padisah esleri gibi devletin {ist tabakasina
ait olan ziimre devlete bagli biiyiik medreseler agmistir. Ayrica vakif medre-
seleri de denetim altina alinmistir.

Atqil, alimlerin hitkiimete baglanmasi yoniinde ¢ok daha 6nemli bir ham-
leye daha deginmektedir. Bu da alimlerin gorev makamlarinin hiyerarsik
olarak birbirine baglanmasidir. Iste tiim bu gelismeleri ashinda iki bdliime
ayiran Atgil, ilk dénemin baslangi¢ donemi (1453-1530), ikinci donemin ise
pekisme donemi oldugunu (1530-1600) sdylemektedir.

Atql tim bu gelismeler neticesinde Osmanli ulemasmin arttk “alim-
biirokratlar” sinifina dontiistiigtinii soylemektedir. Peki ilk donem salt ulema
ile Osmanli dénemi “alim- biirokratlar” ulemasinin bir tezahiirii var midir?
Iste, Atgil bu noktada iki dénem tabakati arasindaki farka deginir. Ik dénem
tabakat1 siyasilere gore degil ilmi ziimrelerine goére yazilmisken, ornegin;
hanefi tabakati, safii tabakat1 vs. ancak Osmanli doneminde yazilan Taskop-
rizade Ahmet Efendi’'nin (6. 968/1561) es-Sekdiku'n-nu’maniyye fi ‘ule-
ma’i’d- Devleti'l- Osmaniyye eseri ulema sifimi artik padisah dénemine
gore siniflamustir. Iste bu da Osmanli ulemasinin artik biirokrasinin bir par-
¢as1 olmasinin biiyiik emarelerindendir.

Yazisinda bu degerlendirmeleri yapan Atgil, istisna ulemalarin da olabi-
lecegine deginmekte ancak genel olana bakilirsa artik bahsedilen degisimin
inkar edilemez oldugunu soylemektedir. Bunu sayisal verilerle de destekle-
mektedir. Atgil, Taskdprizade'nin kendi yazmis oldugu tabakat kitabina
“ulema” kelimesi ile baglik atmasi aslinda 1453 Oncesi ulema ile sonraki
ulemay1 homojenlestirme vazifesi gordiigiinii deginmektedir. Ancak, su da
belirtilmeli ki tarihin akisi i¢inde bu akis igerisindeki aktorler kavram ve
terimlerin degisimlerini gozetmeden kendi donemine galip olan anlayis ne
ise onu kullanmislardir. Bu terimlerin manevi seriivenleri bu aktorleri ilgi-
lendirmemistir. Tagskdprizade'yi de bu baglamda incelersek daha sihhath
yorumlar gerceklesmis olacaktir.

Igerisinden dort makaleye degindigimiz bu kitap kapsamli bir igerige sa-
hiptir. Kitab1 énemli kilan husus ise islenen konularin kendi alanlarinda var
olan boslugu kapatmasidir. Ciinkii en basta da belirttigimiz gibi Osmanli’y1
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sadece fetih, politika ve siyaset agisindan incelemek Osmanli’ya bir bakima
haksizlik etmek olacaktir. Ancak bu calismalarin yapilmasi kadar onemli
olan bagka bir husus da yapilan galismanin iislubudur. incelemesini yapti-
g1miz bu kitap iislup agisindan genel okuyucu kitlesine hitap etmekte olup,
yer yer islenen konunun yapisi geregi hususi terimlerle karsilasilmaktadir.
Bu sebeple yer yer konular hakkinda bir 6n ¢alisma yapmay: gerekli kilmak-
tadir.
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