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OZ: Devlet gazetesi, 1969-1979 yillar1 arasinda Tiirk milliyetciligi dogrultusunda yaym yapan,
milliyetci aydinlar ile milliyetgi kitle arasindaki iletisimi saglayan dnemli bir gazete olmustur. Gazete,
Tiirkiye’nin fikren iki kutba ayrildig1 kaotik donemde milliyetci tabanin sorunlarini anlatmaya calisan
fikri ve siyasi bir yayin organi olarak one ¢ikmistir. Gazetede en fazla yazisi olan yazarlardan birisi olan
Galip Erdem, donemin siyasi ve genclik olaylarina yonelik fikirleri ile milliyet¢i kitlenin takip ettigi
ideolog bir yazar olarak dikkat ¢ekmigtir. Tiirk milliyet¢ilerini bir noktada toplamaya calisan Galip
Erdem, milliyet¢i aydinlarin kolektif c¢abasinda yer almistir. Calismada Galip Erdem’in Devlet
gazetesinde kaleme aldigi yazilari incelenmis, donemin siyasi siirecine ve Tiirk milliyetgiligine yonelik
bakis agisi ¢ok boyutlu olarak ele alinmistir. Calismada Galip Erdem’in donemin siyasi sartlar
icerisinde Tiirk milliyetciligi ideolojisini korumaya ve gelistirmeye yonelik cabalarinin farkl sekillerde
toplumsal ve siyasal yansimalarinin oldugu gézlemlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Galip Erdem, Devlet Gazetesi, Milliyetgilik, Marksizm

ABSTRACT: Between 1969 and 1979, the Devlet newspaper became an important newspaper that
published in line with Turkish nationalism and provided communication between nationalist
intellectuals and the nationalist mass. The newspaper came to the fore as an intellectual and political
publication agency trying to explain the problems of the nationalist base in the chaotic period when
Turkey was divided into ideologically two poles. Galip Erdem who one of the writers with the most
articles in the newspaper drew attention as an opinion leader followed by the nationalist mass with his
ideas about the political and youth events of the period. Galip Erdem who trying to gather Turkish
nationalists at one point took part in the collective effort of nationalist intellectuals. In the study Galip
Erdem’'s articles in the Devlet newspaper were examined, his perspective on the political process of the
period and Turkish nationalism was discussed in a multidimensional way. In the study it was observed
that Galip Erdem's efforts to protect and develop the ideology of Turkish nationalism in the political
conditions of the period had social and political reflections in different ways. It has also been seen that
Galip Erdem is one of the pioneers of Turkish-Islamic nationalism and who also cares about the
intersection points of religion against secular nationalism in the social sphere.
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EXTENDED ABSTRACT

Literature review

The subject of our study is the articles of Galip Erdem in the Devlet newspaper which was published
between 1969-1979. When Galip Erdem's life is examined, it is seen that his articles were published in
many newspapers and magazines before the Devlet newspaper. The reason why we chose his articles in
Devlet is because of the importance of the newspaper Devlet which was published in order to create a
mass that will resist the wind of 1968 events in the world and socialism in Turkey. On the other hand
Erdem is one of the authors who have the most articles in the newspaper both with opinion articles and
editorials. Osman Cakir's book titled "Adi Devlet Olsun" was published in 2022 about the Devlet
newspaper. However, the work is a memoir and handles the issues related to the publication process of
the newspaper. But it is thought that the study will contribute to the literature in understanding the events
of 1968 which is an important stage in the history of Turkish nationalism and the ideological structure
after it. Devlet newspaper and the articles of the Galip Erdem should be taken into account in the history
of Turkish nationalism in terms of understanding the consistency of the word-action relationship and
the effectiveness of its power to be heard. Because while the ideas of the intelligentsia are effective on
large masses, he offer ideological patterns to them. On the other hand, it is seen that this process does
not remain purely on an intellectual dimension. At the same time, it has caused that the nationalist base
show anti-imperialist and anti-Marxist practices with examples of nationalist life. And Galip Erdem, an
ideologue who is taken as an example and listened to in the nationalist community so his writings on
nationalism in the Devlet have been examined. However, because of that pure content analysis will
create deficiencies in understanding Erdem's ideas, in the study the social, economic and political
conditions in Turkey and in the world have also been evaluated.

Methodology

At the beginning of the study, firstly information was given about the reason for the publication of the
Devlet newspaper. The capacity of the newspaper to be heard and strength of its influence on the
nationalist base were given point. In the next stage, was interpreted with the information obtained by
reviewing the literature on the activity of Galip Erdem who is one of the most important writers of the
newspaper in the nationalist community. Devlet newspaper in which the research took place was
obtained from the National Library and Erdem's articles were examined. Since the most important
factors determining the political process of this period were ideological polarizations, the subject was
limited with Erdem's articles on nationalism. To be faithful to the collected data, the documents were
interpreted with the content analysis method and inferences were made. However, this stage was not
presented by placing the findings in the template that we created with pure content analysis, interpreting
the findings, and with partial or generalized inferences. The findings were evaluated in the conditions
of Turkey and the world of the period. Because the world of thought of the author we are researching
could not be evaluated separately from the realities of the world and time in which he lived. In addition,
the author's world of thought was discussed objectively through the continuity, cumulativeness and
contrasts with the history of nationalist thought in Turkey.

Findings and discussion

The study was started with the hypothesis of "Galip Erdem's articles in the Devlet newspaper had an
impact on the nationalist readership”. In study was determined that Galip Erdem had an influential place
in the nationalist community through the narratives of the people who came from the period themselves
in the literature. It was gathered data about that Galip Erdem was a person respected by both the
nationalist base and the nationalist intelligentsia and politicians, his ideas are valued. However, in order
to reconcile this with the newspaper, we needed to be able to confirm that the newspaper had a high
impact. In order to verify this, was scanned the newspaper's issues regarding the effectiveness of the
Devlet newspaper. In the findings was obtained, was reached the findings about that the newspaper had
the highest circulation among the political magazines in the period it was published. Moreover, the
findings that it had an effect on nationalist organizations confirmed my hypothesis. However, the
hypothesis | put forward was that Galip Erdem was only intellectually influential within the nationalist
community. However, when both the newspaper and the articles of the author were examined, it was
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seen that Galip Erdem was also influential in the political process of the period. According to the
findings, its effectiveness in Turkey's political structure was discussed.

The aspect of Galip Erdem that is the subject of the study has been his world of ideas. As a matter of
fact, it has been determined that he presented ideological patterns and behavioral models to the
nationalist base with his articles in the Devlet newspaper. When evaluated in this context, it has been
seen that Galip Erdem's approach, which sees nationalism as a resistance against Marxist ideas, has a
pragmatic purpose. On the other hand, when we look at Galip Erdem'’s views on nationalism, it was seen
that strived to be inclusive it by rasping sharp points of Turkish nationalism. This situation was discussed
together with the conditions of the extraordinary process in which systems and regimes were discussed
in the conditions of Turkey and the world of the period, and the demands of different regimes took action
on an operational scale. Contrary to the ideological approaches based on racial nationalism, he explained
a nationalism with high unifying power based on cultural unity, common values and common historical
consciousness with the examples he gave in his writings. He achieved this by synthesizing his
ideological ~ defense  of  Turkish  nationalism  with  practices in  daily life.
When the author's opinion is evaluated in this context, it is deduced that word-action consistency is high.

Results and recommendations

It is clear that Galip Erdem is an important name in the history of Turkish nationalism. The author took
part in the collective effort of the nationalist intelligentsia against the spread of Marxist ideas in Turkey.
He is also an influential figure in the Nationalist Movement Party. It is impossible to analyze the
aforementioned period, in which Turkey was divided into ideological camps, by reading only as a
political process. Because in order to understand the intellectual conflict environment that continued
from 1968 to 12 September in Turkey, it is necessary to understand the opinion leaders of the period.
Researches on the right-wing and left-wing intelligentsia related to the aforementioned period will
enable more qualified analyzes to be made about the period.
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Giris

Fransa’da Mayis 1968°de baslayan genclik eylemleri, tiim diinyada etkisini gostermis, emperyalizme,
hiikiimet otoritelerine, tiniversite yonetimlerine ve geleneksel toplum diizenlerine kars1 kiiresel-kolektif
bir miicadelenin baslangicini olusturmustur. S6z konusu eylemler, Tiirkiye’de de etkili olmus ve
yurtlarin yetersizligi, kitaplarin yiiksek iicretleri, ders notlariin eksikligi, {iniversite yonetimlerinin
otoriter tutumlar1 gibi sebeplere bagli olarak iiniversitelerdeki dgretim kosullarinin iyilestirilmesine
yonelik talepler artmaya baglamistir. Ancak kisa bir siire sonra bu istekler yerini, sosyalist temelli devlet
diizenine yonelik taleplere ve bu yonde siyasi bir yapinin olusum planlarina birakmigtir. Devlet gazetesi,
bu konjonktiirel yap1 igerisinde 6gretim temelli 6grenci isteklerini hakli bulurken rejim degisikligini
Oongodren Marksist olusumlarin karsisinda olmustur. Yayinlari ile radikal sol gruplarin eylemelerine kars1
muhalif bir durus sergilemistir. Devlet gazetesinin yayin hayatina bagladigi 1969 yilinda Cumhuriyetci
Koyli Millet Partisi’nin (CKMP) Milliyet¢i Hareket Partisi’ne (MHP) dontismesi, gazetenin siyasi
alanda da etki gosterebilmesine imkan vermistir (Landau, 1978: 335). Devlet gazetesinin yayin anlayist
MHP’nin politikalar ile benzerlikler gostermis, gazetenin oncelikli amaci Tiirk gengligini komiinizm
propagandasina karst korumak ve Tiirk milliyetciligi fikrini MHP’nin ideolojik ekseninde Tiirk
gengligine aktarmak olmustur. Gazete, 1971 yilinda siyasi nitelikli dergiler icerisinde en yiiksek tiraji
yakalamistir. Satig oranlart bazi gilinliik gazetelerden bile daha yiiksek seviyelere ulasmistir
(Propaganda,1971). Milliyet¢i kuruluslarin, gazete satiglarinin artirilmasinda 6nemli etkileri olmustur
(Devlet Ug Yasinda, 1971). Bu durum gazetenin milliyetci kesim tarafindan takip edilen 6nemli bir
yayin organi oldugunu gostermistir. Gazetenin sahibi Ibrahim Metin (Ibrahim Metin ile Galip Erdem
Uzerine Bir Soylesi, 2018), yaz1 isleri miidiirii Tevfik Fikret Kiligkaya (Cakir, 2011), nesriyat miidiirii
Sadi Somuncuoglu (Somuncuoglu, 2019) ise donemin maddi zorluklari igerisinde gazetenin
cikarilmasini saglayan diger 6nemli aktorler olmuslardir.

Diinyayi etkisi altina alan 1968 genclik olaylarinin Tiirkiye’de de etkisini gosterdigi donemde Marksist
fikirlere kars1 Tiirk milliyetcilerini koordine etmek, tepkilerini sekillendirmek, fikri zemin olusturmak
icin yayinlanan Devlet gazetesi, milliyet¢i taban ile aydin ziimresi arasinda 6nemli bir misyonu
yliriitmiistiir. Gazete, donemin siyasi giindemine yaklasimi ile milliyetci genglerin durus ve tepkilerinin
sekillenmesine etki ederken milliyet¢i tabanin koordinasyonunu ve motivasyonunu da saglayan en
onemli yayin organlarindan birisi olmustur. Bu ¢abay1 gosteren yazarlarin basinda ise milliyetci camia
tarafindan “Galip Agabey” diye saygi gosterilen Galip Erdem gelmistir. Erdem, hem Devlet
gazetesindeki hem de Bozkurt dergisindeki yazilariyla genglerin fikir diinyalarinin ingasinda etkili
olurken (Kosoglu, 2010: 36) aktiiel ile ideolojiyi birbiriyle harmanlayarak donemin tartigma ortaminda
gencleri yonlendirebilmistir. Galip Erdem, yazilarinda kendi ismini kullanmakla beraber ilteris Metin,
Bilge Erdem, Orug Bilge, Pars Bilge, Murat Bilge ve Cagr1 Coskun gibi miistear isimleri de kullanmustir.

Galip Erdem, iiniversite yillarinda arkadaslari ile birlikte Tiirk Genglik Teskilati’n1 kurmustur. Bu
teskilat icerisinde Tanridag ve Komiinizmle Miicadele adinda dergiler gikartmistir. Ancak bu dergiler
fazla ragbet gormeyince fikirlerine mizah katarak Kara Kedi adli dergiyi yayimlamistir. Giinlik
gazetelerin yirmi bin-otuz bin civarindan tiraja ulasabildigi yillarda Kara Kedi elli bin tirajina
ulagabilmistir (Oktay, 2013: 25-29). 1959°da Tiirk Yurdu dergisinin genel yayin miidiirii olmustur
(K&soglu, 2010: 36). 1961°den itibaren Terciiman, Yeni istanbul, Son Havadis, Bab-1 Ali’de Sabah ve
Zafer gibi gazetelerde yazilar1 yaymlanmistir (Oktay, 2013: 39). 1969°dan itibaren Devlet gazetesinde
yazmaya basglamistir. Devlet gazetesi ile birlikte Erdem’in yazilari milliyet¢i tabana daha ¢ok ulagsmaya
baglamustir. Tiirk milliyetciliginin 6nde gelen ideologlarindan olan Galip Erdem, yazilariyla okuyucu
kitlesi tarafindan tanman ve takip edilen bir yazar olarak 6ne ¢ikmistir (Cakir, 2022: 39). Diger yandan
1960’11 ve 1970’11 y1illardaki nesiller iizerinde Galip Erdem’in “fikir ve kiiltiir bakimindan yetismesinde,
insani ve ahlaki 6zelliklerinin geligmesinde ve belli bir yasayis iislubu kazanmasinda ¢ok biiyiik pay1”
(Gilirgiir, 2021: 418) oldugu ifade edilmektedir. Alparslan Tiirkes’in Erdem’e “Galip Hoca” seklinde
hitap ederek toplantilarda mutlaka ona danismasi ve fikirlerine 6nem vermesi; Erdem’in, Tiirkes’in
konusmalarimin hazirlanmasindan parti el kitapgiklarinin diizenlenmesine kadar birgok faaliyetleri
yiiriitmesi (Oktay, 2013: 108-109) parti igerisindeki etkinligini ortaya koymustur. Biitiin bu siirece
bakilarak Erdem’in Tiirk milliyetcisi genglerin vizyonlarini genislettigi ve Tiirk milliyet¢iliginin tarihi
siirecinde 6nemli bir yer edindigini sdylenebilir. Tirk milliyet¢iligi ile ilgili goriisleri, donemin
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milliyet¢i durusunun ve tepkilerinin daha net anlagilmasini saglamistir. Bundan dolay1 kendisine
“lilkiicti neslin ideologu” (Metin, 2007: 14) da denilmektedir.

Galip Erdem, Tiirk milliyetgiligi diisiincesine katkilar saglamig ve milliyet¢i camia tarafindan aydin ve
kanaat 6nderi olarak kabul gérmiistiir. Bu calisma ile millet¢i camiaya onemli katkilar saglayan Galip
Erdem’in Tirk milliyet¢iliginin tarihi stireci igerisindeki yeri ve Oneminin ortaya konulmasi
hedeflenmistir. Bunun i¢in Tiirk milliyet¢iliginin gecirdigi asamalar, kirilma anlariyla birlikte ele
almarak Galip Erdem’in bu siirecteki yeri tartigilmistir. S6z konusu tarihi siire¢ icerisinde Galip
Erdem’in yeri, donemin bizatihi i¢inden gelen kisilerin anlatimlariyla tespit edilmeye c¢alisilirken
Erdem’i bu siirecte 6nemli kilan fikirleri ise bilhassa Devlet gazetesi baglaminda analiz edilmistir. Bu
kapsamda Galip Erdem’in milliyet¢i camianin fikirlerinin  sekillenmesindeki  etkinligi
degerlendirilmistir. Calismanin sonunda ise milliyet¢i camianin diisiinsel gergevesinin sekillenmesinde
ve doygunluk kazanmasinda kanaat 6nderi oldugu goériilmistir. Bununla birlikte Erdem’in milliyetci
aydin kesim lizerinde 1960’lar ve 1970’ler boyunca etkili oldugu, milliyet¢i taban iizerindeki etkisinin
ise 1975ten sonra azaldig1 Sonucuna varilmistir.

Osmanh Devleti’nden Tiirkiye Cumhuriyeti’ne Tiirk milliyet¢iliginin tarihsel siireci

Tirk milli bilincinin ortaya ¢ikmasinda 19. yiizyilda baglayan aydin kesimin girisimlerinin etkisi
olmustur. Aydinlarin bu girisimlerinde Avrupa’daki Tiirkoloji bilimi, 6nemli bir kaynaktir. Tiirkoloji
bilimi, Cin ve Islam kaynaklarin1 kullanarak Tiirklerin Islamiyet oncesi ge¢mislerine dair biitiinciil
aciklamalar yapmustir. Bu sayede Osmanli ve Islam kimligi tanimlarinin disinda Tiirk ad1 verilen milli
bir duygu ve kimlik {izerinde tartismalar baglamistir (Aksin, 2007: 111). Bu fikirlerin Osmanl
Devleti’nde taninmasini saglayan kaynaklardan bir digeri de Avrupa’ya giden ve kaginilmaz olarak
Avrupa’daki fikri cereyanlardan etkilenen Ogrencilerdir (Lewis, 2018: 467). Biitiin bu gelismeler,
Tirkgiiliik ideolojisinin kiigiik bir aydin grubuyla sinirli kaldigini1 géstermektedir (Ahmed, 2006: 72).

Aydinlarin Tiirk milletiyle ilgili goriislerine bakildiginda 6zellikle dil ve tarih yorumlartyla kimlik
duygusunu belirginlestirmeye c¢alistiklar1 goriilmektedir. Mesela Sadrazam Ahmet Vefik Pasa,
Tiirkce’nin Asya’dan Pasifik’e kadar genis bir alana yayilmis kadim bir ailenin dili oldugunu
vurgulanmustir. Siileyman Pasa bir diinya tarihi yazmis ve Islam éncesi Tiirk tarihini bu kitapta ele
almistir (Lewis, 2018: 470). Bununla birlikte Osmanli Devleti’nin kendinden ayrilan azinliklara karsi
devam eden miicadelesi, Tiirkgiiliik konusunda aydin girisimlerini perginlemistir. Nitekim 1897 Tiirk-
Yunan Savasi’ndan etkilenen Mehmet Emin’in “Ben bir Tirk’tim, dinim, cinsim uludur.” dizesiyle
kimlik tanimlamasi olarak Tiirkliigii segmesi bu sebeptendir (Ogiin, 2000: 114). 20. yiizyilin basinda
milli bilince doniik hareketler, Rusya Tiirklerinin fikirleriyle hiz kazanmistir. Rusya’nin 6zgiil
kosullarini igsellestiren aydinlarin goriisleri, Osmanli Devleti’nde Tiirkgiiliik tartigmalarina yeni bir
boyut getirmistir (Lewis, 2018: 471). Yusuf Ak¢ura’nin, Misir’da Tiirk adli dergide yayinladig1 Ug Tarz-
1 Siyaset adli makalesi Tiirkliik, Osmanlilik ve Islamlik diisiinceleri arasindaki muglaklig1 netlestirmesi
bakimindan kapsamli ve garpict bir eserdir (Aksin, 2007: 112). Nitekim Akgura, Osmanli birliginin
pargalanmakta oldugunu goren ilk kisi olarak kabul edilmektedir (Berkes, 2013: 400). Yakin gelecekte
bu fikirlerden birinin agirlik kazanacagmni 6ngdren Akgura, Islam ve Osmanli milliyetciliginin
yetersizligine dikkat ¢ekmistir. Bundan dolay1 Asya ve Anadolu Tiirkliigiiniin bir araya gelmesi fikrini,
devletin gelecegi ile ilgili tartismalara ¢6ziim olarak sunmustur (Lewis, 2018: 442). Ancak bu tarzda
sunulan yol haritalarin1 veya regetelerini uygulamak miimkiin goriinmemistir. Nitekim Hristiyan
unsurlarin millet bilinciyle harekete gegerek Osmanli Devleti’ni pargalayacagi korkusu baskin gelmistir.
Imparatorluk sorumlulugundan dolay siyasal kurum, Tiirkgiiliik fikrine yonelmemistir. Boyle bir durum
imparatorlugun kendi kendisini tasfiyesi anlamina gelecektir (Berkes, 2013: 399). Ancak bu siireg
Balkan Savaglarina kadar devam etmistir. Balkan Savaslari’nin getirdigi agir yenilgi, Tirkgiiliik fikrinin
Ittihat ve Terakki tarafindan Tiirk ulus¢uluguna doniismesine neden olmustur (Aksin, 2007: 112).
Tiirkgiiliigiin siyasi bir harekete doniismesinde Balkan savaslari bir milat olsa da Yusuf Akgura,
Hiiseyinzade Ali, Ismail Gaspirali, Ahmet Agaoglu gibi gégmen Tiirkgiilerin, kimlik ingasinda biiyiik
etkisi bulunmaktadir. Bu isimler diisiinsel sahada Tiirk milliyetgiligi fikrini isleyerek asker-sivil
kadrolar1 hazirlamislardir. S6z konusu diisiiniirlerin milliyetcilik anlayisinda halkeilik ile Islameilik
birbiriyle kaynasmistir. Panslavist politika karsisinda Tiirkler arasinda direnci ve dayanigmay1 saglama
amaglari, vazgecilmez paydaslart olmustur. Azeri, Kirim ve Osmanli Tiirkliigliniin birbiriyle kurdugu
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bagin temelinde de ayni dinin birlestirici gliclinii 6nemsemisglerdir. Bunun i¢in halkin 1slar1} anlayisi ve
pratiklerine doniilmesi suretiyle modernlesme sorunsalini asacaklarini diisiinmiislerdir (Ogiin, 1995:
170).

Tirkeiilik fikri 20. ylizyilin basinda siireli yaymlarla ve dernek faaliyetleriyle de kiiltiirel boyutta
tartisilmaya devam etmistir. Bu alanda dikkat ¢eken Tiirk Dernegi, 1908’de Istanbul’da kurulmus ve
kendi adiyla da bir dergi ¢ikartmistir. Tiirk Dernegi, tarih boyunca biitiin Tiirk kavimleri ve eserlerini
arastirmay1 amaclamustir. Tlrk Dernegi kapandiktan sonra Tiirk Yurdu dergisi yayimnlanmaya baslamis
(Lewis, 2018: 473) ve bu dergi kiiltiirel ve siyasi Turkgiiliigiin tartisildigi dnemli bir platform olmustur.
1911°de Selanik’te yaymnlanan Geng¢ Kalemler dergisi ise bu alanda yine ilgi goéren yayinlardan
olmustur. Omer Seyfettin, Ziya Gokalp ve Ali Canip Yéntem bu platformda Tiirkciiliigii, agirlikli olarak
kiiltiirel boyutta ele almislardir (Ogiin, 2000: 120). Kiiltiirel Tiirkgiiliik faaliyetleri ise 1912°de kurulan
Tiirk Ocagt ile devam etmistir (Lewis, 2018: 474-475). Tiirk milliyetciliginin tarihi siirecinde kiiltiirel
milliyet¢iligin, siyasi nitelige evrilmesinde Balkan Savaslarimin kirilma an1 oldugu sdylenebilir. Balkan
Savaglar1 nedeniyle Bati Rumeli’nin elden ¢ikmasi Tiirkgiiliik diisiincesini alternatifsiz birakmustir.
Dolayisiyla imparatorluk sorumlulugundan dolayr disa vurulmayan Tiirkgiiliik, son care olarak
uygulanmaya konmustur (Aksin, 2007: 113). Hig siiphesiz bu durum Tiirk Ocagi’nin 6nemini artirmistir.
Tiirk Yurdu Cemiyetinin yayin organi olan Tiirk Yurdu dergisi, cemiyetin kapanmasi iizerine Tiirk
Ocagr’nin yaym organi haline doniismiistiir. Tiirk Yurdu dergisinde yazan Ziya Gokalp, kiiltiirel ve
siyasal Tiirkgiiliik kuramcisi olarak yazilariyla dikkat ¢ekmistir. Gokalp, Islam’1 Tiirk milliyetciliginin
asli unsuru olarak temellendirerek din ile milliyet arasindaki gerilimi asmaya calismistir. Esasinda boyle
bir gerilime karsi ¢ok dikkatli davranma ve bunu tirmandirmama cabasi, 19. yiizyilin sonu ile
cumhuriyet donemine gecis siirecindeki Tiirk milliyetcisi aydinlarin genelinde mevcuttur (Bora, 2003:
115). Ancak Ziya Gokalp, ulus devlete gegis siirecinde Tiirk milliyetgiligini kapsamli ele alarak diisiinsel
cercevesini ¢izmesi ve milliyetciligi, Islam ve Bati medeniyetiyle iliskisini teferruatli bir sekilde ele
almasiyla 6ne ¢ikmistir. Ona gore cagdaslasma, Bati’nin sanayi ve bilimsel gelismelerini takip etmek
iken ona ait olan hayat tarzini, ahlaki degerlerini almay1 gerektirmiyordu. Islam’1 ise siyasal amacin
disinda toplumsal dayanigsmayi giiglendirici bir unsur olarak degerlendiriyordu (Parla, 1993: 56). Tiirk
milliyet¢iligi irk¢iliga dayanmazken toplumsal birlik ve beraberligin temeline dil ve kiiltiir birligini
yerlestirmisti (Parla, 1993: 62-72). Goriislerinin esas ¢arpict noktasini, bir moral disiplini olarak Tirk-
Islam kiiltiiriinii amaglamas1 olusturuyordu (Gékalp, 1976: 42). Gokalp’te goriildiigii gibi Osmanli
Devleti’nin son donemindeki Tiirkgiiliik fikri hareketlerinde Ahmet Agaoglu, Yusuf Akcura, Ismail
Gaspiral;, Mehmet Emin Resulzade gibi Tiirkgiiler, Tiirkgii-islamc1 tartismasi yaratmamaya Ozen
gostermiglerdir. Bu bakimdan bu doénemdeki Tirkgiiliikk, eski rejimin bir pargast varsayilan dini,
kohnemis kurum olarak kabul eden jakoben paradigmasiyla benzerligi olmayan bir harekettir (Ogiin,
1995: 181). Baska bir deyisle Tiirkliik ile Islam arasinda sentez arayisi bu donem Tiirkcii fikirlerin
karakteristigidir.

Tiirk milli kimligi ve milliyetciligi ile ilgili yukarida gosterilmeye ¢alisilan 6rnekler, Tiirkliik kavramim
zamansal ve mekansal boyutun 6tesinde bir biitiin olarak ele alindigini1 ortaya koymaktadir. Ancak
cumhuriyet donemi ile birlikte Tiirk diinyasini kapsayan analizlerden vazgecilerek Tiirkiye fikri hakim
diisiince olmaya basglamistir. Bu paradigma ile PanTiirkizm’in siyasal boyutuna kesinlikle set ¢ekilmis
ve Anadolu temelli milliyetcilik anlayisi benimsenmistir. Anadolu ve Dergah dergilerinde bir araya
gelen Anadoluculuk akimi olarak adlandirilan bu diisiince sisteminde, Turanciligi kiiltiirel boyutta ele
alan 1limli Turancilar dahi elestirilmistir. Hilmi Ziya Ulken, Ziyaeddin Fahri Findikoglu, Miikremin
Halil Yinang, Remzi Oguz Arik, Nurettin Top¢u bu akimin diisiinsel ger¢evesini insa eden isimlerdir
(Yash, 2016: 75). Anadoluculuk akiminin 6nde gelen isimlerinden olan ve Hareket dergisiyle
Ozdeslesen Nurettin Topcu’nun, Tiirk milliyet¢iligini 1071’le baslatmasi, Turanci Tiirkgiilerle
uzlasamayacagini gostermistir. Bununla birlikte hem Turan milliyet¢giligini hem Kemalizm
milliyetciligini sert sdylemlerle elestirmistir. Ona goére Ziya Gokalp’in fikriyati, maddeci milliyetcilige
gecis siirecinin ilk adimidir. Kemalist milliyetciligi de bu adimin devami olarak gormiistiir. Laikligi de
din digsmanligin1 kapatan paravan olarak goéren Topgu, halk arasinda adaletli bir paylasim
yapmamasindan dolayr cumhuriyet dénemi uygulamalarina karsi ¢ikmustir (Yasli, 2016: 80-81).
Topgu’nun fikirlerinde “Islam sosyalizmi” kavramm kullanmast ve bunu milliyetgilikle biitiinlemesi,
muhafazakar kesimler tarafindan elestirilmistir. Diger yandan Anadolucu milliyetgiligini, Tiirk
tasavvufu ve halk Islam’1 ile sentezlemesi (Bora, 2003: 90) ise Kemalist modernlesmenin radikal
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hamleleriyle uyusamamasi sonucunu dogurmustur. Bu durum Topc¢u’nun resmi ideolojiye karsi
kirginhik yasamasina neden olmustur (Ogiin, 2000: 130). Atatiirk ise Anadolu’nun dini ve emperyal
gecmisiyle cizilen milliyet¢ilik anlayisinin modernlesme projesine zarar verecegini diisiindiigii icin bu
ekole destek vermemistir. Hatta diger tarafta Stimerleri ve Hititleri Orta Asya kokenli olarak tanimlayan
tarih yaklasim vasitasiyla da Turancilarin oniinii kesmistir (Ogiin, 2000: 132-133). Bu nedenle
“Kemalist milliyetcilik olarak vasiflandirilan tarih tezlerinin, milliyet¢iligin kitlesel olgekte
tutunabilmesini saglayacak olan herhangi bir toplumsal realite ile iliskisi daima zay1f kalmigtir. Kemalist
kurucu tarih mitleri, tutunumsuz kalmis, bir mythomoteur olamamistir” (Ogiin, 2000: 233). Islam,
gocmen Tiirkgiilerin, Ziya Gokalp ekoliiniin ve Anadolucularin Tiirk milliyetciligi anlayiglarindaki
konumunun disinda tutulmustur. Toplum dayanigmasinda kiiltiirel ve ahlaki bir unsur olarak
vasiflandirilan islam, Atatiirk’e gore ulus birliginin unsurlarindan biri degildir. Atatiirk, Islam’n biitiin
uluslarin tizerinde Arap ulusgulugunu dinamik tuttuguna inanmustir (Tezcan, 1997: 18-20). Kemalist
aydinlar ise bu paradigmaya bagh kaldiklar1 i¢in muhalif gorisler tarafindan dinin bir baski
aragsallastirmasinin unsuru olacagini kabul etmemislerdir (Toprak, 2000: 310) ve hatta giiciini fark
edememislerdir.

Laiklik ve irk¢ilik sarkacinda Tiirk milliyetciligi

Cumhuriyet doneminde insa edilmek istenen devrimci ulus kimligi, Istiklal Harbi’nin inkilaplara
ulanarak islenmesiyle olusturulmak istenmistir. Ancak bunun popiiler karsiligi bulunamamistir (Bora,
2003: 52). Zira topluluk ruhunun kapsami belirlenirken Islami degerler reddedilmistir. Dinin, milli
kimlik insasinda asli bir unsur olarak gériilmemesi, halkta hayal kiriklig1 yaratmistir (Bora, 2003: 118).
Cumbhuriyet Halk Partisi’ndeki (CHP) radikal laiklerin miitedeyyin vatandaslar1 dahi yobaz ve anti
devrimci ilan etmesi, laik sisteme kars1 halkta direng olusturmustur (Ahmed, 1996: 20). Bundan dolay1
Islami gevrelerin laiklikle uzlasamamasi, iizerlerinde kurulan baskinin sebebi olmustur (Ogiin, 1995:
41). Diger taraftan laikligin, Tiirkiye pratiginde yoruma agik tarafi da mevcuttur. Tiirk siyasetinde kimi
siyasiler, dine kars1 liberal yaklagirken kimileri de tamamen dine kars1 mesafeli ve asir1 kontrolcii bir
tavir sergilemistir (Ahmed, 2006: 137). Dolayisiyla Tiirkiye’de bir donem laikligin din ve devlet
islerinin birbirinden ayrilmasim degil, devlet tarafindan kontrol edilebilen bir Islam diisiincesini
getirdigi sdylenebilir (Ahmed, 2006: 131). Biitiin bu siireg, Demokrat Parti (DP) doneminde halkin laik
sisteme karsi tepkisini agiga ¢ikarmistir. Esasinda DP, ilk doneminde dini hiirriyetler konusunda
serbestlik saglarken mevcut rejimi korumak i¢in ¢ikarttigi Atatiirk’ii Koruma Kanunu, laik cumhuriyet
sistemine samimiyetle bagli oldugunu gostermek niyetine isaret etmektedir (Ahmed, 1996: 467). Ancak
1955°ten sonraki siiregte din, siyasi rekabet siirecinde aracsallagmistir. Bir taraftan CHP, tiirbeleri
kendilerinin agtigin1 iddia ederken diger taraftan DP, Arapga ezan, din dersleri ve dini radyo yayinlariin
kendi donemlerinin eseri olarak savunmustur (Ahmed, 1996: 461) DP’nin 1957’den itibaren miitedeyyin
kesimlerin oyunu almak i¢in dinsel egilimlere yaptigi vurgular (Mardin, 2006: 186), dini popiilist
siyasetin en giicli enstriiman1 haline getirmistir. Bu tartismalar basin-yaym hayatinda da kendini
gostermesi nedeniyle laiklik meselesi bir grup siyasi ve aydinla simirli kalmamigtir.  Cumbhuriyet
doneminin fikri tartismalarinda Tiirk sag1 tizerinde biiyiik etkiye sahip olan Necip Fazil’in 1943-1978
yillar1 arasinda yayinlanan Biiyiik Dogu dergisi, Islamcilik fikrinin énemli diisiinsel merkezlerinden
birisi olmustur. Dolayisiyla Necip Fazil’in fikriyati sadece antikomiinizmle sinirlanamaz. Kemalizm,
Batililasma diisiincesi, sol fikirler ve yapilar Necip Fazil’in tenkit ettigi konularin basinda gelmistir
(Yasli, 2016: 100-101). O halde Tiirk milliyet¢iliginin kavramsal ¢ercevesi dahiline alinmayan dinin,
sonuglari itibariyle Tiirk siyasetinin en 6nemli sorunlarindan birisi oldugu séylenebilir.

Tiirk milliyetgiliginin en 6énemli agmazi ve ¢oziimlemesi gereken konulardan bir digeri de irk¢ilik ile
iliskisi olmustur. Ikinci Diinya Savas1’nin milliyetgilik akimlarini irk¢iliga doniistiiren 6rnekler sunmast,
Tiirkiye’deki milliyetci yayinlar1 ve sdylemleri de etkilemistir. Bu konuda en ¢arpici isim hig sliphesiz
Nihal Atsiz’dir. Orhun ve Atsiz dergileri, onun politik irk¢1 ve Turanct ¢izgisini en net gosteren yayinlar
olmustur (Ogiin, 2000: 137). Bu yayinlarda bilhassa irk¢1 ve yabanci diismanlidi iizerine kurulmus olan
retorik, kendisini Ziya Gokalp’te ve diger Tiirkgiilerle koklendirmistir. Ancak Nihal Atsiz’in biitiin
Tiirklerin birlesmesine doniik sdylemleri ve irk merkezli devlet ve toplum tasavvuruna sahip olan
Turkgtliigi, Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura Tiirk¢iiliiglinden oldukga farklidir (Yash, 2016: 25-26).
Yukarida anlatilanlar Tiirkiye’deki sag diisiincenin ii¢ kola ayrildigini gostermektedir. Biiyiikk Dogu
etrafinda toplananlar icin davanin adu, iistii kapali Islam iken Anadolucular, Tiirklerin Anadolu tarihiyle
ortaya ¢ikardigi degerler lizerine bina edilmis milliyet¢iligi savunmustur (Giiven, 2006: 203) Atsizci
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olarak bilinen Tiirk¢iilerde ise milliyetgilik radikallesmektedir. Biitiin bu {i¢ diigiinsel yapi, karsisina
kendi muhalifini ¢ikarmistir. Bunlardan ilk ikisi laik sistem ile uzlagsmaz bir goriintii ortaya koyarken
Atsizeilar ise fikriyatinda marjinal unsurlari tasimasi nedeniyle Tirkiye’yi kapsamasi konusunda
tartismali bir tablo sunmustur.

Ideolojik ayriiklarin koyulastigi déonemde Tiirk milliyet¢iligi ve Galip Erdem

1961 Anayasasi, insan hak ve hiirriyetler konusunda genis 6zgiirliikler getirmistir (Tandr, 2017: 378).
Anayasanin sagladig1 6zgiirliik ortami igerisinde iscilerin haklarin1 savunmak igin kurulan Tiirkiye Isci
Partisi’nin (TIP) kalkinma modelini sosyalizm olusturdugu icin sosyalizm mesru hale gelmistir. Bu
nedenle sosyalist aydimlar tarafindan TIP adeta gekim merkezi haline gelmistir (Ersan, 2014:18). Diger
taraftan Yon dergisi ise Tirkiye meselelerinin ekonomik alt yapilarin1 ve bu nedenle olusan siniflart
analiz eden yazarlariyla sol diisiincenin giiglenmesini saglayan en énemli kaynaklardan biri olmustur
(Karadeniz, 1975: 54-76). Tiirkiye’de yasanan bu gelismeler sol diisiince adina ilktir. Nitekim 1960’a
kadar bir takim sinifsal ve etnik ayriliklarin varligi reddedilmistir. Tiirkiye siyasetindeki en 6nemli
ayrim, ilerici-gerici tartismasiyla sinirli kalmistir. Ancak 1960’tan sonra Tiirkiye nin sosyo-ekonomik
yapisinin eksiklikleri ve geliskileri sinifsal temelli agiklamalarla beslenen sag-sol ayrimini ortaya
cikarmustir (Toprak, 2000: 309). Bu durum ise ideolojik gruplarin ve Orgiitlerin gittikge kutuplastig
kaotik bir donemi baglatmistir.

Tirk solunda bu gelismeler yasanirken sag disiincedeki yapilarin {i¢ gruba ayrildigi yukarida
belirtilmisti. Ancak her ii¢ akimin da idealize ettigi fikirlerin Tiirkiye’yi biitlinlemesi konusundaki
tartisilan yonleri, kitlesellesen sola karsi Tiirk saginda yetersizlik hissettirmistir. Bu nedenle 1960’11
yillarin basinda iiniversite 6grencileri ve -Talat Aydemir’in 1962’deki askeri darbe girisimine katilan-
emekli edilen askeri 6grenciler tarafindan Universiteliler Kiiltiir Kuliibii (UKK) kurulmustur. UKK,
konferanslar ve seminerlerle fikri konularda entelektiiel tartigmalar yaparak Tirk milliyetgilerinin
toplandig1 bir merkez haline gelmistir. Fikri tartigmalarin en 6nemli isimlerinden olan Galip Erdem,
“diisiince ve ideoloji 6gretmeni” olarak iiniversite 6grencileri iizerinde etkili olmustur. Galip Erdem’in
bu toplantilarda ele aldig1 konular milliyetgilik, Marksizm, Tiirk-islam Terkibi, Fasizm, Nazizm,
Tiirkliik Diinyast gibi ideolojik konulardan olugsmustur (Okan, 2015: 111-112). Nevzat Kosoglu ise
anmlarinda UKK derneginin “seminercisi, konusmacisi, her seyi” olarak tanimladig1 Galip Erdem’e asil
konugmaci olarak dikkat ¢gekmektedir (Cakir, 2010: 168-169). O halde Marksizm’in teorik ¢ergevesinin
Tiirkiye realitesiyle sentezlenerek sol diisiinceyi giiglendirdigi bu donemde Galip Erdem, milliyetgilerin
diisiinsel cergevedeki bosluklarii tamamladigt ve Tirk milliyet¢iligi ideolojisine doygunluk
kazandirdig sdylenebilir. Nitekim Nuri Glirgiir’iin ”60’lilar olarak tanimladigimiz, benim neslimin ve
sonraki 60’1 ve 70’li milliyet¢i iki neslin fikir ve kiiltiir bakimindan yetismesinde, insani ve ahlaki
ozelliklerinin gelismesinde, belli bir yasayis iislubu kazanmasinda ¢ok biiyiik pay1 vardir.” (Glirgiir,
2021: 418) seklinde tamimladigi Galip Erdem, Tiirkiye’de ideolojik tartigmalarin ve kutuplagsmalarin
yasandig yillarda milliyet¢i kesimin fikir ingacisi ve kanaat 6nderi olarak 6ne ¢ikmistir. Bilhassa 1965-
1970 yillar1 arasinda Tiirk milliyetgiligi fikrinin muhteva kazanmasinda biiylik pay1 olmustur. Bununla
birlikte etkisinin salt diisiinsel diizeyde oldugu sdylenemez. Kosoglu'nun ifadesine goére Erdem, tutum
ve davranislartyla da genglerin takip ettigi bir isimdir (Kdsoglu, 2010: 41). Bundan dolay1 sdylemlerinin
hitap ettigi kitlede eylemsel doniisiimlere ve pekistirmelere neden oldugu ileri siiriilebilir.

Tiirk milliyetcilerinin giiclenen sol diislinceye karsi c¢esitli kesimlerdeki Tiirk milliyetgilerini
teskilatlandirmak i¢in olusturdugu ikinci yap1 Kiibitem (Kiiltiir, Bilim ve Teknik Merkezi) olmustur.
1960’11 yillarin sonunda Ankara’da kurulan Kiibitem, tiniversitelerin ideolojik kamplara boliindiigii
donemde milliyetgi aydinlarin bulustugu ve liniversite 6grencilerine seminerler verdigi bir merkezdir.
Kiibitem’in ¢alismalarini yaptigi dénemde de Galip Erdem’in milliyet¢i genglere rehber oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim bu merkezin kurucularindan olan Iskender Oksiiz, milliyetcilerin fikri alandaki
sorunlarma ¢éziim aramak i¢in Galip Erdem’e bagvurduklarini ifade etmekte ve “Yalnz gordiigiimiiz
problemleri degil, heniiz algilayamadiklarimizi da tespit edip ¢zen fikir merkezimizdi.” (Oksiiz, 2007:
27) seklinde Erdem’i tasvir etmektedir. Tirk milliyetciliginin entelektiiel zemindeki faaliyetleri ve
orgiitleri, UKK ve Kiibitem gibi yapilarla devam ederken diger taraftan siyasi sahada da teskilatlanmaya
baslamigtir. Bunun ilk adimi, Tiirkes ve arkadaslarinin CKMP’ye girmeleri ve 1965’te Alparslan
Tiirkes’in partiye genel baskan segilmesiyle (Bora ve Can, 2015: 53) atilmistir. CKMP, programinda
acikea laikligin dinsizlik olmadigini ve devlete din izafe edilmemesi gerektigini savunmustur (CKMP
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Programi, 1965: 8). Ancak CKMP’nin MHP’ye doniistiigii 8-9 Subat 1969 Adana Kongresi’nde Tiirkes,
Tiirkliik ve Islamlig1 ayn1 potada birlestirerek MHP nin ideolojik bakisini netlestirmistir:

“Icimizde Tanrt Dagi’ndan tasidigimiz Ergenekon settini eriten ates, gonliimiizde, zihnimizde Hira
Dagi’ndan dogan giinesin 15181 var. Biz Miisliiman Tiirk iin 6z nizamini, milli nizamini temsil eden milli
hareketiz. Islam imam ve fazileti, Tiirkliik suur ve gururu, Tiirk harst ile 21. yiizyil medeniyeti feza, atom,
elektronik caginin yeni Miisliiman Tiirk medeniyeti; davamiz budur.” (Biiyiik Kurultay, Mart 1969: 14)

MHP’nin ideolojik ¢er¢evesinin insasinda ve siyasi faaliyetlerinde Tiirkes’e yakin olan asker kdkenliler
ile ideolojik zenginligi saglayan entelektiiel grup bulunmaktadir (Bora ve Can, 2015: 53). Dolayisiyla
MHP’nin ideolojik yaklasiminda asker kokenlilerle entelektiiel grubun etkili oldugu sdylenebilir. “Parti
kadrolarinda ve genglik tizerinde de en biiyiik etkiye sahip” (Zeybek, 2014: 48) kisi olarak tasvir edilen
Diindar Taser, MHP nin asker kokenliler grubundan sayilmaktadir. Tager, MHP’nin ideolojik yoniinii,
Ats1z ekolii olan sekiiler milliyetcilikten Tiirk-Islam milliyetciligine doniismesinde ve pekismesinde
etkili olmus bir isimdir. Din ile milliyet¢iligin baglanti noktasinda bilhassa Osmanli’y1 6ne ¢gikartmistir
(Yasli, 2019: 229). Ilay-1 Kelimetullah’1 “milli iman” (Aksun, 2021: 113) olarak tanimlamas1 Islamlasan
Tiirkciiliigiin aksine Tiirklesen Islam’1 savundugunu géstermektedir. Bu yonden oldukca dikkat
cekicidir. Baska bir deyisle Tiirk milliyetciligi tarihi siirecinde Tiirklerin islam’la birlikte Arap kiiltiirii
icinde eridigini ileri siiren goriislerin aksine Islam’1 Tiirklestirmektedir. Taser, paradigmasini
temellendirirken simgelestirdigi Osmanli Devleti rnekleriyle de smirli kalmamistir. Ayrica Islam
oncesi destanlar1 ve efsaneleri Islamlastirarak anlatan Tiirk gelenegini, goriislerinin kanit1 olarak drnek
VErir:

“Destanlarim bile Islamilestirmis, Islam’da adeta erimistir. Bu, Miislimanhgin bizim icin ne derece
millilestigini, tamamen bize ait bir inanig haline geldigini gosteriyor...sunu soéyleyeyim Ki, Arap bile
bunu yapamamustir.” (Aksun, 2021: 168).

MHP nin ideolojik bakisini, yukarida gériildiigii iizere Tiirk-Islam diisiincesinde temellendirmesi diger
Tiirk¢ii ekip olan Atsizcilarla ihtilaf yasamasina neden olmustur. Bu ihtilafin baslangici ve tarihi seyri
arastirmanin  kapsami disindadir. Ancak Tiirk-Islam diisiincesinin, Atsizci gruba mensup olan
Tiirkgiilerde kafa karsilikligi yaratmasi, her iki grubun da milliyet¢i olmasina ragmen derin goriis
ayriliklarr yasadigimi gostermektedir. Soyle ki, Atsizer Tiirkgii ekibin Tiirk-Islam milliyetgiliginin
etkisini genisletmesi sonucunda sekiiler milliyet¢iligi sorgulamaya basladiklarini Erol Kiling’in
anilarindan 6grenmekteyiz. Kiling’in ifadesine gore Atsiz’in kurdugu Tiirkg¢iiler Dernegi’ne mensup
olanlarin Tiirk-Islam terkibini kabul etmelerinde i¢sel huzursuzluklar yasanmistir. Nitekim Atsiz’m
Tiirk milliyetciligi anlayisinda Islam, millet insasinin bir pargasi degildir. Tiirk milliyetcisi olmalarina
ragmen Islam’in milliyetcilikle uyumunu tam olarak netlestiremeyen Erol Kiling, bu konuyu Galip
Erdem’e sordugunu ve onun agiklamalarindan sonra Islamiyet’le ilgili daha cok kitap okumaya
basladigini belirtmistir. O halde Galip Erdem’in MHP teskilatlarinda partinin ideolojik cercevesinin
benimsenmesini, seminerler ve konferanslar yoluyla taban ile kurdugu iliski neticesinde sagladig ileri
stiriilebilir. Diindar Taser’in asker kokenliler icerisinde ideolojik yapiy1r giiglendiren agiklamalari,
entelektiiel grup igerisinde de Galip Erdem tarafindan devam ettirilmistir:

“Din, Islamiyet milliyetciligin éziinde olan bir seydir; ama milleti inkdr ederek toplumu Ummetten
ibaret goren anlayis, bizim disimizdadir; esasen Islamiyet’e de uymaz, ¢iinkii kavimleri, dilleri, ayri ayri
olarak yaratan da Kur’an’a gore Allah’tir.” (Erdem, 2012: 113).

Hig siiphesiz Erdem’in Tiirk milliyetgileri iizerinde en etkili oldugu yayinlarin basinda Devlet gazetesi
gelmektedir. Devlet gazetesi Subat 1969’daki MHP’nin Adana Kongresinden ¢ok yakin bir siire sonra
-Nisan ayinda- MHP’nin gayri resmi organi olarak yaym hayatina baslamistir. Milliyet¢i Hareket’in
fikriyatin1 yapan bir yaym orgam olarak 6ne ¢ikan Devlet gazetesinin sahibi Ibrahim Metin, siklikla
Galip Erdem’den gazetede yaymlanmasi i¢in yazi talep etmistir. Ibrahim Metin, Erdem’in milliyetci
camianin ideologu olarak dnemsendigini ve fikirlerinin etkili oldugunu belirtmektedir (Metin, 2007: 14)
Bundan dolay1 bu ¢alismada Devlet gazetesi, Erdem’in fikriyatin1 anlamak i¢in tercih edilmistir.
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Galip Erdem’in Tiirk milliyetciligi diisiincesi

Galip Erdem, Tiirk milliyet¢iliginin esas unsurlarint belirlemek i¢in 6ncelikle millet kavramini analiz
etmistir. Galip Erdem’e gore milleti, millet yapan ortak bir vasif, millet tanimlamasi igin yeterlidir. Zira
her milletin kendine ait 6zellikleri bulunmaktadir (Erdem, 1976b). Ortak vasiftan kastettigi sey, bir
millete ait olan ayiric1 bir 6zelliktir. Ama bu noktada da ortak vasfin biitiinleyici olmasina dikkat
cekmistir. Bir bagka deyisle millet tanimi, milletin tamamini1 kapsayacak sekilde ortak nitelikte olmasi
gerekmektedir. Bu durumda milletlerin kimligi, baska milletlerden ayrilan yonleri nedeniyle
cesitlenmektedir. Dolayisiyla her millete uyarlanan bir tanimin olmamasi son derece dogaldir (Erdem,
1976). Erdem, bu diisiincesini pekistirmek i¢in millet taniminda 6ne siiriilen bazi kriterlerin yanlisligini
ortaya cikarmaya caligmistir. Bu kapsamda dil birligini kriter olarak secen milliyetcilere karst
Yahudilerin mevcut durumlarini 6rnek gostermistir. Buna gore Ibranicenin Yahudiler arasinda yaygin
olarak kullanilmamasi, dil birligi fikrinin kapsayici bir tanim olmadigini gostermektedir. Devlet birligi
fikrini ileri siirenlerin yanligligini ise Almanya’nin ikiye ayrilmasina ragmen Alman milletinin ikiye
ayrilmamasiyla gerekgelendirmistir. (Erdem, 1976c). Ulke birligi fikrinin ise Tiirk milleti gibi bir¢ok
cografyaya yayilmis milletler i¢in bagdagsmayacak cinsten bir durum oldugunu belirtmistir (Erdem,
1976d). Erdem, “...Devletin hakimiyet sahasina iilke, milletin yasadigi topraklara vatan denir.”
(Erdem, 1976e ; Erdem, 1976c) genellemesinden yola ¢ikarak Tiirk milleti i¢in 6ne siiriilen siyasi sinir
kriterlerine karsi ¢ikmig ve bu durumu sdyle 6zetlemistir: “Kurtulus Savasi 'nda gayretlerimiz, mesela
Ege Bolgesinin kurtarilmasina yetmeseydi, ne diyecektik? Sinirlarimiz disinda yasadiklart icin Egelileri
Tiirk saymayacak miydik?” (Erdem, 1976d). Erdem, uyruk birligini de “ortak vasif” kriteri olarak
degerlendirmemistir. Bu tanimin sadece hukuki boyutta gegerliliginin oldugunu, ictimai Sahada bir
kiymet tasimadigini belirtmistir. Nitekim anayasaya gore Tiirkiye Cumhuriyeti’ne vatandaslik bag ile
bagli olan herkesin Tiirk olarak tanimlanmasi, Tiirk milletinin tarifi i¢in dogru degildir. Erdem, ““Biitiin
vatandagslarimiz kendini Tiirk hissediyorlar mi?” (Erdem, 1976€) sorusu ile uyruk tanimlamasi ve millet
tanimlamasinin farkli oldugunu gostermeye ¢alismistir.

[leri siirdiigii bu tanimlama formasyonlarinda esasinda itiraz yollarin1 kapali tutarak her milliyetci goriis
tarafindan onaylanabilecek bir tanimlamay1 temel olusturmaya calismistir. Bunun sebebi milliyetgi-
muhafazakar goriislerin cesitli formasyonlarinin onda yarattigi rahatsizliktir. Tiirkiye’de 1945°ten
itibaren sag diisiincede 6nemli fraksiyonlar belirmesiyle birlikte milliyetcilik kavramina yonelik de
farkli goriigler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Anadolucular, Tiirk¢ii-Turancilar, Bliylik Dogu Grubu, Milli
Sosyalistler olarak goriilen Hareket¢iler sz konusu fikri kamplagsmanin baslica gruplari olmuslardir
(Tirkdogan, 1996: 179). Topraga dayali bir milliyetcilik anlayisi sunan Anadolucular, kimlik
tanimlamalarin1 1071°den itibaren ele almiglardir. Turanciligin, Tiirk toplumunda yarattigi unutulmaz
acilarin ve tecriibelerin birikimi olarak ortaya ¢ikmustir. Ozii itibariyle tepkisel bir milliyetgiligin izlerini
tagidig goriilmektedir (Atabay, 2017: 517). Milli Sosyalistler de 1071 yilin1 merkeze yerlestirmis ancak
Islam diisiincesinin Anadolu’yu sekillendirdigini iddia etmislerdir (Kagmazoglu, 2000: 219). Bu
gruplarin Tirkgli-Turanct ekipten en belirgin farki, kimlik insasinda segtikleri baslangi¢ noktalari
olmustur. Hareketciler bu kapsamda Tiirk¢ii-Turanci gruptan ayrigmistir. Hareketgiler, ferdi
ihtiraslardan bagimsiz olarak milletin refahi i¢in biitiin toplumu seferber etmeyi “Miisliiman Anadolu
Sosyalizmi” olarak tanimlayarak ideolojik yapilarmi olusturmuslardir (Kagmazoglu, 2000: 224).
Tiirk¢ii-Turanci kadro ise Marksist fikirlerin her tiirlii bigiminin karsisinda yer almislardir. Ayrica din,
onlar i¢in kimlik tasavvurunda vazgecilmez bir unsur olmamustir. Biiyiikk Dogu grubu ise kimlik
olusumunda Islam’t on plana cikartarak dini hassasiyetlere vurgu yapmistir. Galip Erdem, bu
farkliliklarin genglerde zihinsel kargasaya neden oldugunu ve bu durumun genglerin Tiirk milliyetgiligi
mefkiresi altinda toplanmalarina engel olacagini ifade etmistir. Bilhassa Turancilik-Anadoluculuk
tartigmalarinin Tiirk milliyetciligine biiylik zararlar verdigini diisinmustiir. Bu tarz ayriliklara sebep
olmaktan korktugu i¢in millet tanimina kesin kriterler koymaktan kaginmistir (Erdem, 1976f). Esasinda
milliyetcilik ideolojisinde hangi kiiltiirel 6gelerin ulusal kriter olarak sec¢ilmesi hususunda evrensel bir
kalip s6z konusu degildir. Herhangi bir kiiltiirel 6ge, bir ulusun tanimlayici isareti olabilir. Burada hangi
kosullarda hangi kiiltiirel 6gelerin ulusun belirleyici isareti olarak se¢ildigi dnem tagimaktadir (Smith,
2013: 263). Dolayistyla Galip Erdem’in Tiirk milliyet¢iliginin tanimsal ¢ergevesini ¢izerken keskin
¢ozlimlemelerden kaginmasinda donemin siyasi ve toplumsal sartlarinin dikkate alindigz ileri siiriilebilir.
Marksizm’e temayilii onleyici bir gii¢ olarak diisiiniilen milliyetcilik ideolojisinin, toplumun farkli
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kesimlerini kapsayarak genis bir cephe olusturmasi igin soyut analizlerden daha ziyade pragmatik
amaglara yonelik oldugu ¢ikarimi yapilabilir.

Galip Erdem, Tiirk milleti ile ilgili kavramsal tamimim ise Islamiyet dncesi dénemden itibaren ele
almistir. Erdem’e gore ilk Tiirk devletlerinden itibaren devlet birligi, saha birligi, niifus birligi ve
bagimsiz bir devletin varligi Tiirklerde mevcuttur. Bununla birlikte millet suurunun insasini ise Orhun
kitabeleri ile temellendirmistir (Erdem, 1976a). Erdem, Avrupa’nin Fransiz Ihtilali’yle ulastigi millet
vasfina ve milliyet duygusuna, Tiirklerin heniiz sekizinci asirda ulastigini 6ne siirerek (Erdem, 1976)
Tiirklerdeki millet bilincinin asirlar Oncesine dayandigini ifade etmistir. Erdem’in bu bakis agisi,
cumhuriyet ideolojisinin Tiirk tarih teziyle uyumludur. Nitekim Tiirk tarih tezine gore Tiirk milletinin
tarihi, Osmanl tarihinden asirlar 6ncesine gidebilecek derinlige ve uygarliga sahiptir. Bu bakis agisinin
birinci vurgusu, Tirk milletinin eski ¢aglardan beri uygarlik kurmaya muktedir olduklarin1 gosteren
millet-medeniyet iliskisine yoneliktir. Ikinci vurgusu ise Tiirklerde millet insasinin Batr’daki
donemlerden asirlar 6ncesinde basladigini gosteren 6zcili yorumlamalar igermektedir. Bu kapsamda
Galip Erdem’in Tiirk milletinin insasina yonelik fikirlerinin cumhuriyet dénemi tarih teziyle benzestigi
goriilmektedir. Ancak bu benzerlik kismidir. Zira Hititleri ve Stimerleri Tiirk kiiltiir dairesi i¢ine alan
tezlerin aksine soy birligini esas almigtir. Ancak ondaki soy nosyonunda kan bagi dne ¢ikmamustir.
Diinya Turkleri konusunda soy birligini esas alirken Tiirkiye &zelinde soy, aidiyet duygusuyla
Ozdeslestirilmistir. Buna gore Erdem, kendisini Tiirk sayan ve bagka bir soya aidiyet duygusu tagimayan
ve birlikte yasamak istegine sahip olan herkesi, millet kavraminin esit paydaslar1 olarak kabul etmistir
(Bilge, 1974: 12; Kosoglu, 2010: 95). Bu baglamda farkli etnik kdkenlerin millet birligine tezat
olusturmayacagini diisiinmiistiir. Bu argiimanini, Tiirkiye’de vatandaslar arasinda yapilan evlilikler,
Milli Miicadele yillarinda Dogu’daki asiretlerin verdigi destekler ve bin yillik ortak yasamla
temellendirmistir. Dolayisiyla farkli dilleri konusmak, millet birligine engel teskil etmemektedir (Metin,
1974).

Erdem’in s6z konusu diisiinceleri, Nihal Atsiz’in irk ve soy kavramlarini iistiin tutan millet tasavvurunun
disindadir. Atsiz’a gore Tiirklerin karakterinin bozulmamasi i¢in yabanci kanlarla karigmamasi
gerekmektedir. Ancak “milli bir diisiince” olarak 6ne siiriilen bu sav, Tiirk milliyetgilerinin irk¢1 olarak
itham edilmelerine neden olmustur (Ertekin, 2017: 379). O halde Galip Erdem’in diisiincelerine
bakildiginda Tiirkiye sartlarinin dikkate alinarak “biitlinlestirici” bir milliyetci paradigmayi, ortak deger
haline getirmeye ¢alisan ¢abanin iiriinii oldugu goriilmektedir. Bu ¢abanin diger yoniinii ise Tirkiye’de
bolgeler arasi ekonomik farkliliklar1 devamli surette vurgulayan sol diisiincenin etkisini kirmaya yonelik
oldugu duisiiniilmelidir. Nitekim Dogu halkinin Tiirk¢e’den baska dilleri konustugu igin hor
goriildiiklerine dair sdylemler; 11k, dil, din, mezhep farkliliklarindan dolay1 ayrimcilik yapildigina dair
sikayetler ve ayrimciligin fagizm, irk¢ilik ve timmetgilik olarak tanimlanmasi (EKinci, 1967: 17; Ciltas,
1969: 5). Tiirk milliyetgiligi ideolojisinin sorgulanmasina neden olmustur. Dolayisiyla dénemin basin-
yayin organlarinin Ve sol gorislii 6rgiitlerin en 6nemli konularindan birisi olan Dogu meselesinde
iktisadi ihtiyaclarin kargilanmasi taleplerine etnik koken farkliliklarimin da eklemlenmesi, toplumsal
biitiinliiglin zarar gormesine yonelik endiseleri ortaya ¢ikarmistir. Galip Erdem’in yazilarinda keskin
ifadelerden kaginarak kapsayici agilimlar yapmasinin bir diger sebebinin de “biitiinlestirici” milliyetci
ideolojiye duyulan ihtiyacin oldugu goriilmektedir.

Galip Erdem’in Islam dinine yaklasimi ise Cumhuriyet donemi siyasal kurumun bakisindan
farklilasmaktadir. Cumhuriyet doneminde, milliyetgilik laik ve rasyonalist kalipta benimsenmistir.
Kitleler ise milliyetgilik diisiincesini dinle birlikte benimsemislerdir. Diger yandan laiklik dogrultusunda
yapilan dini reformlar, islam adet ve an’anelerini muhafazaya devam eden kitleler tarafindan tepkiyle
karsilanmistir (Karpat, 2017: 332-350). Erdem’e gore Cumhuriyet doneminin dine karsi mesafeli
durusu ve Osmanli’nim yikilis sebebi olarak taassubun gosterilmesi problemli bir bakistir. Yobazlikla
Islamiyet arasinda kurulan baglant1 ve bunun resmi devlet himayesine alinarak titizlikle korunmasi uzun
yillar meselenin yanlis degerlendirilmesine sebep olmustur. Erdem’e gore taassup bir sebep degil, yikilig
sebeplerinden dogan bir neticedir (Bilge, 1969b). Dolayisiyla dinin, toplumsal dayanismay: saglayan
fonksiyonu iizerinde durulmamasi Erdem’e gore halkin laik sisteme karst mesafeli durmasina neden
olmustur. Resmi bakis, dini bir vicdan meselesi olarak gormiistiir. Bu bakis agisini sorunlu
gormemesine ragmen laikligin dindarlari incitecek tarzda uygulanmasim elestirmistir (Erdem, 1973d:
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5). Erdem’e gore Tiirkiye’de kutsal degerlerin muhafazasi ile ilgili diisiincelerin dahi irtica olarak
addedilmesi, ¢oziimlenmesi gereken bir meseledir. irtica sdylemini bazi ¢ikar gruplarimin siklikla
gindemde tuttuguna hiikmetmistir (Erdem, 1970: 11-12). Sonu¢ olarak Erdem’in milliyetgilik
goriisiinde sekiiler milliyet¢i 6zlin olmadigi sdylenebilir. Bununla birlikte Erdem’in 10-11 Mayis
1969°da toplanan “Milliyetciler [lmi Semineri’nin ¢ok hayirli bir baslangic sayilmas gerekir” seklinde
yorumlamasi, Tiirk-Islam Milliyetciligi terkibine dogru yonelisin isaretlerini vermektedir. Seminer
raporu, “Milliyet¢i Tiirkiye’ye Dogru” ismiyle kitap olarak yaymlanmistir. Erdem, bu kitabin din ile
ilgili goriislerini gazetede degisiklik yapmadan yaymlamistir. S6z konusu raporda Islamiyet,
milliyetgiligin vazgegilmez bir unsuru olarak ilan edilmistir. (Bilge, 1970d). Bununla birlikte bu
toplant1, daha sonra Tiirk-Islam Sentezi’ni kabul edecek olan Aydinlar Ocag1’nin niivesi olmustur (Bora
ve Can, 2015: 122). Milliyetgiler arasindaki fikir ayriliklarini ortadan kaldirmak igin yapilan bu toplanti
dini, milliyetgiligin temel kriteri olarak ele alarak kurucu iradenin milliyetgilik modelinin digina
cikmistir. Ayni zamanda Ziya Gokalp’in inang ve kiiltiire dayali kapsayici milliyet¢iliginin (Sakli, 2011:
4) izlerini tagimaktadir. Din ile milleti, milliyet¢iligin esit dozdaki vurgusu olarak degerlendiren “Ttirk-
Islam milliyetciligi” olarak literatiire gecen bu bakis acis1 1970’ler boyunca milliyetci entelektiieller ve
tesekkdillerde sosyal bir gergeklik ve ideolojik bir program olarak savunulmustur.

Galip Erdem, Tiirk milliyetciliginin diigiinsel ¢er¢evesini gizerken Ziya Gokalp fikriyatina bagl kaldig
anlagilmaktadir (K6soglu, 2010:43). Zira Ziya Gokalp, Tirk milliyetciligi goriisiinde -siyasal mananin
disinda- “Tiirk-Islam hars1 ibda etmeye calismaliyiz.” (Gokalp, 1976: 42) seklinde Islam ile Tiirkliigii
birbirinden ayirmamis ve bu kiiltlir dairesinin insasini amag haline getirmistir. Galip Erdem’in de bu
goriise bagl kalarak dini, milli kiiltiiriin esas unsurlarindan géren yaklasiminm, Ulkii Ocaklarinin
biiyiimesinde etkili oldugu ileri siiriilebilir. Nitekim Ulkiicii Hareketin tasra kitlesi Batici, laik, Kemalist
gelenege mesafeli; kozmopolit kentli unsurlara karsi tepkilidir. Bununla birlikte Islam’1 manevi ve
ahlaki bir kimlik olarak sahiplenmektedir (Bora ve Can, 2015: 50). Dolayistyla Tiirk-Islam diisiincesinin
kitleleri kapsadigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu durumda Galip Erdem’in ¢abasi, milliyetgi seckinlerin toplum
icerisindeki farkliliklar1, ortak paydalar1 &ne siirerek ¢dziimlemeye calismalarinin (Ogiin, 2000: 68)
Tiirkiye 6zelindeki 6rnegi olarak da yorumlanabilir. Galip Erdem, laik sisteme karst muhalif bir kitle
olusturmadan yanlis gordiigii laik sistem pratiklerinden yola ¢ikmistir. Bu nedenle Ziya Gokalp’in
diisiincelerinden miilhem fikirleriyle cumhuriyet dénemi siyasal kurumunun ulus insa etme siirecinden
ayrilmistir. Ancak bunu yaparken mevcut siyasal yapiyla kavgali olmamustir. Bir baska deyisle laik
sistemde miitedeyyin kitlelerin hassasiyetlerinin siyasal kurum tarafindan 6nemsemesinin miimkiin ve
zaruri oldugunu gostermeye calismistir. Dolayisiyla Erdem’in diigiinceleri sancisiz bir doniigiime
yoneliktir. 1960’11 ve 70°1i yillarm milliyetcilik anlayis1 olan Tiirk-islam diisiincesi, kitleler iizerinde
oldukea etkili olmustur. Bu nedenle Milliyet¢i kitlenin niceliksel biiylimesinin arkasinda ideolojinin
cekim merkezi olmas1 énemli bir etkendir. Oyle ki 1977°de Ulkii Ocaklar1, dokuz yiiz subeye ve bir
milyon iiyeye ulasmustir (Ulkii Ocaklar1 5. Kurultay’indan Notlar, 1977: 3). Béylelikle Tiirk
milliyet¢iligi fikri ilk defa kitlesellesmistir. Bu baglamda Galip Erdem’in “iilkiicli neslin ideologu”
sifatiyla tanimlanmasi, Tirk milliyetciligi diistincesini aktiiel sorunlarla harmanlayarak yeniden
iiretmesiyle aciklanabilir. Nitekim Tiirk-islam diisiincesi, milliyetci camiada 1977’ye kadar etkili
olmustur. 1977°den sonra ise Islami vurgular artmus, Tiirkliik ile Islamlik arasindaki denge Tiirkliik
aleyhine bozulmustur. Ulkii Ocaklari, milliyet¢i fikir insacilarimin Tiirk-Islam diisiincesinde
olusturduklari din ile rejim arasindaki hassas dengeyi sarsmuglar ve orijinal ideolojiden
uzaklastirmiglardir. Mevcut diizeni yikmayi, Takrir-i Siikin Kanunu ve Medeni Kanun’u ortadan
kaldirmay1, Islam diizeni kurmay1 hedeflemeleri ve miicadelelerini cihat olarak temellendirmeleri
(Ulkiidaslarimiz Hazirlanmahidirlar, 1979: 3; Kerimoglu, 1976: 6; Nizam-1 Alem, 1979: 1; Yeni Bedir
Savast ve Cihada Cagri, 1978: 3-12; Kiiciikibrahimoglu, 1977: 7; Yazicioglu, 1977: 3). Milliyetci
Hareket’in en basinda diisiinsel ¢ergevesini ¢izen Diindar Taser ve Galip Erdem ¢izgisinden ¢arpici bir
seklide ayrildiklarini géstermektedir. Erdem ve Taser’de Islam, tipki Ziya Gokalp’te oldugu gibi siyasal
bir diizen olarak diisiiniilmemistir. Bu fikir insacilarma gére Islam, toplumsal dayanigmay1 saglayan
moral sisteminin vazgecilmez bir unsuru olarak Tiirk milliyetgiliginin ayrilmaz bir pargasidir. Ancak
1977°den sonraki milliyet¢i ¢izgideki degisime bakildiginda Taser’in ve Erdem’in etkisinin milliyetgi
taban iizerinde etkisinin azaldig1 goriilmiistiir.



Devlet gazetesi baglaminda Galip Erdem’in milliyetcilige bakisi

Tiirk milliyet¢iliginin Marksizm ve kapitalizm ile miicadelesi

Tiirkiye, 1970’li yillarda karsit goriislii kitlelerin ¢atismasina sahne olurken s6z konusu kaotik ortamin
temelinde ideolojik tartismalar yer almistir. Sosyalizmin Tiirkiye’nin sorunlarmma umut olacagi,
kalkinmay1 ve sosyal adaleti saglayacagina inanan radikal sol ile mevcut rejim yanlist milliyetci kitle
arasindaki catigmalar siddetini artirarak devam etmistir (Cavdar, 2013: 185-187). Marksizm’e gore
kapitalist sistemde siyasal iktidar, bir sinifin bagka bir sinifi ezmesidir. Dolayisiyla diinya tarihi siyasal
iktidar miicadelelerinden degil, siniflar arasi miicadeleden olugsmaktadir. Makx’a gore bu siirecin
sonunda siyasal iktidar, proletarya tarafindan ele gegirilerek kendisini egemen sinif ilan edecektir (Marx,
Engels, 2013: 83). Marx’tan ilham alan Tiirkiye’deki sosyalistlerin degistirmek istedikleri sey somiirii
diizeni olarak tanimladiklar1 kapitalist diizen ve kapitalist devlet yapisidir. Galip Erdem, radikal sol
diisiincenin teorik savunusunun eylemsel goriintiisiiyle uyusmadigini ileri siirmektedir. Erdem’e gore
kapitalist diizenle miicadele amaciyla yapilan eylemlerin asil hedefinde biiyiik sermaye sahiplerinin
olmamasi dikkat ¢ekicidir. Marksizm’in teorideki hedefi ile Tiirkiye pratigine bakildiginda “Tiirk Tipi
Marksizm” diye tanimladig, teorinin temelleriyle celigkili gdriinen bir manzara ortaya ¢ikmaktadir.
Erdem, tutarsiz ve g¢elisik gordiigii bu yapiyr Marksistlerin anti milliyet¢i duruslariyla
gerekcelendirmistir. Ona gore milliyetciler sinif bilincinin aksine millet bilincini savunduklart igin
Marksistlerin 6niindeki en biiyiik engeli olusturmaktadirlar (Erdem, 1973a). Tiirkiye’de kapitalizm
karsit1 olmadiklarini verdigi orneklerle temellendirmeye ¢alisan Erdem, diger yandan Tiirkiye’deki
biiyiik sermaye sahiplerini de elestirerek anti kapitalist bir yaklagim sergilemistir:

“Cogunlukla Bati'min kiiltiir degerlerine sartlanmig ve dziine yabancilasmis biiyiik sermaye cevrelerini,
Tiirk Milletinin diinya durdukca yasatilmasi davasi hi¢ mi hig ilgilendirmemektedir. Kapitalistlerimizin
tek gayesi vardir: Daha ¢ok kazanmak, daha iyi yasamak, Avrupali is adamlarina benzemek, Monte -
Karlo'da kumar oynayarak, Akdeniz kiyilarinda plaj keyfi siirerek, Isvicre daglarinda kayak yapmaya
giderek hayatin tadni ¢tkarmak.” (Erdem, 1973a).

Erdem’in anti kapitalist sOylemleri, sermaye karsiti oldugu anlamina gelmemektedir. Nitekim
Tiirkiye’nin bir sanayi iilkesi olana kadar sanayilesme siirecini yasayacagini acikga ifade etmistir. Ancak
Tiirkiye’nin sanayilesme davasinin Avrupa sanayilesme siirecinden farkli seyretmesini istemistir.
Erdem’e gore Avrupa, bu siirecte birgok degerini kaybetmistir. Paranin en iistiin deger tutuldugu soz
konusu sistem, milletlerin tarihiyle ve degerleriyle uyumsuz goriilmektedir:

“Gaye Tiirk Milleti 'nin giiclenmesi, yiicelmesi, insanmn insana kul olmamasi, fertle toplumun, mana ile
maddenin, insan ile makinanin, tére ile bilimin Tiirk-Isldm sentezi i¢inde bagdasmasidir. Tiirk milletinin
faziletlerinden taviz vermemek kaydiyla bu siireci tamamlayacagin arzulanmaktadwr.” (Erdem, 1973c).

Sermeye sahiplerinin mutlak egemen bir gii¢c olusturmasina mubhalif olan bu bakis acisi, ayn1 zamanda
sinif miicadelesine de karsi ¢ikmaktadir. Hatta sendikacilik ve toplu sdézlesme hiikiimlerine dayali
ozgiirliiklerin savunulmasi, siirsiz kapitalizm anlayisini1 zayiflatmasi nedeniyle gerekli goriilmiistiir
(Erdem, 1969c). Cumbhuriyet ideolojisi, ekonomik politikalarinda 6zel tesebbiisiin yani sira devlet
miidahalesine de yer vererek karma ekonomi modelini benimsemistir. Bilimsel ilerlemeler karsisinda
gelenegin de muhafazasim isteyerek 0zgiil bir ekonomik model olarak Ziya Gokalp’in solidarist
ekonomi modelinden (Tirkdogan, 1996: 203) ilham alinmistir. Bu modelde kapitalist sistemin
ekonomik dengesizligi artiracaginin farkinda olmakla beraber sanayilesmenin getirecegi problemlerin
komiinizm felsefesiyle c¢oziilemeyecegi ongoriilmiistir. Oyle ki sanayilesme siirecinin getirecegi
problemlere kendi i¢ dinamikleri ile ¢6ziim bulunmast hedeflenmistir. Bu kapsamda Galip Erdem’in,
Tiirk milliyetciligi ideolojisinin fikri, kiiltiirel, toplumsal, siyasi yonlerinin yam sira ekonomik boyutunu
da anlagilir kilmaya calistig1 ileri siiriilebilir. Ona gore Tiirk milliyet¢iliginin ekonomik temeli en az
diger yonleri kadar onemlidir. Oyle ki Tiirkiye’de 1968’de &grenci olaylarmin baslamasinda ve
siddetlenmesinde ekonomik zorluklar etkili olmustur. Ogrencilerin, yurt, yemek, kitap gibi temel
ihtiyaglarin1 karsilayamamasi olaylarin biliylimesine etki etmistir. Ayrica kdyden kente goglerle
gecekondu mahallelerinin olusmasi, tiniversitelerde okuyan 6grencilerin sayisinin artmasiyla birlikte
bolgeler arasinda ekonomik farkliliklar olugsmaya baglamigtir. Diger yandan is¢i problemleri, enflasyon
artig1 gibi bir¢ok sosyo-ekonomik meselenin ¢6ziim adresi olarak Marksizm gosterilmis, bu durum
Marksist fikirlerin yayilmasinda etkili olmustur (Tiirkdogan, 1996: 168). Dolayisiyla Galip Erdem
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analizleriyle, Marksist fikirlerin en gii¢lii tutundugu konu olan ekonomik meselelere karsit milliyetci-
toplumcu goriisiin ekonomi bakisini anlagilir hale getirdigi ifade edilebilir.

Doénemin siyasi ve sosyal yapisinin Tiirk milliyetciligine bakisi

Cumbhuriyet tarihi boyunca komiinizm bir tehdit olarak algilanmis ve buna kars1 dikkatlerin teyakkuzda
tutulmas icin ¢aba gosterilmistir. Nitekim 1930’larda mubhalif fikir ve yayinlarin komiinizm olarak
damgalanmasi ve siddetle cezalandirilmasi séz konusu olmustur (Ahmed, 1995: 142). Idari kanallar
tarafindan yapilan bu takibata aydin simmifinin da destek olmasi, Marksist temayiile hareket alani
birakmamustir. Oyle ki 1930’larda Hamdullah Suphi, komiinizmin baskici bir rejim oldugunu 6ne
stirerek genglerin dikkatli olmalarin1 tembih etmis ve gengleri komiinizmin etkilerinden uzak tutmaya
calismistir (Tanridver, 1987: 47-49). Tiirk milliyetcileri, 1940’larda ise Ikinci Diinya Savasi’nda
Almanlarin kazanmasindan yana olmuslardir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi’nin (SSCB)
savasta yenilmesi halinde SSCB’de uygulanan komiinizm rejiminin yikilacagini ve esir Tiirklerin
bagimsizligia kavusacaklarina inanmiglardir (Ozdagan, 2001: 126). Diinyada yasanan bu gelismeler
milliyet¢i genglerin komiinizme karsi tavrini daha da belirginlestirmistir. Ancak 1960°lara gelindiginde
1961 anayasasinin getirdigi 6zgiirliikler, Tiirkiye Isci Partisi’nin Marksist-sol siyasete onciiliik yapmast,
cesitli sol yaymlarin tercimelerinin yapilmasi, isgilere sendikal haklarin verilmesi gibi faaliyetler
Tiirkiye’de Marksist diisiincenin 6niindeki setleri yikmistir. Bu durum karsisinda sag cenah yillardir
tedirginlik duydugu sola kars1 giiciinii birlestirmek ve harekete gecirmek zorunda kalmistir (Ahmed,
1995: 195).

Tiirkiye, 1970’lere geldiginde yiiksek enflasyon, kdyden kente yapilan goglerin yarattigi gecekondu ve
igsizlik problemleri, kdylerin alt yap1 ve ulasim sikintilari, diigiik hayat seviyesi, kotii toplumsal kosullar
ve 6grencilerin diinya genglik hareketlerinden etkilenmesi gibi bir¢ok sosyo-ekonomik sorunla karsi
karsiya kalmigtir. Galip Erdem, Tiirkiye’nin problemlerinin 6ncelikli olarak milliyet¢i bir kadronun
isbasina gelmesi ile ¢ozlimlenecegini diisiinmiis, bu diisiincesini 12 Mart miidahalesiyle
temellendirmistir. Bu miidahale ona gore Tiirkiye’nin birlik ve beraberligine zarar vermek isteyen
“millet diigmanlarinin varligin1” (Erdem, 1973b) gostermektedir. Erdem’e gore Marksist yapilanma,
milliyet¢i bir kadronun iktidar olmasina engel olmus ve toplumsal meselelerin ¢oziimsiiz kalmasina
sebep olmustur. Biitlin bu gelismelerle birlikte halkin milliyetgilige bakisini da irdeleme firsati bulan
Erdem, halkin kendisinden tamamen farkli diisiind{igiinii gérmiistiir. Ona gore halk, fikri ve siyasi
miicadeleden ziyade vatanini sevmeyi milliyetcilik olarak gormekte, gerektigi zaman askere gidip canini
vermekten kaginmamaktadir. Erdem’e gore Tiirkiye’de halkin esas derdi ge¢im sikintisi olmus,
milliyet¢ilik fikri cogu zaman ikinci planda kalmistir. Nitekim halkin DP’ye oy vermesini sebebi, tek
parti doneminin yasattigr zengin ile fakir arasindaki derin ugurumu DP’nin ortadan kaldiracagina
inanmasidir. Ayni diigiince ile hareket eden halk, Adalet Partisi (AP) nin de benzer sekilde yoksulluga
umut olacagina inanmis, tercihini Siileyman Demirel’den yana kullanmigtir (Metin, 1975b). Bu durum
halk i¢in 6ncelikli problemin komiinizm tehlikesinden ziyade ge¢im sikintisi oldugunu gostermistir.

Galip Erdem, yazilarinda donemin siyasi aktorlerinin, halkin milliyetcilige ve dine yaklasimini tenkit
etmistir. Erdem’e gore Tiirk siyasi sisteminde samimiyetsiz politikacilar bulunmaktadir. Oyle ki
komiinizme destek oldugunu diisiindiigii siyasetcilerin bagka bir giin milliyetgilikten bahsetmesi, Tirk
siyasetinin olagan bir durumu olarak goriilmeye baglanmistir. Tiirk milliyetciligini emek ve fedakarlik
olarak goéren Erdem, bu tarzdaki siyasetgilerin tutumunu “oy avcisi” (Erdem, 1969f) olarak
nitelendirmistir. Diger yandan Erdem’e gore Tiirk siyasetinin en dnemli meselelerinden bir digeri ise
din ile siyaset arasinda masum ve anlamli bir iligkinin kurulamamis olmasidir. Halkin Islamiyet
konusundaki hassasiyetlerinin bir¢ok siyasetci tarafindan somiiriildiigiinii ifade etmistir (Metin, 1973).
Bununla birlikte halkin bakis agisinin da bu hususta problemli oldugunu diisiinmiistiir. Erdem’e gore
halk, liderin dini inancin degerlendirdigi kadar milliyet¢ilige bakisini sorgulamamaktadir. Halk, kendi
gbziinde savundugu partinin zaten milliyet¢i oldugunu diisiinmekte ve aksini diistinmek istememektedir.
Erdem’e gore Tiirk siyasetinin iiglincii en dnemli eksikligi ise yalan ve iftiray1 halkin kaniksamis
olmasidir. Oyle ki bir siyasi lider hakkinda gercek belgeler ileri siiriilse dahi halk bunu iftira olarak
gormekte ve inandig1 liderden asla vazgegmemektedir (Metin, 1973).
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Erdem’in yazilarinda ele aldig1 bir diger konu ise Marksist eylemler karsisinda iktidar ve muhalefet
partilerinin yaklagimlaridir. Devlet’in yayinlandig: ilk yillarda boykotlar devam etmis ve iiniversite
isgalleri yasanmustir. Universitelerde fikri cephelesme yasandig1 igin gazetenin giindemini de isgal ve
boykotlar olusturmustur. Milliyetci kitle, boykot faaliyetlerinin hakli sebeplerini tasvip etmesine ragmen
genclik eylemleri iiniversite iggallerine evrilip baska rejim tasavvurlarina doniisiince her iki taraf
arasinda catismalar baslamistir. Erdem, s6z konusu boykot ve isgallerin sosyalizm amacli eylemler
oldugunu vurgulamistir (Metin, 1975c¢). Leninist-Maoist diizen tasavvuruna karsi milliyetgi cenahin
miicadelesinin siyasetgiler tarafindan “asir1 uglar” olarak degerlendirmesini ise tenkit etmistir (Metin,
1975d). Bu konuda gerek AP’nin komiinistlerle milliyetcileri esit tutarak milliyetgileri “asir1 ug” olarak
degerlendiren sOylemlerini gerekse CHP’nin olaylarin miisebbibi olarak milliyetgileri sorumlu tutan
yaklagimlarini elestirmistir (Bilge, 1973a). Erdem’e gore Marksistlerin rejimi tehdit edecek kadar
gliclenmesinin sebebi, AP nin grenci olaylarini kiigiimsemesi ve tedbir almamasidir (Metin, 1975a).
Erdem, milliyetci genclerin rejim karsiti hareketlerin karsisinda durdugunu ileri siirerek AP’ nin “asir
uglar” seklindeki denklestirici yaklagimi temelsiz gormistiir (Bilge, 1973b: 12; Erdem, 1975a). Erdem,
donemin siyasi ve toplumsal konjonktiirel yapisi icerisinde s6z konusu kaotik durumdan ¢ikis yolunun
milliyet¢ilik olduguna inanmustir:

“Demokrasiyi korumak i¢in asirt solun karsisina ¢ikarilacak ogrenci yoktur, memur yoktur, ogretmen
yoktur, subay yoktur, is¢i yoktur. Fukara halkimiza gelince, demokrasinin ne oldugunu zaten anlamadi.
Agsirt solun yikicilhig onlenecekse, dayanilacak yegane kuvvet milliyet¢iliktir.” (Bilge, 1970a).

Erdem’in yazilar1 incelendiginde siyasi c¢izgi olarak MHP’yi destekledigi goriilmektedir. Tiirk
milliyetcilerinin MHP ¢atisi altinda birlesip iktidar olmasinin 6ncelikli mefkiire olacagini ifade etmistir
(Erdem, 19691: 5; Erdem, 1969a ; Erdem, 1969b). Diger yandan Erdem, bagka partilerdeki milliyetgileri
de desteklemekten ¢ekinmemistir. Erdem, bu kapsamda sadece yayin organlarinda fikir beyan etmekle
kalmamuis, diger partilerdeki kongre secimlerinde milliyet¢i delegelerin kazanmalar1 i¢in galigmustir.
Oyle ki 1969 secimlerinde AP’den segime girecek tiim milliyet¢i milletvekillerinin liste basi olmast igin
calisirken (Erdem, 1969e) 1964 AP kongresinde Bilgi¢ ve arkadaglarinin kazanmasi igin ¢aba
gostermistir (Erdem, 1974). Erdem, diger partilerdeki milliyetci cizgideki delegeleri ve vekilleri de
destekleyerek biitiin milliyet¢i siyasetcilerin bir partide toplanmasini istemistir. Bu amacla milliyetci
cephe birligi fikrini, devamli surette siyasi bir dneri olarak giindemde tutmustur. Bu diisiincesini ise su
sekilde ifade etmistir:

“13 yil boyunca yazdiklarimizi okuyanlar, konusmalarimizi dinleyenler iyi bilir: Biitiin milliyetciler
birlesmedikce ana davalarimizin  hep askida kalacagina, millet¢ce oOzlenen bir iktidarin
kurulamayacagina daha 1961 yiulindan itibaren karar vermisizdir. Bugiin de ayni seyi diisiiniir, yalniz
bosa harcanan 13 yiulin acisimi duyariz. Cephe birliginin kurulmast icin giiciimiiziin yettigi olgiide
calistk. CHP ve MSP disindaki siyasi partilerdeki ozellikle Adalet Partisi’ndeki milliyetgilerin
gli¢lenmesi i¢in elimizden gelen yardimi esirgemedik.” (Erdem, 1 Temmuz 1974: 5).

AP igerisinde milliyet¢i bir ekip olan Sadettin Bilgig, Mehmet Turgut, Faruk Siikan gibi
milletvekillerinin Siileyman Demirel’le fikri ayrilik yasadiktan sonra MHP’de siyaset yapmayarak
Demokratik Parti’yi kurmalar1 (Dr. Saadet Bilgi¢’le Acik Dertlesme, 1970 ; Milli Cephe Uzerine, 1970;
Yeni Bir Demokratik Parti Macerasi, 1970) temele alinirsa Galip Erdem’in s6z konusu siyasi siirecte
etkili olamadig1 goriilmektedir. Diger taraftan 1975’te sag cenahta yer alan partilerin birlesmesiyle
kurulacak olan Milliyet¢i Cephe olusumuna dolayli etkisinin oldugu ileri siiriilebilir. Yillar 6ncesinde
s0z konusu fikrin Galip Erdem tarafindan miitemadiyen dile getirilmesi, cephe ittifaki fikrinin milliyetgi
camiadaki olusumuna katki sagladigi sylenebilir.

Fasizm ve irk¢ilik suglamalar

Gazete, 1970’lerde baz1 kesimlerin Tiirk milliyetgiligini fagizm ve irk¢ilik olarak gostermeye calismasi
karsisinda harekete gegmek zorunda kalmistir. Gazete bu konu ile ilgili olarak ele aldig1 yazilarinda
milliyetcilerin neden 1rk¢1 ve fasist olmadiklarini ve milliyetci tabanin bu su¢lamalar kargisinda nasil bir
savunma modeli gelistirecegini gostermeye c¢aligmistir. Galip Erdem, bu suglamayr Marksistlerin
yaptiklarini ve onlara gére komiinist olmayan herkesin fasist olarak tanimlandigini belirtmistir. Rejimi
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komiinizm olmayan bir iilkede komiinizm karsitlarinin “antikomiinist” seklinde su¢lamanin miimkiin
olmadigini ve hem toplumda hem de hukuk sisteminde bu sekilde bir sdylemin karsiliksiz olmasi
nedeniyle milliyetgilerin fasistlikle itham edildiklerini diisiinmektedir (Metin, 1972b ; Bilge, 1970b).
Dolayisiyla Erdem’e gore fasistlik, Tiirkiye’de komiinist olmayanlari tanimlamanin ortak seklidir
(Bilge, 1970c). Fasizm suglamalari aslinda 1968 6grenci olaylari ile baslayan bir siire¢ degildir. Bilhassa
bu ithamlar 1970’lerde yogunlassa da Erdem’e gore 27 Mayis askeri darbesine giden siirecte bu durum
belirginlesmeye baslamistir (Metin, 1976a). Erdem’e gore 1968 olaylarinin ilk baslangici 1960 yilina
dayanmaktadir. Buna gére Marksistler, DP aleyhinde olan genglerden faydalanmiglar ve onlar 27
Mayis’tan Once orgiitlemislerdir. 27 Mayis basartya ulasinca bir bakima Marksistler de kendilerini
basariya ulasmis kabul etmigler ve daha sonrasinda tiim dikkatlerini milliyetcilere yonelterek onlari
fagistlikle suglamiglardir (Metin, 1976D).

Tiirk milliyet¢ilerine yonelik su¢lamalardan biri de Marksizm’in savundugu sinif kavgalarini milliyetei
ideolojinin reddetmis olmasidir. Halbuki simiflarin varligi Tiirk milliyetcileri tarafindan kabul edilmis
bir gercek olmakla beraber bir sinifin diger bir siifi bertaraf etmesini ve c¢atigma fikrini
reddetmektedirler (Metin, 1972a). Erdem’e gore baska milletlerin tarihinde yer alan kavimlerdeki
“Uistiinler ve daha algakta tutulanlar” (Metin, 1972a) smiflandirmasi Tiirk tarihine uyarlanamaz.
Tiirklerdeki temel yapi, sinifsiz millet yapisidir. Bu kapsamda Erdem, sol diisiincenin sinif miicadelesine
dayal diinya goriisiiniin aksine Tiirk milliyetciliginin sinif ¢atigmasini reddettigini ve her tiirlii mezhep,
din ve etnik kokene dayali miicadelenin karsisinda oldugunu belirtmistir (Erdem, 1975b).

Galip Erdem, fasistlik suglamasinda bulunan siyasileri ise Tiirk milliyetgiligi ile fagizm rejimi arasindaki
ayrim1 fark edemeyen siyasetciler olarak nitelendirmistir. Her iki goriisiin “devlet” mefhumuna
yiikledigi mananin anlagilamamis olmasini, problemin kaynagi olarak gormiistiir. Erdem’e gore
fasizmde amag olan devlet iken Tiirk milliyet¢iliginde devlet, milletin bekasi1 i¢in bir zorunluluktur.
Bundan dolay1 devlet, milletin maddi ve manevi degerlerini koruyabildigi 6l¢iide yiice tutulur. Oysaki
fasizmin 0zii, bireylerin ve sosyal kuruluslarin devletin yiiceligi i¢in durmadan ¢aligmak zorunda
olmalaridir (Metin, 1972a).

Tiirk milliyetgilerine yoneltilen bir diger itham ise “irk¢ilik” ile ilgili olmustur. Erdem, Tiirk
milliyetcilerinin antropolojik manada bir ideolojileri olmadigr i¢cin Tirk milliyetciliginin 1rk¢ilikla
iligkilendirilemeyecegini savunur. Goriisiinii, Tlrk milletine mensubiyetini fiziki 6zelliklerine bagl
olarak agiklayan tek bir Tirk milliyet¢isinin olmamasiyla gerek¢elendirir (Metin, 1972c). Baska bir
deyisle Tirk milliyetgilerinin irk¢ilik taniminda aym fiziki 6zelliklere sahip olanlarin millete dahil
olacaklarina dair bir yargi goriilmemektedir. Erdem, kendisini 1rk¢1 olarak tanimlayan kisilerin de
esasinda 1rk¢iligi etnolojik manada ele aldiklar1 ¢ikariminda bulunur. Bu kapsamda benzer dilleri
konusmay1 ve ortak degerlere sahip olmay1 savunan kisilerin de irk¢ilikla suglandiklarini ifade eder.
Ancak ona gore Tirk milliyetgilerinin bu agiklamalari, sol goriislii yapilar tarafindan yeterli
gorlilmemistir. Bunun sebebini muhalif goriislerin, irk¢ilik suglanmalarini bir firsat olarak gérmesine
dayandirmaktadir (Erdem, 1976). Nitekim Tiirk milliyetgilerinin irk¢ilik yaptiklarina dair propaganda,
Tiirkiye’de bazi etnik gruplarin zihinlerinin karigmasina ve milliyetciligi sorgulamalarina neden
olacaktir. Otekilestirici milliyet¢i anlayisin milliyetgilik algisina zarar verecegini fark eden Erdem,
ozellikle Tiirkiye’de yasayan Kiirtleri “soydas ve kardes” (Erdem, 1975a) olarak konumlandirmistir.
Erdem bu ¢abasi ile milliyet¢i camianin ideologlarindan birisi olarak ithamlarin 6niine gegmeye calistigi
goriilmektedir.

Emperyalizmin Tiirk milliyetciligine etkisi

Erdem, emperyalist politikalarin bilimsel, sanatsal, kiiltiirel ya da baska ad ve sifatlarla Tiirk milletinin
0z degerlerini zedeledigine dikkat ¢ekerek Batili zevk ve 6zentinin dniine gegmeye calismistir (Bilge,
1971). Ona gore yabanci dildeki sarkilar ve Bat1 danslar1 Bati1 emperyalizminin iistiin geldiginin birer
nisaneleridir (Erdem, 1969¢g). Erdem’e gore emperyalist politikalardan bir digeri de Tiirkiye’de niifusun
kontrol altina alinmasi igin yapilan ¢alismalardir. Erdem, bu mevzuyu agiklarken Atatiirk donemi
Tiirkiye’si ile 1960’11 yillardaki Tiirkiye’nin i¢ politikasindaki belirgin farki kiyaslamistir. Atatiirk
doneminde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifusunu, yiiz milyona ulagtirmanin milli bir hedef olmasina;
Ogretmenler, idareciler ve ders kitaplari araciligiyla bunun éneminin vurgulanmasina ragmen 1960’1
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yillara gelindiginde yliz milyonluk niifus hedefi, biranda kalkinma i¢in zararlh goriilmeye baslanmistir.
Galip Erdem, akillarini ve vicdanlarint menfaatleri ugruna satmamis milliyetci ilim adamlarinin gayreti
ile tam zamaninda uyandiklarini disiinmektedir (Erdem, 1969h). Zira dogum kontrol haplarinin
faydalar1 ve niifus planlamasi iizerine kitaplar basilip, seminerler diizenlenirken ve yabanci uzmanlar bu
konuda Tiirkiye’de ¢aligmalar yaparken milliyet¢i gengler s6z konusu seminerleri engellemek icin
eylemlere baglamislardir. Diger yandan toplumun Bat1’da oldugu gibi yilbas1 kutlamasi, bunun i¢in gam
agaclarini kesmesi, sarapli dansh kutlamalar yapmasi, Erdem’e gore taassubun isaretidir. Bir millet
kalkinmak i¢in yabanci geleneklerin benimsenmesi gerekecegini diisiiniiyorsa zamanla 6z degerlerinden
uzaklasacak ve baska bir millete doniisecektir (Bilge, 1969a). Bu konuda aydinlarin misyonuna dikkat
cekmistir. Ancak ona gore aydinlarin durumu ise milliyet¢ilik mefhumunun yasatilmasi i¢in asla bir
kalkan gorevi gérmemektedir. Kendi kiiltiirel degerlerini hakir géren aydin kitlesi aslinda Tiirk milleti
i¢in bir talihsizliktir (Erdem, 1969d).

Erdem, milliyetciligin en temel degerlerinden olan tarih ve dilin, pratikte de karsiligimin oldugunu
savunmaktadir. Tarih bilinci, milliyetciligin vazgecilmez bir unsuru olmasimin yan sira uluslararasi
iliskilerin seyrini belirlemektedir. Devletler arasi iliskilerde gegmisin ayak izlerinin mevcut zamani ve
gelecegi etkiyecegi varsayimindan (Erdem, 1975b) yola ¢ikarak tarihin iglevselligine dikkat
¢ekmektedir. Dildeki sadelesme meselesi de donemin Batic1 ve milliyetgi kesimler arasinda en ihtilafli
meselelerindendir. Erdem, dilde sadelesme meselesinde, yabanci dillerden gelmis her kelimeyi
Tiirkceden atma egiliminde degildir. Bununla birlikte Arapga ve Farsga kaideler ile bu dillere ait
kelimelerin Tiirkgelesememis olanlarin  dilden atilmasimi  istemektedir. Galip Erdem’in dil
mevzusundaki savundugu diisiince, kiiltiir alaninda da gegerlidir. Cumhuriyetin ilk yillarindaki kiiltiirel
degerlerin hakir goriilmesi pahasina Bati’nin {istiin tutulmasin elestirmistir. Tiirkiye’de klasik Tiirk
musikisinin yasaklanmasini, Bat1 hayranligi olarak nitelendirmistir. Ona gore aykiriya alismak, bir
toplum i¢in felaket olacaktir (Bilge, 27 Aralik 1971: 5). Aykin ifadesi Erdem’e gore halkin kiiltiirel,
tarihi ve dini degerleriyle uyusmayan egilimlerdir. Nitekim milliyet¢i ideoloji, 6zii itibariyle kiiltiirel
farkliliklarin ulusal kiiltiiri asindirdigmi diisiinmektedir. “Biz ve otekiler” arasindaki farkliligin
miitemadiyen vurgulanmasi, ulusal kiiltiirdeki sapmalari 6nlemek igin vazgegilmez goriilmiustiir.
Gelenekei yaklasima sahip olan milliyetci ideoloji, kiiltiirel standartlasmay1 saglamak igin 6zenle
calismaktadir (Ogiin, 2000: 67-68). Bu kapsamda Galip Erdem’in de milliyetgi ideolojinin sz konusu
temel kaygilarin1 yasadigi goriilmektedir. Bununla birlikte onun milliyetgi ideoloji ile toplumsal yagam
arasinda kurdugu iliskinin, milliyet¢i tabani yonlendirmesinde etkili oldugu soylenebilir. Bati
degerlerinin Tiirk milliyetciliginin kiymet hiikiimleriyle catistigini bildiren Erdem, bu ¢atigmay1 Tiirk
milliyetciligi lehine etkisiz hale getirmek i¢in gencleri ddevlendirmektedir. Mesela Tiirk folklorunun
degersizlestirilip Avrupa danslarin1 yiiceltilmesine, toplum geleneklerine karsi Bati’nin kiiltiirel
unsurlarinin taklit edilmesine kargi miicadele etmeyi, Tiirk genclerinin gorevi olarak gdérmektedir
(Metin, 1972d). Ulkii Ocaklarmin ve milliyetgi tesekkiillerin gazeteye gonderdikleri haberlerde
yaptiklan etkinliklerle ilgili bilgi akisinda folklor oyunlarina, Tiirk musikisine yer verilmesi, ayran
solenlerinin ve asiklar gecelerinin diizenlenmesi (Ulkiicii Faaliyetlerden Ozetlersek, 1974a ; Ulkiicii
Faaliyetlerden Ozetlersek, 8 Temmuz 1974b ; Ulkiicii Faaliyetlerden Ozetlersek, 1973) ideolojinin
pratikte {iretildigini gosteren doneler sunmaktadir.

Sonu¢

Galip Erdem, donemin fikri ve siyasi yapisi igerisinde Tirk milliyetgiligi ideolojisinin diistinsel
cergevesini ¢izen ve muhtevasini aktiialite ile yorumlayarak yeniden iiretilmesini saglayan fikir
ingacisidir. Milliyetci camia tarafindan yazilar ilgi ile takip edilen Erdem’in diisiincelerinin toplumsal
ve siyasal birgok alanda yansimalar1 olmustur. Geng milliyet¢i tabanin fikirlerinin ve donemin siyasi
stirecinin sekillenmesinde etkili olan Erdem, Marksist diisiince yapisina karsi verilen miicadelede etkin
bir isimdir. Bir¢ok yaym kurulusunda bu miicadelesini siirdiiren Erdem’in 6zellikle okuyucuya
ulasabildigi yayin organi ise Devlet gazetesi olmustur. Gazete ilk olarak 1969 yilinda yayin hayatina
baslamig, Marksist fikirlere karsi Tiirk milliyetgilerini koordine etmek i¢in onemli sorumluluklar
ustlenmigtir. Tirk milliyet¢ilerinin tepkilerini sekillendirmek, onlara fikri zemin olusturmak igin
yayinlanan Devlet gazetesi, milliyet¢i taban ile aydin ziimre arasindaki iletisimi saglayan 6nemli bir
aktordiir. Gazetede en ¢ok yazisi olan yazarlardan birisi olan Galip Erdem’in makaleleri, milliyet¢i kitle
tarafindan ilgi ile takip edilmistir. Galip Erdem igin Devlet gazetesi fikir dergisinden daha ziyade
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tabanda yani okuyucu kitlesinde etkisi olan, politik yonii agir basan, uzun soluklu bir yayin organi
olmustur. Galip Erdem’in gazetedeki misyonunun Tiirk milliyet¢igi ideolojisinin ¢ergevesini ¢izmek,
gengleri yabanci etkilere ve bilhassa Marksist fikri ve temayiillere karsi bilinglendirmek oldugu
gorlilmektedir. Milliyetcilik, ona gore sadece fikirsel boyutta temellendirilecek bir mesele degildir.
Tiirk milliyetciliginin en 6nemli misyonlarindan birisi, komiinizm tehdidine kars1 ideolojik bir savunu
cephesi olusturulmasi gerekliligidir.

Galip Erdem, emperyalist politikalarla Tiirk milliyetciliginin 6z degerlerinin zedelendigini vurgulayarak
Bat1 kokenli faaliyetlerin aslinda 6zden uzaklastirma calismalar1 olduguna dikkat ¢ekmistir. Kiiltiirel
degerlerin hakir goriilmesi pahasina Bati’nmn iistiin tutulmasini elestirmistir. Ornegin Tiirkiye’de klasik
Tiirk musikisinin yasaklanmasimi, Bati hayranligi olarak nitelendirmistir. Tirk folklorunun
degersizlestirilip Avrupa danslarinin yiiceltilmesine karst miicadeleyi, Tiirk genglerinin gorevi olarak
gormiistiir. Galip Erdem’in Devlet’teki yazilar1 incelendiginde miisterek degerlerle ilgili fikriyatinin
sadece teorik boyutta kalmadigr ayn1 zamanda okuyucu kitlesine, davranis modelleri ve uygulama
bigimleri sundugu sdylenebilir. Bununla birlikte milliyet¢i camianin 6nde gelen isimlerinden olmasi
nedeniyle Tiirk milliyetciligi ile ilgili teorik agiklamalari, kitlelerde ideolojik semalar olusturmustur.
Nitekim milliyet¢i genglerin Tiirk kiiltiir ve degerleriyle ilgili yaptiklar faaliyetler, Erdem’in séylem-
eylem tutarligi kapsaminda okuyucu kitlesinde karsilik buldugunu gostermektedir. Bununla birlikte
sesini duyurabilme giiciine sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu sayede Erdem, ideolojik savunusunu
kuramsal boyuttan ¢ikartarak pratikte tiretilmesini saglamistir.

Galip Erdem, wrkeilik, Turancilik, fagizm, komiinizm, kapitalizm gibi donemin ideolojik catisma
ortaminin 6nemli meselelerini Tiirk milliyet¢iligi cergevesinde degerlendirmistir. Ayrica donemin siyasi
yapisi igerisinde milliyet¢i ve muhafazakar goriisteki siyasi aktorlerin birleserek milliyet¢i cephe
hiikiimetlerini kurmalarindaki fikri alt yapimin olusumuna etki ettigi ileri siiriilebilir. S6z konusu fikri,
1961°den itibaren yazilarinda islemistir. Galip Erdem’in Tiirk siyasetinde miitemadiyen dile getirdigi
milliyet¢i partilerin ve siyasilerin birlegsmesi fikri, 1975’te Milliyet¢i Cephe Hiikiimeti olarak hayata
gecmistir.

Cumhuriyet déneminden itibaren ulus tanimlamalar ve laiklik pratikleri birgok elestiriyi beraberinde
getirmistir. Necip Fazil’in Biiyiik Dogu’cular1 ve Nurettin Topgu’nun Anadolucular adi verilen grubu,
Cumhuriyet donemindeki s6z konusu siirece muhalif olan tarafta yer almaktadir. Erdem de Cumhuriyet
doneminin din ile sosyal gercekligin kesistigi noktalar1 gézden kaciran sekiiler milliyetciligi
elestirmistir. Ancak tepkisinin odak noktasini laik sistemin kendisi degil, laik sistemin dinsizlik olarak
yorumlama drnekleri olusturmustur. Ote yandan Islamiyet 6ncesi Tiirk kiiltiir ve tarihininin 6Snemsendigi
resmi bakisla kesisen noktalarinin oldugu sdylenebilir. Ancak resmi tarihin Erdem’in fikirleri ile
ortigmesi kismidir. Nitekim Erdem, Hititleri ve Sitimerleri Tirk uygarligi ¢ergevesinde
degerlendirmemistir. Islamiyet 6ncesi Tiirk tarihi onun i¢in Tiirk milletinin tarihi siirecinin derinligini
gostermesi bakimindan onemlidir. Dolayisiyla Erdem’in goriisleri Tirk tarihini 1071 ile baslatan
Anadoluculardan da bu noktada ayrilirken Nihal Atsiz’in goriisleriyle ortiismiistiir. Ancak bu kez Nihal
Ats1z’1n soy-Tiirk¢iiliige varan irk¢i millet tanimlamasina ve dini, Tiirk milliyet¢iligi fikrinden Gteleyen
yaklagimina uzak kalacaktir. Erdem’in millet ve milliyet¢ilik tarifinde aradig1 sey, Tiirkiye nin tamamin
kapsayabilmeye yonelik biitiinleyici bir yaklagimdir. Onun i¢in aidiyet duygusunu 6n plana ¢ikartmistir.
O halde Galip Erdem’in ve Diindar Taser’in yaklasimlarinda Tiirk tarihi boyunca yasanan tartismalari
agma girigiminin oldugu ileri siiriilebilir. Diger taraftan bu kanaat 6nderlerinin pragmatik hedeflere sahip
olmasi da gbzden kagirilmamasi gerekir. Nitekim donemin tarihi ve siyasi siireci igerisinde yasanan
birtakim gelismeler, Tiirkiye’de marjinal bir siyasi ortamin olugsmasina zemin hazirlamistir. 27 May1s
askeri darbesinden sonra hazirlanan 1961 Anayasasi, insan hak ve Ozgirliiklerini biiylik oranda
genisletmistir. Is¢i sinifinin sendikal haklara kavusmasi, Tiirkiye Is¢i Partisi’nin kurulmasi, Yén
dergisinin sosyalizm ile ilgili yaymlarimin 6grenci, asker, biirokrasi ve aydin kesim {iizerinde etkili
olmasi, Tirkiye’de cesitli fikirlerin tartisildigi 6zgiir bir ortam saglamistir. S6z konusu konjonktiirel
ortam, sosyalizm taleplerinin de ortaya ¢gikmasina ve sosyalizmin agik¢a savunulmasina neden olmustur.
1960’11 yillarm sonuna gelindiginde diinyadaki genglik hareketlerinin de etkisiyle Marksist fikirlere
yonelis hizlanmistir. Biitiin bu gelismeler Tiirkiye’de milliyetgilik ideolojisinin sorgulanmasina neden
olmustur. Bu kapsamda Erdem’in millet ve milliyetcilik kavramlarini analiz ederken keskin ifadelerden
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kaginmasinda, donemin konjonktiirel yapist ve Tiirkiye’nin 6zgiil kosullari etkili olmustur. Marksist
fikirlere kars1 temaytilii 6nlemek amaciyla genis bir cepheye ihtiya¢ duyulmustur. Ayrica Tiirkiye’de
bolgeler arast ekonomik farkliliklar da bu donemde sol gorislii yapilar tarafindan siklikla dile
getirilmistir. Bu durum Erdem’in s6z konusu toplumsal ger¢eklerden yola ¢ikarak fikriyatinin temel
karakterini “biitlinlestirici” nitelikte ¢izdigi goriilmiistiir.

Tiirk milliyetciligi 1960’larin  basindan itibaren Kiibitem ve Universiteler Kiiltiir Kuliibii gibi
merkezlerde yeniden ele alinarak akademisyenler ve iiniversite 6grencilerinin katilimiyla gelistirilmistir.
Galip Erdem, s6z konusu kolektif cabanin fikir insacilarindan biridir. Erdem’in Ziya Gokalp’ten
miilhem fikirlerinin Tiirk-islam diisiincesinin yayilmasinda etkili oldugu sdylenebilir. Bu diisiince,
Mesrutiyet donemindeki bir grup aydin ¢abasindan g¢ikarak 1970’lerde kitlesel harekete doniigmiistiir.
Diindar Taser ve Galip Erdem bu siirecin iki énemli fikir insacis1 olarak Tiirk-Islam diisiincesinin
cercevesini sekillendirmisler ve aktiialiteyle biitiinlestirerek Tiirk-Islam diisiincesini yeniden
iiretmislerdir. Ancak bu iki ismin milliyet¢i taban tizerindeki etkilerinin 1980’e kadar devam ettigi
soylenemez. Nitekim 1976-1977’den sonra Ulkii Ocaklar1 hizla Islamci ¢izgiye kaymistir. Esasinda
Galip Erdem tipk1 Ziya Gokalp’te oldugu gibi Islam’1 toplumsal bir gerceklik ve dayanisma unsuru
olarak gormiistiir. Ancak Ulkii Ocaklarinin 1970’lerin ikinci yarisinda Islam’1 siyasal diizen olarak
idealize eden goriisleri, milliyetci hareketin kanaat 6nderlerinin goriislerinden farkli bir yaklagim olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. O halde milliyet¢i hareketteki ideolojik bakisin 1970’11 yillarin ikinci yarisinda
doniismeye ve doniistiikge asli temellerinden uzaklagsmaya basladigi sdylenebilir.
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Etik kurul onay1

Kisisel veri kullanilmamasi sebebi ile bu arastirma etik kurul izni gerektirmeyen ¢aligsmalar arasinda yer
almaktadir.

Cikar ¢atismasi beyani

Bu ¢aligmada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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