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Emeviler doneminde yogun olarak yiiriitilen mevali politikasi, Abbasi Devleti’nin 132/750 yilinda
kurulmasiyla birlikte azalmaya baslamistir. Fakat bu politikanin Abbasiler zamaninda devletin iist kademelerinde
stirdiiriildiigii goriilmektedir. Abbasi halifeleri Fars ve Tiirk unsurlarina dayanarak varliklarin siirdiirmiislerdir.
Idari ve askeri alanlarda zamanla kudret ve niifuzlar1 artan bu sahislardan bazilar1 Abbasi halifeleri tarafindan
mevall politikas1 g¢ercevesinde ortadan kaldirilmislardir. Bunlardan biri Afsin lakabiyla bilinen Haydar b.
Kavus’tur. Afsin, kendi iradesiyle Islamiyet’i kabul ederek devletin askeri alaninda énemli gérevler yiiriitmiistiir.
Abbasi Devleti’ni yirmi seneden fazla ugrastiran Babek Isyani’n1 bastirmasi ve Amorium Seferi esnasinda Bizans
Imparatoru’nu hezimete ugratmasi ornek olarak gosterilebilir. Babek Isyani’ni bastirmasi neticesinde Halife
Mu’tasim tarafindan takdir edilerek Usrisene’nin valiligine ek olarak Sind, Cibal ve Azerbaycan gibi bdlgelerinin
de idaresi kendisine verilmistir. Bunun yani sira halife tarafindan milyonlarca altin dinar ile 6diillendirilmistir.
Onun istiin basarilar1 Ebd Temmam gibi donemin meshur sairleri tarafindan da methedilmesine vesile olmustur.
Afsin’in bu sekilde giic ve nlifuzunun zirvesine ulagmasi, Tahirfler’nin elinde bulunan Horasan valiligini elde
etmeye sevk etmistir. Bunun i¢in Tahiriler ve Abbasiler’e kars1 ayaklanmis olan Mazyar’1 desteklemistir. Onun bu
faallyetl karsisinda Horasan valisi Abdullah b. Tahir, Halife nezdinde Afsin’i kotillemeye baslamistir. Afsin,
Usriisene’ye gizlice yiiklii miktarda nakit para ve silah sevkiyat: yapmakla suglanmistir. Ayrica Mazyar’1 isyana
tegvik etmekle de suglanan Afsin, Halife Mu’tasim’in goziinden diisiiriilmiistiir. Basta Halife Mu’tasim olmak
iizere Abbasi Devleti’nin veziri, kddilkudati ve Arap devlet adamlarinin Afsin’e karst cephe almalarinin bir diger
sebebi ise onun Ebd Diilef el-icli ile sahsi hustimet igerisine girmis olmasidir. Dénem kaynaklarinin ifadelerine
gore Arap ricalinden olan Ebi Diilef, Babek’e kars1 verilen savas esnasinda Afsin’in layikiyla miicadele etmedigini
ve onun kagarak Ermeniyye bolgesine gitmesine gbz yumdugu seklinde Mu’tasim’a sikdyette bulunmustur. Bu
nedenle Afsin’in miisadere ve katledilmesi talebinde bulunmasi, arada bir husiimetin baslamasina sebep olmustur.
Fakat Afsin, Babek Isyani’n1 bastirdiktan sonra Ebd Diilef’in miisddere ve 6ldiirme iznini Halife Mu’tasim’dan
almakta basarili olmustur. Ancak Ebd Diilef’in 6nemli Arap ricdlinden ve Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad’in
yakin dostu olmasi sebebiyle Afsin emeline ulagamamustir.

Onun mevaliden biri olarak basarili faaliyetleri neticesinde gii¢ ve niifuzunu arttirmasi, Kadilkudat Ahmed
b. Ebi Du’ad ve Ebi Diilef el-icli gibi Abbasi Devleti’nin niifuzlu Arap biirokratlarmin aleyhte cephe almalarina
sebep olmustur. Bu sahislar donemin halifesi el-Mu’tasim’1 ikna ettikten sonra Afsin’i bazi ithamlarla mahkemede
suclu bularak yok etmislerdir. Afsin’in yok edilme hadisesi, Gazneli biirokratlarindan olan tarihgi Ebiilfazl
Muhammed Beyhaki tarafindan 7drih-i Beyhaki adiyla sohret bulan eserinde inikas bulmustur. 7arih-i Beyhaki’de
yer alan Afsin ile Kadilkudat ve halife Mu’tasim arasinda cereyan eden konusmalar, mevali politikasinin Abbasiler
doneminde de siirdiiriildiiglini gostermektedir. Bu calismada, donemin Arapca ve Fars¢a kaynaklar1 incelenerek
Afsin’i bagariya gotiiren sebepler, kendisine yoneltilen suglamalar ile Abbasiler doneminde devam ettirilen mevali
politikasina dair bilgiler ortaya ¢ikartilarak sonuglari bilim camiasina sunulacaktir.
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THE REFLECTION OF THE ABBASID PERIOD MAWALI POLICY ON THE GHAZNAVID
PERIOD: THE CASE OF AFSHIN

ABSTRACT

The mawali policy, which was carried out intensively during the Umayyad period, began to decline with the
establishment of the Abbasid state in 750. However, it is seen that this policy was maintained at the upper levels
of the state during the Abbasid period. Abbasid caliphs continued their existence based on Persian and Turkic
elements. Some of these people, whose power and influence increased over time in the administrative and military
fields, were eliminated by the Abbasid caliphs within the framework of the mawali policy. One of them is Haydar
b. Kavus, known as Afshin. Afshin accepted Islam with his own will and carried out important duties in the military
field of the state. The suppression of the Babek revolt, which occupied the Abbasid state for more than twenty
years, and the defeat of the Byzantine Emperor during the Amorium expedition can be cited as examples. His
suppression of the Babek Rebellion was appreciated by the Caliph Mu’tasim, and as a result, along with the
governorship of Usrusene, the administration of regions such as Sind, Cibal and Azerbaijan was given to him. In
addition, he was rewarded with millions of gold dinars by the caliph. His outstanding achievements were also
instrumental in being praised by famous poets of the period such as Abu Temmam. Afshin’s reaching the peak of
his power and influence in this way helped him to obtain the Khorasan governorship, which was in the hands of
the Tahirids. For this reason, he supported Mazyar, who rebelled against Tahirids and Abbasids. In response to his
activities, the governor of Khorasan, Abdullah bin Tahir, began to denigrate Ashin before the Caliph. Afshin was
accused of secretly shipping large amounts of cash and weapons to Usriisene. In addition, it was aimed that Afshin,
who was also accused of inciting Mazyar to rebellion, would lose his reputation in the eyes of the Caliph Mu'tasim.
Another reason why especially the Caliph Mu’tasim, the vizier of the Abbasid State, the qadilqudat and the Arab
statesmen took a front against Afshin is that he entered into personal enmity with Abu Diilef el-icli. According to
the statements of the sources of the period, Abu Diilef, who was an Arab dignitary, complained to Mu'tasim that
Afshin did not fight properly during the war against Babek and that he allowed him to flee to the Armenian region.
For this reason, his demand for the confiscation and murder of Afshin led to the occasional hostility. However,
after Afshin suppressed the Babek Rebellion, he was successful in obtaining permission to confiscate and kill Abu
Diilef from Caliph Mu'tasim. However, Afshin could not reach his goal because Abu Diilef was one of the
important Arab dignitaries and was a a close friend of Kadilkudat Ahmed bin Ebi Du’ad.

His increase in power and influence as a result of his successful activities as one of the mawalis caused
influential Arab bureaucrats of the Abbasid state, such as Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad and, Ebi Diilef el-Icli,
to take sides against him. These people convinced the caliph of the time, al-Mu'tasim, and found Afshin guilty and
destroyed by courting him on some charges. The event of the destruction of Afshin is reflected in the work of
historian Eb{’l-fazl Muhammed Beyhaki, who is famous for his work called Téarih-i Beyhaki and, is one of the
bureaucrats of the Gaznavids. From the conversations that took place between Afshin, the Kadi’l-kudat and the
caliph Mu’tasim in Tarih-i Beyhaki, it is seen that The Abbasid Caliphate also continued the mawali policy. In this
study, by examining the Arabic and Persian sources of the period and, by revealing information about the reasons
that led Afshin to success and, the accusations against him, the results of the continuation of the mawali policy
during the Abbasid period will be presented to the scientific community.

Keywords: Afshin, Abbasid State, Mawali Policy, Ebi Du’ad, Beyhaki.

GIRIS

Tarih boyunca muhtelif kavimler arasinda diger uluslart yok sayan veya kiiglimseyen tarzda bir
milliyetciligin varlig1 griilmektedir. Her ne kadar bu olusum Islamiyet tarafindan takbih edilerek yasaklandiysa
da Emeviler zamaninda uygulanan mevali politikasiyla yaygin bir hal almistir. Bu déonemde gayr-1 Arap uluslara
kars1 uygulanan bu politikayla ilgili bilim camiasinca ¢ok sayida arastirma yapilarak sonuclart nesredilmis
oldugundan, tekrara diismemek i¢in burada uzunca bahse konu edilmeyecektir. Bu devletin bir asra varmadan
siyasi Omriinii tamamlamasinda bir¢ok amili saymak miimkiindiir. Stiphesiz gayr-1 Araplar1 ikinci sinif insan grubu
olarak goren bu politika karsitligi, Emeviler’in ¢okiisiinde etkili olan sebepler arasinda énemli bir yere sahiptir.
Devletin uyguladigi bu politika, Arap olmayan milletlerin Emeviler’e karsi kin ve nefretini mucip olarak Abbasi
ihtilali i¢in miisait bir zemin hazirlamistir.! Nitekim Abbasi ihtilali, Emeviler’in tutumu karsisinda her yola

! Emeviler zamaninda mevaliye karsi uygulanan davranig ve tutum hakkinda bkz. Ebd’l-ferec el-Isfehani, El-agdni, Daru’l-ihya yay., Beyrut
1994, C. XVI, s. 337-38; izzeddin ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, (Farsgasi: Hamidriza Ajir), Esatir yay., Tahran 1381, C. VIL s. 2983 ila 2987;
Ahmed Emin, Zuha el-Islam, Telif ve el-Tercume yay, Kahire 1933, C. I, s. 17-49; Corci Zeydan, Tarih-i Temeddiin-i Islami, (Farsgast: Ali
Cevahir), Emir Kebir yay., Tahran 1372, C. 1V, s. 664, 686 ila 689, 696 ila 700, 729; Zabihullah Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, Firdevs Yay.,
Tahran 1369, C. 1, s. 18-22.
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basvurabilecek bir duruma gelmis olan mevaliye biiyiik ol¢iide dayanmak suretiyle basariya ulasmistir.? Bu
dogrultuda EbGi Miislim el-Horas&ni’nin Emeviler’e karsi baslatmis oldugu faaliyetlerini ornek gostermek
miimkiindiir.

Abbasi Devleti’nin 132/750 yilinda tesisiyle birlikte, Emeviler’e nazaran mevali politikasinda 6nemli 6l¢iide
degisiklik meydana getirilmistir. Bunun neticesi olarak bir taraftan Emeviler doneminde fethedilen topraklarin
gayr-1 Arap ahalisinin Islamlasma siireci hiz kazanirken, diger taraftan bu unsurlar Abbasi devlet idaresinde
makam, mevki ve niifuz sahibi olmuslardir.> Cogunlugu Tiirkler ve Farslar tarafindan olusan bu unsurlar, Abbasi
Hilafeti’nin idari ve askeri alanlarinda vezaret, valilik, amillik, ordu kumandanligi, hassa ordusu kumandanligi,
saray ve halife muhafizligi ile haciblik gibi miithim vazifeleri icra etmiglerdir. Farslar genellikle vezaret ve valilik
gibi idari alanlarda etkin olurlarken, 6zellikle Me’min zamani itibartyla hilafetin ordusu agirlikli olarak
Tirklerden teskil edilmeye baglanmistir. Bu durum Tiirklerin hilafet merkezinde gii¢ ve niifuz sahibi olmalarinin
onilinli agmustir. Abbasi halifelerinin bir taraftan giic ve niifuzun mevali kokenli sahislarla paylasilmasindan
memnun olmayan Arap milliyet¢ileriyle, diger taraftan Tahiriler, ardindan Saffari ve Samaniler gibi zahiren
hilafete bagli devletler kurma ¢abasinda olan Fars asilli mevali ile miicadele etmek zorunda kalmalari, Tiirkleri bu
miicadelede denge unsuru olarak kullanmalar1 sonucunu dogurmustur.*

1. Babek isyan’nin Bastirllmasinda Afsin’in Rolii

Tiirklerden olusturulan Abbasi ordusu biinyesinde yetiserek yiikselen kumandanlar arasinda Afsin lakabiyla
meshur Haydar b. Kavus nemli bir yere sahiptir. Aslen Usrliseneli olan Afsin, bolgenin yerel beylerinden olan
babastyla arasinin acilmast iizerine 206/821-22 yilinda Abbasilere iltica ve Islamiyet’i kendi iradesiyle kabul etmis
bir sahistir.’> Hilafetin hizmetine girdikten sonra Onemli seferlerde yararhiliklari ve Abbasilerin aleyhine
gerceklesmis olan isyanlari bastirmada miihim icraatlar1 bulunur. Bunlardan hig siiphesiz en 6nemlileri Babek el-
Hiirremi IsyAn1’nin bastirilmasi ile Amorium Seferi esnasindaki faaliyetleridir. Abbasilere karsi Iranlilarin 201/816
yilinda Me’min doneminde baslattiklar1 ve yaklasik 22 y1l devam ederek Mu’tasim zamaninda son bulan Babek
Isyan1 Hemedan, Cibal, Isfahan ve Azerbaycan gibi genis sahaya yayilmisti.® Abbasilerin bunlarla miicadele
maksadiyla sevk ettigi ordularin bir¢ogu isydni bastirmak bir yana dursun, birka¢ defa yenilgiyle geri
cekilmislerdi.” Abbasi Hilafetini zor durumda birakan bu isyAn bastirmak, Tiirk kumandani Afsin’in marifetiyle
223/838 yilinda ancak miimkiin olabilmistir. Afsin’in Babek Isyani’m1 bastirmasi ve yakalanmasindaki basarisi
hilafeti biiyiik dl¢tide rahatlatmis ve Bizans’in Zibatra ve Malatya saldirilarina cevap verme kabiliyeti bahgetmistir.
Isyani bastirmasindaki basarisindan dolay1 dénemin tarihi kaynaklarinin kendisinden &vgiiyle bahsetmeleri ve
meshur sairler tarafindan methedilmesi onun icraatinin biiyiikliigii ve ehemmiyetini gosterir.®

2. Afsin’in Amorium Seferi’inde Gosterdigi Basari

Afsin’in Abbasi Hilafeti’ne bir diger 6nemli hizmeti ise Amorium Seferi esnasinda gosterdigi olaganiistii
basarisidir. Abbasilerin Babek Isyani’yla mesgul bulunmasindan istifade eden Bizans imparatoru Theophilos,
223/837-8 yilinda Sugfir’u asarak Zibatra ve Malatya bolgesinde Miisliimanlara darbe indirmistir.® imparatorun
bu saldirisina karsilik Abbasi Hilafeti, bizzat Mu’tasim’in kumanda ettigi biiyiik bir orduyla intikam harekati
baslatmustir. Tki koldan hareket eden ordunun ana kuvvetleri Mu’tasim’in kumandasi altinda Tarsus’tan kuzeye
dogru ilerlerken, sag cenah Afsin’in emri altinda Surug civarindan Imparatorluk topraklarma giris yapmugtir.'°
Abbasi Devleti’nin saldirisina karsi koymak iizere harekete gegen Imparator, muhacim kuvvetleri karsilamak iizere
Ankara civarinda duraklamis, fakat daha az olmasi sebebiyle 6nce dogudan kendisine dogru ilerlemekte olan
Afsin’in kuvvetlerini ortadan kaldirarak daha sonra esas Abbasi ordusuyla yiizlesmeyi uygun bulmustur.'' Tokat
Kazova civarinda Afsin’in kuvvetleriyle karsilasan imparator, ordusunun say1 bakimimdan iistiin olmasina ragmen
hezimete ugramistir. Dazimon veya Anzen Savasgi olarak da anilan bu muharebede Theophilos, Afsin kargisinda
cok zor duruma diismiis, hatta canim zor kurtarabilmistir. Ustelik bu savasa Iran’dan kagarak Imparatorluk
ordusuna dahil olan Béabek’in yandaslar1 Hiirremiler de katilmislardi. Bunlar Hristiyanlig1 kabul ettikten sonra
Theophobos adini almis olan Barsis’in (Nersi) kumandasi altinda adi gegen savasa istirak ve Imparatorun

2 Zeydan, age., C. 1V, s. 700, 729; Safa, age., C. 1, s. 12-13. Ayrica bkz. H. Dursun Yildiz, Islamiyet ve Tiirkler, ilgi Kiiltiir Sanat yay., istanbul
2015, s. 89.

* Abdulhusayn Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, Emir Kebir yay., Tahran 1336, s. 166.

4 Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, C.1,s. 25.

5 Yildiz, age, s. 138.

¢ Gulamhusayn S1ddiki, Ciinbeshd-yi Dini-yi Irani, Pajeng yay., Tahran 1372, s. 297.

7 Muhammed b. Cerir-i Taberi, Tarih-i Taberi, (Farsgast: Ebfi’l-kasim Payende), Esatir yay, Tahran 1380, C. XIII, s. 5804; ibn-i Haldun el-
iber’inde Babek’in karsisinda hezimete ugrayan Abbasi kumandanlarinin bir listesini vermistir. Bkz.: Abdurrahman b. Muhammed Ibn-i
Haldun, el-Iber (Tarih-i Ibn-i Haldun), Farsgasi: Abdulmuhammed Ayeti, Mutaleat-1 Farhang? yay., Tahran 1383, C. 11, s. 476.

8 Afsin’i bu basarilart miinasebetiyle metheden sairler Ebd Tammam Tayi ve Hiiseyin b. Dahhak Bahili’dir. Bkz. Taberi, Tarih-i Taberi, C.
XIIIL., s. 5858, 5878.

% {bn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4012-13.

10 Bu harekat ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz.: Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5861-5862; ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4013-4016.

" Yildiz, age, s. 187.
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kurtulusunda da énemli rol oynamislardir.'?> Imparator Theophilos’un, Abbasi ordusunun Bizans topraklarina
ilerleyisini durdurmak bir yana dursun, mezk{r ordunun sadece Afsin tarafindan kumanda edilen kismin1 dahi
engelleyemedigi goriiliir. Aldigt bu yenilgi sonrasinda uzun bir miiddet kendisinden bir haber alinamadig1 igin
oldiiriildiigii sayias1 yayilmis; Bizans merkezinde dylesine bir kargasa hiikiim siirmiis ki, yukarida bahsi gegen Iran
asilli Hiirremi, Dazimon maglubiyetinin ardindan kagmis oldugu Sinop’ta Imparator ilan edilmistir. Goriildiigii
gibi Afsin’in emri altindaki ordusunu etkin bir sekilde kullanmasi, imparatora karst Mu’tasim’in kumandasi altinda
hareket etmekte olan esas Abbasi ordusuna liizum birakmadan Theophilos’u hezimete ugratmigtir. Bu maglubiyet
Bizans flizerinde olumsuz ydnde biiyiik bir tesir birakirken, Amorium Seferinin Abbasiler lehine olumlu
sonu¢lanmasina vesile olmustur.

3. Sonun Baslangici

Afsin’in artan niifuzu ve Tahirilere tevcih edilmis olan Horasan valiligini elde etmek iizere giristigi gizli
tesebbiisleri onun sonunu hazirlamistir. Abbasiler, Emevilere karst gergeklestirdikleri ihtilalin baslangicinda
mevaliye son derece 6nem atfederken kendilerinin Hasimogullarina mensup Arap soyundan olduklarini asla
unutmamislardir. Zira Emevilere karsi elde edilen basarinin ardindan mevali politikasinda genel anlamda miispet
bir degisiklik meydana geldiyse de bazi 6zel durumlarda ayni vaziyetin devam ettigi goriilmektedir. Mevali
acisindan menfi ve istisnai vaziyetin genellikle askeri ve idari alanlarda asir1 giic ve niifuz kazanmis olan gayr-1
Arap unsura yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir. Abbasilerin ilk halifesi Seffah zamaninda mevaliden olan
Ebi Seleme Hallél ortadan kaldirilirken, Halife Mansur déneminde ise Ebli Miislim el-Horasani bir desise ile yok
edilmistir. Harlinlirresid’in hilafetinde Bermeki ailesi tarih sahnesinden silinmeye ¢alisilirken, Halife Me min
doneminde Fazl b. Sehl ile Tahir b. Hiiseyin bertaraf edilmislerdir. Halife Mu’tasim zamaninda ise Afsin ortadan
kaldirilmak suretiyle mevali politikasi {ist diizey gayr-1 Arap milletini hedef alarak siirdiiriilmiistiir. '*

4. Afsin’e Yoneltilen ithAmlar ve Mahkemesi

Afsin’e yoneltilen suglamalar ve mahkemesiyle ilgili 6nemli ¢alismalar yapilmis oldugundan dolay1 burada
birkac hususa isarette bulunmakla yetinecegiz. Yukarida temas edildigi gibi Afsin’in Babek Isyani’ni bastirmasi
ve Amorium Seferinde Abbasilere fevkalade yararliliklarda bulunmus olmasi nedeniyle sohretine muvazi olarak
glic ve niifuzu da artmisti. Bu durum onun ata diyar1 olan ve fethinden sonra yonetiminin de kendi uhdesine
birakildigi Usrlsene ile baglarim1 saglamlastirmaya yoneltmistir. Ayrica Babek Isyani’mi bastirmakla
gorevlendirilirken Azerbaycan valiligini de der-uhde etmisti.'* Babek’le miicadele sirasinda gerek ganimet mallar
gerekse farkli yollarla elde ettigi nakdi mallarin bir miktarini hilafet makaminin bilgisi disinda adamlar vasitasiyla
Usrlisene’ye géndermeye baslamistir. Fakat bu isi siirdiirebilmesi icin gesitli gorevler ifa etmekte oldugu Irak ve
Azerbaycan ile kendi memleketi olan Usrlisene arasinda yer alan Horasan valiligini de bir sekilde iizerine almasi
gerektigini diisiinmiistiir. Oysa Horasan valiligi iran asilli Tahiriler siilalesinin uhdesinde olup, bu siralarda
hanedanin kurucusu olan Tahir b. Hiiseyin’in oglu Abdullah tarafindan ydnetilmekteydi. Donemin 6nemli
kaynaklarindan olan Taberi’nin belirttigine gore Afsin, Horasan yonetiminde Abdullah b. Tahir’i acziyet igerisinde
gostermek maksadryla, Cibal ve Taberistan bolgesinde Abdullah’la rekabet halinde olan Mazyar b. Kérin’i gizlice
desteklemistir.'* Mazyar’in Tahirfler hanedaniyla eskiye dayanan bir husumet ve rekabeti bulunmaktaydi. Oyle ki
Halife Mu’tasim Cibal bolgesine ait vergilerin Abdullah b. Tahir’e génderilmesini emrettigi halde Mazyar bunu
kabul etmiyor, Abdullah’a gondermeyecegini agikca beyan ederek bir miiddet vergileri dogrudan Halife’ye
ulastiriyordu. Boylece Mazyar’in gonderdigi vergiler Hemedan’da halifenin adamlarina teslim edildikten sonra
Abdullah b. Tahir’e iletilmekteydi. Bu durum birka¢ y1l devam edince Mazyar ile Abdullah arasindaki rekabet
iyice artarak biiyiik bir husumete doniismekte gecikmemistir. Ikili arasindaki rekabet ve cekismeler halife
Mu’tasim’t rahatsiz etmis olmali. Zira Halife Mu’tasim birkag defa Afsin’in yaninda Tahiriler’i Horasan
valiliginden uzaklastirmak istedigini bildirmistir.'® Bu durum Afsin’in Horasan valiligini elde etmek i¢in bir firsat
olarak degerlendirmeye baslamasina sebep oldu. Nitekim Taberi, Mazyar ile Abdullah arasindaki rekabetin
Afsin’in sahsinda, Abdullah b. Tahir’in azledilmesi umudunu dogurdugunu zikretmektedir. Afsin gizlice
Mazyar’la haberleserek kendisiyle dostane miinasebetler kurmak istedigini ve Horasan’in sahsina vaat edildigini
bildirdigi gibi, Halife Mu’tasim’in nezdinde Mazyar lehine sdylemlerde bulunacagmi belirtmistir. Mazyar’in
Abdullah’a kars1 ayaklanacagindan siiphe duymayan Afsin’in hesabina gore, ¢ikacak muhtemel isyanda Abdullah

12 Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5860; ibn-i Esir, Tarik-i Kamil, C. 1X, s. 4013. Thophobos ile ilgili daha detayli bilgi igin bkz. Zarrinkub,
Do Karn-e Sukiit, s. 209-211.

13 Safa, Tarih-i Edebiyat der-Iran, C. 1., s. 22-23; Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, s. 134-135; Gulamhusayn Yusufi, Eba Muslim Serdar-1 Horasan,
[lmi Farhangi yay., Tahran 1378, s. 58.

14 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5919.

15 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5890.

!¢ Muhtemelen bu durum Mu’tasim’in Abdullah b. Tahir ile arasinda Me’min déneminde cereyan eden bir hadiseden kaynaklanmaktadir.
Buna gore Mu’tasim, kardesi olan halife Me’miin’un ziyaretine birkag gulamiyla birlikte gitmistir. O siralar haciblik vazifesini yiiriitmekte
olan Abdullah b. Tahir, bu kadar glamla halifeyi ziyaret etmesinin uygun olmayacagini belirtmistir. Mu’tasim Abdullah’a: “Senin bu kadar
adaminla siirekli halifenin etrafinda bulunman uygun olurken, benim su kadarcik adamimla gériismem nasil uygun olmaz?” sozleriyle tepkisini
gosterdikten sonra Abdullah b. Téhir’e kars1 kin beslemeye baglamistir. Bkz. Eba Sa’id Abdulhay Gerdizi, Zeynu l-ahbdr, (haz. Rahim
Rizazade), Asar ve Mefahir-i Farhangi yay., Tahran 1384, s. 202.
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b. Tahir basarisiz olacak, Halife Mu’tasim tarafindan bu isyan1 bastirmak tizere kendisi gonderilecekti. Bu sekilde
Afsin, ulagmak istedigi hedef olan Horasan valiligini elde etmeye bir adim daha yaklagsmig olacakti.

Fakat hadiseler Afsin’in umdugu mecrada cereyan etmemis; Mazyar vergi 6demesini keserek isyan etmis
olsa da halife tarafindan bu isyan1 bastirma gorevi, rekabetin taraflarindan biri olan Horasan valisi Abdullah b.
Tahir ve onun Bagdat’ta gorevli bulunan amcasmin oglu Muhammed b. Ibrahim’e verilmistir. Mazyar énce kendi
yegeninin, ardindan da Kidhyar adli 6z kardesinin ihaneti neticesinde Abdullah b. Tahir’in adamlarina teslim
edilmistir. Bu arada, yakalanmadan once bir vesileyle kardesi Kithyar’a Afsin’le mektuplastigini ve davasinda
Afsin’in de destegini almis oldugunu beyan ettiginden bu durum Kuhyar tarafindan Abdullah b. Tahir’e
bildirilmistir.!” Her ne kadar baz1 kaynaklarda Afsin’in Mizyar’a yazmis oldugu mektubun nihayet Abdullah b.
Tahir’in eline gegtigi ve onun tarafindan Halife Mu’tasim’a ulastirildig1 belirtilmigse'® de bunun dogrulugu
stiphelidir. Zira Afsin’in mahkemesinde sayet boyle acik bir delil hilafet makaminin elinde olsaydi, idami i¢in
zayif delillerin ispat1 ile ugrasilmazdi. Ama yine de bu séylentiler Afsin’in sadece kudret ve niifuzunun zirvesinden
inmesine sebep olmakla kalmamis, bir mahkeme neticesinde hapsinin ardindan 6liimiinii de beraberinde
getirmistir.

Afsin ile Mazyar arasinda gercekten mektup teatisi olup olmadigi giiniimiiz arastirmacilari tarafindan
tartistlmakta olup, mektuplagsma haberinin Afsin’in ortadan kaldirilmasi icin bir komplo oldugunu kabul edenler
de bulunmaktadir.' Bazi kaynaklarca Mazyar'in yakalanmasi ile birlikte Afsin’in adi gegene yolladig
mektuplarin da Abdullah b. Tahir tarafindan Mu’tasim’a gonderildigi belirtilmisse de, yukarida belirttigimiz
sebepten dolayr bunun miimkiin olamayacagi anlasilmaktadir. Zira mahkeme esnasinda Afsin’le yiizlestirilen
Mazyar, aralarindaki mektuplagsmayi ikrar etmeyerek s6z konusu mektuplarin Afsin’in kardesi Has tarafindan
kendi kardesi Kihyar’a yazildigimi beyan etmistir. Bu durum—sayet gercekten aralarinda bir haberlesme
olduysa—Afsin’e ait mektuplarin ele gecirilememis olmasina bir isaret olarak kabul edilebilir. Zira aksi durumda
ellerinde bir delil olarak Afsin’in mektuplarii bulunduran mahkeme heyeti, basit su¢clamalar yoluna gitmezlerdi.
Su hélde Taberi’nin belirttigi gibi arada bir mektuplasma mevcut olmayip, kendisini etrafindakilere giiglii
gostermek maksadiyla Mazyar tarafindan sifahen yakinlarina séylenmis ve olay gercekmis gibi algilanip Afsin’in
rakibi olan Abdullah b. Tahir’e bildirilmis olmalidir. Kendisine kars1 rakip olarak gordiigii Afsin’in aleyhinde her
vesileye bagvurmakta olan Abdullah b. Téhir’in bu durumu vuku bulan bir hakikat gibi halifeye aktarmis olma
ihtimali yiiksektir. Afsin tarafindan herhangi bir olumsuzlukla kargilagmamisken 6z kardesi Kiihyar’in ihanetine
ugrayarak Abdullah b. Tahir’in adamlarina teslim edilen Mazyar, mahkeme esnasinda Afsin’le degil, onun
kardesiyle yazigmalar yapildigini; taraflardan birisinin de kendisi degil, kardesi Khyar oldugunu belirtmistir.
Mazyar’in bu beyanatindan Afsin’i korumaya caligirken, sucu kendisine ihanet eden kardesi Kithyar’in iizerine
atmaya calistig1 anlagilmaktadir. Diger taraftan Horasan’a g6z dikmis olan esas rakibi Afsin’e karsi her firsattan
istifade etmekte olan Abdullah b. Téhir, en azindan mektuplasma hususunda halifeyi ikna etmis olmali. Zira
Mazyar’ hilafet merkezine tesliminin hemen bir giin 6ncesinde Afgin, Mu’tasim tarafindan yakalanarak
hapsedilmistir. Bu asamadan sonra tertip edilen mahkemenin hilafete baskaldirida bulunan Mazyar’:
cezalandirmaktan ziyade Afsin’e birtakim suglar isnat edilerek ortadan kaldirilmasina yonelik icraatta bulundugu
goriilmektedir. Mahkeme heyeti, kaynaklarin 6zellikle gii¢ ve niifuzuna bolca atifta bulunduklari hilafetin bas
kadist Ahmed b. Ebi Du’ad, vezir Muhammed b. Abdiilmelik b. Zeyyat, Afsin’in rakibi Abdullah b. Téahir’in
amcazadesi olan Bagdat valisi Ishak b. Ibrahim gibi énemli sahsiyetlerden olusturulmustur. Mahkemede Afsin bes
suglamayla karsilagmistir:

1-Sogd bolgesinde yerel halka ait bir tapinagin camiye g¢evrilmesi neticesinde miiezzin ve imama dayak
attirdigi,

2-Evinde Zerdiistliik dinine ait miicevher ve altinla siislii kitap bulundurdugu,
3-Islami usullere gore kesilmemis hayvan etini tercih ettigi ve siinnet olmadigi,

4-Valisi bulundugu Usrfisene bolgesindeki ahalinin kendisine “Hiid4”, “Hiidavend” veya “Hiidivendigar”
seklinde hitabeden mektuplar yazdiklari,

5-Mazyar b. Karin ile mektuplagmasi.

Ik suclamaya kars1 Afsin’in savunmasi, gayr-1 Miislim bdlge halkiyla ibadethanelerinin tahrip edilmemesi
yoniinde anlasmasinin bulundugu halde bahsi gegen miiezzinle imamin anlagsmaya mugayir tesebbiiste bulunmalari
neticesinde bunlar1 tedip yoluna gittigi seklinde olmustur. Vezir Abdiilmelik tarafindan yapilan ikinci suglamaya
ise bahsi gecen kitaba sahip oldugunu, fakat bunun Islamiyet’ten ¢ikmasina sebep olamayacagim belirterek Kelile
ve Dimne adl1 eserle birlikte Mezdek dinine ait bir kitabin bizzat vezirin evinde bulundugunu belirtmistir. Ugiincii

7 Taberi, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5915.
'8 Taberd, Tarih-i Taberi, C. X111, s. 5917.
1 Yildiz, age, s. 142.
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suglama ise mahkemede sahit olarak hazir bulunan Mecisi bir mbed?° tarafindan yapilmisti. Mibedin bu
suclamalar1 bizzat Afsin’in kendisinden duyduklarma dayandigini belirtmesi iizerine Afsin, bu sahsa
ikametgahinin kendi evini gozlemleyecek kadar ve evindeki konusmalarini duyabilecek kadar yakin olup
olmadigim1 sormus, o da uzakta oldugunu belirtmistir. Bu sozleriyle Afsin’in, mibedin belirttiklerinin uydurma
oldugu imasinda bulundugu anlasilmaktadir. Ayrica Afsin mahkeme heyetinden mibedin Islam ahkdmina gére
sahitliginin kabul edilip edilemeyecegini sordugunda hayir cevabini almistir. Mibedin bu siralarda Miisliiman
olmadig1, daha sonralar1 halife Miitevekkil zamaninda Islamiyet’le sereflendigi bilinmektedir.

Doérdiincii suglama mahkeme heyetinin tamami tarafindan Afsin’in en agir sekilde elestirildigi hususu
olusturur. Mahkemede sahitler arasinda hazir bulundurulan Merzban b. Tiirkes adli sahis, Usrfisene halkinin
Afsin’e gonderdikleri mektuplarda kendisine “ilah” veya “Ilahlarin ilah1” manasinda da kullanilan Fars¢a “Hiida”
veya “Hiidavend” terimleriyle hitap ettiklerinden bahsetmistir. Merzban’in bahsettigi mektuplarin Farsca kaleme
alindig1 anlasiimaktadir. Zira Taberi’nin kaydina gére Merzban, bahsi gegen mektuplarin “Usriisene” bdlgesinin
rayi¢ yazistyla kaleme alindigin1 agik bir sekilde belirtmektedir.?! Bahsi gegen dénemde Farsgada sadece “Ilah”

A0

ve “Rab” manasinda “Ized” ve “Yezdan” terimi kullanilirdi. Pehlevice’de “Hutiv” veya “Hwatay” terimi
Derrice’ye “Huda” ve “Huday” sekliyle dahil olmus olup sah ve hiikiimdar manasinda da kullanilmistir.?? Nitekim
son Sasani hiikiimdar1 III. Yezdicerd zamaninda telif edilen Huddyname, Firdevsi’nin Sehndme’sine kaynaklik
ettigi gibi, “Huday” kismui “Sah” terimine déniismiistiir. ibn-i Nedim’in belirttigine gore Huddyndme ibn-i
Mukaffa’ tarafindan “Siyerii’l-miilik” adiyla Arapcaya terciime edilmistir.?? Goriildiigii gibi eser admm ilk
kelimesi olan “Hiiday” kism1 Farscaya “Sah”, Arapcaya ise “Miiliik” seklinde ¢evrilmistir. Miicmelii 't-tevarih ve’l-
kisas’1n yazari, ad1 gegen eserinde: “Fars hiikiimdarlarimin tarihiyle ilgili ¢ok sayida kitap inceledim. Onlar bu
eserlere Huddyndame derlerdi. Zira onlar padisahlara huddy derlerdi.”** Seklinde duruma agiklik getirmektedir.
Nitekim Ata Melik Ciiveyni de Tdrih-i Cihdngiisa adli eserinde “Uygur Tiirkleri kendi hiikimdarlarina Idi-Kut
demekte olup devletin hiidavendi manasina gelmektedir.”* ifadesiyle bolgede bu terimin yaygin bir sekilde
hiikiimdarlar i¢in kullanilmakta oldugunu tasrih eder. Miisliiman Araplarmn ilk filituhati esnasinda Ceyhun
Nehri’nin her iki yakasinda biiyiik bir siyasi tesekkiilden yoksun bulunan Tiirk mahalli beyleri bulunurdu. Fars
kaynaklar1 bunlar i¢in de “Huda” terimini kullanmiglardir. Cogu Firdevsi’nin Sehndme’si ve Nersahi’nin Tarih-i
Buhdra adli eserinde gecen Saman Hudat, Buhara Hudat, Verdan Hudat?, Kabul Huddy ve Turdn Hudiy bu
noktada &rnek gosterilebilir.?” Nitekim Zahiri Semerkandi, Karahanli hiikiimdar1 Kilig¢ Tamgag Han Ibrahim igin
“hiidavend” terimini kullanmistir.”® Aynm1 manada hudd kelimesinden havendigar, hundgir, hiinkar ve
hiidavendigar gibi terimler de Timurlular zamanima kadar yogun bir sekilde kullanilmigtir. Nitekim Zahiruddin
Mar’asi’nin belirttigine gére Bagdat hakimi Sultan Ahmed Celayir, Emir Timur’la olan miinasebetlerini dile
getirdigi Farsca siirinde kendisini cihanin sah1 manasinda “cihan hiidas1” olarak tasvir etmektedir.?® Hatta Osmanl
hiikiimdarlarmdan I. Murad’a hiiddvendigar seklinde hitap edildigi meshurdur.’® Hiikiimdarlara Hiidavendigar
seklinde hitap etme gelenegi Osmanli edebiyat sahasinda da kullanilmaya devam edilmistir. Miitercim Kasim b.
Muhammed tarafindan Tiirkgeye terciime edilen Ferec Ba’des-sidde adli eserde gecen bir tarihi kayda gore yash
bir adamin Gazneli Sultan Mahmud’a hiidavendigar seklinde hitap ettigi goriiliir.>! Son olarak Mevlana
Celaleddin-i Riimi’den bahsedilen Sipehsaldr Risdlesi’nde genellikle kendisinden ismen degil, lakabi olan
Hiidavendigar seklinde bahsedilmekte oldugu da érnek gosterilebilir.’? Su halde dénemin adet ve geleneklerine
gore Usriisene hakimi olan Afsin’e bahsi gegen kelimelerin “Sah” manasinda kullanilmis olmasi gayet tabii olarak
karsilanmalidir. Hiida kelimesinin Allah manasinda kullanilmasi ise daha sonraki donemlerde yayginlagmistir. IX.
asrin ilk yarisinda bu sekilde hitap edilmek, dogrusu idam cezasini gerektirecek bir durum olmayip, iddia
sahiplerinin kasit ve garezini géstermektedir. Bu arada Taberi’nin kayitlarina gére Babek’le miicadele esnasinda
Bagdat’tan yardimect kuvvet olarak Afsin’e dogru gonderilmis olan unsurlar igerisinde Buhara Hiidd adinda bir
komutanin da varligindan bahsedilmektedir.’® Bu sahis 6zellikle Babek’in yakin adamlarindan Azin’in ailesini

20 Zerdiist’iin getirdigi dinin ruhani kesimine verilen isim. Bu miibedin ad1 Zerdost b. Azerhur olup, halife Miitevekkil zamaninda Islamiyeti
kabulle Muhammed el-Miitevekkili adint almistir. Bkz.: Yakat el-Hamevi, Mu ‘cemu ’l-bulddn, Dar Sadir yay., Beyrut 1994, C. 111, s. 279.

2! Taberi, Tarih-i Taberi, C. XIII, s. 5928.

22 M. Kazim Kehduyi, Edebiyat-1 Afganistan der-Edvir-1 Kadime, Intisarat-1 Beynelmileli yay., Tahran s. 1384, s. 67.

2 Gulamhusayn Siddiki, Cunbisha-y: Dini-yi Irani, Pajeng Yay., Tahran 1372, s. 94.

2% Anonim, Miicmelii 't-tevdrih ve l-kisas, tashih: Melikiis-siiera Bahar, Haver yay., Tahran 1318, s. 85.

2> Ata Melik Ciiveyni, Tarih-i Cihangiisd, haz. Sahruh Museviyan, Destan yay., Tahran 1384, s. 141.

2 {bn-i Haldtn, Tarih-i Ibn-i Haldun, (Farsgasi: A. Muhammed Ayeti), Tahkikat-1 Farhangi yay., Tahran 1363, C. I, s. 101.

27 Abdulhay Habibi, Tarih-i Afganistan Ba’d-ez Islam, Efsun yay., Tahran 1380, s. 307; Ebiibekr Muhammd Narsahi, Tarih-i Buhdrd, haz.
Muderris Razavi, Tus yay., Tahran 1363, s. 159.

28 Muhammed b. Ali Zahiri Semerkandi, Sindbddndme, haz. M. Bakir Kemaluddini, Miras-1 Mektub yay., Tahran 1381, s. 238.

2% Zahiruddin-i Mar’asi, Miintahabii t-tevdrih, Meclis kiitiiphanesi (Tahran) yazma no: 35919, vr. 142a.

30 Mehmed Negri, Cihanniimd, haz. Necdet Oztiirk, Camlica yay., Istanbul 2008, s. 124.

3! Miitercim Kasim b. Muhammed, Kitabu Ahbdri’l-fereci Ba’de’s-sidde, Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi, Yazma No: 1698, vr.
350a.

32Feridun b. Ahmed Sipehsalar, Risdle-i Sipehsdldr, haz. Said Nefisi, ikbal yay., Tahran 1325, s. 26, 109, 119.

3 Taberd, Tarih-i Taberi, C. XIII, s. 5826, 5831-33-41.
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yakalamak i¢in yiiriitilen miicadelede onemli rol oynamis olup, onun bu lakabindan dolay: elestirilmedigi
goriilmektedir.

Besinci suglama ise Afsin’in Mazyar b. Karin ile mektuplasmasiyla ilgilidir. Bu hususta yukaridaki
izahlardan da anlasilacag1 gibi aralarinda yazigsmalarin yapildigt ihtimali zayiftir. Her ne kadar donemin
olaylarindan bahseden birgok tarihi eserde aradaki mektuplasmadan bahsediliyorsa da bunun dogru olmadigi
anlasiliyor. Zira Mazyar bir ara kardesi Kiihyar’a kendisini gii¢lii géstermek ve hilafet merkezinde bulunan 6nemli
bir sahsiyet tarafindan desteklendigini belirtmek maksadiyla ona sifahen bdyle bir durumdan bahsetmistir. Bu
durum Mazyar’a ihanet eden Kiihyar tarafindan Abdullah b. Tahir’e bildirilmis; o da Afsin’i devlete ihanetle
suglamak igin vaziyeti gercekmis gibi halife Mu’tasim’a aktarmis olmalidir.>* Ayrica, muhakeme esnasinda
sorgulanan Afsin’in Mazyar’a mektup yazmadigini belirttikten sonra, halifeye savas meydanlarinda yardimda
bulundugu gibi, Mazyar’in glivenini kazanarak kendi tarafina hileyle ¢ektikten sonra derdest ve halifeye teslim
etmek maksadiyla bdyle bir mektubu yazmakta bir beis olmadigim da dile getirmistir.>> Sayet Afsin’in Mazyar’la
haberlesmesi ve onu Abdullah b. Téhir’in aleyhine kiskirtmasi dogruysa bu, mektuplasmanin diginda farkli bir
yolla ger¢eklesmis olmali. Bunu yaparken maksadi Abbasi Devleti’ne zarar vermekten ziyade, zaten Abdullah b.
Tahir ile husumeti bulunan Mazyar’t diigmanina karsi tahrikle aralarinda ¢ikmasi muhtemel miicadeleden
Abdullah b. Tahir’in zararhi ayrilmasim saglamak olabilirdi.’® Yukarida da ifade edildigi gibi sayet hilafet
makaminin elinde Islamiyet dairesinden ¢ikmis, Miisliiman ahaliyi katletmis ve hilafet makamina isyan etmis olan
Mazyar’la Afsin’in isbirligi yaptigint gosteren mektuplart olsaydi, onun idami i¢in yeterli bir delil sayilabilirdi.
Nitekim Ibn-i Esir Afsin’in mektuplasmis olabilecegini siipheli bulmus ve bu hususta kaynaklarin celiskili bilgiler
ihtiva ettiginden bahsetmistir.’” Mahkeme esnasinda Mazyar’m, Afsin’le kendisinin mektuplasmadigim, Afsin’in
kardesi ile kendi kardesi olan Kihyar arasinda mektuplagmanin vuku buldugunu beyan etmis olmasi, ihanetini
gormiis oldugu Kihyar’t zor durumda birakmak i¢in olmalidir. Her halde Babek’in Abbasi Devletine karsi
cikardig, 20 yili agkin bir siire devam eden gailenin agir bedeller 6denmek suretiyle daha yenice bastirilmis olmasi,
halife Mu’tasim’in bu hususta asir1 hassasiyet ve tepki gostermesine sebep olmugtur. Bu arada yakalanarak
Samerrd’ya getirilmis olan Mazyar’in, Babek’le ayni akibete ugrayacaginin bilincinde oldugu anlasilmaktadir.
Zira Afsin tarafindan kendisine yonelik herhangi bir olumsuz durum s6z konusu olmamigken, 6z kardesi Kihyar
ve bazi diger yakinlarinin ihanetine maruz kalmig, bu nedenle aradaki yazigma eyleminin faili olarak Kiihyar’la
Afsin’in kardesi Has’1 gostermistir. 38

Mahkemede Abbasi Hilafeti’nin bas kadist Ahmed b. Ebi Du’ad’in, Afsin’le ilgili nihai ve esas karar verici
merci oldugu anlagilmaktadir. Ebi Du’ad, muhakeme siiresince zaman zaman Afsin’i elestirmis, sert serzenislerde
bulunmustur. Son olarak Afsin’i siinnet olmamakla suclayarak mahkeme iiyelerine onun durumunun agikliga
kavustugunu ilan ettikten sonra mahkemeden gotiiriilmesini emretmistir’®. Kaynaklarin ifadelerinden Afsin’in
kendi aleyhine bu mahkemeden olumsuz bir sonucun ¢ikacaginin bilincinde oldugu anlasilmaktadir. Zira
yargilanma esnasinda Ishak b. Ibrahim’in elestirileri ve kendisini Firavun gibi ilahlik taslamakla suglamasi iizerine
Afsin: “Uceyf’in Ali b. Hisdm’a okudugu sureyi bana okuyorsun. Bakalim bu sureyi yarin kim senin igin
okuyacak.” Seklinde cevap verirken kendisine yonelik dogru olmayan ithamlara isarette bulunmustur. Ahmed b.
Ebi Duw’ad’in tutum ve elestirilerine karsilik da: “kendi ellerinle abani kaldirtyorsun, nice kisiyi oliime
gondermeden omuzuna indirmiyorsun.” Demistir. Ayrica Ebi Du’ad mahkemede son s6zii sdyledikten sonra
Afsin’in gotiiriilmesi emrini Boga-y1 Kebir’e verdiginde Afsin, Boga’ya: “Sizin bu yaptiklarimizi bugiinden ¢ok
daha erken beklerdim.” Seklinde mahkeme heyetinin kararyla ilgili kendi diisiincelerini inikas ettirmistir.*°

Her ne kadar Kadilkudat olan Ahmed b. Ebi Du’ad, Afsin’i idama gétiirecek karari aldigi kanisinda olsa da,
durum onun istedigi sekilde cereyan etmemis; Babek veya Mazyar gibi idam edilemeyen Afsin’in uzun bir miiddet
hapiste a¢ tutularak 6lmesi saglanmigtir.*! Bazi kaynaklar onun hapiste tutuldugu siralarda dahi halife Mu’tasim
tarafindan sevildigi zikredilmekte, delil olarak da halifenin, oglu Vasik marifetiyle {zim gonderdigi
gosterilmektedir.*> Halbuki {lhanli donemi sehnamecilerinden olan Hekim Sems-i Zeccaci bu iiziimlerin zehirli
oldugunu ve Afsin’i sessizce oldiirmek maksadiyla halife tarafindan gonderildigini, Ancak Afsin bu durumu
sezdiginden dolay1 meyveden yemedigini, aghiga maruz birakilmak suretiyle 61diiriildiigiinii zikretmektedir.*} Yine

34 Zarrinkub, Do Karn-e Sukiit, s. 237.

35 Taberd, age, C. XIIL,s. 5930; Ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. IX, s. 4048.

3¢ Nitekim Afsin mahkeme esnasinda Mazyar’la mektuplasmadigini, hileyle onun derdest etmek igin mektuplagmasinin da bir mahzuru
olamayacagin belirtmistir. Bkz. Taberi, age, C. X1IL, s. 5930.

37 Ibn-i Esir, age, C. IX, s. 4043.

38 {bn-i Esir, age, C. IX, s. 4047.

3% Ahmed b. David Dineveri, Ahbdru 't-tivdl, (Farsgasi: M. Mehdevi Damgani), Ney yay., Tahran 1371, s. 448.

40 Taberi, age, C. X111,5.5930, 5931.

41 Ibn-i Esir, Tarih-i Kamil, C. 1X, s. 4052; Taberi, Tarih-i Taberi, C. XIV, s. 5949.

2 Y1ldiz, age, s. 148-149.

43 Handmir Afgin’in zehirlenme neticesinde 6ldiigiinii belirtir. Bkz.: Giyaseddin Handmir, Habibu s-siyer, haz. Debir Siyaki, Hayyam yay.,
Tahran 1380, C. 11, s. 267.
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Zeccacl, Afsin’in Mazyar’la mektuplasma iddialarinin uydurma oldugunu, Abdullah b. Tahir ve Ahmed b. Ebi
Du’ad’1n agir1 kiskangliklar neticesinde tertiplenmis bir hadise oldugunu bildirir.**

5. Afsin’in Ebii Diilef el-icli ile Husimeti

Baz1 kaynaklarin izahatindan bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in ¢ok yakin dostu ve Arap ileri gelenlerinden
olan, Diilefiler hanedanina mensup Ebd Diilef Kasim b. Isa el-Icli ile Afsin arasinda derin bir husumetin oldugu
anlagilmaktadir.* Kaynaklar bu husumetin ne zaman ve hangi sebeple basladig1 hakkinda bilgi vermezler. Bir
ihtimalle Afsin’in Béabek’le miicadelesi esnasinda gelismis olmalidir. Zira kaynaklarin dikkatlice irdelenmesi
sonucunda Afsin ile Ebi Diilef’in en ¢ok Babek’le yiiriitiilen miicadele esnasinda bir arada bulundugu goriiliir.
Bébek’le miicadelenin son safhasimi olusturan Bazz savasinda EbG Diilef mutavvi’a, yani goniilli birliklerin
kumandani olarak vazife ifa etmistir. Bazz’in zaptindan birkag giin 6nce Babek, sehri kusatan Afsin’in ordusuna
beklenmedik bir saldir1 diizenleyince Ebl Diilef’in emri altindaki goéniilli birlikler karsi koymus ve sehrin
duvarlarina kadar ilerlemislerdir. Ancak Afsin birkag¢ yerde Hiirremiler tarafindan pusu kuruldugunu bildiginden
Ebi Diilef’e kendi birliklerini geri ¢gekme emrini vermistir. Bu durum karargahta Afsin’in savagmak istemedigine
ve hatta Babek’e firsat verdigine yonelik sdylentilere sebep olacaktir. Bunun iizerine Afsin birkag giin sonra genel
taarruz emrini vererek Babek’in merkezi ve son kalesi olan Bazz sehrini zapt etmistir. Esir alinan Babek Bagdat’a
intikal ettirilinceye kadar Afsin tarafindan iyi bir sekilde korunmus, hatta ona iyi davrandig1 bazi kaynaklarda
zikredilmektedir.*® Babek ’in Afsin tarafindan esir alinmasi ve halifeye teslimiyle birlikte Abbasi Hilafeti yaklagik
ceyrek asirdir devam etmekte olan biiyiik bir gaileden kurtulmus oldu. Uzerine sevk edilmis olan birgok Abbasi
ordusunu hezimete ugratmig olan Babek, Afsin’e karsi iki y1l mukavemet ettiyse de nihayet maglup ve esir
diismiistiir. Bu durum hakli olarak Afsin’i gii¢ ve niifuzunun zirvesine ulastirdiysa da, basta vezir ve bazi devlet
ayani olmak iizere bir¢cok fimeranin ona karsi kin ve kiskancligimi mucip olmustur. Afsin’in Abbasi Devleti
igerisindeki aleyhtarlari, ozellikle Mazyar ile mektuplasma haberlerini yayarak Mu’tasim nezdinde siiphe
uyandirmay1 basarmuslar, ardindan da farkli hususlarda Afsin’i kétiilemeye baslamislardir.*’

Afsin’i halife Mu’tasim’in géziinden diisiirmeye calisanlarla ilgili en detayl bilgileri Tebrizli Hekim Sems-
i Zeccaci vermektedir. Onun ifadelerine gére Abdullah b. Tahir, vezir Muhammed b. Abdiilmelik Zeyyat, bas kadi
Ahmed b. Ebi Du’ad ve Ebi Diilef el-icli gibi devlet ayan1, Babek isyAninin bastirilmasindan sonra halife nezdinde
onu kdtiilemeye baglamislardir. Zeccaci, adi gegenlerin Afsin hakkinda Mu’tasim’a s6ylediklerini su sekilde ifade
eder:

“Afsin’in Mu’tasim nezdinde elde ettigi niifuzdan basta vezir olmak {izere bazi iimera rahats1z olarak ona kars1 hasetle
kin beslemeye basladilar. Onun kotiiligiinii isteyenler memleketin her tarafindan harekete gegerek Mu’tasim’a fisildamaya
basladilar. Kimi onun miilhid ve kafir oldugunu, kimisi ise Babek’e yardim eden bir sahis olup Mazyar’la da mektuplastigin
bildirdiler. Bu sekilde Afsin aleyhindeki sdylemler artinca Mu’tasim’m Afsin hakkinda sahip oldugu diistinceler olumsuz
yonde degismeye basladi. Halbuki Afsin’in degeri Halife nezdinde ¢ok kiymetli ve onun en yiiksek riitbeli adamlarindan
biriydi*®...Yine bir giin vezir Ahmed b. Ebi Dwad halifenin yanma giderek Afsin’in halifeyle ayni goriislere sahip
olmadigini, her an isyan yoluna sapabilecegini bildirdi. Ayrica onun siinnet olmadigina dair birgok Mislimanin sahitlik
yapabilecegini, Babek’le goniil birligi tizere olduguna da o savasa katilanlarin sahadet edebileceklerini bildirdi. Babek’e kars1
yiiriitillen savasta bunun (Afsin’in) isi savas olmayip, orduyu bekletmekten baska bir sey yapmadigini, Babek’in kaleden
¢ikip kagmasina da kasith olarak miisaade ettigini; Babek’in bu nedenle Afsin tarafindan degil, Sehl b. Sinbat marifetince
derdest edildigini beyan etti. Ayrica Babek’in yakalanmasiyla onun (Afsin’in) gonliine karanlik ¢oktiigiinii, Bagdat’a
getirilirken de Babek’i cani gibi saklayarak miiminlerden gizledigini bildirdi*’.... Bir ara Eb{ Diilef halifenin yanina gelerek
Afsin hakkinda firtina gibi esip giirledi. Ebll Diilef, Afsin’in agzindan bazi nakillerde bulunarak Béabek’e karsi savaslarda
gevsek davrandigi ve onun bozuk itikada sahip olmastyla ilgili ¢okga s6z sdyledi.””

Bu bilgiler 1s181inda Ebti Diilef ile Afsin arasindaki husumetin nigin ve ne zaman basladig1 hakkinda bir fikir
sahibi olmak miimkiindiir. Yine de Muhassin Tenthi’nin kaydina goére uzun zamandir Afsin’in halife
Mu’tasim’dan Ebi Diilef’i cezalandirma iznini talep ettigini, siirekli ret cevabi alirken Babek’i derdest ettikten
sonra 1srar edince kendisine bu iznin verildigini bildirdigine gore aradaki husumetin Babek’le miicadeleden 6nceye
dayandig1 da anlasilmaktadir.’! Ayni miiellifin belirttigine gére Ebf Diilef, Afsin’in cani, mali ve cemaline
kastetmigtir. Ayrica bircok kaynak ikili arasinda bir husumetin bulundugunu, mabhiyetini belirtmeden
dogrulamaktadir.>? Yine bazi kaynaklar bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad ile Ebf Diilef arasinda ¢ok siki dostluk
iligskisi bulundugundan da bahsederler. Neticede Afsin’in halife Mu’tasim’dan EbG Diilef’i 6lim dahil istedigi

4 Hekim Sems-i Zeccaci, Hiimdyiinndme, haz. Ali Pirniya, Farhangistan-1 Zeban ve Edeb-i Farsi yay., Tahran 1383, C. 1, s. 606 ila 608; 615,
620.

4 Muhassin b. Ali Tentihi, Nesvdru I-Muhddara ve Ahbdri’l-Muzdkere, haz. Abud Salci, Dar Sadir yay., Beyrut 1973, C. VII, s. 246.

46 Taberd, age, C. XIII, s. 5833 ila 5840; Ibn-i Esir, age, C. IX, s. 4001 ila 4005.

47 Muhammed b. Halef Veki’u’l-Kadi, Ahbdru I-kuddt, Alem el-kitab yay., Beyrut 2001, C. I, s. 679-680.

48 Zeccaci, age, C. 1, s. 606.

4 Zeccaci, age, C. 1,s. 608.

30 Zeccaci, age, C. 1, s. 609.

5! Muhassin b. Ali Tentihi, el-Ferecu Ba’de’s-sidde, haz. Abud Salci, Dar Sader yay., Beyrut 1978, C. 1, s. 66-67.

52 Ahmed b. Muhammed Senceri, Manzaru l-insan (Terciime-i Vefeydtu I-a'ydn), haz. Fatma Muderrisi, Urumiye Universitesi yay., Urumiye
1381, C. 1, s. 59; Tentihi, Nesvdru’'I-Muhddara, C. V11, s. 246; Veki’u’1-Kadi, Ahbdru’l-kuddt, C. 1, s. 679.
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sekilde cezalandirma iznini almis olmasi, diger taraftan EbG Diilef’in iyi derecede dostu olan bas kadi Ahmed b.
Ebi Du’ad’in onu Afsin’in elinden kurtarmak i¢in ugrasmasi ve bu hususta basarili olmasi da Afsin ile ad1 gecenler
arasini iyice agmis olmali. Afsin Haydar b. Kavus ile Ebi Diilef arasindaki husumete ikincisinin kurtaricisi sifatiyla
bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in dahil olmasiyla birlikte hadise farkli bir boyut kazanmigtir. Ad1 gegen ti¢ sahis
arasinda cereyan eden miicadeleye, asagida goriilecegi gibi Abbasi halifesi Mu’tasim da taraf olmustur. Tiirk asill1
Afsin’in bir Arap ileri geleni karsisinda hak arayisina girmesi neticesinde Abbasi Devleti’nin bizzat halifesi ve
Arap asilli yargt organinin bag1 kadilkudat Ahmed b. Ebi Duad’1 karsisinda bulmustur. Bu hadise ayn1 zamanda
tarih¢i de olan Gazneli biirokratlarindan Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki’nin meshur eseri 7drih-i
Beyhaki’ye yansimis olup, Abbasi Devleti’nin uyguladigi mevali politikasini detaylica ortaya koymaktadir.

6. Gazneli Tarihg¢i Ebiilfazl Muhammed Beyhaki ve Eseri

Bahsi gecen olay1 Tarih-i Beyhaki’den aktarmadan once su sorunun cevabini aramak yerinde olacaktir:
Ebilfazl Beyhaki kimdir ve gercekten rivayetleri giivenilir midir? Bu soruya cevap ararken burada onun hayati ve
eserini etraflica tenkide tabi tutma niyetinde degiliz. Zira simdiye kadar bu hususlarda kafi derecede arastirma
sonucu ortaya konulmug durumdadir. Fakat onun eserini telif ederken hangi kaynaklardan istifade ettigi hakkinda
fikir sahibi olmak ve aktardiklarina giivenmek igin hayatinin bazi merhaleleri ile tarihgilik iislubunu kismen
irdelemek yerinde olacaktir.

Tarih-i Beyhaki’nin miellifi Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin 385/995 yilinda Horasan’in Nisabur kenti
yakinlarinda dogmustur. 27 yaslarindayken Gazneli Sultan Mahmud’un Divan-1 Risélet’ine girmeyi basarmistir.
Divan baskani1 Ebl Nasr Miskan’in vefatina kadar 412 yilindan 431 senesine kadar Risdlet Divani’nda 19 yil gibi
uzun bir miiddet onun emri altinda vazife icra etmistir.>® Divan’daki gérevinin 9 yili Sultan Mahmud zamanina,
geri kalan 10 senesi ise Sultan Mes’(id zamanmna denk gelmektedir.>* 431 yilindan sonra devletin i¢ ve dis
yazigmalarinin yapildigi ve arsivlendigi Risdlet Divani’min bagina fiilen Beyhaki gegmistir.>> Gerek Sultan
Muhammed’in kisa siiren ikinci saltanati sirasinda, gerekse Sultan Mevdid b. Mes’0d’un 9 yillik (432-441)
hiikiimdarlig1 boyunca Divan-1 Risalet’teki vazifesini devam ettirmistir. Sultan Mevdid’un vefatindan sonra
Gazneli devleti siyasi buhran igerisine siirilklenmis, hitkiimranlik dénemleri ¢ok kisa siirecek olan sultanlar tahta
cikmistir.’® 441°de tahta ciilus eden Sultan Abdurresid déneminin ilk senesinde Risilet Divan bagkanligin1 yine
Beyhaki yiiriitmiistiir.’” Ancak Tuman adlh niifuzlu bir gulamin sultanin nezdinde onu kétiilemesi neticesinde
mallar1 miisadere ve kendisi de hapsedilmistir. Bir miiddet sonra Gazne kadisi, Beyhaki’yi hapisten ¢ikararak kendi
hususi hapishanesinde tutmustur. Bu hadiseler esnasinda Tugrul Bozan adli diger bir gulam Sultan Abdurresid’i
bir darbeyle oldiirerek aralarinda Beyhaki’nin de bulundugu devlet ayanlarini kale hapsine almistir. Gazneli
Devletini adeta gasp eden Tugrul’un 6mrii bu hadiseden sonra ancak 57 giin devam ederek Enustegin adl1 bir bagka
gulam tarafindan 444°te oldiiriilmiistiir. Beyhaki ayni yil Sultan Mes’(id’un oglu Ferruhzad’in tahta ¢ikmasiyla
hapisten kurtulmustur. O yeniden saraydaki gorevine donerek Sultan Ferruhzad’in goriislerine basvurdugu
sahislardan biri haline geldiyse de, bir miiddet sonra resmi bir gorev almayarak meshur tarihi eserini telife
baslamigtir. Beyhaki’nin belirttigine gore eserinin yazim isine 448 yilinda baslamustir.3® Sultan Ferruhzad’in vefat
ettigi 451 yilinda Beyhaki eserinin yarisini tamamlamus vaziyetteydi. Sultan Ibrahim’in saltanatmin ilk 19 senesini
de idrak etmis olan Beyhaki, 470 senesi Safer ayinda vuku bulan vefatina kadar telif islerini siirdiirmiistiir.
Miiellifle ilgili yukaridaki izahlardan da anlasilacagi gibi, 85 yillik 6mriiniin yaklasik 58 senesini Gazneli Devleti
biinyesinde, bunun da en az 29 yilin1 Reséil veya Risélet Divaninda gegirmistir.

30 cilt halinde telif ettigi ve glinlimiize sadece 5-10. ciltleri ulasabilen Tarih-i Beyhaki adl1 eserinin muhtelif
sayfalarinda derg ettigi bilgilerden anlasildigina gore, Gazneli Devleti sultaninin diger devletlere ve Gazneli devlet
ayanina yazdirmis oldugu mektuplarin birgcogu Beyhaki’nin elinden gegmektedir. Saraydan ¢ikacak olan yazisma
ve fermanlar1 kaleme alma veya divan bagkanimin kaleme aldiklarini temize ¢ekme islerinin genellikle Beyhaki
tarafindan yapildigi anlasiliyor. Zira o, devlet biinyesindeki gorevi dolayisiyla dmriiniin bilyiik bir kismini, seferde
veya sarayda hep Sultanin yakiinda gegirmistir. Divan bagkanligini uhdesine almadig1 zamanlarda bile, daha
sadece bir “Debir” iken baz1 geceler Sultanin yaninda “Debir-i Nevbeti”>, yani nobetgi katiplik gorevini ifa
etmistir. Bu gorevleri dolayisiyla devletin biitiin i¢ ve dis yazismalarinin muhtevasina, hatta Sultanin diger devlet
ayanina gonderdigi ¢ogu gizli yazismalari icerigine vakif olan bir biirokrattir. Sultan Mes’{id’un ¢ogu seferlerine
istirak etmis, bilindigi gibi Dandanakan Savagina da sultanin yaninda katilmig, Selguklular karsisinda alinan
yenilgiden sonra cesitli sikintilara katlanarak Gazne’ye ulasmay1 basarmis bir devlet adami ve tarihgidir. Bu

53 Ebiilfazl Muhammed b. Hiiseyin Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, haz. A. Ekber Feyyaz, {lim yay., Tahran 1374, s. 795.

% Ali b. Zeyd Beyhaki, Tarih-i Beyhak, haz. Ahmed Behmenyar, Furugi yay., Tahran 1361, s. 175.

55 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 878.

%6 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, haz. Ali Ekber Feyyaz, Firdevsi Universitesi Yayini, Meshed 1383, s. 15.

57 Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 131.

58 Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 480-483.

5% Divan-1 Resail biinyesinde ¢aligan miingi ve katiplerden itimada sayan olan bazilarmin geceleri sirayla sarayda ndbetci olarak kaldiklart
anlasilmaktadir. Geg saatlerde gelen 6nemli haberi 6zetleyerek sultana aktarma, icabi halinde divan baskanini saraya ¢agirma gibi vazife icra
ettikleri anlagilir.
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bakimdan onun eseri, gerek Sultan Mes’id donemi Gazneli tarihi, gerekse kurulus donemi Selguklu Devleti tarihi
icin birincil kaynaklarin en 6nemlisini tegkil etmektedir. Bunun yani sira eserde Gazneli donemiyle alakali
anlatilan bir¢ok hadiseyle ilgili, benzerlik arz eden, eski donemlerde cereyan etmis olan baska bir olay1 da yeterli
aciklamalarla aktarmaktadir. Bunlardan biri de Gazneli Mahmud’un veziri Hasan b. Muhammed Mikali’nin Sultan
Mes’0d tarafindan idami hadisesi miinasebetiyle Afsin’in EbG Diilef’i 6ldiirmek istemesi olayini teferruatli bir
sekilde kaleme aldig1 boliimdiir.

Beyhaki’nin kendi ifadelerine gore, Gazneli sarayina ilk giris yillari itibartyla bir tarih eseri kaleme almay1
diisiinmeye baslamistir. Onun saraydaki gorevi bu is i¢in kafi derecede kaynak malzeme sundugu agiktir. Nitekim
bu durumu kendisi de dogrulayarak uzun zaman dilimi igerisinde 6nemli olaylart tarihi takvim seklinde not alarak
biriktirmeye baslamistir. Bunlara ilave olarak kendi sahit olduklarini veya olaylar igerisinde yer alan sahislardan
sorarak 6grendiklerini de bu sekilde saklamistir. Kendi déneminden 6nce cereyan eden olaylari ise, olayin cereyan
ettigi donemlerde kaleme alinmis ve ¢ogu giinlimiize intikal etmemis olan tarihi eserlerden aldigini, bu eserlerin
degeri hakkindaki elestirileriyle birlikte zikreder. Birer emanet olarak baktigi olaylarin birebir aktarimima son
derece titiz davranarak: “Dogru olmayan bir seyi kaleme almam muhaldir.”*® Seklinde bu 6zelligine vurgu yapar,
yazdiklarinin saglam kaynaklara dayandiginin giivencesini: “Okuyucularin aklina benim dayanaksiz yazdigim
gelmemelidir. Zira bu soylediklerime en adaletli sahidim sahip oldugum (uzun) yilara ait yillik takvimlerdir.”®!
Sozleriyle vermektedir. Eserinin giiniimiize ulasan kisminda yer alan olaylarin ¢ogu yazarin kendi sahit olduklari
ve idrak ettigi hadiselerdir. Sahit olamadig1 olay1 ise hadiseye istirak etmis giivenilir sahislardan aktarir. Bu
sahislarin cogu Gazneli Devlet idaresinde gorev yapmis olan vezir, divan sahibi, miistevfi, vekil-i der, hacib, debir,
mu’temid ve saray hacelerinden olusur. Afsin ve Ebii Diilef’in hadisesi gibi kendi zamanindan 6nce cereyan eden
olaylar1 ise yazili kaynaklardan eser adin1 zikrederek aktarir. Istifade ettigi yazili kaynaklardan bazilar1 Ahbdr-1
Hiilefa-y1 Abbadsiyan, Ahbdr-1 Ruesd, Ahbar-1 Mu tezid Emirii’l-miiminin, Kitab-1 Ebii Reyhan, Ahbar-1 Amru Leys
gibi eserlerdir. Ayrica Ka'bu’l-ahbdr, Ahbdr-1 Al-i Buveyh, Tarih-i Mahmiid-1 Varrak, Ahbdr-1 Hiilefa, Ahbar-1
Miiliik-1 Acem ve Siyer-i Miiluk-1 Acem gibi eserlerden de yararlandigimi belirtir.

7. Abbasi Donemi Mevili Politikas1 Cercevesinde Afsin Meselesinin Téarih-i Beyhaki’ye Yansimasi

Ebiilfazl Beyhaki, eserinin birka¢ yerinde Afsin’den bahseder. Bunlardan biri Afsin’in Ebd Diilef ile
diismanligi ve halifenin verdigi yetkiyle onu ortadan kaldirmaya galisirken yine halife Mu’tasim’in gizli bir
emriyle Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad tarafindan Eb{i Diilef’in 6liimden kurtarilmasi hadisesine ayrilmistir. Mevzunun
biitiin teferruatiyla genis¢e anlatilmasi, Kadi Muhassin Tenthi’nin eserleri olan el-Ferec Ba’des-sidde ve el-
Miistecdd ile birincisinin Hiiseyin b. Es’ad Dehistani tarafindan yapilan Farsca terciimesi disinda diger tarih
kaynaklarinda bulunmaz veya ¢ok muhtasar temaslar disinda detaya yer verilmemistir. Beyhaki’nin bu hususta
vermis oldugu detayli aktarim, Abbasi Devleti’nin mevali politikasinin aydinlanmasina 151k tutmaktadir. Olayin
Tenthi’nin eserinde gegctigi seklinden biraz daha farkli ve detayli aktarilmis olmasiyla da Abbasi donemi mevali
politikasinin Gazneliler donemine ne sekilde inikas ettigi hakkinda bir fikir vermektedir. Beyhaki bu olaylar
“Ahbar-1 Hulefd”dan aldigini belirtir. Bunun bir telif ismi mi yoksa bu muhtevaya sahip baska unvanli bir eser mi
oldugunu tespit etmek zordur. Ayrica Beyhaki bahse konu hadiseyi bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in agzindan,
fakat Isma’il b. Sahab adli sahistan aktarmaktadir. Su halde bazi arastirmacilarin Beyhaki’nin bu konuyu
Tenthi’nin el-Ferec Ba’de’s-sidde’sinden aktardigi yoniindeki tespitleri de dogruyu yansitmamaktadir. Zira
TentOhi’nin adi gecen eseri “Ahbar’dan ziyade hikdyelerden olusmaktadir. Ayrica Tenthi’nin mezkir eseri
“Hiilefa”dan ziyade baska hususlarda konulari ihtiva etmektedir. Son olarak Tentihi eserindeki hadiseyi Ismail b.
Sahab adli bir sahistan aktarmamustir. Nitekim Beyhaki bir¢ok yerde kaynaklarini ya ism-i telif veya miiellifinin
adiyla zikretmekte olup, sayet Tentithi’nin eserini kullansayd: bunu belirtmesinde de bir sakinca gérmezdi.

Beyhaki’nin rivayetine gore bir giin kadilkudat Ahmed b. Ebi Duad halife Mu’tasaim’t gdérmeye gider.
Karsilastiginda ise halifeyi endiseli bulmustur. Sebebini sordugunda halife Mu’tasim: “bu kendini bilmez yari kafir
kopek Ebii’l-hasan Afsin...” seklinde konusmaya baslayarak, onun Bébek’le olan savasindan ve Hiirremileri
ortadan kaldirmasi sonucunda kendi elleriyle derece ve makaminin yiikseltilerek niifuzunun artirildigindan
bahsetmistir.®? Ayrica halife, Afsin’in kendisinden uzun zamandir 1srarla talep ettigi bir ricasimn oldugunu
belirtmistir. Aralarinda tarih alaninda kaleme alinmig eserlerin de bulundugu birgok kaynagin teyit ettigi Afsin’in
halife Mu’tasim’dan ricada bulundugu hususu Beyhaki, Ebi Diilef Kasim b. Isa el-icli’nin biitiin malvarligim
miisadere, vilayetinin elinden alinmasi ve idam edilmesi i¢in kendisine yetki verilmesi seklinde aciklar. Halife
Mu’tasim, Ahmed b. Ebi Du’ad’a: “Bunlarin (Afsin ile Ebi Diilef) arasindaki diismanlik ve asabiyetin ne kadar
siddetli oldugunu sen daha iyi biliyorsun...”% demis ki onun bu sozii ikili arasindaki diismanligm en azindan

¢ Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 298.

®! Beyhaki, age, (ilim yay.), s. 734.

%2 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, (ilim yay.), s. 214.

% Beyhaki, age, s. 215; Hiiseyin Kihistani: “Ebi Dudd’in Ebii Dulef ile aralarinda son derece dostluk bagi kuvvetli olup onun hakkinda her
tiirlii iyiliklerde bulunurdu”. Bkz. Hiiseyin b. Es’ad Kihistani, Terciime-i Ferec-i Ba’dez Siddet, haz. ismail Hakimi, Biinyad-1 Ferhang-1 iran
yay., Tahran 1360, C. I, s. 925.
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devlet ayani arasinda bilindigini gosterir. Afsin’in uzun bir miiddet siirdiirdiigii 1srarli ricalarini reddeden halife,
Bébek isyan1 gibi biiyiik ve tehlikeli bir durumu ortadan kaldirmasi hizmeti mukabilinde onun ricasini yerine
getirmek zorunda kalmistir. Halife bag kadi ile bu meseleyi konusurken Afsin’den helal ve harami bilmeyen
manasinda bir kelime kullanarak: “bu mustahell Ebii Diilef’i kesin oldiirecektir...” seklinde bahsetmektedir. Halife
Mu’tasim Afsin’in 1srarli isteklerini o zamana kadar neden reddettigini de bas kadiya agiklamigtir. Buna gére Eb
Diilef’in ise yarar birisi, Abbasi hanedanina hizmeti gegmis olmasi ve her seyden dnce Kadi Ahmed b. Ebi
Du’ad’m yakin dostu olmasi seklinde ifade etmis oldugu goriiliir. Halifenin bu anlatimlarina kars1 bas kadinin ilk
tepkisi: “Bu haksiz yere dékiilecek olan bir kan olup Allah nezdinde makbul olmaz.” Seklinde olmustur.®* Ayrica
Ebi Diilef’in Arap wkimin ileri gelenlerinden biri oldugunu, sayet oldiirilecek olursa yakinlarmin rahat
durmayacaklarini beyan etmistir. Halife Mu’tasim’a gore kendisinin Ebd Diilef’i kurtarma noktasinda herhangi
bir tesebbiiste bulunma imkani kalmamusti. Zira Ebl Diilef hakkinda idam dahil istedigini yapmak tizere Afsin’e
yetki verirken, onu asla geri istemeyecegi ve geri alinmasi hususunda higbir sekilde kimseye emir vermeyecegine
dair galiz yeminler etmistir. Bu nedenle bas kadi Ahmed b. Ebi Du’4dd’dan Afsin’in yanina gitmesini, halifeyi
hicbir sekilde konuya dahil etmeden, rica ve minnetle EbG Diilef’i kurtarmaya calismasimi istemistir. Halife
Mu’tasim’in tasavvuruna gore az bir ihtimal dahi olsa Afsin, Kadilkudata olan saygisindan dolay1 onun canini
bagislayacaktir. Bazi eserlerin de isarette bulundugu gibi Ebl Diilef ile Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad arasindaki
dostluk meshur olmal1.®> Beyhaki’nin de aktarimlarindan anlasilacag: gibi bizzat Abbasi halifesi Mu’tasim bu iki
sahis arasindaki dostlugun derecesinden haberdar olup, bu is i¢in Kadi Ahmed tercih edilmistir.

Ahmed b. Ebl Du’ad yaninda 30-40 kisilik yakin adamlarindan oldugu halde vakit kaybetmeden Afsin’in
sarayina hareket etmistir. Oraya ulasildiginda hangi maksatla geldigini bilmeyen Afsin’in gorevlileri tarafindan
tek basina iceriye alinmustir. Sarayin i¢ kistmlarina gotiiriilmiis olan Ebi Du’ad burada Ebt Diilef’i yere serilmis
biiyiik¢e idam postunun iizerinde elleri ve gozleri bagli, arkasinda elinde kili¢ bir cellat, Afsin tarafindan sorguya
cekilmis bir halde bulmustur. Yukarida ifade edildigi gibi Beyhaki bu hadiseyi isma’il b. Sahab’dan, o da bu olayin
bir tarafi olan Ahmed b. Ebi Du’ad’dan aktarmaktadir. Ahmed b. Ebi Du’ad’in: “Afsin beni karsisinda gériince
ofkeden iyice kizardi...” seklindeki ifadesine gore Afsin bu durumdan hosnut degildir. Onun bu memnuniyetsizligi
Kadi Ahmed ile Ebt Diilef arasindaki dostluktan haberdar oldugunu gosterir. Bu arada bas kadi, daha onceleri
onunla karsilagtiginda kendisine karst nasil davrandigi hakkinda da bilgi verir. Buna gore Afsin devletin bas
kadisin1 goriince yanina yaklasir, basin1 Kadi Ahmed’in goégiis hizasina gelinceye kadar asagiya egermis. Ancak
bu son karsilasmada Afsin kendisinden beklenilen davranisi sergilemeyince bas kadi tarafindan “biiyiik bir istihfaf”
olarak algilanmistir. Beyhaki’nin aktardigina gore bas kadi: “ben miihim bir vazife icin oraya gitmis olmam
hasebiyle onun bu biiyiik istihfafindan dolay: rahatsizligimi agiga vurmadim...” seklinde Afsin’in kendi dniinde
basini egmediginden dolay1 duydugu rahatsizligi, daha dogrusu karsisinda bagini1 egmedigi i¢in saygisizlik yapmis
oldugunu dile getirmektedir. Adeti olmadigi halde Afsin’in yiiziinii 6pen Kadi Ahmed, onun kendisine
bakmayisina mecbur sabretmek zorunda kaldigini belirtmekte ve bu davranist da kendisine karsi yapilan “biiyiik
edepsizlik” olarak vurgulamaktadir.®® Ebd Diilefin affedilmesi i¢in geldigini belirtmeden o6nce: “Benim
miiminlerin emirinin yaninda goérdiigiim hiirmet ve hususi yerimi ve ona olan yakinligimi, onun da bana karsi
sahip oldugu saygiyt biliyorsundur”®’ sozleriyle makam ve mevkiiyle Afsin’e adeta gdzdag: verdikten sonra Ebi
Diilef’in affin1 ister. Onun bu talebine karst Afsin’in vermis oldugu: “Bu adam benim can, mal, makam ve
cemalime kastetmis, kanimin akitilmast ve namusumun ayaklar altinda ¢ignenmesine talip olmustur... Elbette bu
istegini yerine getirmem miimkiin degildir.”® Cevabmdan Ebl Diilef'le arasindaki diismanlik sebebi de
anlagilmaktadir. Afsin’in bu s6ylemi, Zeccaci’nin eserinde belirttigi Ebl Diilef’in halife Mu’tasim yanina giderek
Afsin’i kotlilemesine dair verdigi bilgileri dogrular niteliktedir.

Kadilkudat nihayet oturdugu yerden ayaga kalkarak: “Acemleri®® évmeye basladim. Zira bu adamcik
acemlerden olup Usriigsene bélgesindendi. Her ne kadar séylediklerimin biiyiik bir hata ve giinah oldugunu bilsem
de Arab karsisinda acemi serefli gostermeye ¢aligtim.”’® Sozlerinin ihtiva etti§i minvalde bir konusma yapmustir.
Hiiseyin b. Es’ad Kihistani’nin belirttigine gore bas kad1 Afsin’in karsisinda ayakta durmay: dahi biiyiik bir zillet
olarak kabul etmektedir.”! O ayrica bu konusmasiyla ilgili, sayet Ebi Diilef’in can1 s6z konusu olmasaydi bu
durumu sineye c¢ekmek zorunda olmayacagini da belirtmektedir. Kudret ve niifuzuyla vezirlerin fevkinde
bulundugu bazi kaynaklarda ifade edilen, Abbasi Devletinde Kadilkudatlik gibi diiriistliik gerektiren miithim bir
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ABBASI DONEMI MEVAL] POLITIKASININ GAZNELI DONEMINE YANSIMASI:
AFSIN ORNEGI

makamin vazifelerini icra etmekte olan Ahmed b. Ebi Du’ad’in bu soézleri, Abbasi halifesi el Mu’tasim
donemindeki mevali siyasetini en iyi sekilde yansitmaktadir.

Ebi Diilef’i kurtarmak i¢in biitlin ¢abalarinin bosa gitmekte oldugunu goéren bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad,
nihayet gercek meramini Afsin’e aciklamistir. Sayet Ebi Diilef’i kendisine bagislarsa hem bu diinyada hem de
ahirette muhakkak karsiligini alacagini bildirmistir. Ancak az ileride goriilecegi lizere EbG Diilef’i alamayinca
Afsin’i 6ldiriilmeye layik bir yart Miislim olarak nitelenmektedir. Yani Afsin’in Miislimanligini, Ebt Diilef’i
serbest birakmasina bagladig goriiliir. Aksi takdirde Afsin’e vadettigi iki diinya saadetini izah etmek miimkiin
goriinmemektedir. Fakat Afsin bu teklifi kabul etmeyerek halife Mu’tasim’in onu kendisine verdigini ne kendisinin
ne de bagka birisinin geri almaya calismayacagina dair galiz yeminler ettigini bildirmistir. Ricasinin Afsin
tarafindan reddedildiginde aklindan gegenleri: “Ya Ahmed! Senin soziin ve miihriin sark u garpta yiiriirliikte ve sen
boylesi bir itten istihfaf goriiyorsun.” seklinde aktarmaktadir. Ebi Du’ad, her defasinda istek ve ricasinin reddini
kendisine yapilan bir kiiglimseme, tahkir veya saygisizlik olarak algilamakta olup, mevkiinden dolay1 her isteginin
karsilanmasi arzusundadir. Nihayet halifenin isdar edilmemis fermanini, daha dogrusu kendi istek ve arzusunu
halifenin emriymis gibi yansitmadan once Ebl Diilef’i kurtarmak icin son bir ¢aba daha gosterecektir. Son
tesebbiisii kendi agzindan Beyhaki’nin eserine su sekilde yansimstir: “Ayaga kalkarak (Afsin’in) basini dptiim.
Icabette bulunmadi. Eline yonelerek opiiciik kondurduktan sonra bakti ki, dpmek iizere dizlerine dogru
egilmekteyim. Bana: bunu ne kadar siirdiireceksin? Vallahi eger bin kez yeri dahi dpsen fayda etmez, istegine
icabet bulamazsin dedi.” Afsin’in bu cevab1 mukabilinde biiyiik bir 6fke neticesinde sabrinin tiikendigini belirten
bas kadi, kendi kendine: “béylesine bir murdar ve yart kdfir bana karsi istihfafta bulunuyor ve giizaf soyleyerek
bos konusuyor. Ben bunu ¢ekmek zorunda miyim?” dedigini zikreder.”” Bilindigi gibi Afsin mahkemesi sirasinda
kiifr ile itham edilmis, 6zellikle bas kad1 tarafindan ona bu sug isnat edilmeye calisilmigti. Fakat bu hadise Afsin’in
mahkemesinden dnce cereyan ettigine gore kadi Ahmed’in nezdinde onun “murdar ve yari kdfir” bir sahis olmasi
manidardir. Ayrica Ebi Du’ad’in bu beyanatindan, Afsin’in konusmalar1 “bos /af’tan ibaret olup hicbir hitkmiiniin
olmadig1 da anlasilmaktadir. Ahmed b. Ebi Du’ad yakin dostunu Afsin’in elinden kurtarmak i¢in son séziinii su
sekilde dillendirmistir: “Senin iyiligin i¢in mertligin hakki neyse yerine getirdim ve soyledim. Fakat sen bana
hiirmet géstermedin. Halbuki biliyorsun halife ve onun senden biiyiik veya kiigiik biitiin adamlar: bana hiirmet
gosterirler. Benim séziimiin sarkta ve garpta nasil gegtigini de biliyorsun. Ama yine de rabbime siikiirler olsun ki
sen benim sozlerimi dinlemedin ve senin gibi bir adama karsi minnet borcum olugmadi.” Bu sozlerinden sonra
halife Mu’tasim’1n hicbir sekilde kendisinden bahsetmemesini tembihlemis olmasina ragmen onun agzindan bir
emri teblig etmistir: “Benim soziim bitti. Artk Emirii’l-miiminin’in soziinii dinle: Kasim Icli’yi éldiirme ve
taarruzda bulunma. Onu derhal evine gonder, senin bu husustaki yetkin kaldirildi. Eger onu oldiiriirsen
karsihiginda kisas edileceksin.” Bu sekilde Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad, Halife Mu’tasim’in verilmemis emrini
Afsin’e teblig ettikten sonra hilafet saraymna donmiistiir.”®

Halife Mu’tasim’in huzuruna g¢ikan bag kadi, Eba Diilef’i kurtarmak i¢in Afsin’e ne sekilde yalvardigindan
bahsederek: “Yaziklar olsun bizim Miisliimanligimiza! Pis, murdar ve al¢ak bir gayr-1 miislimden bunlar: ¢eker
olduk.” demistir. Afsin’le aralarinda gecenleri halifeye anlatmis, 6zellikle Afsin’in basini, omuzunu ve elini
optiikten sonra dizlerine dogru egildigini ve Afsin’in: “Vallahi eger bin kez yeri dahi opsen fayda etmez” dedigini
aktarinca halife bu duruma ¢ok Gfkelenmistir. Bu arada, daha halifenin buyurmadigi emrini Afsin’e ilettigini
anlatamadan Afsin halifenin huzuruna gelmistir. Afsin halife Mu’tasim’dan Ahmed b. Ebi Du’ad’in getirdigi
emrin dogru olup olmadigini sorunca Mu’tasim da vermedigi bir emrin ona teblig edilmis oldugunu 6grenmistir.
Halife, Ebl Diilef’i 61diirme yetkisini Afsin’e verirken ne kendisinin, ne de bir baskasinin onu geri istemeyecegine
dair yemin etmis oldugu halde, Kadilkudatin ilettigi mesajin kendisine ait oldugunu bildirmistir. Bu sirada halife
Mu’tasim’in Afsin’e karsi sarf ettigi sozleri 6zelde halifenin, genelde ise donem Araplarinin “acem” geklinde
adlandirdiklar1 gayr-1 Arap unsuruna karsi bakis agisin1 yansitmaktadir:

“Her ne kadar biz gecen aksam Kasim (icl?) ile ilgili ricalarina icabet ettiysek de, bilmelisin ki o adam
bizim hanedanimiza hizmeti ge¢enlerdendir. Buna (verdigimiz yetkiye) ragmen onu yanina ¢agirarak can ve
basla ona hizmet ederek minnettar kilmaliydin. Ona iyiliklerde bulunarak hilatlerle evine geri géndermen
akillica bir davranis olurdu. Ama yapmadin. Sonra, Eba Abdullah (Ahmed b. Ebi Du’ad)’1 rencide etmen her
seyden daha ¢irkin bir hareketti. Ancak herkes aslinda ve cevherinde ne varsa ancak onu ortaya koyar; Araplarin
kili¢ ve mizraklarindan onca sey gektikten sonra Acem, Arabi nasil sevsin?”.7*

Afsin’in meyus bir sekilde halifenin huzurundan ayrilmasmin ardindan halife, bas kadi Ahmed b. Ebi
Du’ad’a nigin vermedigi bir emri teblig ettigini sormustur. Abbasi Devleti bas kadisinin cevabi: “Bir Miisliiman
kaninin dokiilmesini dogru bulmadim. Allah buna karsilik bana iyilikte bulunacak, bu kadarcik yalandan dolay
ukubet etmeyecektir.” seklinde olmustur. Halife Mu’tasim: “Sen dogru olani yaptin. Yiice Allah’a yemin ederim ki
Afsin camini benim elimden kurtaramaz. O Miisliiman degildir.” sozleriyle kadi Ahmed’in yaptiklarini tasdik

2 Beyhaki, Tarih-i Beyhaki, s. 187.
3 Beyhaki, age, s. 187-88.
4 Beyhaki, age, s. 188-89.
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etmistir. Beyhaki’nin bu hadiseyle ilgili anlatiminin devaminda Mu’tasim’1n bir hacibini gondererek Ebi Diilef’i
Kadilkudatin evine aldirilmasindan bahsedilmektedir.

SONUC

Emeviler déneminde uygulanan “Mevali” politikasinin Abbasiler zamaninda yayginligini kaybettiyse de
devletin ilist makamlarinda gayr-1 Arap unsurlara kars1 devam edildigi goriilmektedir. Abbasiler zamaninda Tiirk
ve Fars milliyetine mensup sahislarin devletin iist kademelerinde idari ve askeri gorevlerde yiikseldikleri goriiliir.
Bu durum devletin iist kademelerinde gorev yapmakta olan bazi Araplar tarafindan kabullenemeyerek gayr-1 Arap
unsurlarin ortadan kaldirilmalarina yonelik tesebbiislerine sebep olmustur. Abbasi Devletinin hizmetinde 6nemli
mevkilere yiikselmis olan Ebli Seleme Hallal, EbG Miislim el-Horasani, Bermeki ailesi, Fazl b. Sehl ile Tahir b.
Hiiseyin ve Afsin gibi sahislarin birer bahaneyle bertaraf edilmeleri 6rnek gosterilebilir. Abbasi Halifesi Mu’tasim
zamaninda baskumandanlik, amillik ve valilik gibi gorevler yiiriiten Afsin’in ortadan kaldirilma hadisesi, Abbasi
Devletinin mevali politikasini detayl bir sekilde ortaya koymasi bakimindan 6nemli bir yere sahiptir. Onun bazi
basit ithamlarla suglanarak bir mahkeme neticesinde idam edilmeye ¢alisilmasi; idam edilmesine yetecek kadar
delilin bulunmayisi sebebiyle dliinceye kadar hapiste tutulmasi olayinin perde arkasi ile ilgili bilgiler, Gazneli
Devleti biirokratlarindan ve ayni zamanda tarih¢i olan Eb(’l-Fazl Muhammed b. Hiiseyin tarafindan 7arih-i
Beyhaki adli eserinde inikas ettirilmistir.

Aslen Usrfiseneli olan Afsin lakapli Haydar b. Kavus, bolgeye hakim Tiirk asilli bir ailenin ferdi olup,
herhangi bir cebri muameleyle karsilasmadan kendi irade ve istegiyle Islamiyet’i kabul ederek Abbasi Devleti’nin
hizmetine girmistir. Onun en bilyilik hizmeti hi¢ sliphesiz yirmi seneyi askin bir siire Abbasi Devleti’ni mesgul
eden ve derinden sarsan Babek-i Hurremi’nin isyanini bastirmak olmustur. Ayrica halife Mu’tasim’m icra ettigi
Amorium Seferi esnasinda sadece kendi emri altinda bulunan kuvvetlerle Bizans Imparatoru Teophilos’u Tokat
civarinda agir bir hezimete ugratmis olmasi, seferin basarili bir sekilde devam ettirilmesinde biiyiik bir amili tegkil
eder. Donemin tarihi kaynaklar1 onun bu basarilarindan 6vgiiyle bahsettikleri gibi, Eb Temmam gibi meshur
sairler tarafindan da methedilmis bir sahsiyettir. Bu basarilari miinasebetiyle bizzat halife Mu’tasim tarafindan
taglandirilmis, Taberi’nin belirttigine gore halife otuz milyon altin bagislamistir. Afsin’in basarili faaliyetleri
neticesinde sohret, makam ve niifuzunun artmasi, devletin list kademelerinde bulunan Arap milliyetgilerinin haset
ve kinlerini mucip olmustur. Ozellikle baslarinda Arap ileri gelenlerinden olan Ebi Diilef el-Icli gibi niifuzlu Arap
ileri gelenleri Afsin’i halife Mu’tasim nezdinde kotiilemeye baslamiglardir. Kaynaklarin Afsin’in agzindan
aktardiklarina gore Ebl Diilef bir ara kendisinin miisadere ve katli i¢in ugragmig bir sahsiyettir. Afsin’in bu
badireyi nasil atlattigi hususunda kaynaklar herhangi bir bilgi aktarmamaktadir. Fakat Afsin ondan ayni sekilde
intikam almak i¢in Babek ve Amorium basarilarinin akabinde 1srarla halife Mu’tasim’dan Ebt Diilef’in miisadere
ve katli yetkisini talep etmis ve nihayet bu hususta istedigini elde etmistir. Fakat halife Mu’tasim Araplarin
tepkisinden c¢ekinerek onu Afsin’in elinden kurtarmak iizere devletin bas kadist Ahmed b. Ebi Du’ad’1
gorevlendirir. Devrin vezirlerinden dahi daha muktedir ve niifuzlu oldugu kaynaklar tarafindan ifade edilen bas
kadi, ayn1 zamanda Ebt Diilef’in kadim dostlarindan biridir. O halife Mu’tasim’1n verilmemis bir fermaniyla Ebl
Diilef’i Afsin’in elinden kurtarmayi basarir.

Kadilkudat Ahmed b. Ebi Du’ad’in Afsin’le karsilastiginda olumlu veya olumsuz sarf ettigi sdzlerin tamami,
mevali politikasi ¢ercevesinde donem Araplarinin gayr-1 Araplara bakis tarzlarini agik bir sekilde ortaya koyan bir
ornegi teskil eder. Afsin’in hasmini vermemekte direnmesi ve inadi bas kadiy1 bir gayr-1 Arabin kendi isteklerine
kars1 gelmesi ve bu durumun tahammiil edilemez olarak degerlendirilmesine neden olmustur. Ayrica bas kadi,
halife Mu’tasim’1 da Afsin’in kendisine biiyiik saygisizlik ve hadsizlik yaptigini, onun Miisliiman olamayacag ve
bliyiik bir cezayr hak ettigi hususlarinda ikna etmistir. Her halde Kadi Ahmed b. Ebi Du’ad bu hadiseden sonra
Afsin’e kars1 biiylik bir kin beslemeye baslamis olmali. O Afsin’in rakiplerinden olan Abdullah b. Tahir gibi
sahislarin da destegiyle siirekli halife nezdinde Afsin’i kétiilemeye baglamistir. Bu dogrultuda Afsin, ayn1 zamanda
memleketi de olan valiligini uhdesinde bulundurdugu Usrfisene’ye gizlice silah ve para géndermekle suglanmistir.
Ayrica o Mazyar b. Karin’in isydninda dahli olmakla da suglanarak bas kadi Ahmed tarafindan hazirlanan
mahkemede yargilanmistir. Esasinda Abbasi Devletine kars1 isyan etmis olan Mazyar’in mahkemesi, daha ziyade
Afsin’in yargilandigi bir mahkeme seklini almigtir. Kadi, vezir ve Abdullah b. Tahir gibi sahislar tarafindan
mahkemede hazir bulundurulan sahitlerce Afsin, yukaridaki suglamalara ek olarak Usrlisene’de bulunan iki
Miisliimana kotii muamelesi, Islami usuller disinda kesilmis et tiiketimi, evinde baska dine ait bir kitap
bulundurmas: ve siinnetsiz olmakla itham edilmistir. Kendisine yonelik su¢lamalar ve ithamlara kars: delilleriyle
birlikte verdigi cevaplar ile bazi tenkitlere yukarida isarette bulunulmustur. Bazi kaynaklarin ifade ettikleri gibi
onun Usrlisene’ye gizlice para ve silah génderdigine dair bilgiler de gergek dis1 veya maksatli yapilan bir itham
olmalidir. Zira Babek’e kars1 kazandig1 zaferin ardindan bizzat halife Mu’tasim tarafindan kendisine on milyon
dirhem verilmistir. Bu meblagin valiligini yaptigi Usrlisene’ye génderilmesi gayet dogaldir. Gizlice silah
gondermis olmasi ise pek mantikli goriinmemektedir. Birincisi ¢uvala mizrak sigmaz, ikincisi ise zaten silah
kullanmakta ve yapiminda en mahir millet olan Maveraiinnehir Tiirkleri Irak’tan silah sevkiyatina ihtiyag
duymayacaktir. Bu hususla ilgili Céhiz’in eserinde kafi derecede malumat yer alir.
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Giig ve niifuzu artmis olan Afsin’i idam ettirecek bir karar, Eba Diilef’in yakin dostu olan devletin bag kadisi
tarafindan olusturulan mahkemeden ¢ikartilamamistir. Bu nedenle bas kad1 ve halife Mu’tasim Afsin’den siirekli
yart kafir veya gayr-1 Miislim seklinde bahsederek meseleyi kokten halletme yoluna gitmislerdir. Halbuki Afsin
kendi istegiyle Islam dairesine girmis olan bir sahis olup, Islamiyet’in dogdugu bdlgeye girmesinde de dnemli rolii
bulunmaktadir. Sayet halife ve bas kadi Ahmed b. Ebi Du’ad’in, onun gayr-i miislim veya yar1 kafir olmasi
hakkindaki goriisleri dogruysa bu durum, yirmi yili agkin bir siire Abbasi Devletine isyan eden ve lizerine
gonderilmis hilafet ordularini yenen Babek’i derdest ederken nigin s6z konusu degildi. Afsin’in tek basina
Dazimon Savasinda Bizans Imparatorunu hezimete ugratip Amorium Seferinin basarili bir sekilde
stirdiirilmesinde birinci derecede amil olurken, neden halife ve devletin Arap asilli ayan1 i¢in her hangi bir problem
teskil etmeyip soz konusu bile edilmemistir. Aksine bu hizmetleri mukabilinde basi taglandirilmis ve misli
gorlilmemis bir bicimde milyonlarca altinla miikafatlandirilmistir. Her halde halife ve devletin ayanini
endiselendiren husus onun gayr-1 miislim veya yar1 kafir olmasindan ziyade, son basarilar1 neticesinde halk ve
ordu mensuplari igerisindeki artan sevgisi ve niifuzu olmalidir. Ozellikle Afsin bir zamanlar kendi canina kastetmis
olan Arap ileri gelenlerinden olan Ebd Diilef el-Icli’nin miisadere ve katli yetkisini halife Mu’tasim’dan alinca,
hilafetin bag kadisinin sert tutumuyla yiizlesmistir. Halbuki bir zamanlar Ebi Diilef, Afsin’i miisadere ve katletmek
icin ugrasirken ayni devlet ayan1 bu tutumlarini Ebl Diilef’e karsi sergilememiglerdir. Ancak Afsin kendisine
yapilmak isteneni uygulamaya koyunca birdenbire EbG Diilef’e karsi uygulanmak istenen durumun haksizlik
olacag1 goriisii ve Afsin’in ise kiiflir veya irtidatla ithamina sebep olmustur. Bu arada su soruya da cevap aramak
lazim; Halife Mu’tasim, Ebl Diilef’i istedigini yapabilmek tizere Afsin’e teslim etmis, higbir surette ne kendisi
geri isteyecek ne de bir bagkasina geri aldirtmayacagina dair yemin etmisti. Mademki Eb Diilef kan1 akitilmamasi
gereken bir Miislimandi, ni¢in Afsin’in celladinin eline verildi? Mademki Afsin yar1 kéfir veya irtidat etmis
birisiydi, kadilkudatin belirttigi gibi kaninin akmasi Allah tarafindan begenilmeyecek Ebi Diilef nigin kendisine
teslim edildi?

Gazneli Devleti biirokrat ve tarihgisi olan Beyhaki’nin meshur eseri Tarih-i Beyhaki’de Afsin, Kadilkudat
Ahmed b. Ebi Du’ad ve Halife Mu’tasim arasinda Ebd Diilef’i kurtarmak tizere cereyan etmis olan konusmalar,
Abbasi halifesi ve devletin Arap asilli ayaninin mevaliye karsi bakis acisin1 en iyi sekilde yansitmaktadir.
Beyhaki’nin disinda bu hadiseye Kadi Muhassin Tenthi, Nisvdril-muhddara ve el-Ferec Ba’des-sidde adli
eserlerinde de yer vermistir. Beyhaki, Muhassin Ten(ihi’nin vefatindan bir y1l sonra, 385/995°te diinyaya gelmistir.
Bu hadise Beyhaki tarafindan daha genis, daha teferruathi olarak aksettirilmistir. Olay daha sonraki donem
miiellifler tarafindan da baz1 farkliliklarla kaleme alinmaya devam etmistir. Bunlardan biri de Hiiseyin b. Es’ad-1
Dehistani olup, Terciime-i Ferec-i Ba’dez Siddet adli Fars¢a eserinde olaya yer vermistir. Dehistani’nin bu eseri
Mogol hiikiimdar1 Argun Han tarafindan Horasan valisi olarak gorevlendirilen izzeddin b. Tahir-i Zengi’ye takdim
edilmistir. Fakat yukarida da deginildigi gibi Beyhaki bu hadiseyi Tentithi’nin e/-Ferec Ba des-sidde adl1 eserinden
degil, baska bir eserden almis olmali. Nitekim Beyhaki bu hadiseyi Tarih-i Hiilefa’dan aktardigint derg etmistir.

Makale Bilgileri:

Etik Kurul Karari: Etik Kurul Kararindan muaftr.

Katilimc1 Rizasi: Katilimer yoktur.

Mali Destek: Calisma igin herhangi bir kurum ve projeden mali destek alinmamigtir.
Cikar Catismasi: Calismada kigiler ve kurumlar arasi ¢itkar catismasi bulunmamaktadir.

Calismada kullanilan gorsellerle ilgili telif hakkr sahiplerinden gerekli

Telif Haklari: izinler alinmistir.,
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