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Oz

Kelam ilminde, iman ve iman kavramiyla birlikte ele alinan Islim kavramlarinin bir-
biriyle olan iligkisi, ilk dénemlerden itibaren tartisilan konularin baginda gelmekte-
dir. Iman ve Islam kavramlarinin tanimlari, mahiyetleri ve miiteradif mi yoksa farkl
manalar mu1 igerdikleri bu ¢ergevede tartigmasi yapilan konulardan bazilaridir. Bu
tartigmalar klasik donemde oldugu gibi, cagdas donemde de devam etmistir. Her iki
kavramin da sézlitk anlamlarinin farkli oldugu konusunda genel bir ittifak varken,
terim anlami yani pratik degeri acisindan bunu soylemek pek miimkiin goziikme-
mektedir. Arastirmada iman ve Islam kavramlarinin lugavi ve 1stilahi anlamlarina
deginilip, s6z konusu kavramlarin birbirini tamamlayan iki miiteradif terim oldu-
gunu ve farkliligini savunan taraflarin goriiglerine temas edilerek meselenin teorik
anlami ve pratik degeri incelenmistir. iman-Islam iligkisine dair klasik ve cagdas
donemde ortaya konulan yaklagimlardan hareketle mesele degerlendirilmis, her iki
kavramin pratik kullanimda miiteradif ve birbirini tamamlayan iki kavram oldugu
sonucuna varimistir.

Anahtar Kelimeler: iman, islam, kelam, miiteradif, teorik-pratik

BELIEF AND ISLAM RELATION IN CASE OF THEORETICAL MEANINGS
AND PRACTICAL VALUES

Abstract
The relationship between belief and Islam which is examined together with belief,
has been studied from the early stage of Islam. Some of the debate topics are definiti-
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on of belief and Islam, their characters and whether they have same meaning or not.
This argument continued in the contemporary Islamic theology as it has happened
during classical phase. Although there is a consensus on that these two terms have
different lexical meanings, it is hard to find same consensus on the terminological
meanings of these terms. In this study, theoretical and practical value of belief and
iman has examined. Lexical and technical meanings of belief and Islam are studied
and different opinions on these terms has discussed. Classical and contemporary
approaches on the differences of belief and Islam has examined and deduced that
these terms are identical and complementary.

Keywords: Belief, Islam, theology, identical, theory-practice
Giris

elam ilminde {izerinde en ¢ok durulan ve ayrintili bir sekilde

incelenen konularin baginda iman konusu gelmektedir. Kelam-

ilar, iman meselesiyle ilintili birgok konuyu' detayli olarak ele

almis ve tartigmiglardir. Iman ve Islam kavrami arasindaki iliski de tarti-

silan bu konulardan biridir. Iman ve Islam, dinin merkezinde 6nemli bir

role sahiptir. Zira dini hayatin biitiin yonleri, kisinin mi‘'min ve miisliiman

olmasina gore anlam ve deger kazanmaktadir. [ldhi mesajin ana gayesi de,

insanlar1 “ger¢ek miiminler” veya “gergek misliimanlar™ seviyesine gikar-
maktir.

Iman ve Islam kavramlarinin ayet ve hadislerde farkli anlamlarda kul-
lanilmasi, dogrudan o dénemdeki miisliimanlarin sosyo-politik durum-
lar1 ile alakalidir. Miisliimanlarin giigsiiz oldugu Mekke déneminde iman
ve Islam, yeni dine tam bir teslimiyeti ifade etmekte iken, miisliimanlarin
daha giiglii oldugu Medine doéneminde ise, tam teslimiyetle birlikte yeni
dine boyun egmeyi de kapsamaktadir. Bu durumla birlikte kalbi tasdik ile
bu tasdikin sonuglar1 olan taat fiilleri arasinda sebep-sonug iliskisine dayali
bir birliktelik ve biitiinliik bulunmaktadir.*

Iman ve Islam kavramlari {izerindeki miinakagalarin asli, bezm-i elest/
misak meselesi® seklinde ifade edilen sehadeti veya sozlesmenin gegtigi

Imanin tanim1 ve mahiyeti, imanin artip eksilmesi, iman-Islam iligkisi ve imanda istisna bu konular-
dandur.

2 el-Bakara 2/137; el-Enfal 8/2-4, 74.

3 Al-i Imran 3/20.

Hilmi Karaagag, “Itikadi Mezheplerde Iman-Islam iliskisi”, Giimiishane Universitesi llahiyat Fakiilte-
si Dergisi, 2012/2, c. 1, sy: 2, s.111.

Islami gelenekte, 6zellikle selef dénemi bazi miifessirler ve ehl-i hadis tarafindan, insanoglunun Al-
lah ile, O'nu Rab olarak kabul ettigine dair yaptig1 sozlii antlagma olarak algilanan ve halk nezdinde
de bu sekilde kabul géren misaktir. Genis bilgi i¢in bkz. Sinan Oge, “Fitratin misak1’, Atatiirk Univer-
sitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, sy: 22, Erzurum, 2004, 5.241-245.
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ayete® dayandirilabilir. Dolayisiyla s6z konusu sehadetin diinya hayatinda
gecerli olmasinin temel sart1 nedir? Ne sekilde yerine getirilirse gegerli ve
muteberdir? Kalbi bir iman m1? Yoksa sozle ifade edilen bir iman da yeterli
midir? Veya emredilen amelleri yerine getirmemek, imanin sahih olmasina
bir engel teskil eder mi? Kisacast meselenin 6zii bu ii¢ ana konuda yogun-
lagmaktadir. Kelam ekolleri s6z konusu konularda birbirinden farkli goriis
ve yaklagimlar ortaya koymustur.’

Kelam ekolleri, iman ve Islim olgusunun tanimi ve mahiyeti hakkinda
farkli goriisler ileri siirmiiglerdir. Zamanla bu yaklasimlar ayet ve hadis-
lerle desteklenmistir. Ozellikle de, farkl goriislere delil olabilecek nitelikte
pek cok rivayetin olmasi, akabinde dogal olarak her grubun kendi gorii-
st dogrultusundaki rivayetleri 6n plana ¢ikarmasina zemin hazirlamistir.
Hatta 6zellikle de Cibril Hadisinin® farkli rivayetleri, hem iman ve Islam
kavramlarinin miiteradifligi/6zdesligi hem de farklilig: i¢in delil olarak
kullanilmigtir.®

¢ “Hani Rabbin, Ademogullarimin sulblerinden ziirriyetlerini almis, onlari kendilerine kars: séhit tutarak,

‘Ben sizin Rabb’iniz degil miyim?’ diye sordugunda, Onlar, «Evet; Rabbimizsin, sahid olduk» demislerdi.
Bu sahit tutusumuzun sebebi, kiyamet giinii, bizim bundan haberimiz yoktu, dersiniz diyedir” (el-Araf
7/172). Ayetteki muhataplarin kim oldugu konusunda, miifessirler arasinda ihtilaf vardir. Kimileri-
ne gore Allah, Aden'i yarattiginda, onun sulbiinden ziirriyetini zerreler gibi cikardi ve zerrelerden
soz ald1. Kimi miifessirlere gore ise, bu bir temsil olup, muhataplarin akillar ve basiretler oldugunu
ileri siirmiislerdir. Genis bilgi igin bkz. Taberi, Ibn Cerir Muhammed, Camiw’l-beydn an tefsir-i dyi’l-
Kurin, Kéahire 2001, X,557-564; Razi, Fahruddin Muhammed, Mefatihu’l-gayb, Daru’l-Fikr, Beyrut
1981, XV, 50-56; Sabtini, Muhammed Ali, Safvetu’t-tefasir, Daru’l-Kalem, Liibnan 1976, I, 481

7 Serafettin Gélciik, “Isimler ve Hiikiimler Yoniiyle Iman ve Islam Kavramlar1’, ATAUNI Islami ilimler
Fakiiltesi Dergisi,, sy: 2, Ankara 1977, s.189.

8 Abdullah b. Omer babasi Hz. Omerden gelen rivayeti sdyle aktarmugtir: “Bizler bir giin Rastilullah
(s.a.v)’in yaninda otururken hemen bir adam geliverdi. Elbisesi bembeyaz, saglar1 simsiyahtt. Uze-
rinde yolculuk belirtileri de yoktu, bizden hig biride onu tanimiyordu. O kimse Peygamberimizin
yanina kadar gelip oturdu dizlerini dizlerine dayads, ellerini dizlerinin tizerine koyarak soyle dedi:
“Ey Muhammed! Islam’in ne oldugunu haber ver!” Rastilullah (s.a.v) ona cevaben: “Islam; Allah’tan
baska gercek hicbir ildhin olmadigina Muhammed (s.a.v)’in de Allah'in Peygamberi olduguna
inanarak sahitlik yapman, namazi kilip zekat1 vermen, Ramazan orucunu tutup giiciin yeterse hac-
cetmendir” buyurdular. Bunun {izerine adam: “Dogru séyledin” dedi. Biz onun hem sormasina hem
tasdik etmesine sasirdik. Adam sonra: “Bir de bana Iman’in ne demek oldugunu anlat” dedi. Peygam-
berimiz (s.a.v)de: “Allah’a, meleklerine, kitaplarina, Peygamberlerine, ahiret giiniine, kadere, hayir ve
serrin O'ndan olduguna inanmandir” buyurdular. O kimse yine: “Dogru soyledin” diyerek: “Ihsan
nedir? Bana onu anlat” dedi. Rastlullah (s.a.v): “Thsan; gdriiyormuscasma Allaha ibadet edip kul-
luk yapmandir. Sen O’nu gormiiyorsan da O seni mutlaka gérmektedir” buyurdular. O kimse yine:
“Dogru soyledin” dedi. Bu sefer adam: “Kiyametin ne zaman kopacagini bana haber ver” deyince
Peygamber (s.a.v) efendimiz: “Bu konuda sorulan sorandan daha bilgili degildir” buyurdu. Bu sefer o
adam: “O halde kiyametin alametlerinden bahset” deyince, Peygamberimiz (s.a.v) s6yle buyurdular:
“Cariyenin hanimefendisini dogurmas: (Yani dogan ¢ocuklar ana babalarina kéle ve cariye mua-
melesi yapacaklar) Yalinayak, ¢iplak, fakir deve ¢obanlarini yaptirdiklar: binalarla boy ol¢tistirken
g6rmendir” Omer Ibniil Hattab diyor ki: Sonra adam ¢ikip gitti bir siire hayrette kaldim. Sonra Pey-
gamberimiz (s.a.v): “Ey Omer soru soran kimdi biliyor musun?” dedi. Ben de: “Allah ve Rastilii daha
iyi bilir” deyince, Peygamber (s.a.v): “O Cibril idj, size dininizi 6gretmek tizere gelmlstl buyurdu.
Bu hadis aym zamanda Ebu Hureyre ve Ebu Zerr tarafindan da rivayet edilmistir. Buhari, “Iméan’, 37;
Miislim, “Iman’, 1; Nesai, “iman’; 5, 6; Tirmizi, “iman”, 4; Ahmed b. Hambel, Miisned, I, 51-52; ibn
Mende, Muhammed b. Ishak, Kitdbu’I-Iman, thk. Ali b. Muhammed Nasir el-Fkihi, Beyrut 1987, 1,
118, 312.

o Selefiye ve hadisgilerin kabul ettigi rivayetlerde soru “Islam nedir?” seklinde ifade edilirken,
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Iman ve Islam kavramlarinin sézlilk anlamlarinin farkli oldugu konu-
sunda kelam ekolleri arasinda her hangi bir ihtilaf s6z konusu degildir. Bu-
nunla beraber iman ve IslAm kavramlarinin dini istilahta veya pratik kul-
lanimda miiteradif olup olmadig1 konusu tartisilmis ve farkls algilar ortaya
¢tkmistir. Bu farkli algilarin ortaya ¢ikmasinin sebebi ise, hem her iki kav-
ramin sozlikk anlamlarimin farkli, hem de delil getirilen naslarin zahirleri-
nin her iki duruma elverisli olmasidir. Nitekim her iki taraf da, kendilerine
naslardan delil getirmislerdir.

Iman ve Islam kavramlarinin pratik degeri bakimindan ayn1 olup ol-
madiklari, yasadigimiz ¢agda da giincelligini korumaktadir. Zira mé'min
oldugunu soyleyip, imanin geregini yapmayanlar hakkinda toplumda tar-
tismalar yasanmaktadir. Bu da ge¢miste tartisma konusu olan amellerin
imandan bir ciiz olup olmadig1 meselesini giindeme getirmekle beraber,
miislimanlarin birbirlerini tekfir etmelerine sebebiyet verebilmektedir. Bu
bakimdan bu hususta giiniimiizde de yasanan tartigmalara katki saglaya-
cag1 diisiincesiyle, konuyu ele alan kelam ekollerinin goriis ve yaklagimlar:
aktarilacaktir. Ayni zamanda bu gorislerin degerlendirilmesine baglan-
madan Once, bir temel tegkil etmesi amaciyla ilk olarak “iman” ve “Islam”
kavramlarinin kelam diisiince sistemindeki tanimlarina bakmanin faydali
olacag1 kanaatindeyiz.

1. iman Tanimi ve Mahiyeti

Iman kelimesi, “e-m-n” kokiinden tiiremistir. Bu kelimenin esas ma-
nast korkunun zidd: olan “Emniyet veya giivenlik” demektir. Fiilin siilasi
kok manast ise, “Kalbin huzura ve siikina kavusmasi, her tiirlii korkunun
kargisinda kendisini emniyette hissetmesi’dir.'"° Bu fiilin “If’Al” vezninde-
ki mastar1 olan iman, “bir kisiyi soyledigi s6zde dogruluga nispet etmek
ve soyledigini kabullenmek, tasdik etmek” demektir."! Ayrica bu kelime,

Miircienin benimsedigi rivayetlere gore ise soru, “Islam’in seiri (alametleri) nedir?” geklindedir.
Genis bilgi icin bkz. Ebti Hanife, Numan b. Sabit, el-Fikhu’l-ebsat, (imam-1 Azam’in bes Eseri), cev.
Mustafa Oz, Ist. 2011, s. 45; Nesefi, Ebu’l-Muin Meymtin b. Muhammed, Tabstratu’l-Edille fi Ustilid-
Din, thk. Muhammed Nur Hamid Isa, I. Baski, Kahire 2011, 11, 1077.

10 {bn Manzr, Ebu’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riveyfi,
Lisanii’l-Arab, Darus-Sadr, Beyrut 1414/1994, XIII, 21.

1 fbn Manztr, Lisanu’l-Arab, XII1, 21; Egari, Ebuw’l-Hasan Ali b. Ismail, Kitabu’l-Luma’ fir-reddi ala
ehli’z-zeyg ve’l-bida, Londra 1955, 5.123; Bakillani, Ebubekir Muhammed b. Tayyib, Kitdbu’t-Tembhid,
Beyrut 1957, 5.346; Bakillani, Ebti Bekir Muhammed b. Tayyib, el-insdf fima yecibu i'tikaduhu vela
yeciizw’l-cehlu bih, Kahire 2000, .22, 52; Ibn Teymiye, Kitabu'l-Iman, el-Mektebetu'l-Islamiyye,
Beyrut 1996, 5.284; Taftazani, Saduddin Mes'ud b. Omer, Serhu’l-Akdid, Ist. 1326, s. 153; Taftazant,
Saduddin Mes'ud b. Omer, Serhu’l-Mekdasid, Beyrut 1998, V, 175; Gazali, Ebu Himid Muhammed
b. Muhammed, el-Iktisad fi'l-i'tikad, Dimesk 1994, 5.194; Ibn Ebi Serif, Kemaleddin, el-Kitabu’l-
Miisamere bi serhi’l-Miisdyere, Bulak 1317, s. 285.
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korkusuz kilmak, dogrulamak, bir seyin dogrulugunu tasdik ve kabul et-
mek veya bir kimseye yahut bir seye inanip giivenmek, korku ve siiphe-
nin yerine itmi'nanin ve sakinligin olmasi, anlamlarini da igermektedir.'?
Bu fiil, lazim olup, ancak “li” ve “bi” harf-i cerleriyle miiteaddi olur. Buna
gore “amene bi...” itiraf ve ikrar anlaminda iken, “4mene li.. ", izan ve kabul
anlamindadir.”® Iman, sozliikte “kalp ile tasdik etmek” iken; 1stilahda “kalp
ile itikad etmek, dil ile ikrar etmek” manasina gelir."* Kur’an indirilmeden
once iman kelimesinin sozlitk anlami “tasdik etmek” seklindeydi.'®

Terim anlami agisindan iman, “Allah’tan aldig1 ve din adina teblig ettigi
kesinlik kazanan hususlarda peygamberleri tasdik etmek ve onlara inan-
mak” diye tanimlanmigtir.’® Bu inanca sahip bulunan kimseye mi'min,
inancinin geregini tam bir teslimiyetle yerine getiren kisiye de miislim de-
nir. Ayrica Tiirk¢ede miislim kelimesinin Fars¢a kurala gore ¢ogulu olan
misliiman da bu anlamda kullanilmigtir."”

Kelamcilar, “ oslo U™ 5y W asc il Ly " ayetini de delil getirip, imanin ke-
lime anlaminin tasdik oldugu konusunda nerdeyse ittifak etmis, fakat onun
kavramsal yani 1stilahi anlami hakkinda fikir ayriligina diismiislerdir.”

Ehl-i Siinnet kelamcilarina gore imanin esasi, kalbin tasdikinden iba-
rettir. Clinkii ayet ve hadislerde iman dilin ikrarina degil, kalbin tasdikine
baglanmistir.”” Bununla beraber Ebt Hanife (v. 150/767), kalp ile tasdikin
yaninda dil ile ikrar1 da sart kosmustur. Ancak Mu’tezile, Hariciler, Miircie,
Kerramiye ve Cehmiyye gibi dnemli kelam ekolleri ise birbirinden farkl
goriisler ortaya koymakla beraber amelin imandan bir parca olup olmadig1

IS
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meselesinden yola ¢ikarak, imanin esasinin sadece kalp ile tasdik olmadi-
gini ileri stirmiglerdir.

Ebti Hanife, onun miiteakiplerinin meshurlarindan Serahsi (v. 483/1090),
Pezdevi (v. 493/1099), Kemaleddin el-Beyazi (v. 1097/1685), Egarilerin
bazi muhakkik alimleri ve baz1 mutekaddimiin ulemasina gére iman, kalb
ile tasdik, dil ile ikrardir.** Ayni sekilde Semriye, Neccériye, Geylaniye ve
Hanefilerden bir gurup imani, sadece dil ile ikrar ve kalp ile tasdikten ibaret
olarak gormiislerdir. Ancak bunlar kendi aralarinda “iman kalp ile mari-
fet midir?” yoksa “kalp ile tasdik midir?” seklinde ihtilafa diigmiislerdir.?
Bununla beraber Bigr b. Giyas el-Merisi (v. 218/833) ve ibn Ravendi’ye (v.
299/911) gore iman, sozliikte tasdik oldugundan tasdikin olmadig: bir sey,
iman olmaz. Tasdik ise, kalp ve dilin ayni1 seyde birlesmeleriyle meydana
geldigini belirtmislerdir.® Boylece kalp ile tasdikin yaninda dil ile ikrara
vurgu yapmuislardir.

Malik (v. 179/795), Safii (v. 204/820), Evzai (v. 157/774), z4hiriler, Me-
dine ulemasi, Ahmet b. Hanbel (v. 241/855) ve Ishak b. Rahuye (v. 238/852)
gibi bityiik hadis imamlar1 ve Haris el-Muhésibi (v. 243/857), Ebt Abbas el-
Kalanisi (v. 255/869) gibi ilk donem kelamcilarina gére iman, kalple tasdik,
dil ile ikrar ve uzuvlarla ameldir.**

Esarf'ye (v.324/935) gore iman, hicbir seyin Allaha benzemedigini,
O’nun bir oldugunu ve O’'ndan bagka hi¢bir varligin ibadet edilmeye layik
olmadigini bilmektir (marifettir).”®> Cehmiye ve Miircienin marifet olarak
gordiikleri “dil ile ikrar, kalp ile korku, Allah1 ve Resuliinii sevme, onlari

*' Genis bilgi i¢in bkz. Ebt Hanife, Numan b. Sabit, el-Fikhu’l-Ekber, (Imam 1 Azam’mn bes Eseri), cev.
Mustafa Oz, Ist. 2011, s.74; Ebtt Hanife, Numan b. Sabit, el-Vasiyye, (Imam-1 Azam’in Beg Eseri), cev.
Mustafa Oz, 5.87; Esari, Makalatu’l-Islamiyyin ve ihtilafu’l-musallin, Beyrut 1990, 1, 220-221; Ciiveyni,
Abdiilmelik b. Abdullah b. Yisuf b. Muhammed Imamu’l-Harameyn, Kitabu'l-Irsad ila kavaidil-edilleti
fi Usiili'I-Itikad, Misir 1950, 5.396; Pezdevi, Usiilud-Din, 5.228; Nesefi, Ebu’l-Muin Meymun b. Muham-
med, Bahruw’l-Keldm, Dimegk 2000, s.151; Sabani, Nureddin, Kitdbu'l-Biddye mine’l-Kifdye fi’l-Hiddye fi
Usiilid-Din, Daru’l-Mearif, Misir 1969, s. 152; Taftazani, Serhu’l-Akdid, s.151; Kemalettin b. Ebi Serif, el-
Miisamere, 5.285-286; Aliyyu-1-Kari, Serhu Fikhr'l-Ekber, Daru’l-Besairi'l-Islamiyye, Beyrut 1998, s.53;
Beyazi, Kemalettin, Isaratii’l-Meram min ibarati’l Imam Ebi Hanife fi Usilid-Din, Misir 1367/1949, s.
58-59; Kilavuz, Ahmed Saim, [man-Kiifiir Stnir1, Istanbul 1982, 5.30.
Egari, Ebu’l Hasan Ali b. Ismail Ebu’l Hasan, Makalatu’l-Islamiyyin, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut
1990, I, 216-217; Bagdadi, Usilud-Din, 5.249; Bagdadi, Abdulkahir, el-Fark beyne’l-firak ve beyinu
Sfirkatin-naciyeti minhum, Kahire ts., I, 208; Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, thk. Muhammed Nur Hamit
Isa, L. Baski, Kahire 2011, II, 1075-1076; Sehristani, Ebu’l Feth Muhammed b. Abdilkerim, el-Milel
ve'n-Nihal, Daru’l-Marife, Beyrut 1993, I, 101.
» Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 1, 205; Bagdadi, Ustlud-Din, s.249; Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11, 1076;
Sehristant, el-Milel, 1, 167.
 Maturidi, Ebt Manstir Muhammed b. Muhammed, Tevilat-u Ehlis-Siinne, Darw’l-Kutubi’'l-Ilmiyye,
Beyrut 2005, 1, 378; Ciiveyni, Kitdbu'l-Irsad, s.396; Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11, 1075; Nesefi, Ebu’l
Muin Meymiin b. Muhammed, Bahru’l Keldm, Dimesk 2000, s.151-152; Sabtni, el-Biddye, s.152;
Taftazini, Serhu’l-Mekasid, V, 176; Mu'tezilenin de bu goriiste oldugu aktarilmigtir. Bu hususta genis
bilgi i¢in bkz. Maturidi, Tevilatu Ehli’s-Siinne, 1, 378
%5 Genis bilgi i¢in bkz. Ibn Furek, el-Miicerred, 152-154.
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tazim etme ve viicud azalariyla amel etmek™® gibi eylemler bizzat iman
degildir. Maturidi’ye gore ise, iman, O’nun her seyin Rabbi oldugunu, ya-
ratmanin ve emirlerin ancak O’na mahsus oldugunu tasdik etmektir.”

Esari ve Maturidi (v. 333/944) gibi Ehl-i Stinnet alimlerinin genel gorii-
sline gore kisaca iman, ancak kalp ile tasdiktir. Tasdik ise tekzibin ziddidir.*®
Iman, Hz. Muhammed (s.a.v.)’i, Allah’tan getirdigi zaruri olarak bilinen
hiikiimlerde tasdik etmek, onun varligini haber verdigi seylerin mevcudi-
yetini kabul edip tam bir boyun egisle teslim olmaktir.*? Bu tanimdaki ve
digerlerindeki “tasdik etmek” ifadesini, Gazalinin (v.505/1111) iman i¢in
ifade ettigi “tasdik-i taklidi olmayip, tasdik-i burhanidir”* ve “i¢inde tered-
diit olmayan kesin bir tasdik™' seklinde anlasilmasi, daha dogru bir mana-
nin olusmasini mimkiin kilar.

Cehmiye’ye gore iman, sadece marifettir. Kavl, amel ve itikad seklinde
farkli kisimlar1 barindirmaz.*

Miircie ekoliinde tizerinde goriis birligine varilmis net bir iman tanimi-
na rastlamak zordur. Bununla beraber Miircieden kimileri, Cehmiye gibi
imani, “sadece marifet” olarak tanimlayip, marifetin de kalpte oldugunu
ileri stirerken, kimileri, “marifetle beraber dil ile ikrar”, bazilar1 ise, “sadece
dil ile ikrar” olarak tarif etmislerdir.*®

Haricilere gore iman, kalble bilmek (marifet), dil ile ikrar olmakla bir-
likte giinahlardan kaginmaktir. Diger bir ifadeyle bilgi, ikrar ve amel tigliisii
bir arada bulunmaktir.**

N
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Eglari, Makalatw’l-Islamiyyin, 1, 223.

Bu tanim Maturidinin tanimidir. Genis bilgi i¢in bkz. Maturidi, Tevildt-u Ehli’s-Siinne, 11, 336.
Esari, el-Luma’, s.75; Maturidi, Kitdbu't-Tevhid, s.46, 471 vd.; Maturidi, Tevilat-u Ehli’s-Siinne, 1,
377-378; Bakillani, et-Temhid, s. 347-348; Bakillani, el-Insdf, s.53; Ibn Furek, el-Miicerred, s.155;
Bagdadi, Usilud-Din, s.248; Ciiveyni, Kitabw'l-Irsad, s.396; Nesefi, Tabstratu’l-Edille, 11, 1077; Sabiini,
el-Biddye, s.141, 152-155; Sehristani, el-Milel ven-nihal, 1, s.114; Taftazani, Serhu’l-Akdid, s.152;
Taftazéni, Serhu’l-Mekdsid, V, 176; Kemal b. Ebi Serif, el-Miisamere, s. 285.

Nesefi, Bahru’l-Kelam, s.69, 152; Taftazani, Serhu’l-Akdid, s.151; Kemalettin b. Ebi Serif, el-Miisdamere,
s. 285; Maturidi de bu tanimin oldugunu aktarmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Maturidi, Tevildtu Ehlis-
Siinne,, 11, 336

Gazali, el-Tktisad fi'l-i'tikad, s.194;

Gazali, Ebu Hamid, flcamu’l-avam an [Imi’l-Keldm, (Mecmuatu’r-Resail iginde), Kéhire ts., 5.351.
Egari, Makalatw'l-Islamiyyin, 1, 214; Bagdadi, Usilud-Din, 5.249; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 1, 211;
Taftazéani, Serhu’l-Mekdsid, V, 176; Nesefi, Bahru’l-Keldm, s.166; Sehristani, el-Milel ven-nihal, I, 99.
Egari, Miircie’yi on iki grupa ayirmis ve Ebu Hanife ve onu takip edenleri de dokuzuncu grub olarak
zikretmigstir. Dolayisiyla Ebu Hanife'nin imani, “marifet ve dil ile ikrar” seklinde tanimladigini aktar-
maktadir. Genis bilgi i¢in bkz. Egari, Makalatw’l-Islamiyyin, 1, 213-223; Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak,
I, 202-207; Sehristani, el-Milel ven-nihal, 1, 162-168.

Hariciler, ameli imandan bir ciiz goriip bityiik giinah isleyeni tekfir etmislerdir. Genis bilgi i¢in bkz.
Egari, Makalatw’l-Islamiyyin 1, 170; Maturidi, Tevilat-u Ehlis-Siinne, 1, 378; Ciiveyni, Kitabu'l-Irsad,
$.396; Ciiveyni, Abdiilmelik b. Abdullah b. Yasuf b. Muhammed Imamu’l-Harameyn, es-Samil fi
Usiilid-Din, Iskenderiye 1969, s.20; Bagdadi, Abdulkahir, el-Fark beyne’l-firak, s. 73-75; Bagdadi,
Usillud-Din, 5.249; Pezdevi, Usillud-Din, s.146; Sehristani, el-Milel ve'n-nihal, 1, 145-146; Emin, Ah-
met, Fecru’l-Islam, Daruw’l-Kelimat, Kahire ts., s. 296.
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Kerramiyye ekoliine, Rukkasi (v. 2002/808?), Abdullah b. Said el-Kattan
(v. 198/813) gibi kisilerin aralarinda bulunduklar1 bir gruba gére iman, sa-
dece dil ile ikrardir, lisani tasdiktir.?

Her ne kadar Ehl-i Stinnet kaynaklarinda Sianin, 6zellikle de Zeydiyenin
imani, “marifet, ikrar ve uhrevi tehdidi gerektiren seylerden kaginmaktir™
selinde tarif ettigi aktarilmigsa da, Sii kaynaklarda farkli tanimlandigini
gormekteyiz. Zira §ii kaynaklarda iman, “dil ile ikrar, kalp ile baglilik, uzuv-
larla amel™ ve “onun kalpte yerlesmesi, Allah’a gotiiren O’a itaat etmek ve
O’nun emirlerine teslim olmak gibi islenen amellerin bunu tasdik etmesi**
seklinde tarif edilmistir. Ayrica Sia icerisinde bir grup olan Rafizilere gore
iman, Allah’1, Resuliinii, imami ve bunlardan gelenleri ikrar etmektir.*

Ebt Hanife*, Maturidi*' ve Nesefi** (v. 508/1114) gibi 6nemli isimler,
imanin “kalp ile tasdik, dil ile ikrardir” tanimindan bagka diger tarifleri, tek
tek ele alarak gerekeeleriyle birlikte elestirmislerdir. Nitekim Nesefi, “kim,
tagutu inkar edip Allaha iman ederse.”” mealindeki ayeti delil getirerek
imanin ziddinin kiifiir oldugunu ifade etmistir. Kiifriin ise, tekzib oldugu-
nu, imanin da tasdik anlamina geldigini belirtmistir. Tasdikin ziddinin da
“tekzib” oldugunu soylemistir.**

Nesefinin bu goriisii, Kuran perspektifinde degerlendirildiginde,
isabetli goziikmektedir. Zira Allah, miinafiklar hakkinda, “onlar iman
etmemislerdir” ifadesinden sonra “yalanlamalar1 sebebiyle onlara elem
verici bir azab vardir”* seklinde buyurmustur. lk ayette “bi mi’'minin” ke-
limesi gegerken, ikinci ayette “yekzibtn” lafz1 ge¢mektedir. Bu da, tasdik

3

b

Ancak bunlar da kendi aralarinda bir uzlas: saglayamamuglardir. Zira Rukkasi’ye gére iman, kalp ile
marifet olmak sartiyla dil ile ikrardir. Marifet ise, zorunlu olup varhigi kaginilmazdir. Yani marifet
iman degildir. Cinkii iman, kazanilan bir eylem olup zorunlu olarak kalpte var olan bir sey degildir.
Dolaysiyla zorunlu olarak kalpte bulunan marifet ile beraber dil ile ikrar, iman olur. Abdullah b. Said
el-Kattan ise, marifetin zorunlu olup olmamasina deginmeksizin marifet ve tasdikle beraber dil ile
ikrarin iman olacagin dile getirmistir. Kerramiyye ise imanu, kalpte tasdik ve marifetin varligini sart
kosmaksizin, sadece dil ile ikrardan ibaret saymistir. Mattiridi, Kitabu’t-Tevhid, s.46, 471; Maturidi,
Tevilat-u Ehlis-Siinne, 1, 378-379; Bagdadi, Ustlud-Din, s.248-250; Ciiveyni, el-Irsad, 5.396; Nesefi,
Tabsiratw’l-Edille, 11, 1076; Nesefi, Bahru’l-Keldm, s.151-153; Sehristani, el-Milel ven-Nihal, 1, 130;
Sabuni, el-Biddye, s.152; Taftazani, Serhu’l-Mekdsid, V, 176; Ciircani, Serhu’l-Mevakif, 111, 248 vd..
Egari, Makalatuw’l-Islamiyyin, 1, 149; Taftazani, Serhu’l-Mekdsid, V, 176;

Kiileyni, Muhammed b. Yakup, Ustilu’l-Kdfi, Beyrut 2007, II, 21.

Kiileyni, Usilu’l-Kafi, 11, 20; Kasani, Muhsin Feyz, Tefsiru’s-Safi, y.y. ts., V, 32.

¥ Eglari, Makalatw’l-Islamiyyin, 1, 125

* Ebt Hanife, el-Fikhu’l-Ekber, s.74; EbQ Hanife, el-Vasiyye, s.87; Sabtni, el-Biddye, s. 152; Aliyyu’l-
Kari, Serhu Fikhr'l-Ekber, s. 53;.

Maturidi, Kitabu't-Tevhid, s.478-479.

Genis bilgi i¢in bkz. Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11, 1075-1102.

el-Bakara 2/256

Nesefi, Tabsiratu’l-Edille, 11, 1078.

el-Bakara 2/8

el-Bakara 2/10.
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etmemenin (iman etmemek), “tekzib”in z1dd1 oldugunu gosteren bir delil
olarak ileri siiriilebilir.

Modern dénemde iman, epistemolojik bir kavram olarak goriilmiistiir.*’
Bununla beraber farkli sekillerde tanimlanmigtir. Nitekim Said Nursiye
gore iman, izan olup, hakki kabul ve tasdiktir.*® Fazlur Rahmana gore ise
iman, Allah’1 uluhiyeti i¢cinde bilmektir ki, bunun da yeri gégiiste bulunan
kalptir.*” Ayrica iman, fiile ve teslimiyete daha yakin gortilmiis® ve “fiil ile
tamamlanan zihni bir durum veya siire¢” olarak da tarif edilmistir.”! Iman,
“bir inancin olumlu ve suurlu bir kabulii™ veya “bilgiye dayali bir tasdik™*
seklinde de tanimlanmustir.

Islam diisiincesinde bu farkli tanimlarin yaninda imanin faydasina ve
psiko-sosyal yansimasina iligkin olarak bir takim degerlendirmeler de yapil-
mustir. Bu husustaki bazi degerlendirmelere gore iman; korii koriine bir taklit
degil, insanin bilincine vardig1 bir durumdur. Iman, kiginin varliginin far-
kinda olmasinda ve hayatina hedefler koymasinda 6nemli bir unsurdur. Ina-
nan insan, inandig; ilkelere gore hareket eder ve imaninin gereklerini yerine
getirirse, kendi varliginin ortaya koyar ve kendisinin bilincine varir.* Iman,
tiim kisiligin bir eylemidir. Iman, insan zihninde en yogunlasmis eylemdir.*
Iman bir giivenme, yakinlasma ve {imitle baglanma olayidir. Imana konu
olan objenin varligy, insan i¢in bir i¢ huzuru ve giiveni saglamaktadir.*® Iman,
suyun agaca niifuz etmesi ve kanin bedende dolagmas: gibi insanin biitiin
benligini saran bir olgudur.”” Iman, insan altiist eden siiphelerden koruyucu
bir kalkandir. Diger taraftan onun eylemlerini ve ifadelerini tasdik ve teyit
eder. Ayni zamanda iman, Allah tarafindan sevilmek ve onanmak arzusuyla
onun insana génderdigi mesaji anlamaya yonlendirir.®

2. IslAm’in Tanimi ve Mahiyeti
Islam, “s-1-m” kokiinden tiiremis olup, sozliikte teslim olmak, teslim et-
mek, boyun egmek, kisinin kendi varligini1 bagkasinin iradesine terk etmesi

&4

5

Hanefi Ozcan, Epistemolojik A¢idan Iman, Ifav yay., Ist. 2002, 5.80.

Said Nursi, Mektubdt, Envar yay., Ist. 1996, 5.34.

Fazlur Rahman, Isldm, cev. Mehmed Dag-Mehmet Aydin, Ankara Okulu yay., Ankara 2004, 5.206.
Ozcan, Epistemolojik Agidan Iman, .89

Ozcan, Epistemolojik Agidan Iman, s.80.

Ozcan, Epistemolojik Agidan Iman, 5.90

Ozcan, Epistemolojik Agidan Iman, $.99

Saban Ali Diizgiin, Din-Birey ve Toplum, Akg¢ag yay., Ankara 1997, s.19.

5 Paul Tillich, Imanin Dinamikleri, gev. Fehrullah Terkan-Salih Ozer, Ankara Okulu yay., Ankara 2000,
s.17

Hayati Hokelekli, Din Psikolojisi, TDV yay., Ankara 2003, s. 157.

Hiilya Alper, fmanin Psikolojik Yapisi, Ragbet yay., Ist. 2002, s. 572.

8 Hokelekli, Din Psikolojisi, s.168.
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anlamindadir.® Ayni zamanda Islamin “inkiydd” kelimesinin muteradifi
oldugunu® ve ‘itaat etmek, ihlas’ anlamlarina da geldigi aktarilmistir.' Her
ne kadar Islam kavramina, “samimiyet” anlamu yiikleyenlerin oldugu akta-
rilmigsa® da, genellikle “teslim olma” anlami verilmistir.® Sonraki kaynak-
larda genellikle bu agiklamalar tekrar edilmis, “sulh ve selamet gayesiyle
boyun egmek, tabi ve teslim olmak” manalar1 éne ¢ikarilmistir. Islam ke-
limesinin sézliik anlamindaki inkiyad ve itaat her ne kadar mutlak ise de,
kelimenin orfteki kullanimi sadece “dogruya ve hakka uyma” méanasi tasir.
Ancak yanlisa ve kétiiye boyun egme seklinde bir teslimiyet, Islima aykiri-
dir ve isyan olarak nitelendirilir.**

Kuran-1 Kerimde Islam kelimesi, sekiz yerde ge¢cmektedir. Ayni za-
manda ¢ok sayida ayette ayn1 kokten fiil ve isimler bulunmaktadir. Fiil
halinde gectiginde daha ¢ok “Allah’a yonelmek™, “O’na teslim olmak™,

68, “Allah’a teslimiyetin geregini yapmak™®®

tevhid inancina sahip bulunmak’
manalarinda kullanilmistir. Kur’anda Islam, Allah katindaki hak dinin kar-
silig1 ve 6zel ad1 olarak belirlenmis, ondan bagka hi¢bir dinin Allah tarafin-
dan kabul edilmeyecegi vurgulanmigtir.”

Kelamcilar, Islam kelimesininin 1stilahi anlamini daha ¢ok iman kavramiy-
la iligkisi bakimindan tanimlamaya caligmuglardir. Bu gercevede Egari, Islam’
“Allal’a tam teslimiyet, hiikiimlerine boyun egme ve emirlerine uyma” seklin-
de tanimlarken” Maturidi “kisinin kendini biitiiniiyle Allaha teslim etmesi, sa-
dece ve tamamiyla O'na kulluk edip ortak kogsmamasi” seklinde tarif etmistir.”>

Genel itibariyle klasik kelamcilar, Islam kavramini sozlitkk anlamina bagl

olarak tanimlamaislardir. Nitekim kelamcilara gore Islam; Allah’in emirleri-

% [bn Manztr, Lisanu’l-Arab, X11, 295; Sehristani, el-Milel ven-nihal, 1, 53; Ibn Teymiye, Kitabu'l-Tman,
5.283; Ibn Furek, el-Miicerred, s.157; Ibn Hazm, el-Fasl, 111, 269; Kemalettin b. Ebi Serif, el-Miisdmere,
5.296.

Maturidi, Tevilatu Ehlis-Siinne, 11, 336; Kemalettin b. Ebi Serif, el-Miisdmere, 5.296.

Maturidi, Tevildtu Ehli’s-Siinne, 11, 336; Ibn Manztr, Lisdnu’l-Arab, XI1, 295.

Genis bilgi i¢in bkz. Maturidi, Tevilat-u Ehli’s-Siinne, 11, 336-338; Bagdadi, Usilud-Din, 5.248.

% Taberi, Camiu’l-beydn fi tefsiri’l-Kurin, 111, 212: Bakillani, et-Tembhid, s.347; Pezdevi, Usilud-Din,
5.228; Ibn Manzir, Lisanu’l-Arab, X11, 295.

Sinanoglu, “Islam’, DIA, XXIII, 1.

el-Bakara 2/112, 131; Al-i Imran 3/19, 85; el-Lokman 31/22; el-Enbiya 21/108; ez-Ziimer 39/54; Ge-
nis bilgi icin bkz. Abdulbaki, Muhammed Fuad, el-Mutemu’l-miifehrest li elfazi’l-Kurani'l-Kerim, Ist
1984, “s-1-m” mad.

el-Bakara 2/112; el-Lokman 31/22.

e-Bakara 2/131; el-Mir'min 40/66.

el-Enbiya 21/108.

ez-Ziimer 39/54.

Al-i Imran 3/19, 85.

Bakillani, et-Temhid, s.347-348; ibn Furek, el-Miicerred, s.157.

Maturidi, Tevilatu Ehlis-Stinne, 11, 336, 419; Maturidi, Kitabu't-Tevhid, s.394; Nesefi, Tabsiratu’l-
Edille, 11, 1076.
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ne teslim olmak ve boyun egmektir.”? Dolayisiyla insanin Rabbi i¢in yaptig1
her taat ve O'nun emirlerini kabul edip buyruguna teslim olmasi Islamdir.”*
Islam, baskasin1 ortak kogmaksizin her seyin Allaha ait oldugunun kabul
edilmesi ve her seyin O’na itaat etmesidir. Bu genel tanimi insanla ilgili
olarak degerlendirirsek, diyebiliriz ki, Islam insanin nefsini, fiilini, ve dini-
ni Allah’a teslim etmesi demektir.”s Islam, Allah’a vahdaniyet {izere ibadet
etmektir”

Modern dénemde de Islam kelimesinin terim anlamina ve tarifine yo-
nelik olarak bir takim yaklagimlar sergilenmeye devam etmistir. Bu dog-
rultuda kimi arastirmacilara gore Islam teriminin asil anlami, ne baris ne
de teslim olmadir; o ilahi bir birlik fikri veya daha dogrusu Yaratic1 Allah'in
bir oldugu inancidir.”” Dolayisiyla Islam terimi, girk teriminin; muslim te-
rimi de, politeist anlamina gelen miigrik teriminin ziddidir. Boylece Islam,
acik¢a monoteizm veya bir ve tek olan Allah’a ibadet etme; muslim de mo-
noteist anlamina gelir.”®

Elmalili Hamdi Yazir, “Siiphesiz Allah katinda din Islamdir” ayetinin
tefsirinde, Islam’in manasinin, faydali bir selamet katkisiz bir teslimiyet ve
baglilik oldugunu aktarir”® Elmali ile ¢agdas olan Said Nursi'ye gore ise
[slam, iltizam, hakka taraftarlik, teslim ve itaat etmektir.*

Islam kelimesinin semantik tahlilini yapan Toshihiko Izutsu’ya gore,
Céhiliye doneminin hékim telakkisi olan sirk inancinin aksine, Kur'an'n
mesajiyla Allah, kdinatin mutlak hakimi ve tek Rabbi olarak kabul edil-
mistir. O'na yapilan kulluk ise “kisinin bilerek ve samimiyetle kendisini
Allaha teslim etmesi” anlamina gelen “Islam” terimiyle belirtilmistir. Itaat
ve teslimiyeti anlatan husu, tazarru gibi diger Kuran terimlerinden farkli
olarak Islam, eskiden baslayip devam eden bir seye degil yeni baslayan bir
doniisiime isaret etmektedir. Bu durumda miislim de Allaha kayitsiz sartsiz
teslim olmak suretiyle bir atilim cesaretini gosteren kimsedir.**

N
3

Eb0 Hanife, el-Fikhu’l-Ekber, s.75; Maturidi, Tevildtu Ehli’s-Stinne, 11, 336, 419; Bakillani, et-Tembhid,
5.347; Ibn Furek, el-Miicerred, s.157; Bagdadi, Usillud-Din, s.248; Gazali, Thya, 11, 203; Sabtini, el-
Bidaye, s. 157.

Bakallani, et-Temhid, s.347.

Maturidi, Tevilat-u Ehlis-Siinne, 11, 336,419

Nesefi, Bahru’l-Keldm, s.13.

Abdul Rauf, Muhammed, “Kuran’in Islim ve iman terimlerini kullanigi {izerine bazi notlar”, ter.
Omer Aydin, Kuran Mesaji flmi Arastirmalar Dergisi, sy. 11, Aralik 1997, 5.69.

78 Muhammed Abdul Rauf, agm., s.70

Ali Imran 3/19

Elmali, M. Hamdi Yazir, Hak Dini Kuran Dili, Sura yay., Ist. ts. II, 294.

Said Nursi, Mektubat, s.34.

Genis bilgi i¢in bkz. Izutsu, Toshihiko, Kuranda Allah ve Insan, ter. Siileyman Ates, Kevser yay.,
Ankara ts., 5.187-207.
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Islam, ilk insan ve peygamber olan Hz. Ademden baslayarak sayisiz
peygamberler vasitasi ile teblig olunan ve son peygamber Hz. Muhammed
(s.a.v.) ile tam kemalini bulan, tamamlanan tevhit akidesinin, yerytiziinde
var olan tek ve gercek dinin adidir. Nitekim Kur’an-1 Kerimde “Ibrahim ne
Yahudi ne de Hristiyand: fakat o dosdogru miisliiman idi, Allaha sirk ko-
sanlardan (miisriklerden) da degildi™® buyrulmaktadir. Ayn1 gekilde Islam
kelimesinin sozliik manasi olan teslim olmak ve boyun eymek, bir nevi riza
gostermek anlamini da tasimaktadir. Dolayisiyla Islam kavramini, Cenab-1
HakK1n emir ve yasaklarina ait hiikiimleri kabul etmek, Allah’in hiikmiine
razi olmak, harami haram, helalleri helal kabul edip uymakla beraber fiili
bir teslimiyettir, seklinde tanimlamamiz mimkiindir.

3. Iman-islam iliskisi

Iman ve Islam kavramlari iizerinde ortaya ¢ikan ihtilaflarin, biiyiik gii-
nah isleyen kimsenin tayin ve tespitine ve onun hakkinda uygulanmasi
gereken hitkme dayandigi soylenebilir. Nitekim kelam ekolleri ‘Mi#'min,
‘misliiman; ‘kafir, ‘miinafik’ ve fasik’ terimlerinin tayininde biiytik giinah
konusunu dile getirmisler ve kendilerine naslardan delil getirmeye ca-
ligmiglardir. Zaten bu hususta meydana gelen ihtilaf ve miinakasalar s6z
konusu metinlerin farkli anlagilmasindan dogmustur. Bunun bir sonucu
olarak, bir yandan kalbin fiili olan iman tek bagina kurtarici kabul edilmis,
diger yandan da zahiri amelleri ifade ettigi ileri siiriilen Islam 6nemsenmis
ve Ol¢ii alinmustir.

Klasik kelam kaynaklarinda, iman ile Islam kavramlarinin ayni1 olup ol-
mamasi konusu ¢ok tartigilmistir. O donemlerde tartigilmasi, malumat ve
materyalin saglanmasi agisindan giiniimiiz aragtirmalarina katki saglamak-
tadir. Konunun anlagilmas: agisindan kelam ekollerinin goriislerine kisaca
deginmekte fayda vardir.

Hanefi-Métiiridi mektebi ve Miircie, pratik degeri agisindan genel olarak
iman ve [slim kavramlari arasinda bir farklilik gdzetmemistir. Bu kavramla-
r1 birbirinin miiteradifi ve birbirini tamamlayan iki terim olarak gormiistiir.
Bu goriislerini ise birtakim delillerle ifade etmislerdir. Onlara gore iman ve
[slam miiteradiftir. Mi'min olan miislim, miislim olan da mi'mindir. iman
tasdiktir, Islam ise teslimiyettir. Iman, Allah’in haber verdigi emir ve yasak-
larda, Allah tasdiktir. [slam ise, teslimiyet ve O’nun ilahlig1 karsisinda bo-

8 Al-i Imran, 3/19, 67
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yun egmektir. Bu da emri ve nehyi kabul ile gerceklesir. Hiikiim yoniinden
iman, Islamdan ayr1 degildir. O halde iman ve Islam farkli olamaz. Iman
edip Islam olmayanin veya Islim olup iman etmeyenin hitkmii hakkinda,
net bir agiklama ortaya konulamamaktadir. Zira pratik degeri baglaminda
realitede miisliiman olup mimin olmamak veya mi'min olup, miisliiman
olmamak miimkiin goziikmemektedir. Dolayisiyla da her iki kavram mii-
teradif olup miiteradiftir.®*

Eglariler, sozliik ménalarindan hareketle, pratik anlamda iman ve
Islam’in, farkli olduklarini ileri siirmiis ve goriislerini delillendirmeye calis-
miglardir. Egari’ye gore Islam, imandan daha kapsamli bir terim olup ima-
n1 da igine alir. Ancak iman, islamdan daha 6zel bir anlam igerip, Islam’
tamamen icine almaz.® Egari kelam ekoliiniin 6nde gelen alimlerinden
Bakillani bedevilerin imani hakkindaki ayetle®® iman, Islim ve ihsan
kavramlarinin tanimlandigr Cibril Hadisini zikrederek imanin “tasdik’,
[slam’in ise “boyun egmek” anlamina geldigini, dolayistyla bunlarin birbi-
rinden farkli oldugunu soyler.¥” Egarilere gore, her miimin misliimandir.
Ancak teslimiyetinde tasdikin ve imanin olmadig1 bir miisliiman, miimin
degildir. Itaat ederek boyun egenin itaat ettigi seyin dogrulugunu tasdik
etmesi ya da etmemesi miimkiindiir. Kisinin Islam’1 kabul etmesi, tasdik
ve iman ile olmasa da o kisi miislim adini alir. Iman ise, daha 6zeldir ve
zorunlu olarak Islam’1 kabul etmeyi gerektirir. Dolayisiyla her miisliiman,
mi’min olmayabilir.®® Ayni sekilde ameli, imandan bir cliz géren grup da
biiyiik glinah isleyen kimsenin miisliiman oldugunu, ancak mimin olma-
digin1 iddia etmiglerdir.¥

Mu'tezile ise, pratik degeri bakimindan mi‘min ile miislimin ayni1 ma-
nay! ifade ettigini ileri siirlip, goriisiine naslardan bir takim deliller getir-
mistir. Mi'min, tazim ve 6vgiiye layik olan kisilere seriatin verdigi isimdir.
Miisliiman da ayni anlama gelmektedir.” Her ne kadar bazi kaynaklarda®
bazi Mu'tezile ve Réfizi bilginlerin iki kavram arasini ayirdig: aktarilsa da,

3
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Mu'tezile genel itibariyle, iman ile Islam arasinda ayirim yapma liizumu-
nu hissetmemistir. Mu'tezile'ye gére mi'min ile miislim ayn1 manayi ifade
eder. Iman ve Islam birdir.”? Zira “bedeviler ‘biz iman ettik’ dediler. De ki, iz
iman etmediniz, fakat Miisliiman olduk deyin’ ayetinde®® “Islam” kelimesi,
mecaz manada kullanilmigtir. Allah ayni sekilde “mi'min” kelimesini de
Kur’anda benzer tarzda kullanilmigtir.”

Sianin Hucurat 14. ayetini kendilerine delil getirerek, Islam ve iman
kavramlarini birbirinden farkli degerlendigini gérmekteyiz. Nitekim Sia’ya
gore iman, Islimdan daha iistiin bir derecededir. Islam, zahiri olan s6z ve
emirler iken, iman batini olup, o emirleri bilmektir. Iman, Islam icine alir-
ken, IslAm imani igine almayabilir. Islam dairesi, iman dairesinden daha
once gelir. Dolayisiyla da kisi mi'min olmadan miisliiman olabilir. Ancak
miisliman olmadik¢a, mi‘min olamaz.*

Selefilerden Ibn Teymiye (v. 728/1328), iman ve Islam kavramlarinin
farkliligini savunmugtur. Zira Ibn Teymiye’ye gore, her mi'min miisliiman
iken, her miisliiman mi'min olmayabilir.** Bununla beraber Hadis ilminde
hiiccet ve bityiik bir fakih olan Hattabi'nin (v. 388/998) de bu goriiste oldu-
gu nakledilmistir.””

Buhari (v.256/870), Ibn Mende (v. 310/922) ve Halimi gibi alimlerin,
iman ile Islam’1 miiteradif kabul edip, bu miiteradiflikten kasdettikleri; tas-
dik ve teslimin ise, i¢ ve dis gibi (batin ve zahirin) zorunlu birliktelige sahip
olduklarini savunduklar: aktarilmaktadir.®®

Zahiri olmasiyla 6n plana ¢ikan Ibn Hazm (v. 456/1064), Islam kavra-
minin, “havele etme, teslim etme” anlamina geldigini, “teslim etme”nin de
ancak tasdik etmekle miimkiin oldugunu ifade etmistir. Istilahta ve pratik
kullanimda ise iman ve IslAm’in miiteradifligi tezini savunmugtur. Bununla
beraber Islam kavramina “teslim olmak” anlami verildiginde, iman kav-
ramina miiteradif olamayacagini belirtmistir. Ancak Ibn Hazm, Arapgada
bu kelimelerin anlamlar itibariyle farkli anlamlar tagidiklarini 6te yandan
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vahyolunan Allah kelaminda bu kelimelerin Arap¢anin disinda vahye has
ve vahiyle kastedilen manalarinin miiteradif oldugunu soylemistir.*”

Modern dénemde de, iman-Islim kavramlarinin birbiriyle olan iligki-
si hakkinda bir takim goriisler dile getirilmistir. Nitekim ¢agdas donemde
inanmak, sadece zihni bir teslimiyet iken, Islam, hem zihni hem kavli hem
de fiili teslimiyet olarak goriilmiistiir.'"® Ayrica Fazlur Rahman’a gore Islam,
“nasil” sorusuna bagvurmadan Allah bilmektir. Bunun yeri de gogiistiir.
Iman ise, Allah’1 uluhiyeti icinde bilmektir ki, bunun da yeri gégiiste bulu-
nan kalptir.'”!

Fazlur Rahmanin goriisii, Esarilerin goriisiiyle neredeyse ortiigmek-
tedir. Nitekim Egariler de Islam’in genel, imanin ise daha 6zel oldugunu
ileri siirerek, her mé'minin misliiman oldugunu, ancak her miisliimanin
mi’'min olamayacagini savunmuslardir. Fazlur Rahman’in goriisinde ise,
IslAm’in mahallinin gégiis, imanin mahallinin ise, gogiis icinde bulunan
kalp oldugu goriiliir. Zaten klasik kelam kaynaklarinda da, imanin mahal-
linin kalp oldugu ifade edilmistir.'”* Su bir hakikattir ki, fizyolojik olarak
kalp, gogiis icerisinde bulunan bir béliimdiir. Ancak gogiis, kalbin icinde
degildir. Diger bir ifadeyle kalp, gogsiin icinde iken, gogiis kalbin icinde
degildir. Bununla beraber iman ve Islim baglaminda kalp ve gogiis deger-
lendirildiginde, sadece biyolojik bir viicut pargasi olarak goriilmeyip, sade-
ce soyut olan bir anlamin, somut bir benzetme ile ifade edilmesi seklinde
algilanmasi daha uygundur.

ItikAdi mezheplerin iman ve Islim iliskisi karsisindaki tutumlarina ba-
kildiginda, hepsinin de hakli bir tarafinin oldugunu gérmek miimkiindiir.
Zira her bir ekol, delillerini Kurandan ve hadislerden getirmistir. Kur’anda
iman ve Islam kavramlarinin kullanildi1 yerlerin ise, farkli degerlendirme-
ler yapmaya elverisli oldugunu séylemek miimkiindiir. Nitekim baz1 ayet-
lere'® bakildiginda, her iki kavramin da pratikte ayn1 oldugunu soylemek
gli¢ degildir. Ayni sekilde bir takim ayetler'* goz dniine alindiginda ise, her
ikisinin fakli oldugunu séylemek miimkiindiir.

Kur’andaki kullanimlarin disinda da, iman kavrami baglaminda yapi-
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baktigimizda, her iki kavramin da pratikte birebir ayni oldugunu séylemek
¢ok zor goziikmektedir. Zira Kuranda'® da agik¢a imanin artmas: ifade
edilmistir. Bununla beraber imanda istisnanin olup olmayacag1 kelamci-
lar arasinda tartisma konusu yapilirken, Islam’in artip artmayacagi veya
[slamda istisnanin yapilip yapilmayacagi giindeme getirilmemistir. Bu da
pratik degeri bakimindan her iki kavramin da ayni oldugunu gostermek
i¢in goz ard1 edilmeyecek kadar 6nemlidir. Diger taraftan ‘eger onlar teslim
olurlarsa (miisliiman olurlarsa), hidayete ermislerdir™®, “Onlar, sizin iman
ettiginiz gibi iman etseler, muhakkak hidayete ermis olurlar”"" gibi bazi
ayetlerde'® de, her iki kavramin da pratik anlamda miiteradif oldugunu
gormek miimkiindiir.

Bir takim ayetler'® goz ontine alindiginda ise, her ikisinin fakli oldu-
gunu séylemek miimkiindiir. Bu diisiinceyi destekleyen ayetler mevcuttur.
Zira “Misd, ‘Ey kavmim! Eger siz gercekten Allaha iman etmisseniz, eger
O'na teslim olmus kimseler iseniz, artik sadece O'na tevekkiil edin’ dedi™*° ve
“Ey dyetlerimize iman eden ve miisliiman olan kullarim! Bugiin size korku
yoktur, siz iiziilmeyeceksiniz de™'' gibi bazi ayetlerde'* miisliiman olma,
adeta sart olarak kosulmus, iman etme ifadesiyle yetinilmemis olmas: bu
goriisii desteklemektedir. Bu da birebir ayni olmadigina isaret etmektedir.

Kur’an ve hadislerde iman/Islim veya mi'min/miisliman kavramlari-
nin, baglamlarina gére, bazen sézlitk bazen de terim anlaminda ele alindig1
soylenebilir. Zira muhtelif ayet ve hadislerde bu iki kavram, ayn1 anlami
ifade eden kelimeler olarak'® kullanilmakla beraber farkli anlamlar'* i¢in
de kullanildigini gormemiz miimkiindiir.

Gerek Cibril Hadisi gerekse IslAm’in ve imanin birlikte islendigi ayet-
ler, goz ontinde bulunduruldugunda, beraber kullanildiklarinda Islam’in,
dis amelleri; imanin ise, i¢ ameli ifade ettigini sdylememiz miimkiindiir.
Bununla beraber tek baslarina degerlendirildiginde ise, imanin Islam’,
[slam’in da iman1 kargiladig sdylenebilir.
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Biitiin bu gerekgelerden yola ¢ikarak teoride yani sozliikte farkli anlam-
lara gelen Islam ve iman kavramlarinin pratikte, yani 1stilahta farkli an-
lamlara geldigini kesin ¢izgilerle belirlemek ne kadar gii¢se, onlarin tama-
men ayni oldugunu sdylemek de o kadar zor gozitkmektedir. Zira Kur’an
terminolojisinde bazen miiteradif anlama geldikleri gibi, bazen de farkli
anlamda kullanildiklarini gérmek miimkiindiir. Dolayisiyla hangi anlamda
kullanildiklarinin, ayetlerin kendi baglamlar1 géz 6niinde bulunduruldu-
gunda, daha agiklik kazanacagini séylememiz miimkindiir.

Sonuc

Teorik veya sozlitk anlamu itibariyle iman ve Islaim kavramlarinin bir-
birinden tamamen farkli oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Zaten kelam ekolleri
arasinda da bu konuda ihtilafin olmadigina ulagilmistir.

Pratik degeri veya terim anlami agisindan ise, klasik donemde kelam
ekolleri arasinda ihtilafin oldugu goriilmistiir. Hanefi-Maturidi mektebi
ve zahirilerin bagini ¢eken Ibn Hazm, her iki kavrami birbirini tamam-
layan, birbirinden ayrilmaz iki miiteradif ve miiteradif kavramlar olarak
gordiiklerini miigahede etmekteyiz. Bununla beraber Egarilerin ve selef
alimlerinin her iki kavrami farkli; Mutezile'nin ise, tamamen es anlaml
olarak kabul ettigini gérmekteyiz. Her ekol, nasslardan yola ¢ikarak, ken-
disini hakli ¢ikaracak bir takim deliller getirdiginden dolay, goriisleri son
derece 6nemlidir. Ancak pratik degeri agisindan, Hanefi-Méaturidi ekolii-
niin goriisiiniin daha isabetli ve doyurucu oldugu soylenebilir. Zira imansiz
Islam ve Islam’s1iz iman diisiiniilemez.

Modern dénemde de, iman ve Islam kavramlarinin terim anlami ve
pratik degerinin tartisilmaya devam ettigi goriilmiistiir. Bu tartigmalarda
da klasik donemde oldugu gibi, birtakim goriislerin ifade edildigini ve son
noktay1 koymanin zor oldugu anlagilmaktadir. Iman ve Islim kavramlari
arasindaki iligki tizerine, daha bir¢ok degerlendirmenin yapilabilecegi soy-
lenebilir.

Biitiin bu tartisgmalar géz oniinde bulunduruldugunda, iman ve Islam
kavramlar1 icin 6zetle sunlar1 sdyleyebiliriz: Iman ve Islam kavramlari, s6z-
likte farkli manalara isaret etseler de, bir biitiiniin iki pargasi veya bir se-
yin i¢i ve dis1 gibi degerlendirilip birbirinden ayri tasavvur edilemeyen iki
kavram olarak ele alinmasi daha dogru olacaktir. Iman ve Islam arasindaki
iligki, birisinin varliginin digerinin varligini zorunlu kilmasi tiiriinden bir
iligkidir. Icinde iman olmayan bir Islam nasil miimkiin degilse, Islam’siz bir
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iman da kendi bagina o kadar anlamsizdir. Kisiyi Islamdan ¢ikaran dav-
ranislarla, imandan ¢ikaran davranislar ayni oldugu gibi, ahirette miimin
ve miisliimana vad edilen nimetler ve mekénlar da aynidir. Zaten diinya
ve ahiret planinda tiim miikellefler, mimin ve kafir seklinde tasnif edil-
diginden miisliman igin farkli bir siniflandirma yapilmamigtir. Bu ¢alig-
mamizda imansiz [slam’in ve Islam’siz imanin kurtulusa vesile olamayacagi
sonucuna ulasilmisti.
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