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Kalkinma iktisad1 Uzerine Baz1 Diisiinceler

Murat Ali DULUPCU*

In last years, with turn to quality produce, investigate that necessary of quality produce and
producing quality product cost is going up in total cost. Certainly all this costs' supplement
are growing up in total cost day by day, and they reach rather total at least. But, the our
accounting system being in force, is not including quality costs. Quality costs' dimensions
which are reach in total cost, show us, that there must be special studies on quality costs. In

this case, we study on quality cost and we try to bringing some offer about accounting of
quality costs in our accounting system.
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Giris

Yeni yiizyilda iktisadin bilimsel profili iginde hem kavram hem de disiplin
kimligi ile kalkinma iktisadinin giindem olusturamayacaginin sinyalleri, 20.
yiizyilin son ¢eyreginde verilmeye baglanmigtir. Her ne kadar disiplin ilgi odagmdan
¢iksa da disipline konu olan yerkiirenin iigte ikisinden fazlasini kaplayan gelismekte
olan iilkelerin, 2000 yilinda diinya niifusunun beste dordiinii kaplayacag: tahmin
edilmektedir(Ingham, 1995:1). Bu tablo kalkinma iktisadinin geri kalmishk
sorununu merkeze oturtup, onunla miicadele etmeyi dngdrmils olmasina ragmen,
bunu bagaramamis oldugunu gostermektedir(Hirschman, 1981:23; Sen, 1983 :745).

Elbette ki bu disiplinin gorevi az gelismisligi ¢6zmek degil, ¢oziimlemektir.
Kald: ki bu géreve iliskin zengin bir literatiir de {iretebilmis, ortodoks ve heterodoks
teorilerin bir arada bulundugu panaromasim ortodoksinin baskin olma gabasina
ragmen koruyabilmistir. Her sosyal bilimsel faaliyet gibi ideolojik, tarihsel ve
mekansal tarafsizligim koruyamasa da, kalkinma iktisadi kalkinma sorunu hala

artarak devam ettigi bir donemde gerilemesi beraberinde agik¢a bir paradoksu
tagimaktadir. ’

Bu makale séz konu paradoksa 151k tutacak bazi tartisma alanlarimm
geligtirmeyi amag¢lamaktadir. Bunun igin doért temel sorun irdelenecektir: Disiplinin
sona erig nedenleri, yeniden tamimlanmasi, tarihteki kalkinma pratigi ve ilgili
teorilerin elegtirisi. Bu yapilmadig takdirde, kalkinma iktisadinin iktisadi biiyiimeye
indirgeyen tutum kalkinma sorunsalini daha da derinlestirecektir.

*  Yrd. Dog. Dr., Siilleyman Demirel Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi.
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Calismanin temel varsayimi ortodoks ve heterodoks teorilerin her ikisinin de
modernizmin bir pargasi oldugu, dolayisiyla kalkinma iktisadina konu teskil eden
figlincii diinyanin modernist kavram, siire¢ ve olgularla uyusmadigidir. Bir bagka
agidan dofuyu bati, batiyr bati ile agiklama ret edilmekte, kalkinma iktisadin:
giindemde tutmak i¢in post modernist bir arayis yerine sorunu teoride ve pratikte
¢ozmek ig¢in farkli diinya goriislerinden yararlanilabilecegi savunulmaktadir.
Modern bilimin bir pargasi olan iktisat, dolayisiyla kalkinma iktisad: teorik tutarhlik
kaygisina kapilip ufkunu daraltmamali, g¢ok disiplinli 6zelligini daha
zenginlestirerek teorik gati iglevini yerine getirmelidir.

1. Kalkinma iktisadi Neden Sona Erdi?

Oncelikle kalkinma iktisadinin bugiinkii konumunun netlestirilmesi, igine
diigtiigii bunalimin dinamiklerinin belirlenmesi kag¢inilmazdir. Bu ayn1 zamanda
modernist dilgiincenin neyi ayakta tutup neyi giindemden diisiirdiigiinii, kisacas
toplum ve diiglincenin geligiminin kapsam ve sinirlarin1 nasil ¢izdiginin
haritalandirilmasi agisindan da dnemlidir.

Kalkinma iktisadinin neden sona erdigine iliskin tartigma aslinda ¢ok da yeni
degildir. Bu soruyu bu disiplinin kurucularindan Hirschman 1980’lerin baginda
sorup, yamitin1 da (Hirschman, 1981:1-26) kendisi vermigtir. Hirschman yanitinin
6zlinde ekonomik biiyiime merkezli yaklagimlar ve bunun dogal uzantis1 olan
modernlesme siirecinin kalkinmaya karsi indirgemeci-kategorize edici tutumu ve
perspektifi(1) yatmaktadir. Ancak yeni bir yiizyila girerken, ortaya ¢ikan gelismeler
dogrultusunda bu yanitin yeniden yorumlanmast ve igerifinin zenginlestirilmesi
gerekmektedir. Aksi takdirde diinya iizerinde yeknesaklagsan kiiresel liberal
ekonomik G&greti alternatifsiz evrimleserek neredeyse sorgulanamaz bir goriniim
alacaktir. Her ne kadar liberalizme ekonomik dayanak teskil eden kiiresellesme lokal
Ozellikleri muhafaza ederek diinyaya entegre olma sylemini igerse de, modernizm
yayilmaci siireci modern olmayanlart etkileyerek bir tiirlii tamamlanamayan
modernlesme ¢abasina sokmaktadir. Ve bununda 6tesinde bu ve benzeri iddialar
modern bilimin uzantis1 olan konvansiyonel iktisat tarafindan bilimsel ampirik-
pozitivist standartlara uymamakla elestirilerek baski altina alinmakta veya giindem
digina itilmektedir. ‘

Kalkinma iktisadi kesinlikle iktisatta daha 6nce bulunmayan yeni bir ilgi alam
degildir. Hatta tam aksine formal iktisadin embiryonik safhasinda tohumlar
atilmigtir. Smith’in Ingiltere’nin nasil zengin olacagini arastirdign eserinden
baglayarak, Malthus’un Irlanda’dan artan gdgleri ve Ricardo’nun ada iilkesinde
yasamanin dogurdugu kisith toprak arzini sorunsallastirdig: siirecte Ingiltere’nin

(1) Bu perspektif Descartes ve Newtongil diinya gdriigliniin, hatta daha radikal bir ifade ile evren tasariminin modernizmdeki
somut goriiniimiidiir, sadece modem bilimi degil, modern insan ve toplumlan da tasarlayarak bugiinkii hakim iist
paradigmayi olugturur.
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lokal Ozellikleri yansitarak gelisen iktisat ve dolayisiyla kalkinma iktisadi,
bilimselligini giiclendirdigi bu doénemde Sanayi Devriminin doniigiimlerin ilk
etkilerini hissederek, bugiinkii gelismekte olan ilkelere benzer sorunlan teorilerine
yansitmiglardir. Nitfus, verimlilik, dilalizm®), istihdam gibi kalkinma iktisadim
dogrudan ilgilendiren alanlarda ugragmalarina ragmen, kendiliginden dengeye gelen
ekonomi anlayisi ve ozellikle Ricardo’nun gelir dagilim modelinden tiiretilen
biiyiime teorisinden dolay1r klasik iktisat¢ilarin stagnasyonist eksende
degerlendirilmelerine yol agmistir.

Klasiklerin ranttaki artigtan kaynaklanan gelirin duraganlagmasim benzer bir
sekilde neo-klasik iktisat¢ilar ‘convergence’ varsayinu altinda yasatmiglar, boylece
ekonomilerin kaderleri daha baglangi¢larinda belirlenip bir anlamda geligmiglik
diizeyleri hige sayilmigtir. Bu teorik g¢ikarsamalar aslinda iktisatla es-anli dogan
kalkinma iktisadinin en azindan kalkmma konusunu dogasi geregi
karamsarlastirmakta, formal iktisadin biiyimeyen ekonomi arayisi (Fisher, 1992:77)
daha baslangicinda kalkinma iktisadinin sonunu hazirlamaktadir. Halbuki
paradoksal bir bi¢imde modernlesme siirecinin gdbeginde filizlenen klasik
iktisat¢ilarin doniigen ve evrimlesen toplum ve ekonomiyi gelismeye agik gbrmeleri
beklenirdi.(3) Bu tarihsel-teorik saptama Hirschman’nin tek(mono) iktisat anlayisin
desteklemektedir. Dahasi kalkinma iktisadinin daha ontolojik diizeyde bir polemige
diigtiigiinii gdstermektedir.

Disiplinin formal olarak dogusu ve hatta sosyolog-tarihgi-iktisat¢1 hatta
psikologlarin bilegkesi gériniimiinii almasi1 II. Diinya Savagi ile miimkiin olmus,
diinyanin yeniden yapilanma siirecinde ortaya cikan (bagimsizliklarimi kazanan)
lUglincii diinya ilkelerine karst sanki bu iilkeler daha onceleri yokmus gibi bir
yaklagim icerisine girilmistir. Daha da ilging olan iiciincii diinya bi¢imindeki
adlandirmanin az gelismiglige atfen kullanilmasidir. Halbuki s6z konusu iilkelerin
cografyasinin yeni dinyandan ¢ok énceleri var olan zengin medeniyet ge¢migleri
vardir (bu nedenle birinci diinya ifadesi daha uygun diiser), fakat kolaylikla bu
realite g6z ardi edilmis veya dikkate alinmamugtir.

Tim bunlarin yam sira yakin zamanlarda sekillenen bazi yonelimler de kalkinma
iktisadina olumsuz etkilerde bulunmustur. Oncelikle sermayenin ulusal kimliginin
kiiresellegsme ile kayboldugu, yani neo-kolonial ddnemin sona erdigi tezleri sadece
akademisyenleri degil, bizzat kalkinma siirecini kismen ellerinde tutan biirokratlari
da etkilemis, bir anlamda somiirii séylemleri onemi yitirmistir. Madalyonun 6teki
yiizilnde s6z konusu tezleri destekleyen kiiresel kapitalistler dogmustur. Kiiresel
kapitalistin ise ulusal gikarlarin degil, kendi ¢ikarini pesinde kosan dolayisiyla
uluslararasi ekonomik-politik yarista yansiz gibi goriinen bir siifi temsil ettigi

(2) Hemen belirtelim ki klasik iktisat¢tlar diializm kavramini kullanmamiglardir,
(3) Bunoktada Marx'm klasiklerden bir yiizy1l sonra gelmesi modernlesmeyi ve onun bir pargasi olan sanayi devrimini daha
iyi kavramasima yol agmus, klasiklerin tesinde tarim toplumunu degil sanayi ve makinalagan toplumu inceleyebilmigtir.
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kabullenilmeye baglanmistir. Boylece neo-marksist okul, ampirik-teorik elestiri
bombardimanina ek olarak pratik boyutta da yogun elestirilere maruz kalmagtir.

G.U. LI.B.F. 1/2002

Ikinci olarak kiiresellesme gelir dagihmina iliskin bir regete sunamasa da,
tiglincii diinya kalkinma sorunu hafifletmis gozitkmektedir. Ciinkii, ge¢ gelmenin
avantaji teorisi liglincli diinyaya saglik, egitim, bebek oliimleri, ortalama hayat
beklentisi, kisi bagina gelir ve benzeri kalkinma kriterleri agisindan bir dizi olumlu
gelisgmeye zemin hazirlamugtir. Diiniin sanayi, bugiiniin bilgi toplumlarimin Sanayi
Devrimi siirecinde uzun yillara yayilan kalkinma performansini, tigiincii diinya ¢ok
daha kisa bir stirede elde etmeyi basarmigtir. Savag sonrasi ortamda bir anda sayilar
yiikselen gelismekte olan iilkeler zaman iginde belirli bir ekonomik gelisme
sergileyerek, geri kalmighk sorunlarmdan kismen de olsa kurtulmus olmalar,
gelismekte olan iilkelerin durumundaki belirgin iyilesme, bat1 iktisatgilarini bagka
ilgi alanlarina kaydirmustir. Bu iyimser tablo aslinda {igiincii diinyann kalkinma
yolunda sistematik ¢abasindan degil, kalkinma kriterlerinin baglangi¢ degerlerinin
diisiik olmasindan kaynaklanmaktadir. Bugiin hala kuzey ile giiney arasindaki farkin
korunmas1 ve de gelismekte olan iilkelerin varliklarimi siirdiirmesi biitiin
olumsuzluklarla birlikte bu konun ilgi alani olusturmasi gerektigine temel bir
dayanak teskil etmektedir.(4)

1]

4

Gligsiiz ekonomik yapilanmanin siyasal istikrarsizlikla birlesmesini aksiyoner
kalkinma stratejilerinin tliretilmesine engel olarak, reaksiyoner kisa vadeli
politikalarn uygulanmasiyla sonuglanir. Bu yiizden geligmekte olan iilkeler zaman
perspektifi ve stratejik diigiinden uzak ekonomi yénetimi ile kalkinma g¢abalarm
gerceklestirmeye ¢aligirlar.

Uluslararasi ticaretin Sanayi Devrimi ile birlikte gelismesi ekonomik anlamda
kiiresellesmenin ilk hareketleri olarak kabul edildiginde, kalkinma sorunsalina bir de
dis gevre faktorii eklenmistir. 20. yilizyilin bagindan beri diinya ekonominin birbirine
giderek bagimli hale gelmesi, ¢esitli ekonomilerin bolgesel entegrasyonu, daha
énceleri bagimsiz olan iilkelere ait ekonomi yonetimini giiniimiizde dis gevredeki
degisimlere bagh kilmistir. Bu gelisimin boyutlan o kadar biiytimiistiir ki dzellikle
gelismekte olan iilkeler dig yardim ve ticarette otonomilerini yitirmiglerdir.
Dolayistyla iktisadi kalkinma konusunda yapilacak ¢alismalan dig g¢evredeki
gelisimlerden bagimsiz degerlendirmek teori ve strateji iretiminde yamilgiya
diistilmesine neden olacaktir. Bu baglamda kiiresellesme bir olgu olarak bagimsiz

- devletlerin ekonomik ve politik hareketlerini sinirlar. Bu durum kalkinma iktisadinin
teorisine ve pratigine yansir, tahdit altidaki disiplinin gelisimine set ¢eker. Veri
olarak alinan kiiresellesmeye gore iilkeler politikalarini tiiretmek veya

(4) Omegin, kalkinma iktisadi ve uluslararast iktisat konularmda bir eser veren Kindleberger'm 1965'de ikinci baskismi
yapan kitabinda 1961 yilinda ABD'nin kigi bagina geliri 2308, Tiirkiye'nin 182 dolardir. (Kindleberger, 1965:12-13)
1998/1999 Diinya Bankasi Raporunda ise bu rakamlar sirastyla 28740 ve 3130 dolardir.(WB, 1999: 191) Aradaki 40 yila
yakin siirede Tiirkiye'nin aradaki farki oransal olarak kapattigi sdylenebilse de mutlak fark agilmigtir. Ayrica baglangig
diizeyi diigik oldugu icin Tirkiye'nin gelir diizeyini daha rahat arttirabilecegi, ABD'nin ise yiiksek gelir diizeylerinde
gelir artiginda zorlandigint séylenebilir.
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kiiresellesmeye yon vererek kendi politikalarimi diinya Glgeginde arzulanir hala
getirmek zorundadirlar. Alternatiflerin son derece kisitli olmasi, kalkinma ¢abalarini
dar bir alana sikigtirmaktadir. Diinya konjonktiiriiniin dogurdugu firsatlar takip
edebilen, tehlikelerine karsi korunabilen ilkeler kalkinma siireglerinin
tamamlayarak kalkinamamiglik sinifindan kurtulabilirler. 20. yiizyilin sonunda bu
gelisime O6mek teskil eden Uzakdogu’nun kaplanlari iktisat teorisindeki son
geligmelerde, yeni biiyiime teorilerinde(®), ekonomik basarinin yegane yolu olarak
gosterilmektedir. Ancak 6zde kalkinamamigliktan kurtulmak yerel durumun giighi
ve zayif yonlerinin, kiiresellesmenin dogurdugu firsat ve tehlikelerle
dengelenmesine baglidir. Nitekim Uzakdogu 1950-1970 dénemindeki diinyanin
konjonktiirel ekonomik patlamasm: (boom) yakalayamasaydi, ihracata dayali
bilyimelerini gerceklestirmezlerdi. Keynesyen dig ticaret dengesi Ogretisi
gostermistir ki ihracatin artmasi, diger {ilkelerin gelirinin marjinal ithalat meyline
bagli olarak ithalati artirmasiyla miimkindir. Uzakdogu’nun yildizi parlayan
ekonomilerin mucizelerini nasil ger¢eklestirdiklerini agiklamakta, bu realite rafa
kaldirilarak bilgi, ar-ge ve beseri sermayenin bu mucizenin temeli olarak
gosterilmektedir (Bleanly, 1996:461). Benzer bir kiiresel firsat yakalamas:
Ingiltere’nin 18. yiizyilda sdmiirgecilik ve tarim sektdriinden sanayiye kaynak
aktarim: ile Sanayi Devrimini baglatmasinda goézikmektedir. Fakat bugiin bu
tilkelerin yakaladig1 ve ig yapilan ile dengeledikleri kiiresel firsatlar mevcut degildir.
Giiniimiiz kiiresel konjonktiirde ise, gelismekte olan tilkelerin kalkinmasinda tarim
triinlerinde ticaret hadlerinin bozulmasinda dolay: tarimdan sanayiye kaynak
aktarimini ile miimkiin olmaz iken, Uzakdogu nun yakaladig1 konjonktiirel patlama
firsat1 kagirilmigtir. :

Kalkinma iktisad1 gézden diigiiren tiim bu gelismelerin yam sira iktisat kendine
yeni aragtirma alanlan tiireterek neo’larin yerini new’larin aldig bir bilimsel gergeve
tizerinde ¢alismaya baglamistir. Bu siiregte kalkinma kavramsal olarak geri plana
itilerek rekabet, teknoloji eksenli ekonomik biiyiime akademisyenler arasinda
popiilerlesmistir. Ayrica hakim iktisadi akimin giindem kalmasim saglayan
evrensellik ve tutarlilik gibi bilimsel kriterlerden ziyade bu bilimin iiretiminin
sanayilesmis iilkelerin bilim adamlar tarafindan yapilmaya 200 y1l boyunca devam
edilmesi ve bilimin sinirlarim belirleyici giiciin yine Batili iktisat¢ilarin elinde
bulunmasidir. Hal boyle olunca batili, gelismis, sanayilesmis ekonomilerde nispi
olarak agiklayici gilice sahip bu bilim, az-gelismis, kalkinamamag iilkelerde farkl: bir
yap1 ile karsilaginca bu iilkelerde layik oldugu saygiyr ve dnemi bir tiirlii elde
edememistir.

(5) Yeni bityiime teorilerinin 6nde gelen ¢aligmalar: i¢in bkz. Paul M. ROMER, ¢ Increasmg Returns and Long-Run
Growth”, Journal of Political Economy, vol:94, no:5, 1986, 5.1002-1037 ve P. ROMER, “Endog Technological
Change”, Journal of Political Economy, vol:98, no:5, 1990, s.71-101, Robert E. LUCAS, “On the Mechamcs of
Economic Development”, Journal of Monetary Economics, vol:22, 1988, 5.3-42,
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Kalkinma teorisi, neo-klasik anlayisa baglt kalarak {ilke iginde kaynaklarin nasil
dagilacagimi marjinallik ilkesiyle agiklarmig, sermaye birikiminin de bu ilkenin
belirleyecedi kaynak dagilimina gére olusacagim savunmugtur. Ornegin toprak
acgisindan zengin olan bir iilke tarim sektoriinde yogunlagsarak, bu sektdr bazli bir
sermaye birikimi sagladiktan sonra sanayilesmeye gecebilecektir. Ancak
sanayilesmenin kendini yeniler hale gelmesi ve yiiksek teknolojilerin kesintiniz
iretimi  gelismiglerin performansim siireklilige kavusturmug, neo-klasik
paradigmanin dogrusal ve gelismis iilkeleri geriden takip eden kalkinma anlayisi
realitenin ¢ok gerisinde kalmugtir. Fakirlifin kisir dongiisiiniin gelismislerde ait
versiyonu zenginligin kisir dongiisii adim almigtir(WB, 1993:105).

Kalkinma iktisadinin baglangici ister iktisatla es tutulsun isterse formal dogus
dénemi dikkate alinsin Batidaki misyonunun sona ermesi disiplinin sona ermesi ile
sonuglanmistir. Bu yanhs ve zamansiz sona eris iktisattaki giindemi belirleyen bati
iktisatgilarina aittir. Dolayisiyla gelismekte olan {ilkelerde de disiplinin sona erdigi
anlamina gelmemelidir. Ikinci Diinya Savast sonrasi ortamda belki de sémiirgecilik
doéneminden kalma bir tavirla iiglincii diinyaya kalkinma regeteleri sunma ya da tam
aksi yonde somiirgecilifin vicdan azabini gidermek i¢in yardim etme gilidiisii ile
teorik gelisimi siirdiiren kalkinma iktisadi, 1970’lerdeki kriz sonrasinda philips
egrisi analizi, is ¢evrimi teorileri, rasyonel bekleyisler ve onun uzantisi olan yeni
klasik makro iktisada yenik diigmiistiir. Kiiresellesme ve diinya ekonomisindeki
gelismeler yeni ilgi sahalan dogurabilir, ancak bu kalkinma iktisadinin sona
erdirilmesi igin yeterli gerek¢e degildir. Daha da ilging olani gelismekte olan
iilkelerinde Batimin séylemlerinden etkilenerek kalkinma iktisadim terk etmesidir.
Gelismekte olanlarin giindemini artik ozellestirme, yabanci sermaye ve benzeri
konular olusturmakta ve bu konulara ¢at: olugturabilecek kalkinma iktisad: géz ardi
edilmektedir.

2. Kalkinma iktisadin1 Yeniden Tanimlamak

Disiplinin matlagan yildizinin tekrar parlamasina yonelik ilk ¢aba tekrardan bir
tanimlamanin yapilmasi, igeriginin ve siurlarinin belirlenmesidir. Ortodoks
gelenegin biiylime merkezli tammlamalarina karsi neo-marksist kanadin diinya
sistemi perspektifi, ideolojik diisiincenin nasil iktisada ve kalkinma iktisadina niifuz
ettigini agikca gostermektedir. Boyle bir ortamda az geligmiglerin ekonomi politik
manipiilasyonu(®) bir kenara birakip ideolojik diirtiilerin Gtesinde realistik bir tavirla
kugatici bir disiplin tanimlamasini aramalarn gereklidir. Ciinkii yukarida deginildigi
gibi kiiresellesme bir iilkenin tek bagina kars: koyabilecegi kadar siradan bir olgu
degildir, ancak kiiresellesen ve daha fazla ekonomik anlamda liberal egilimli
diinyanin kalkinma sorunsalini da ¢6zdiigii séylenemez. Bu ¢ift, birbirine zit yapinin
varlig1 kalkinma iktisadina yeni bir soluk getirebilir niteliktedir.

(5) Soguk savag en azidan dis yardim veya askeri yardim ekseninde bu ifadeyi hakli gikarir,
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Genel olarak kalkinma, {ilkelerin ulagmak i¢in ¢aba sarf ettigi bir amag¢ ve ayni
zamanda bir siiretir. Kalkinma hem bir amag hem de bir siire¢ olarak algilanmadigi
takdirde anlagilmaz bir fenomene doniigmektedir. Cagdas kalkinma iktisatcilarindan
Henry Bruton bu meselenin Gnemini $dyle belirtmektedir:”...temel soru olan
kalkinmanin ne anlama geldigi dnemlidir. Kalkinmanin sadece bir amag olarak
algilanmast, kabul edilmesi ve politika olarak goriilmesi milletlerin etkili politikalar
tasarlamada karsilagtifi zorluklarin Onemli bir nedenidir.”(Bruton, 1990:869).
Gergektende kalkinmanmin ne anlama geldigi sorusuna yanit vermek giigtiir.
Kalkinma, 19. yiizyilda sanayilegen iilkelerin taklit edilmesi, iktisadi kalkinma igin
Ingiltere, Almanya, Fransa, ABD ve Japonya’nin deneyimlerinin izlenmesi olarak
algilandigi takdirde indirgemeci bir yaklagimla artan tasarrufun ve sermaye
birikiminin yani ekonomik blylimenin dnemi &n plana ¢ikmaktadir. Halbuki
kalkinma iktisadi formal olarak ¢ok farkh bir mekan ve zamanda ortaya ¢ikmustir,
Bu nedenle 19. yiizyil sanayilesmesine indirgenemez. Ciinkil teorinin dayandif
toplumlarin niteliginde kapatilamaz farklar vardir.

Kalkinma iktisadin1 yeniden tanimlanmasina olan gereksinim disiplini tekrar
canlandirmanin Stesinde bir misyona sahiptir. Oncelikle bu disiplin ortodokslarla
heterodokslarin beraber seslerini duyurabildikleri tek platformdur. Bu olagan disi
durum bilimsel perspektifin genigliginin kaybedilmemesi i¢in anahtar rol
iistlenmektedir. Dahasi sosyal bilimlerdeki kartezyen ayrimi ihlal ederek g¢ok
disiplinli ¢aligma ortami yaratan ender bitiinlesik bilimsel aragtirma alanlarindan
biridir.

Ortodoksi kalkinma iktisadiu tglincli diinyanin modernlesme ¢abasinin
ekonomik boyutunun incelenmesi bigiminde algilar. Heterodoksi kendi i¢inde tam
bir uzlagsmaya sahip olmamakla birlikte kavrami ya ¢ok disiplinli ya da
modemlesmenin kac¢inilmaz bir sonucu yani geligmislifin bir pargasi olarak
tanimlar. Asil ilging olan her iki yaklagimin ayni konuyu farklh yorumiamasidar.

Kuskusuz neo-klasizm, marksizm, neo-marksizm ve kurumsalcilik disiplinden
farkl seyler gikarsarlar da Diinya Bankasi kalkinma iktisad: kavramindan yeniden
yapilanma ve yapisal uyumu, yani devletin ekonomideki rolii azaltarak, piyasanin
roliinii artirmay1 anlar(Hellenier, 1990:107-120). Bu da biiyiimenin kalkinma yerine
kullanilmas1 anlamina gelmektedir. Klasik iktisatgilar bu disiplinin teorik
mekanizmasini gériinmez elde, neo-klasikler piyasada, yapisaleilar ve bagimhilik
goriisiinii savunanlar kapitalizmin dinamiklerinde bulmaktadirlar.

Kalkinma iktisad1 ii¢ boyutta tamimlanmalidir. Birinci boyut, sanayilesmis
iilkelerin 17. ve 18. yiizyilda gegirdikleri kalkinma tranformasyonunun iktisadi
siirecidir. Bu siiregte Bat1, ge¢mis ile ekonomik anlamda baglarini kopartarak yeni
bir ekonomik yapiya kavusmugtur. Bu siirecin itici glicii ekonomik olarak Sanayi
Devrimidir. Kalkinmanin diger boyutlarinin itici giigleri farklidir. Ekonomik alanda
tarimin yerini sanayi almis, teknolojik geligme yeni iiriinlerin siirekliligini, eskilerin
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ise revizyonunu yaparak dis ticaretin diinya ¢apinda artmasini saglamistir. Gelismis
tilkeler bu siireci sanayilesme, ihracat, teknolojik {istiinliik, somiirgecilik, bilimsel
geligimin desteklenmesi, ekonomik ve siyasal hegemonya, diinya ekonomisine y6n
verme, anahtar kaynaklara ulagma, beyin giiciinii yetigtirme, bireyselcilik ve bunun
dogurdugu bireysel sorumluluk anlayist ile bagarmiglardir.

Ikinci boyut, giiniimiiz gelismekte olan iilkelerin, gelismis iilkelerin ekonomik
performansina, standardina ve prestijine ulasma ¢abasidir. Bu boyut da ekonominin
transformasyonunu gerektirmekte ve sosyal-siyasal gelisimle birlikte ortaya
¢ikmaktadir. Bu ifadeden de anlasilacagi gibi ikinci boyut sadece ve sadece
gelismekte olan ilkelere has bir siiregtir. Bu siiregte gelismis lilkeler iktisadi
transformasyonlarini tamamladiklar1 ig¢in sadece ekonomik biiylime ile
ilgilenmektedirler. Dolayisiyla ekonomik biiyiime yapisal degisimi i 1g:ermeyen soyut
nitelikli bir iktisat dali bigimini almaktadir.

Kalkinma iktisadi birinci boyutun siirecini tamamlanmis oldugundan, tarihsel
analiz diginda, ilgi odag1 gelismekte olan {ilkeler olmalidir. Bununla birlikte birinci
boyutun tarihsel analizi 17. ylizyildaki doéniiglimiin dinamiklerinin anlagilmasina
yardimect olacaktir. Geligmekte olan iilkeler, kalkinma boyutunun ikinci agamasinda
bulunan tiim {ilkeleri kapsadifi i¢in, ashinda gelismisler digindaki iilkeleri
tanimlamakta kullanilmaktadir.

Geligmis iilkelerin olugumunun gelismekte olan {ilkelerin tarihsel siirecine
baglayarak, bu iki kategorinin sorunlarinin tek c¢ergevede ele alinmasi
(Ramazanoglu, 1975: 135-136) egilimi bu baglamda dogru bir yaklagim
olmayacaktir. Dolayisiyla digilincii boyut ilk iki boyut arasindaki karsilikli
etkilesimin dogurdugu birbirine bagiml kalkinma siirecine iliskindir

Kalkinma iktisadi bu ii¢ boyutu da igermelidir. Bir bagka ifade ile hem teorik
hem de ideolojik farklilagmanin dogurdugu zenginlik muhafaza edilmelidir. Bu
nedenle disiplinin yeni tanimi kalkinma siirecinin ¢ok boyutlu ve holistik
incelenmesinden bagka bir sey degildir. Geleneksel ders kitaplardaki ekonomik
biiyiimeye indirgeyen veya sadece neo-marksist kutupta degerlendirilen bir
kalkinma iktisad1, ideolojik ¢ikmazlari asamaz ve bu konuyu zaten sorunsallastiran
gelismekte olan llkeleri daha da zora sokar. Ancak uzmanlasma, okullagsma ve
ideolojik kutuplagma egiliminin son derece fazia oldugu iktisat akademik
diinyasinda bdyle zengin bir panaromaya inga etmek higte kolay degildir.

Kalkinma iktisadinin igeriginde su veya bu sekilde sanayilesme, modernlesme ve
politik degisim yer almalidir. Kalkinmanin sanayilesmeyi dogurmasi kagimilmazdir.
Zaten iktisadi kalkinma siirecinin temel &zelliklerinden bir tanesi sanayilesmedir.
Iktisadi kalkinma ile birlikte isgiicii artan oranda tarim sektoriinii terk ederek imalat
oradan da hizmet sektdriine geger. Sanayilesmeden kaynaklanan sektorler arasindaki
bu hareket yapisal degisimi dogurur.
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Degisen diinya diizeni igerisinde hicbir iilkeye, ihracat igin temel mallarin
tiretiminde uzmanlagmas: yeterli olmayacaktir. Piyasalarn sinirli olmasi ve yavag
biiyiimesi kalkinma igin sanayilesmeyi gerekli kilmaktadir. Fakat gelismekte olan
tilkelerin sanayilesmesi yukaridaki tamim geregi geligmis tilkelerin sanayilesme
deneyimlerine gore farklidir. Bugilin gelisen diinyada sanayilesmek, karmagik
sermaye yogun tekniklere dayanmaktadir, Bu nedenle 19. yiizyildaki sanayilesme
stirecinde oldugu gibi tarim sektoriinden sanayi sektdriine emek transferi yeterli
degildir. Az geligmislerin kendi yapilarina uygun olmayan gelismiglerin
teknolojilerini transfer etmeleri yapisal degisim ile birlikte yeni yapisal problemleri
dogurmaktadir(Streeten, 1985:14-16).

Modernlesme gelismekte olan iilkelerde beraberinde bir ¢ok ¢dziim ve sorunu
getiren kokeni bilimsel devrime uzanan kapsamli bir sosyal bilim konsepti,
kalkinma iktisadimin bel kemigidir. Ekonomik agidan sanayilesmeyi, sehirlesmeyi
ve tarimin teknolojik transformasyonunu ifade eder. Sosyal anlamda ise geleneksel
baglarin zayiflamasim ve bireysel ilerlemenin bagari i¢in temel olugturmasim
vurgular ve din, kiltiir ve davramsglardaki farklilifa tolerans gosterme
sorumlulugunu dogurur(Goulet, 1992:467-475). Kiiltiirel olarak modernizasyon
bilimsel bilginin biyiimesinden kaynaklanan, toplumun artan oranda
sekiilerlesmesini gosterir. Biitiin bu goriigler birlestirildiginde modernlesme Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika’da 18. ve 19. yiizyilda gelisen ekonomik ve politik
sistemlere yoOnelik bir degisim siirecidir. Bu noktadan hareketle batililasma
modernlegsmenin sinonimi olarak kullanilmaktadir. Belki de bunun bir sonucu olarak
gelismekte olan tlkelerde geleneksel ve degerlere bagli kalkinma modelleri
milliyetgili§inin ve gururun kaynagi yerine, geriligi ve kalkinamamighgin sembolii
olarak algilanmaktadir. Geleneksel sistemler ise modernizasyonun mevcut

nimetlerine baglanmakta, ancak onlarin hakimiyeti kabullenememektedirler(Wilber-
Jameson, 1992:59).

Kalkinma iktisadimin diger sac ayagi olan politik degisimin uluslararasi
boyutunu olusturan kendine giiven ve bagimhilik 1945 sonras: diinya ticaret ve
Odeme sistemini olusturan politik ve iktisadi diizenlemeler baglaminda
degerlendirilmelidir. Geligmis iilkeleri gézeten bu diizenlemelerde, zengin iilkelerin
biiyiimesi ve daha fakir iilkelerin marjinallesmesi saglanmaktadir. Iktisadi analiz
uluslararas ticarette, rekabet¢i ve uzmanlagmaya dayah gergevede biitiin taraflarin
kazangh ¢ikacagim &ngérse de, adil olarak herkesin kazanmasimi saglayan bir
mekanizma yoktur, kazanglarin esitligine iliskin bir garantiyi hi¢ bir sdylem
vermemektedir.

Politik degisimin ulusal boyutuna bakildifinda iktisatcimin dikkate almasi
gereken gelismekte olanlara ilisgkin bir demokratiklesme siireci ile
kargilagiimaktadir. Daha fazla politik 6zgiirliik artan rekabet sayesinde maddi refahu
artirmakta bir arag¢ olarak kullanilmaktadir. Decola’min belirttigi gibi ag¢ik
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toplumlarda, kapah ve bastirilmig olanlara gore sayet bireysel haklara deger verilip,
kanunun kurallan korunuyorsa daha iyi iktisadi kalkinma firsatlan saglandifmna
iligkin artan delil bulunmaktadir(Decalo, 1992:23). Demokrasi iktisadi kalkinmanin
gelismesi icin uygun atmosfer yaratmaktadir.(7)
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o iktisadi kalkinmanin politik degisimi dogurmasinin beklenmesi dogaldir. Ciinkii

iktisadi olanak ve firsatlarin yayilmasi kisilerin hayattan beklentilerini degistirirken,
kiiltiir ve egitim seviyesinin yiikselmesi i¢ ve dig gelismeleri takip edebilme olanag:
dogurmaktadir. Teknolojinin haberlesme ve iletisimi yaygmlagtirip ucuzlatmasi
Batinm durumunu az gelismiglere gdsterip batililagmanin arzulamr bir hedef
olmasmi saglamaktadir. Demokrasi kendi iginde ayr bir biitliin olmasma ragmen
batililasmaya entegre edilmektedir.(8)

Sanayilesme, modernlesme ve politik degisimin kalkinma iktisad: i¢in arz ettigi
6nem bu Ugli dogrusallastirilarak Rostow veya Marx’in modermist agmazlarina
déniistiiriilmemelidir. Her toplumu dogrusal ¢izgi iizerine oturtan modernist diigiince
kendi yaptig1 kategorizasyon diginda bir yapi ile kargilaginca bu yapr algilamak igin
kendi kategorilerinden birine hizla dahil etme egilimine girmektedir. Burada yapilan
kalkinma iktisadi tanmm ¢ok boyutlulugu ile bu handlkap ile basa ¢ikabilecek
niteliktedir.

3. Kalkinma Iktisadinin Tarihsel Pratigi

Sorunlarin ortaya ¢ikmasi teorik ¢aligmalan giidiiler, bazen de pratikten bagimsiz
gelistirilen teoriler sosyo-ekonomik yapiyr sekillendirmede kullanilir, Kalkinma
iktisadinda bu iki tiire uyan bilimsel arastirmalara rastlamir. Bazen spesifik bir
kategorideki iilke grubuna kalkinma formiilii olusturulurken, bazen de 6zgiin bir
model pazarlanir. Ne olursa olsun disiplinin kendine konu edindigi sorunlan 18.
ylizyila dayanmasina ragmen, teorik inga 20. ylizyila sarkmigtir. Bunda, iktisadin
Batili iktisat¢ilarin  hegemonyasinda olmasi ve buna bagl olarak Bati
ekonomilerinin incelenmesinin iktisadin ana temasit olusturmasi gerekce
gdsterilebilir. Ya da kolonial dénemde yayilmact siirecin boyutlariin cografik
genigligi ve bu slrecin 18. yiizyildan 20. yiizyila kadar uzanmast kalkinma
iktisadinmn ortaya ¢ikmasin baski altina alir. Bir bagka agidan diinya tarihinde her
zaman gelismigler ve az gelismisler bulunmakla birlikte, kolonial dénemde bu
ekonomileri inceleme konusu yapmak hem bu iilkelere kolonializm mantiga ters

(7) Ortodoksiyi temsil eden Diinya Bankasmun Afrika’ya iligkin bir raporuna gére demokrasiyi destekleyen Kenya’da da
olumlu iktisadi gelismeler ortaya ¢ikmistir Ayrintil bilgi igin bkz: World Bank, Sub-Sahara Africa: from Crisis to
Sustainable Growth, 1989. Ayrica Adelman ve Morris ¢aliymalarinda biiylime ve demokratiklesme arasinda sistematik
bir iligki saglayamamiglarsa da biiylimenin etkilerinin yayilmas: i¢in toprak sahibi elitlerin giiclii olmamas: gerektigi
sonucunu gikarmiglardir; Cynthia MORRIS-Irma ADELMAN, “Nineteenth Century Development Experience and
Lessons For Today”, World Development, vol:17, no:9, 1989, 5.1417-1432.

(8) Ote yandan demokrasinin gelismiglik diizeyi ile iligkili olmast bu kavramin bat1 formasyonu olup olmadig tartismasini
beraberinde getirmektedir.
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diigecek bigimde ayn bir iilkeymis gibi yaklagilmasina yol agacak hem de bu
tilkelerin az geligmisliklerindeki merkezin roliiniin belirginlestirilmesine neden
olabilecekti. ‘

Gergekten de Birinci ve Ikinci Diinya Savaglari arasinda Bati iktisatcilar,
kalkinamamig diinyay1 diglayarak uzun doénemli ekonomik bilyiime problemleri
iizerinde ¢alismuslardir.(®) Bu ana akimin dislamasina ragmen, iktisadi kalkinma
konusunda iki savag arasinda uzmanlagmis bir literatlir gelismigtir. Bu literatiirde ilk
grup geligmis ilkelerin ¢ikarlari dogrultusunda gelismekte olanlar1 incelemigtir.
Ikinci grupta Batili uzmanlar bagimli ve yari bagimli topraklarin iizerinde
cahigsmustir. Ugiincii grupta gelismekte olan iilkelerin iktisatgilarimin kendi iilkeleri
lizerinde yaptiklari incelemeler, son grupta ise istatistiksel ¢aligmalar yer
almaktadir.(10)

Kalkinma iktisadinin yukandaki dmeklerinin de gosterdigi gibi yasadii pratik
teori uyumsuzlugu, disiplinin ancak 1945’lerden sonra uygun atmosferi
yakalayabilmesi ve yasanan ortodoksi-heterodoksi tansiyonunu teorilerin genelde
dislamas1 kalkinmanin tarihsel siirecinin analizi zorunlu kilar. Kald1 ki formal bir
kalkinma ders kitabinda 1945 sonrasi teorik geligsime yer verilirken bu noktaya nasil
gelindigi diglanir. Dolayisiyla kalkinma sorununun netlestirilmesi tarihteki pratige
bakmak sarttir, Bu ayni zamanda kalkinma iktisadi igerisindeki mevcut teorilere
karg: bir sonraki bdliimde ele alinan elegtirel bakis agisimi geligtirir.

Lloyd Reynolds’un modern biylime siireci adim1 verdigi, 1750’lilerde
Ingiltere’nin 6nciiliigiini ettigi ve sonradan diger birgok Avrupa iilkesi ile ABD ve
Japonya’nin katildigi modern ekonomik biiyiime deneyimi giliniimiiz iktisatgilarina
bir bakis acis1 saglamakta ve gelismekte olan iilkeler bu genislemenin daha dogrusu
zenginligin ierisine dahil olmak istemektedirler.(!l) Gelismekte olan iilkeler i¢in
modern bilylimeye iliskin ilk izler 1870-1914 tarihleri arasinda ortaya ¢ikmaktadir.
Bu donemde Ingiltere, Kuzey Amerika, Avustralya ve Japonya gelismis iilkeler
grubunu olusturmaktadir. Yine aym tarihler arasinda bazi gelismekte olan iilkeler
(Tayland, Burma, Endonezya, Afrika’da Altin Sahili tilkeleri gibi) hammadde, gida
tiriinleri ve tropik iirlinlerin ihracatina bagli olarak kisi bagina hasilalarinda

(9) Bu caligmalara iligkin olarak bkz. Jagdish BHAGWATI- Richard S. ECKAUS, Development and Planning, George
Allen & Unwin Ltd, London. 1972, s.16; 1ki savas arasindaki bu goriigii destekleyen bulgulara sunlar drnek verilebilir:
A. MARSHALL, Industry and Trade, Macmillan, 1919, s.161; A.C. Pigou, The Economics of Welfare, 2nd edn,
Macmillan, 1924, 5.657; Irving FISHER, Elementary Principles of Economics, Macmillan, 1915, 5.476.

(10) Birinci gruba 6rnek olarak bkz: Kate C. MITCHELL, Industrialization of the Western Pasific, Institute of Pasific
Relations, 1942 ve . BOWMAN(ed.), Limits of Land Settlement, Council on Foreign Relations, 1937; ikinci gruba
ornek olarak bkz:J.H. BOEKE, The Structure of Netherlands, Indian Economy, Institute of Pacific Relations, 1942 ve
FN. TRAEGER, Furnivall of Burma, Yale University Press, 1963; iigiincli gruba 8mek olarak bkz:H.D. FONG,
Towards Economic Control in China, China Institute of Pacific Relations, 1936 ve K.N. SEN, Economic
Reconstruction of India: A Study in Economic Planning, University of Calcutta, 1937; dérdiincii gruba drmek olarak
bkz: E. STANLEY, World Economy in Transition, Council on Foreign Relations, 1939 ve ILO, Social Palicy in
Dependent Territories, Monreal, 1944.

(11) Lloyd Reynolds’m bu konudaki goriigleri igin bkz: Lloyd REYNOLDS, “Economic Development in Historical
Perspective”, Economic Impact, no:3, 1980.
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siirdiiriilebilir bir artis saglammglardir. Arthur Lewis’in tahminine gore tropik
tiriinlerin ihracati 1883-1914 arasinda zengin iilkelerdeki sanayi {iretimi ile ayni
oranda artmustir. Bununla birlikte bazi gelismekte olan iilkelerde ise sanayilesme
baglamigtir. 1910-1911 wyillar1 arasinda kalkinmig olan Fransa ve Avustralya’da
sanayide ¢aliganlarin toplam iggiiciine orant sirasiyla %31.9 ve %28.4 iken, bu oran
kalkinmakta olan Japonya, Meksika, Avusturya ve Macaristan’da ise sirasiyla
%16.4, %11.6, %21.4 ve %16.7°dir(Lewis, 1978:221).

Arthur Lewis 19. ylzyilmn son ¢eyregindeki iilkelerin ekonomlk buyumey1
saglamak i¢in izlediklerini ii¢ yolu tanimlamaktadir:

-Daha Onceden sanayi sektdrii bulunan bir iilke bu sektrii sanayi devrimini
gecirmis ileri iilkelerin daha verimli teknolojik kalibi (pattern) ile yeniden insa
edebilir. Bu durum Japonya’da gergeklesmistir.

-Yeni Zellanda, Avustralya, Arjantin ve Isvigre gibi iilkeler Avrupa’nin hayat
standardini, ihracat igin iiretim yapmamn karsilifinda elde etmigslerdir. Sonra ithal
ikame ile sanayileserek kalkinmiglardir.

-Tropik bblgelerdeki iilkeler diigitk verimlilik diizeylerini yansitan diigiik fiyatli
ticari mahsullerinin {iretimini artirmuglardir. Alt yapilan gliglendirdikten ve gida
sektoriinde verimliligi artirdiktan sonra, ulusal ve ihracat piyasalar igin
sanayilesmeye baslamiglardir.

Ancak Lewis’in ve Reynolds’un gehsmls ulkelen baz alan ve gehsmekte olan
tilkelere sunduklar1 zimni taklit regetesi giiniimiiz gergeklerine bazi1 agilardan hi¢ de
uygun diigmemektedir. Ilkin, bilgi, ulastirma ve iletigim sistemlerindeki gelismeler
fakir ilkelerde 19. yiizyilda olmayan daha 6nce belirtilen bir kalkinma beklentisi
dogurmustur. Ikincisi, 19. yiizyilin sanayilesen iilkeleri ekonomik biiyiimenin ilk
asamalarin dnemli bir tarimsal ilerleme sergilemis olmalarina ragmen, gelismekte
olan iilkeler i¢in bir avantaj gibi goriinen bu durum gergekleri yansitmamaktadir.
Ciinkii yiiksek teknolojili tarim, sermayenin kit emegin bol oldugu gelismekte olan
iilkelere uygun diismemektedir. Ugiinciisii giiniimiizdeki ve 19. yiizyildaki
sanayilesme siirecindeki niifus baskilannin farkli olmasidir. Avrupa’da 6lim
oranlarindaki hizli diigiisten 6nce dogum oranlar1 azalmaya baglarmgtir. Dérdiinclsii
19. ylizyilda tarimdaki genigleme marjinal alanlara ydnelirken, glinlimiizde ise
verimli tanmsal alanlarin simrlarini ulagiimigtir. Son olarak 19. yiizyil, zamanindaki
biiylimenin ekonomik kaynaklarim (tasarruf oraninin artmasi, tarimda teknolojik
ilerleme v.b.) géstermesine ragmen toplumun kiltiiriine, felsefesine, politikasina ve
kurumlarna dayanan bilylimenin kaynaklarim geri plana kalmusgtir.

Tarim sektdrii 19. ylizyilda tarim ile geginen nifusun ihtiyaciun {izerinde
pazarlanabilir bir fazlalik iireterek iktisadi biiylime anahtar rol oynamigtir.
Biiyiimenin ilk asamalarinda biiyiik toprak sahiplerinin bulunmasi yatirima
dOniistiriilebilir fazlaliklar sagladig igin avantajli olurken, daha sonraki agamalarda
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toprak sahipliliginin genis tabana difiizyonu inovasyonlarin yayilmasinin
saglanmast igin gerekli olmustur. Ihracatin ekonomik bilyiime ve degisimdeki rolii
genel olarak kabul edilmekle birlikte, etkinligi zamana ve iilkeye bagli olarak
degismigtir. Biiylimenin ihracat ile yayilmasinda politik yapinin, yatirimlarin ve
egitim diizeyinin 6nemi vardir. Politik agidan bakildiginda egitim ile tarimsal
genislemeye yatirim yapan ve toprak reformu ile ulagtirma sistemini diizenleyen
iilkelerin iktisadi kalkinmay: sagladiklar1 goriilmiigtiir. Piyasalarin niteliginin de
biiylimenin nedenleri baglaminda rolii vardir. Uygulamada piyasa kurumlarim: tegvik
eden ve Ozel miilkiyet haklarini koruyan devletler ekonomik biiyiime agisindan
bagarili olmuslardir. Bununla birlikte fakir tarimsal iilkelerde piyasa sisteminin
gliclendirilmesi bagarih olmamig, bu iilkelerin dig borglarmi arttirmigtir(Morris-
Adelman, 1989:1417-1422).

Kalkinmamin tarihsel pratigini incelerken Onemli bir boyutu somiirgecilik
olugturmaktadir. Aslinda soémiirgecilifin uygulamalar1 merkez-gevre baglaminda
ilkeden ilkeye degisse de son analizde ortak noktalara varmak miimkindiir.
Maddison yaptig1 ¢aligmada 20. yiizyilin baginda Hindistan’nin ulusal gelirinin
%1,5’u, Endonezyan’nin gelirinin %10’u sirastyla Ingiltere ve Hollanda’ya transfer
olmustur(Maddison, 1990:363-364). Lewis ise somiirgeciligi iktisadi kalkinmay1
belirleyen bir ¢ok politik, sosyal ve ¢evresel faktdrlerden sadece biri oldugu
belirterek bunun kalkimmishg: agiklamada tek bagina yeters1z kalacagml
belirtmektedir(Lewis, 1978:211). ‘ : : :

Birinci Diinya Savasi kapitalizm ve birinci kalkinma siirecinin genel ve
Avrupadaki geligimi i¢in bir doniim noktas: olmugtur. Savag éncesi donemde Avrupa
ekonomisi kiiresel ekonomiye liderlik etmistir. Bu doénemde diinya piyasalar
geniglemis, altin standardi kiiresellesmis, Avrupa diinyanm merkez bankast olmug
ve Afrika Avrupa’nin sOmiirgesi haline doniigmiistiir. Birinci Diinya Savasi
sonrasinda bu trend degismis; uluslararasi piyasalar ¢6kmiis, altin standard: kalkmusg,
somiirgeler bagimsizliklarimi elde etmis ve Avrupa’nm diinya merkez bankasi
misyonu ABD’ye gegmistir(Dillard, 1972:839-842).

1960’11 yillarda biiytime ile diinyadaki fakirlik sorunun ¢éziilebilecegine dair
optimistik diigiince hakim iken 1970’lerde artan igsizlik ve esitsizlik ile ligiinci
diinyadaki mutlak fakirlik, bu umutlart ortadan kaldirdi. 1980’lerde ise basit
ekonomik araglarla fakirligin yok edilemeyecegi anlasildi. Kaynak yetersizlikleri,
sanayide artan korumacilik, iiglincii diinyadaki militarist akimlar ve uluslararas
silahlanma yarig1 gibi gergekler diinya ekonomik yapisimi basit ekonomik
meselerden ziyade karmagik politik meseleler oldugunu gostermistir(Wilber-
Jameson, 1992:xi; Albrecth-Ernsth, 1978:40).

1990’1h yillarin gehsmekte olan iilkeler i¢in ortaya g:lkardlgl durumu §oyle
ozetleyebiliriz: ot ; ,
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-Gelismekte olan iilkeler arasinda atan oranda farkli ekonomik performans
gbzlemlenmektedir. Son 20 yilda giineydogu Asya iilkelerinin refah1 ve ekonomik
glicil artmig ve sanayi devleri haline doniismiislerdir. Bu ilkeler iiretimlerini 1970-
1990 arasinda dort katina c¢ikarmislardir. Bu durumun aksine geligmekte olan
tilkelerin yaklagik yarisimm milli geliri 1980°den beri diismektedir.

-Geligmis iilkelerin piyasa ekonomilerinde degisimler yasanmustir. Isgiicii, mal
ve finansal piyasalar liberallesmig, Ozellestirme deneyimi yasanmigtir. Gelismis
tilkeler iktisadi entegrasyon girisimlerini giiclendirmektedirler.

-Dogu Avrupa ve Rusya’da alternatif rejim yiikselme trendine girmis, Bat1 ile
iligkileri aktiflegmisgtir.
-Gelismekte olan ilkeler yillik ortalama GSMH’larmin %3.5’m1 askeri

harcamalara aywrarak bu konuda gelismislerle ile aym performansi
gostermektedirler.

-Ticari bloklar, hem kendi icerisinde hem de diinya ile olan ticaretlerini hizla
artirmaktadirlar(McCarthy, 1990: 36).

Tarihsel pratifin ¢izdigi bu kapsaml tablodan teorik gelisimin geriden geldigi
ispatlanmaktadir. Smith’in kismen ilgi alanmu olusturan Hindistan ile Cin(Smith,
1950:73,180,221), Ricardo’nun ise Ingiltere, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika ile
ilgili analizler yaparak, diger iilkeleri sadece sOmiirge baglaminda ele almasi,
Mill’in Dogu Hint Kumpanyasi’nda 30 yilda fazla bir siire gorev aldig i¢in, artan
{iretimin 6nemli rol oynadig: geri iilkeleri incelemesi(Mill, 1862:324;Hicks, 1966:
260) ve Marx’1n asya tipi {iretim tarz1 diginda az gelismislere iligkin fazla bir caligma
neredeyse 150 yil boyunca yapilmamugtir. Kalkinma iktisadmdaki teorik gelisimin
ciddi bir ayagim yikilan Avrupa’nin yeniden yapilanmasina ait oldugu diistiniilince
teorinin ve pratigin az gelismiglerin inisiyatifinin diginda yapilandigi rahatlikla
sOylenebilir. Hatta Bat1 dig1 formasyonlarin Bati tarafindan Bati standartlarina gére
degerlendirildigi sonucuna ulagilir,

4. Kalkinma iktisadinin Teorik Gelisimine Elestirel Bir Bakis Acis1

Kalkinma iktisadinin formal kurulusuna degil, konunun ve sorunun ortaya ¢iktigi
zaman ve mekana bakilmas: ve gelismekte olan ilkelerin ortodoks-heterodoks
tartigmasinda ideolojik kaygilart g6z ardi etmesi gerektigi sonuglarina ulagtiktan
sonra bu dogrultuda kalkinma iktisadimin genel teorik geligimini elestirel bir gozle
degerlendirmek miimkiindiir.

Smith 6ncesi alanda kalkinmaya iliskin ilk izler merkantil sistemde bulunabilir.
Ancak merkantilistlerin amacinin teorik bir olusumdan ziyade, politikalarina
ampirik temellendirme yapmak oldugunu sdylenebilir. Merkantilistleri takiben
18.y.y.’1n ortalarinda Versailes’deki saray mensuplari Quesnay, Victor Riqueti ve
Marquis de Mirabeau’nun Fransiz Devrimi’ne kadar uzanan iflas siirecinde ortaya
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attiklan fikirler, donemin maliye bakani Turgot tarafindan uygulamak istemesine
ragmen, asillerin kabinedeki baskisindan dolay: kabineden ¢ikarilmis, boylece ilk
kalkinma planlamasi ¢aligmalarini sona ermistir(Dorfman, 1991, 574).

Aslinda merkantilizm ve fizyokrasiden ¢ok farkli olmayan bir bigimde klasik
okulda lokal sorunlar: teorilegtirmis. Yine de temel olarak ekonominin uzun dénemli
analizi ile ilgilenen klasik okulun kalkinma iktisadinin analizindeki 6nemi, gegis
ekonomileri ile ilgilenmelerinden kaynaklanmaktadir. Birgok agidan klasik
iktisatgilarin ilgilendigi meseleler giiniimiiz gelismekte olan iilkelerin meseleleri ile
paralellik gGstermesine ragmen, klasik iktisatgilarin diinyasi ile simdiki diinya
arasinda 6nemli farkliliklar mevcuttur.

Tarihsel agidan bakildifinda tarimin maddi refahi temsil etmesi, dogas1 geregi
pesimistik ¢ikarimlar beraberinde getirmekteydi. Sabit toprak arzi ve Malthusyan
niifus baskisi daha az verimli topraklarin ekime agilmasina yol agmakta ve gida
fiyatlan yiikselmekteydi. Bu sayede parasal iicretler ve rantlar artarken, karlar
diisecekti. Diisen karlar yatiimlan azaltacaktir.(12) Durgunlukta biitiin firetim
faktérlerinde tam istihdama ulagilmig, yatirimlar ikame veya yenileme yatirimlari
sekline doniigmiistiir. Denge olmasina ragmen gelir artig1 ve biiyiime yoktur. Klasik
iktisat¢ilarin bu karamsar goriglerine ragmen, sanayilesmis ilkeler bagari bir
biiylime sergilemiglerdir. Bilim ve teknoloji, Olgek ekonomileri, dig ticaret ve
demografik geg¢is bilylimenin stireklilifini saglamigtir.

Klasiklerden devrimle ayrildiklar: iddia edilse de, ayni paradigmanun firiinii olan
neo-klasik okul 20. yiizyilda sanayi iilkelerinde gorisleri olgunlagtirmalarina
ragmen, herhangi bir sosyal diizen veya tarihsel siiregten kendilerini bagimsiz
tuttuklarina inanmaktadirlar. Aslinda Amerikan neo-klasigi J.B. Clark diginda neo-
klasik iktisat¢ilar kalkinma degil, ekonomik biiyiime iizerinde yogunlagmigslardir.
1850’lerden sonra ilgi odagi ekonomik refahin bagka alanlarina, etkin dagilim ve
istikrar konularina kaymistir. Marshall eserinde ekonomik ilerlemeye iki, Wicksell
sermaye birikimine bir bolim ayirirken Walras, Pareto ve Avusturya Okulu
mensuplart kalkinma ve biiyime konularina ¢ok daha az egilmislerdir(Hicks,
1966:258; Tezel, 1995:15). Marshall’in ifadesi ile biiylimeye ilgi yetersiz kabul
edilirse, kalkinmaya ilgi yok denecek kadar az olmustur(Marshall, 1961:737).

Neo-klasiklerin goériigleri, egitlik-etkinlik arasindaki defis-tokusu gelismekte
olan iilkelerdeki biiylk gelir farkliliklarii mesrululastirmak i¢in éne siiriilebilir.
Bununla birlikte gelismekte olan iilkelerin ge¢is biiylimesi siirecinin i¢inde
bulunmalan denge ve dengeye yonelten giigler yerine dengesizlik 6zelligini
gostermektedir.(13) Bu gergege karsin Peter Bauer, H.G. Johnson, D. Lal, T. Schultz,
G. Haberler, J. Viner ve B.S. Yamey gibi 6nde gelen neo-liberal iktisatcilar

(12) Klasik modelde durgunluga nasil ulagildigi hakkinda aynntili bilgi igin bkz:Miikerrem HIC, Biiyiime ve Gelisme
Ekonomisi, Mentes Kitabevi, Istanbul, 1988, 5.6-9.

There Still a Place for Neoclassical Theory?”, Journal of Economic Issues, vol:26, no:3, September, 1992, 5.749-763.
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1960’lardan itibaren kalkinmamn tesvik edilmesi i¢in devletin roliiniin minimize
edilmesi gerektigini savunmuslardir.

Neo-klasik okul gelismekte olan iilkeler i¢in uygun strateji formiilasyonunu
rekabete ve geligmislerin yardimina dayandirmaktadir. Bu baglamda 1980
sonrasinda Bati Avrupa ve ABD’inde sa§ kanathi hiikiimetlerin segilmesi bu
iilkelerin verecegi dig yardimlarda fiyatlarin gergegi yansitmasi ilkesini aramasma
yol agmig ve bu ilkenin IMF ve Diinya Bankasimin politikalari iizerinde de etkisi
olmustur.

Neo-klasizmden kopus Keynes’in devrimi yasanmug, fiyatin ve piyasanin
kendiliginden dengeye gelen anlayigindan uzaklagilmistir. Keynes’in onciiliik ettigi
teorik gelisim piyasa mekanizmasimin aksaklik icersin veya igermesin iktisadi
kalkinmaya ulagmada en iyi yol olarak algilanmasim sorgulamaktadir.

Keynesyen iktisadin temelini kapali ekonomik sistemde tam istihdamin nasil
saglanabilecegi konusu olusturmaktadir. Stagnasyona karsi Keynes’in 6nerdigi
temel politika biitce agigi ile finanse edilen devlet harcamasidir. Keynes bu
politikalar1 olgunlagnus kapitalist ekonomiler igin tiiretmis olsa da gelismekte olan
tilkelerin 6zel yatirim sorunlari daha fazla ve kapsamli géziikmektedir. Geligmekte
olan iilkelerdeki eksik istihdamin kaynagi Keynesyen anlamda yatirimlarn baski
altinda tutan yiiksek ve artan tasarruflar degil, ekonomik ve finansal politikalardan
dolay: girigsimcilerin iizerinde olusan olumsuz tutumlar oldugu arglimani daha
gergekgi goziikkmektedir. Geligmekte olan iilkeler agisindan diigiiniildiigiinde yiksek
tasarruftan kaynaklanan yetersiz yatirimlar gibi stagnasyonun Keynesyen nedenleri
ciddi bir problem teskil etmemektedir. Issizligin yiiksek oranlara ulastig1 gelismekte
olan iilkelerde agik finansman dogru bir tedavi olmayacaktir. Ciinkii bir¢ok sektor
ve sanayide fazla kapasitenin bulunmasi darbogazlarin yiiksek kamu harcamasindan
kaynaklanan enflasyonla sonuglanmasim dogurmaktadir.

Post-Keynesyen iktisat¢ilar Keynes’in analizini uzun déneme doniistiirerek ve
dinamiklestirerek, uygun kamu politikalarinin adaptasyonu ile ekonomik faaliyetin
diizeyini arttirmayi amaglayan iktisadi kalkinma ve biiyiime ¢aligmalan
yapmiglardir. Bunlar arasinda Rosenstein-Rodan oOnciiliigiinii yaptii dengeli
biiyiime(Rosenstein-Rodan, 1943:202-211) Chenery tarafindan elestirilmistir.
Chenery dengeli biliylimenin varsayumlarinin gelismekte olan {ilkelerin iginde
bulundugu yapisal dengesizliklerden dolay1 gergek¢i olmadifi, bu nedenle genel
ekonomik analizlerin hazirlanmas: ve gesitli sektdrler arasinda koordinasyon
saglamak i¢in planlama kurumlarinin kurulmasini ve ekonominin tiimtinil kapsayan
planlama tekniklerinin, dzellikle dogrusal programlamanin kullanilmasinin énemini
vurgulamugtir.(14) Yaygm bir planlama enstriiman: olarak post-keynesyen Harrod-

(14) Ancak Chenery’e gbre veri yetersizligi geligmekte olan iilkelerde dogrusal programlamay: verimli kilmamaktadir, bkz:
H. CHENERY- P.G. CLARK, Endiistrileraras: Iktisat, cev:Cemil CINAR, ODTU, Idari Bilimler Fakiiltesi Yayinlan,
Ankara, 1965, $.289-293
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Domar modeli gelismis gore formiile edilmistir. istihdam, yatirim, tiiketim, milli
gelir ve tasarruf gibi Keynesyen biiyiikliiklerin dnemli bir yere sahip oldugu yiiksek
oranda parasallagmig ekonominin mevcut oldugunu varsayar.

Yapisalc1 yaklagim heterodoks gelenekten beslenen bir akum olarak uluslararas:
ticaret ve uluslararas: kurumlar hakkinda pesimistik diisiince igerir. Liberal veya
serbest ticareti ongdren Keynes iktisadindan farklidir. Yapisalct goriisiin kaynagim
geligmekte olan iilkelerin yogun olarak ihracat gelirlerine dayandiklar1 temel
iiriinlerin ticaret hadlerin uzun dénemdeki hareketlerine dayanmaktadir. Yapisalct
yaklagimin Onciisii Prebisch’in ekonomi yo6netimi agisindan Onerileri ise
korumacilik, sanayilesme ve planlamadir(Prebisch, 1984:175-186). 1970’lerde
Prebisch’in gorigleri ithal ikamesi sanayilesme stratejisi seklinde genis bir
uygulama alam bulurken, devlet faaliyetleri beraberinde enflasyonist baskilari ve
biitge agiklarmi dogurmustur.

Prebisch’in kurucusu oldugu Latin Amerika yapisalciligi bagimlilik okulundan
gliclii bir gekilde etkilenmistir. Aslinda yapisalci ve bagimlilik okullarim bu gériisii
savunan kigiler disinda ayirt etmek gilictiir Bununla birlikte iki okulun arasindaki
belirgin bir fark da yapisalcihgin argiimanlarini gelistirmek igin ana akim iktisat
teorisine dayanmasidir. Bagumlhilik okulu ise sadece ana akim iktisat teorisine
dayanmamakta, Marksist analizi, tarihi, sosyolojiyi, siyaset bilimini kisacasi
amaglarma yoénelik biitiin disiplinleri kullanmaktadirlar(Jameson, 1986:223-232).
Son tahlilde yapisaleihik ve bagimlilik okullari arasmda belirgin benzerlikler
bulunmaktadir(Street, 1982:673-689).

Bagimlilik kalkmamamisliin ¢evre kapitalizmi baglaminda ele alinmasidir.
Bagka bir deyigle bagmmhilik somiirgecilik iliskisidir. Fakir ekonomiler diinya
kapitalist sisteminin bir parcasidir(Giiralp, 1978:29-30). Frank cevre-merkez
mekanizmast ile iktisadi kalkinamamigligy agiklar(Leys, 1992:82). Merkezin gevre
tizerindeki etkisi ekonominin siirlarimin 6tesinde yerel kurumlarn ve egitimi de
dejenere etmektedir. Birinci ve Ugiincii Diinya arasindaki hiyerarsik iligkiler ¢evre
icin etkin ve siirdlirilebilir dinamik kapitalist kalkinmay1 engellemektedir(Frank,
1966:17-31).(15) Frank ne kapitalist ne sosyalist ne de karma ekonomilerin
gelismekte olan iilkelerde basarili olabildigini belirterek, bunun nedenini diinya
piyasalarinda geligmekte olan iilkelerin rekabet edemediklerinden kaynaklandigina
isaret etmektedir(Frank, 1990:47; Metha, 1978:12).

Baran’a gdre de iglincii diinyanin kapitalizmle kalkinmasi imkansizdir(Baran,
1952:66-84). Amin ise ¢evredeki yapiin merkezdeki birikim gereksinimlerinin
kargilanmasi igin bi¢imlendirilecegini belirtir. Boylece merkezin kalkinmasi
¢evresinin kalkinmamigh@ini devam ettirir(Amin, 1976: 104). Wallerstein agisindan

(15) Merkez ile ¢evre iligkisine(somiirgecilige) iligkin 6rnek ¢aligmalar igin bkz: Lucile BROCKWAY, “Plant Imperialism”,
History Today, vol:33, July, 1983, 5.31-36; E. Bradford BURNS, “The Modernization of Underdevelopment: El
Salvador, 1858-1931”, Journal of Developing Areas, no:18, April, 1984, 5.293-316.
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kalkmamamshk aslinda kalkinmighgmm sonudur ve bu iki durum birbirinden
ayrilmaz bir biitiindiir(Wallerstein, 1992:11; 1993).

Bagimlihk okuluna iligkin yukandaki tiim agiklamalar igerdigi karamsarlik ve
kiiresellesmeye karsi  gosterdigi  direng ile kalkinmaya ¢Oziimleme
getirememektedir. Mevcut iligskileri analiz etmek veya kiiresel ekonomiye set
¢ekmek yerine kalkinma formiilasyonu sunmas: beklenirken neo-klasik okulun igine
diistiigii ideolojik agmaz burada da kendini gostermektedir.

Buraya kadar ki elestirel bakis agisi, kalkinma iktisadindaki higbir teorik ¢abanin
tam anlamiyla bagarili olamadig1 ortaya koymanin tesinde, modernizmin Batidaki
basarisimm Doguda tekrarlayamadigini vurgulamaktadir. Halbuki ideolojik
kutuplagma yerine, farkli okullan ve disiplinleri bir arada tutabilen holistik bir
yakiagim daha anlaml goziikmektedir.

Sonug¢ Yerine: Yeni Bir Baslangi¢

Post modernizm tartigmalarinin giindemde yer edindigi bir dénemde
diisiinimsellik, yani insanin kendisini ve yaptiklarimi sorgulamas: dogaldir. Ancak
evrensel insan modeli Bat1 merkezli modernist diisiincenin {irlinii oldugu dikkate
alininca, teori ve pratigi degerlendirecek tarafsiz bir alani bulmak daha da
giiclesmektedir. Kalkinma iktisadi da ideolojik tartigmalarin smirladigi teorik
gelismelere bagh kalarak tamamlandig1 savunulan bir evrimlesme siireci gegirmigtir.
Bu siire¢ ilging bir sekilde kalkinma sorununa ¢6ziim bulmamasina ragmen,
tamamlanmug gibi gdsterilmektedir.

Bu ¢aligma, ideolojiye iliskin polemiklere girmek yerine, kalkinma iktisadinin
gelismekte olan ilkeler agisindan yaratacag: giindemin yine bu tlkeler tarafindan
olusturulmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Politik yansizlifinmi, demokratiklesme
siirecini spontane olarak kazanamadigindan dolayir gelismekte olan ilkeler
koruyamamaktadir. Halbuki her iki ideolojik-teorik kutubun, ortodoksi ve
heterodoksinin birlikte sorgulanabilecegi platformlara gereksinim vardir. Kalkinma
iktisad1 bu eksende ele alindifinda sona ermek bir yana bu tartigmadan daha da
giiclenerek ¢ikabilecektir.

Kaynakg¢a

ALBRECTH, U.-ERNSTH, D. (1978), Silahlanma ve Azgelismislik, Cev: Umit KIVANC,
Birikim Yayinlari, Ankara. T

AMIN, S. (1976), Unequal Development: An Essay on the Social Formations of Peripherial
Capitalism, Monthly Review Press, New York.

BARAN, P.A. (1952)," On the Political Economy of Backwardness", The Manchester School,
January.




KALKINMA iKTISADI UZERINE BAZI DUSUNCELER
BHAGWATI, J.-ECKAUS, R. (1972), Development and Planning, George Allen & Unwin Ltd,
London.

BLEANEY, M.(1996),"Macroeconomic Stability, Investment and Growth in Developing
Countries", Journal of Development Economics, vol:48, 1996.

BOEKE, J.H. (1942),The Structure of Netherlands, Indian Economy, Institute of Pacific Relations.
BOWMAN, 1 (1937), Limits of Land Settlement, Council on Foreign Relations.
BROCKWAY, L. (1983), "Plant Imperialism", History Today, vol:33, July.

BRUTON, H. (1990)"Review of H.W. Arndt's Economic Development: The History of an Idea",
Economic Development and Cultural Change, University of Chicago Press, Chicago.

BURNS, B. (1984), "The Modernization of Underdevelopment: El Salvador, 1858-1931", Journal
of Developing Areas, no:18, April.

CHENERY, H.- CLARK, P.G. (1965), Endiistrileraras1 Iktisat, cev:Cemil CINAR, ODTU, Idari
Bilimler Fakiiltesi Yayimnlari, Ankara. ’

DECALO, S. (1992) ,"The Process, Prospects and Constraints of Democratization in Africa”,
African Affairs, no:91.

DILLARD, D. (1972), Capitalism, Encyclopaedia Britannica.

DORFMAN, Robert (1991), Review Article: Economic Development From the Beginning To
Rostow, Journal of Economic Literature, vol.29., June.

FISHER, E.(1992),"Sustain Growth in the Model of Overlapping Generations", Journal of
Economic Theory, vol:56.

FISHER, L (1915,)Elementary Principles of Economics, Macmillan.
FONG, H.D. (1936),Towards Economic Control in China, China Institute of Pacific Relations.

FRANK, A.G. (1966), "The Development of Underdevelopment", Montly Review, vol:18, no:4,
September.

FRANK, A.G. (1990), "Revolution in Eastern Europe: Lessons for Democratic Social
Movements(and Socialists)", Third World Quarterly, vol:12, no:2, April.

GOULET, D. (1992)," Development: Creater and Destroyer of Values", World Development,
vol.17, no.3.

GURALP, H. (1978), Emperyalizm Teorilerinin Elestirisi, Birikim Yayincilik, fstanbul.

HELLEINER, G.K. (1990),"Conventional Foolishness and Overall Ignorance: Current
Approaches to Global Tranformation and Development", Canadian Journal of
Development Studies, vol:10, no:1.

HICKS, J.R. (1966), "Growth and Anti-Growth", Oxford Economic Papers, November.
HIC, M.(1988), Bitylime ve Geliyme Ekonomisi, Mentes Kitabevi, Istanbul.

HODGSON, G. (1992), "The Reconstruction of Economics: Is There Still a Place for Neoclassical
Theory?", Journal of Economic Issues, vol:26, no:3, September.

G.U. LI.B.F. 1/2002

N
©




G.0. LL.B.F. 1/2002

G

@501y MURAT ALI DURUPGU

ILO, (1944),Social Policy in Dependent Territories, Monreal.
INGHAM, B. (1995), Economics and Development, McGraw-Hill, London.

HIRSCHMAN, A.O. (1981), Essay in Trespassing: Economics to Politics and Beyond, Cambridge
University Press, Cambridge.

JAMESON, K.P. (1986), "Latin America Structurallsm A Methodological Perspectlve" World
Development, vol:14, no:2.

KAZGAN, G. (1991), Iktisadi Diisiince veya Politik Iktisadin Evrimi, 5.baski, Remzi Kitabevi,
Tstanbul.

LEWIS, A. (1954), "Economic Development with Unlimited Supplies of Labour", Manshester
School, vol:22.

LEWIS, A. (1978), Growth and Fluctuations, 1870-1913, Allen and Unwin, London.

LEYS, C. (1992), Azgelismislik ve Bagimlilik:Elestirel Notlar, Emperyalizm, Gelisme ve
Bagmmhlik Uzerine, Cev: Melih ERSOY, V Yaymlar1, Ankara.

LUCAS, R.(1988),"On the Mechanics of Economic Development”, Journal of Monetary
Economics, vol:22, 1988.

MADDISON, A. (1990), "The Colonial Burden", Public Policy and Economic Development:

Essays in Honor of Ian Little, (Editérler: D. LAL- M. SCOTT), Clarendon Press,
Oxford.

MARSHALL, A. (1919), Industry and Trade, Macmillan, 1919,
MARSHALL, A. (1961),Principles of Economics, vol:2, 9th edn., Macmillan.

McCARTHY, F. (1990), Problems of Developing Countries in the 1990s, The World Bank,
Washington.

METHA, V. R. (1978), Beyond Marxism: Towards an Alternative Perspective, Mandnan
Publications, New Delhi.
MILL, J.S. (1862), Principles of Political Economy, vol:2, 5th ed., London. .

MITCHELL, C. (1942), Industrialization of the Western Pasific, Institute of Pasific Relations.

MORRIS, C- ADELMAN, I. (1989),"Nineteenth Century Development Experience and Lessons
For Today", World Development, vol:17, no:9, 1989.

MORRIS, C.- ADELMAN, 1. (1989), "Nineteenth Century Development Experience and
LessonsFor Today", World Development, vol:17, no:9.

MYRDAL, G. (1953), Economic Theory and the Underdeveloped Regions, Gerald Duckworth,
London.

PIGOU, A.C. (1924), The Economics of Welfare, 2nd edn, Macmillan.

PREBISCH, R. (1984), "Five Stages in My Thinking on Development", Pioneers in Development
(Editorler G. MEIER ve digerleri), Oxford University Press For the WB, 1984.

RAMAZANOGLU, H. (1975),"Development and Underdevelopment”, ODTU Gelisme Dergisi,
Giiz.




KALKINMA IKTiSADI UZERINE BAZI DUSUNCELER
REYNOLDS, L. (1980}, "Economic Development 1n Historical Perspective", Economic Impact,
no:3.

ROMER P. (1990), "Endogenous Technological Change", Journal of Political Economy, vol:98,
no:5, 1990.

ROMER, P. (1986),"Increasing Returns and Long-Run Growth", Journal of Political Economy,
vol:94, no:5, 1986.

ROSENSTEIN-RODAN, P.N. (1943), "Problems of Industrialization in Eastern and South-eastern
Europe", Economic Journal, vol:53, June-September.

SEN, A. (1983), "Development: Which Way Now?", Economic Journal, vol:93, December.

SEN, K.N. (1937),Economic Reconstruction of India: A Study in Economic Planning, University
of Calcutta.

SMITH, A. (1950),Wealth of Nations, Methuen.
STANLEY, E. (1939), World Economy in Transition, Council on Foreign Relations.

STREET J.H. ve digerleri (1982), "Institutionalism, Structuralism and Dependency", Journal of
Economic Issues, vol:16, no:3, September.

STREETEN, P. (1985)," A Problem to Every Solution: Development Economics Has Not Failed",
Finance and Development, vol:22, june.

TEZEL, Y.S. (1995), Iktisadi Biiyiime, Ankara. ‘
TRAEGER, FN. (1963), Furnivall of Burma, Yale University Press.
WALLERSTEIN, . (1992), Tarihsel Kapitalizm, gev: Necmiye ALPAY, Metis Yaymlari, Istanbul.

WALLERSTEIN, 1. (1993), Jeopolitik ve Jeokiiltiir: Degigmekte Olan Diinya-Sistem Uzerine
Denemeler, Iz Yaymeilik, Istanbul.

WILBER, C.K. (1992), Political Economy of Development and Underdevelopment, Fifth Edition,
McGraw-Hill, New York.

World Bank, (1989),Sub-Sahara Africa: from Crisis to Sustainable Growth.

World Bank, (1993), The East Asian Economic Miracle: Economic Growth and Public Policy,
Oxford University Press, Oxford.

G.U. L.I.B.F. 1/2002

4]
ey




