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OGRETIMDE DEGISEN MEKAN VE YENi YATAY ONTOLOJi

Nadir ATESOGLU"
Oz
Mekana sahip olmak bir etkilesim biciminde temel 6gelerden biridir. Ogretim mekanin yiiz
ylize veya uzaktan-dijital bir bigimde kullanimi1 akademisyen ve 6grenciler arasindaki iktidar
iliskisini derinden etkilemektedir. Halihazirda yiiz yiize 6gretimde kullanilan derslik ve am-
filer -yapis1 geregi- kapatma, gozetleme ve denetlemeye elverisli mekanlardir. Ogretimde
mekan bu sekilde kullanildiginda taraflar arasindaki iliskiyi zorunlu olarak ve belirli bir 61-
ciide hiyerarsik bir bigime doniismektedir. Ote yandan giiniimiizde 6gretim mekam sanal bir
yone dogru evrilmektedir. Dijitallesme ve onun beraberinde getirdigi baglantisallik, sahip
oldugu sanallik ve somut bir mekan tanimazlik nedeniyle yapisi geregi hiyerarsik iliski bigi-
mine uygun degildir. Bu durum bir taraftan eskisine gore ¢ok daha yatay ve baglantisal bir
o0grenme anlamina gelmekte ve diger taraftan 6grenci ve akademisyenler arasindaki iliski
bi¢imini yeniden yapilandirmaktadir. Bu ¢aligmada 6gretimin sanallagmastyla, {iniversite-
lerde 6grenci ve akademisyenler arasindaki iktidar iligkisini nasil degisebilecegi tartigilmak-
tadir.

Anahtar Kelimeler: Ogretim Mekani, Dijital Ogretim, Iktidar iliskileri, Universite

Changing Environment in Teaching and New Horizontal Ontology
Abstract

Owning space is a fundamental element in any form of interaction. The face-to-face or re-
mote-digital use of the teaching space deeply affects the power relationship between acade-
mics and students. Classrooms and lecture halls currently used in face-to-face teaching are -
due to their structure- suitable places for closure, surveillance and inspection. When space is
used in this way in education, the relationship between the parties is necessary and to a certain
extent turns into a hierarchical form. On the other hand, today's teaching space is evolving in
a virtual direction. Due to digitalization and the connectivity it brings, its virtuality and lack
of a concrete place, it is not suitable for hierarchical relationship form by its nature. On the
one hand, this means much more horizontal and connective learning than before, and on the
other hand, it restructures the relationship between students and academics. In this study, it
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is discussed how the power relationship between students and academicians in universities
can change with the virtualization of teaching.

Keywords: Teaching medium, Digital teaching, Power relations, University

Giris

Modern 6gretim kurumlari olarak iiniversiteler belirli bir biirokratik isleyise
sahiptirler. Genellikle dikey bir iliski bicimine dayanan bu biirokrasinin temel nedeni
iiniversitelerin belirli hedeflere ulasma cabasina dayanmaktadir. Modern kurumlar
olarak Universiteler mevcut biirokrasilerini 6zellikle klasik drgiin 6gretim yeri olan
derslik ve amfilerde kolaylikla uygulamaya koyabilmektedirler. Bu mekanin mer-
kezde oldugu siirlandirict bir biirokrasidir. Mekanla biitiinlesmis ve ondan gii¢ alan
bu biirokrasi, 6grencileri hem mekéansal -sinifta olma- olarak ve hemde zamansal -
zamaninsa orada olma- agisindan denetlemeye imkan vermektedir. Bu bir tiir denet-
leyici gézetime imkan vermek anlamia gelir (Gatto, 2019, s. 43). Orgiin 6gretimin
mekana ickin mevcut bu yapist; ders islenen mekanlarin akademik iktidar odakli ola-
rak dikey bir bicimde diizenlenmesi ve 6grencilerin bir alana konumlandirilmasi -
sikigtirilmasi- seklinde ete kemige biirlinmektedir.

Ogretim mekani, bu ¢alismada dgrenmeye aracilik eden ortam anlaminda
kullanilmaktadir. Ogrenme ortanmi somut derslikler gibi bir mekan olabilecegi gibi
Ogrenci ve akademisyenlerin birbirlerini uzaktan dijital araglarla gorebildikleri veya
sadece duyabildikleri sanal dijital mekanlar da olabilir. Covid - 19 pandemisinin de
zorlamasiyla tiim diinyada deneyimlenen uzaktan dgretim siirecinin birgok sonuglari
oldu. Ornegin, egitim olanaklarina esitsiz erisim, gercek dgrenmenin saglanama-
masi, (Ulger, 2021) ezber ve kopyaya yonelme ve bunlari dnlemede Universitelerin
yetersiz kalmas1 (Tiiziin & Yoriik-Toraman, 2021) gibi birgok sorun ortaya ¢ikt1.
Ancak ayni1 siirecin 6grenci ve akademisyenler arasindaki etkilesimi de doniistiir-
diigii ve onu yeniden yapilandirdig1 da goriilmektedir. Dijital uzaktan 6grenme, 6g-
rencilerle akademisyenler arasindaki iktidar iliskilerinin 6grenci lehine degismesine
ve eskisine gore ¢cok daha yatay bir iligski bigiminin hiikiim siirmesine neden oldu

(Atesoglu, 2022, s. 130). Bu yeni durum, d6gretimin kalitesinde bir azalmaya neden
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olup olmamasi1 paranteze alinirsa, basit bir iletisim bi¢imi degisikligi olmanin g¢ok
oOtesinde sonuglar dogurabilir.

McLuhan (1967) “Asil mesaj aragtir” derken iletisimin meydana geldigi or-
tamin sadece iletilmek istenen mesaji iletmedigi fakat o ayn1 zamanda mesajin alan
ve verenlere oOrtiik bagkaca direktiflerde verdigini anlatmak istemektedir. Benzer se-
kilde Tina Besley, daha yatay ve 6zgiirliik¢ii 6grenme ortaminin dgrenciler i¢in daha
az baski ve dolayistyla kendini daha rahat ifade edebilme imkéan1 anlamina geldigini
belirtmektedir (2005, s. 87). Boylece iktidar iliskisinden arinmis yatay bir etkilesim
sadece yatay bir iligki bigimini imlememekte o ayn1 zamanda 6grencilerin etik dav-
ranig bicimine yonelmelerinin de zeminini hazirlamaktadir. Bu bireylerin 6zgiir dii-
siinme, 6zgiir ifade ve 6zgiir tercihlerde bulunma eylemlerini miimkiin kilan bir pra-
tik eyleme bicimidir. Foucault’a gore etik, 6zgiirliigiin diisiiniilerek yapilan bir pra-
tigi ve 6zgiirliik de etigin ontolojik 6n kosuludur (2016, s. 23). Dolayisiyla 6gretimde
uzaktan dijital ortam, hiyerarsiye dayanmadig1 varsayimi altinda 6grencilerin etik
davranis bigcimlerine ve sisteme goniillii katilimlarina imkéan veren bir 6§renme bi-
¢imi anlamina gelebilir. Bununla birlikte bu siirecin etkilesim bi¢imini degistirdigi
0l¢iide yeni davranig bi¢imleri i¢in bir baglangici noktasi olusturdugunu uzaktan 6g-
retime gegilir gegilmez tiim 6grenilmis davranig kaliplarinin hizlica degisecegini de
beklememek gerekir.

Yontem

Bu ¢alisgmanin yontemi kitap, tez ve makale gibi verilerden elde edilen bil-
gileri igeren literatiir taramasina dayanmaktadir. Var olan kaynak ve belgeleri ince-
leyerek veri toplamaya literatiir taramasi denir. Ayrintili ve kapsaml bilgiler elde
etmek igin nitel arastirmalarda siklikla tercih edilmektedir. Tarama ile yazili belge-
lerin igerigi titizlikle ve sistematik bir bigimde analiz edilebilir (Wach, 2013). Bu
aragtirma kapsaminda sirasiyla dokiimana ulagma, orijinalligini kontrol etme, belge-
leri anlama, analiz siireci ve veriyi kullanma asamalar1 (Kiral, 2020) takip edilmistir.

Ogretim Mekanlar ve Degisimin Yonii
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A

Ogrenciler ve akademisyenler arasindaki iktidar iliskisinde “mekan” temel
unsurlardan biridir. Ttim iktidar uygulamalar1 mekana igkindir. Ciinkii mekéana sahip
olanlar iktidar sahibi egemenlerdir. Boylece iktidar sahipleri tiim kazanimlarini de-
polayabilirken ona tabi olanlar bu imkandan yoksun kalirlar (De Certeau, 2009, s.
54). Iktidara tabi olanlarin -bu ¢aligmada 6grenciler- kolay bir sekilde denetlenebil-
meleri i¢in onlarin kendilerine ait olmayan belirli bir mekéana sevk edilmeleri gerekir
(De Landa, 2018, s. 130). Derslik ve amfilerin yapist ile 6grencilere kars1 akademis-
yenin konumlanis1 dikey bir hiyerarsi barindirmaktadir ve bu panopticon’a benzer
bir gbzetlenme hissi verecek bir mekan dizayni anlamina gelir. Gézetlenen 6zne ola-
rak O0grencilerin davranisi bu nedenle genellikle dogalliktan uzaklasma egilimde ol-
maktadir. Bu 6grenciler agisindan bir tiir kendini sinirlandirma ve farkli gosterme
durumudur.

Bunun nedeni 6grencilerin mekana sahip olan akademik iktidarin “normal-
lerini” merkeze alarak kendi tepkilerini buna gore belirlemek istemeleridir. Burada
Ogrenciler -en azindan belirli bir siire- kendi sahsi diislincelerini bastirmakta veya
farkli gériinmeyi tercih etmektedirler (Atesoglu, 2022). Ogrenciler bu tiir bir karar
alma siirecinde degerlerini -en azindan belirli bir siire- askiya alarak aragsal bir ras-
yonaliteyi devreye sokarlar ve formel bir neden-sonug analizi yaparlar. Burada ya-
pilan analizin sonunda ortaya ¢ikan diisiinceye uygun bir davranis bigimi tercih edil-
mekte ve onun faydasina odaklanilmaktadir (Nozick, 1993, s. 133). Dolayisiyla bu
durum akademisyenler ve 6grenciler arasindaki iletisimin dogalligina zarar verir ve
iktidar iceren bir iliski bicimine déniisiir. Ogrenciler agisindan durum, degerleri pa-
ranteze alma ve mezun olmaya odaklanma geklinde somutlagsmaktadir. Dogal olarak
iktidar i¢eren bu iliski ve etkilesim bigimi, 6grencilerde etik sayilamayacak bir dav-
ranig bi¢imine neden olmaktadir.

Bununla birlikte pandeminin ivme kazandirdigi somut mekanin olmadig di-
jital bir 6grenme, tim bu iligkileri degistirmis ve yeniden bi¢cimlendirmis goriinmek-
tedir. En basit anlamiyla dijital 6grenme, dijital olarak olusturulmus bilgilerin kulla-

nildig1 6grenmedir (Fawns, 2019, s. 144). Dijital 6grenmenin bu denli yayginlastigi
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bir noktada dogal olarak akademisyenler ve 6grenciler arasindaki iliskiler de degis-
meye baglamistir. Fawns’in (2019) Ward ve Dreyfus’a atif yaparak ileri stirdigii
lizere glinlimiizde 6grenme, yliz ylize ve ¢evrimigi, es zamansiz ve es zamanli, be-
densel ve biligsel bigimleri harmanlayarak sinifin ve bilgisayarin 6tesine tasmaktadir
(s. 136). Ogrenme artik digerleri ile iliskide sinif i¢inde ve disinda diger insanlarla
etkilesim i¢indeyken veya dijital bir ag kullanarak karsilikl1 veya tekil bir bigimde-
tiim bunlarin orantisiz bir birlesimiyle hibrit bir sekilde ve siirekli olarak- gercekles-
mektedir.

Bu tespitler bize dijital 6grenmenin yayginlagmasiyla birlikte 6grenmede za-
man ve mekan algisinin da 6nemli 6l¢iide degismeye basladigini gostermektedir.
Ogretim aracindaki bu degisiklik, McLuhan’1n (1967) kehanetini hakli ¢ikarircasina,
ogretim siirecindeki tiim iliski bi¢imini yeniden yapilandirmaya baglamistir. Ogretim
araci (ortami) degistiginde buna bagli olarak tiim iletisim ve etkilesim de degiserek
onceki iletisim ortaminin imledigi tim Ortiik mesajlar yerini yeni 6gretim ortaminin
ortiikk mesajlarina birakmistir. Kisaca iletisim araci degistiginde sadece basit bir ile-
tigsim kanal1 degisikligi olmamakta yeni iletisim aracinin kendi kurallarin1 koydugu
bir baglam degisikligi de olmaktadir.

George Siemens ve Stephen Downes’in ileri stirdiigii “baglanticilik” yakla-
simina gore 6grenme aglar lizerinden gercgeklesir ve bilgiye ulasmay1 saglayan ka-
nallar1 olusturan bu aglar bilginin kendisinden ¢ok daha énemlidir (aktaran Bozkurt,
2019, s. 603). Dijital aglar1 her zaman kullanima agik dev bir sinir ag1 gibi diisiindii-
giimiizde bu aglardan istenildigi kadar bilgi istenilen herhangi bir amag igin gekile-
bilir. Aglarin sinir1, 6grenenlerin aglar iizerinde ne kadar, hangi yone ve hangi amag-
lar i¢in ilerlemek istedigiyle ilgilidir (Bozkurt, 2019, s. 603). Hizl dijital aglar saye-
sinde hem bilgiye ulagsma hem de 6grenciler arasindaki etkilesimdeki bu hiz 6grenci
ve akademisyen arasindaki iktidar iliskisinde 6grencileri daha giiglii bir pozisyona

itmektedir.
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Baglantisal 6grenme, gliniimiiziin dijital bilgi ¢aginda aglar {izerinde 6gren-
meyi agiklayan bir 6grenme kuramidir (Bozkurt, 2019, s. 601). Bugiin yiiksekdgre-
timde sosyal medya uygulamalarini ve dijital araglar1 daha yaygin ve etkin kullana-
bildikleri 6l¢iide 6grenciler belirli bir konum kazanmig gibi goriinmektedir. Cilinkii
Ogretim araci artik her an baglantida kalmaya ve digerleriyle anlik iletisime simdi
¢ok daha miisaittir. Bu durum mekana sikismis eski 6gretime gore ¢cok daha aglara
dayal1 ve yatay bir 6grenme sekli anlamina gelebilir. Dijital 6grenmenin beraberinde
getirdigi bu kavram “baglantisal 6grenme” yaklagimidir.

Dijital 6grenmenin bir sonucu olan baglantisal 6grenmenin yayginlasmast,
ogrenme siirecindeki etkilesim bigimini degistirdigi 6l¢iide mevcut iktidar iliskisini
yeniden bi¢imlendirmektedir. Bu durum tiim degisim anlarinda oldugu gibi bir be-
lirsizlige de neden olmaktadir. Jandri¢ ve arkadaslarina gore (2018) mevcut dijital
gelisme kimsenin iizerinde fazla diisiinmedigi ancak mevcut 6gretimin resmi sinir-
larin1 asan bir nitelik kazanmigtir ve bu durum 6gretimde ucu agik bir belirsizlige
neden olmaktadir (s. 896). Bu nedenle akademisyenler heniiz tam olarak denetlene-
meyen ve nereye gidecegi ongoriilemeyen bu yeni yaklagimlara mesafelidirler. Ge-
nellikle dijital 6grenmenin negatif yonleri -veriye erisimde adaletsizlik, denetimin
zorlugu ve Ogrenmenin ger¢eklesememesi vb.- lizerinde durulur. Ancak Feen-
berg (2017) ve Rose’ un (2017) da belirttigi iizere temel sorun, dijital teknolojinin
kendisinden veya onun etkin kullanilamayisindan kaynaklanmaz. Sorun daha ¢ok
yeni teknolojileri ve uygulamalari mevcut egitim ekolojilerine geleneksel akademik
uygulamalara ve degerlere saygi duyacak ve uygun oldugu yerde koruyacak sekilde
entegre etmedeki basarisizliktan kaynaklanir (aktaran, Fawns, 2019, s. 138). Bu ne-
denle 6grenmenin dijital hale gelmesi, yeterli denetim mekanizmalar1 olusturulama-
diginda akademik iktidarlar tarafindan kolayca onaylanmaz. Bu anlasilabilirdir
clinki yeni uzaktan ve dijital 6grenme bi¢cimi mevcut sistemin kontrol mekanizma-
larina, iligki ve iletisim bi¢imlerine bir tiir meydan okumaktadir.

Hollander’ a (2021) goére gliniimiizde kampiislerde yiiriitiilen yliz ylize 6gre-

time tamamiyla geri doniilemez. Ciinkii artik 6grenciler online dijital 6grenmenin
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konforunu deneyimlemislerdir. Ogrencilerin online 6gretimin konforundan memnun
olduklar goriisiine katilmakla birlikte buna neden olan faktoriin sadece etkin zaman
kullanimi ve aileye daha fazla zaman ayirmakla ilgili olmadig1 bunun ayni zamanda
okulun biirokratik mekansal ve zamansal kisitlamalarindan kurtulmakla da -maruz
kalinan iktidar baskisiyla- ilgili oldugunu ileri siirecegim. Ciinkii sanal ag ortamlar
genellikle yatay iletisimi destekleyen dijital bir yapiya sahiptirler. Dijital 6gretim,
aktarmaya ve aktardigini istemeye dayanan bir sistem yerine bireyin katilimini mer-
keze alan ve 6grenen ve 0gretenin aktif iletisimine odaklanan baglantisal bir sistemi
zorunlu kilmaktadir (Kop, 2011, s. 20).

Bu zorunlu olarak artik iki yonlii hatta ¢ok yonlii bir siirectir. Dijital egitim
ilericidir ve o geleneksel olmayan yenilik¢i bir durusu temsil etme egilimindedir.
Geleneksel yaklagimin aksine dijital egitim, kendisini 6zgiin ve ana akim egitim pro-
jesinden farkli bir sekilde konumlandirmaktadir (Knox, 2019, s. 364). Diger yandan
dijital donemde aragsal dijital teknolojiler, hayatin her alanina o kadar niifus etmistir
ki artik onlar sadece egemenlerin degil egemen giice tabi olanlarin da rahatlikla kul-
lanabilecegi araglardir. Artik amfi ve dersliklerin yerini dijital araglar almakta tabir
yerindeyse artik taraflar bir tiir yuvarlak masa etrafinda toplanmaktadirlar. Bu yeni
ve yatay bir ontolojidir.

Birchall’e gore gliniimiizde dijitallesmeyle birlikte gdzetim de ortaklagmak-
tadir (2017). Bugiin artik 6nemli olan dijital aracin yoniidiir ve miisterek gozetimin
konusu, verilerle ayni anda ¢alisanlar ve verilerin kimin iizerinde ¢alistigidir. Tim
veriler ders dokiimanlar1 ve ders videolar kayit altindadir. Bu nedenle artik gozetle-
yen ve gozetlenenler gibi kavramlar 6nemini yitirmektedir. Ciinkii artik herkes hem
gozetleyen hem de gozetlenen konumundadir. Dokiimanlara istenildigi yerden ve is-
tenildigi zaman erisilebilir. Siirekli herkesin birbirini gézetlenmesine imkan veren
kayit altindaki bir sitemde ve hi¢ muglak -takdir hakki- birakilmayan bir yonetim
alaninda artik akademik otoritelerin 6grencileri denetlemesi zorlagsmaktadir (Ate-

soglu, 2022, s. 165). Tiim bu gelismelerin 6grencilerin lehine olup olmamasi bir yana
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gelismelerin mevcut seyrinin {iniversitelerdeki Ortodoks &6gretim yaklasimlarimi
asindirdig1 net bicimde goriilmektedir.

Ogretimde Iktidar Kullanim ve Géniillii Katihm

Foucault, disiplinci iktidar yaklasimi ¢ergevesinde modern bir kurum olarak
tiniversiteleri elestirmektedir. Ona gore her yerde oldugu gibi liniversitelerde de bir
iktidar -giic- iliskisi bulunur. Universite gretimi ¢ercevesinde yiiksekdgretim siste-
mine dahil olan 6grenciler belirli bir biirokrasiye dahil olduklarinda onunla birlikte
bir denetim ve gozetim alaninin da parcasi haline gelmektedirler (2016, s. 77). Bir
tarafta kural koyan ve onu uygulatan akademik otoritelere karsin diger yanda kural-
lara uymak zorunda olan 6grenciler bulunur. Akademisyenlerin ders anlatimi disinda
sinif diizenini saglama, kimin ne kadar konusacagina karar verme ve kimin ne kadar
Ogrenip 6grenmedigini denetlemek i¢in sinavlar yapma gibi gorevleri vardir. Deger-
lendirme yapma yetisine sahip olmak iktidar1 siirdiirmenin 6nemli bir aracidir. De-
gerlendirmeyi saglayan sinavlar bu anlamda denetim alaninin bir enstriimanina do-
niigiir (Foucault 2019, s. 280). Buna karsin 6grenciler mevcut kurallara uymak duru-
mundadirlar.

Foucault (2019) béylece egitim sistemini 6grencileri gesitli teknikler kulla-
narak denetleyen, onlar1 bir diializmin Gteki tarafi olarak kodlayan bir ara¢ olarak
goriir (s. 278). Egitim sistemi bu isi bilginin giiciinii kullanarak yapmaktadir. Ciinkii
ona gore bilgi ve iktidar birbirinden ayrilamaz (Foucault, 2016, s. 77). Universite-
lerde bir yanda bilgiyi temsil edenler diger yanda 6grenmek durumunda olanlar bu-
lunur. Bu durum dogasi geregi bir iktidar iligkisini zorunlu kilmistir. Diger taraftan
Foucault (2016) iktidar iliskisinin oldugu her yerde dogal olarak bir direnis de bu-
lundugunu ileri stirmektedir (s. 50). Tim bu goriisler, akademik otoritelerin yaptik-
lar1 her diizenleyici isleme kars1 6grencilerde -ister ilk bakista net bir bigimde goriin-
stin ister gorlinmesin- bazi karsi tepkisel davraniglarin gelistigini gostermektedir
(Atesoglu, 2022). Bu karsilikli diialist durum amfi ve siniflarda verilen egitimlerde

iktidar iligkisinin siirekli yeniden iiretimine neden olan bir dongiiye doniismektedir.
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Elbette Foucault iktidar analizlerinde sadece mekan kullanimina odaklanmamakta-
dir. Ancak o iktidarm her yerde -mekéanda- oldugunu iddia ettigine gore bu bizi zo-
runlu olarak gozetleme ve bir mekéna kapatilma olgularina gotiirmektedir. Diger bir
degisle mekan unsurunu disarida birakarak iktidar iliskilerini analiz etmek imkansiz
goriinmektedir.

Apple “Egitim ve Iktidar” isimli ¢aligmasinda egitim sistemindeki hiyerar-
siye odaklanarak egitim sistemine ickin bir hiyerarsinin oldugunu ve bunun sinif or-
tamindaki iletisim bigiminden kaynaklandigini ileri stirmektedir (2012, s. 65). Ona
gore bilgiye sahip olan taraf olarak 6gretenlerin sinifta kurduklari, demokratik olma-
yan iletisim bigimi, otoriterligin temel sebebidir. Ogrenciler ve 6gretenler arasindaki
iletisimin bi¢iminin etkisi sanildigindan ¢ok daha yiiksek olabilir (s.27).

Mevcut dgretim sisteminin yapisal olarak aktarmaci oldugunu ve bu duru-
mun 6grencileri pasifize ederek siniklestirdigini ileri sliren goriisler de bulunmakta-
dir (Freire, 2019, s. 90). Aktarma ve onu aynen geri isteme biirokratik bir sinav sis-
temiyle hayata gecer. Freire’e gore boyle bir sistem sorunludur. Ciinkii -gercek bir
Ogrenmenin aktarmaciliga dayali olarak gerceklesip gergeklesmemesi bir yana- 6g-
rencileri doldurulmasi gereken bos kaplar gibi géren boyle bir 6gretim ve degerlen-
dirme sistemi ister istemez belirli oranda bir otoriterlik i¢erir. Bunun nedeni mevcut
Ogretim sisteminin zihnindeki ideal 6grenci tipinin anlatilan1 aynen geri veren, uysal
bir 6grenci profili olmasidir. Diger taraftan mevcut 6gretim sistemi klasik yapisiyla
ogrencileri siniklestirmekte ve pasifize etmektedir (Gatto, 2020, s. 199). Ogrenciler
bu anlamda 6grenme eylemine gegtikleri an -o paketin igerisinde- disipline edilmeyi
de deneyimlemis olurlar.

Foucault ve takipgilerine gére mevcut dgretim sistemi gozetleyip denetle-
meye, katilimsiz ve etkilesimsiz aktarmaya ve sinif/amfi ortamlarindaki iletisimin
biciminin beraberinde getirdigi bir hiyerarsiye dayanmaktadir. Ancak hiyerarsi ice-
ren tiim bu yapisal unsurlar 6zellikle belirli somut mekani kapsayan alanlarda yani

derslik ve amfilerde uygulama alani bulabilir. Deleuze’un da belirttigi {izere disiplin
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toplumlarinin kapatma merkezlerine ihtiyaci vardir (2021). Okullar 6grencilerin be-
lirli bir siire kalmak zorunda oldugu mekanlardir ve bu yoniiyle onlar bir tiir disiplin
mekanlarina doniismiislerdir (Foucault, 2016, s. 151). Ogrencileri saymak -devam
zorunluluklart gibi- siniflandirmak -basarili / basarisiz- gibi unsurlar disiplin toplu-
munun mekanin belirleyiciligine iligkin énemli unsurlar arasindadir. Dolayisiyla
mekan odakli geleneksel 6gretim sisteminin dogal sonucu dikey iletisim bigimidir.

Mekanin kullanimi iizerinden kurulan otorite (Foucault), demokratik olma-
yan iletisim bi¢imi (Apple) veya aktarmaya dayanan (Freire) ve 6grencileri pasifize
eden (Gatto) 6gretim sistemi uzaktan dijital 6grenme araclarinin kullanilmasiyla et-
kisizlesmektedir. Ilk olarak eski somut mekan ve onun iliski bi¢imi yok olmustur.
Ikinci olarak aktarma ve aktardigim geri istemeye doniik smav sistemi artik islevsiz-
lesmistir. Derslerden gecmek kolaylasmis artik kayitli dersler istenildigi yerden ve
istenildigi kadar tekrar izlenebilmektedir. Devamsizlik, dersi kagirma, konuyu anla-
yamama, sinavlardan kalma ve bunlar {izerinden olusabilecek tiim akademik otori-
teler etkisizlesmektedir.

Universite dgrencilerinin biiyiik bir kismu, derslerde séz almadiklarini ve bu
durumun uzaktan 6gretim déneminde de aynen devam ettigini belirtmektedirler. Og-
rencilerin sadece ders gecmeye odaklandiklari goriilmektedir (Atesoglu, 2022, s.
109). Akademik sistem bugiin 6zellikle dijital 6grenmede dgrencileri yerli yurtlulag-
tirmak i¢in onlarin olabildigince derslere katilimina odaklanmak durumundadir.
Pandeminin ardindan yaklasik {i¢ y1l gectikten sonra -etkisi bugiin azalmis olsa da-
dijital 6grenmenin hiz kazandig1 ve dgretim sisteminin mekani, kavramlar ve ileti-
sim bigimini esasli bir sekilde degistirdigi sdylenebilir. Mekan ve hatta zamandan
bagimsiz online/offline derslerin islenebilmesi, 6grencilerin tim bu deneyimleri ya-
samalari, onlarin artik eskisi kadar kolay kontrol edilemeyecegi anlamina gelmekte-
dir.

Giliniimiizde mekan ve zaman simirlayan kurumlara ihtiya¢ yoktur cilinki

bilgi, bu kurumlar olmadan da kars1 tarafin rizasiyla ¢ok kolay aktarilabilir. Bugiin
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birilerinin kontrol edilmesi i¢in onlarin iktidarin mevcut sistemine dahil olmalar1 ye-
terlidir. Cilinkii bilgi iktidarla dylesine biitlinlesmistir ki bireylerin herhangi bir kanal
tizerinden bilgiye ulagsmalar1 onlarin bir talimati da otomatik olarak alacaklari anla-
mina gelmektedir (Deleuze, 2021). Ancak bugiin -en azindan uzaktan 6gretim veril-
digi siirecte- belirli bir mekana kapatilanlarin almak zorunda olduklari bir enformas-
yondan degil kendi mekanlarindan kendi arzulariyla sisteme dahil olmak isteyen
veya istemeyenlerin enformasyonlarindan s6z edilmektedir. Bu ise 6grencilerin
kendi rizalarini zorunlu kilan ve bunu yaptigi 6l¢iide onlari etik davranislara yonlen-
diren yeni bir mekanizma demektir.

Diger taraftan bugiiniin dijital diinyasinda bilgiyi tamamiyla belirli bir ikti-
dar odaginin kontrol edebilmesi hemen hemen imkansizdir. Ustelik artik bilgi tek bir
kaynaktan gelmemektedir ve o artik herkese esit mesafededir! (Clinton & Logan,
2011, s. 168). Bu nedenle giiniimiizde goniilli katilim eskisinden ¢ok daha 6nemli
hale gelmistir. Goniilli katilim, iktidar eden ve ona muhatap olan olarak ortaya ¢ikan
karsilikl1 bir diializm yerine her iki tarafin esitlendigi daha yatay bir siireci imlemek-
tedir. Klasik sinif mekanlarinda dogrudan veya online kanallar araciligiyla bir bilgi
transfer edildiginde 6grencilerin bu bilginin igerigine dahil olmalari, derslere aktif
katilim gostermeleri beklenir. Oysa 6grenciler genellikle kendilerine faydali oldu-
gunu disiindiikleri dlglide derslere odaklanma egilimdedirler (Atesoglu, 2022, s.
109). Bu durumda “goéniillii katilim” yapis1 geregi bir tarafin digeri tizerindeki bek-
lentileriyle degil, ancak her iki tarafin rizasiyla uygulama alani bulabilir. Karsilikli
rizaya dayanan her iligki bigiminde -s6zlesmede- oldugu gibi bu taraflarin esit ol-

dugu bir iligki bigimini imler.

! Bununla birlikte online ve offline uzaktan gretim derslerine teknik ve maddi imkansizliklar
yiizinden 6grencilerin adil bir sekilde erisemedikleri durumlar da vardir ve bu ¢alismada bu
durum c¢aligmanin ana hedefleri dogrultusunda paranteze alinmustir.
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Sonuc ve Oneriler

Egitim sisteminin yapisi1 geregi iktidar uygulayan buyurgan ve denetleyici
bir yapiya sahip olmasi (Foucault 2016, s. 151), baskasinin mekéninda bulunan bi-
reyin degisen davraniglart (De Certeau, 2009, s. 55), kisileri belirli bir mekana sevk
etmenin iktidar denetimini kolaylastirdig1 (De Landa, 2018, s. 130) goriisleri diisii-
niildiiglinde 6gretim verilen ortam ve araglarin degismesi ile yiiksekogretimde var
olan iligki ve etkilesim bigimlerinin de degistigi goriilmektedir. Ancak giiniimiizde
dijitallesme hayatin her alaninda beklenmedik bir bigimde niifuz ettiginden artik di-
jital araglar iktidar edenlerin digerleri iizerinde kullandig1 dikey bir enstriiman ye-
rine herkesin kendi konumunu kuvvetlendirmek i¢in kullandig1 daha yatay bir enst-
riiman gibi diisiinmek gerekmektedir. Dolayisiyla dijital 6grenme yontemi bugiin
ogrencilerin siniflandirilmasi, kiyaslanmasi ve degerlendirilmesine hizmet eden bir
teknoloji degildir. O bugiin daha ziyade akademisyen ve 6grencileri esitleyen bir
araca dontismektedir. Bu durum Ortodoks egitime gore yeni ve daha yatay bir yak-
lagimdir.

Dijital artik hayatm her yerindedir. Ogrenciler her zaman ¢evrimigidir. Bu
miithis bir hizla iletisim ve siirekli baglantisallik anlamina gelir. Ciinkii artik herkes
kendi mekanindadir ve mekana sahip olanin digerlerinin davramislarini belirleyebil-
mesi ilkesi artik gegerli degildir. Diger yandan kayit altina alinma, gézetleme meka-
nizmalar1 artik ¢ift yonli ¢aligmaktadir. Tiim bu gelismeler yiiksekogretimde artik
iktidar iliskilerinin degismeye basladig1 gostermektedir. Ustelik tiim bu gelismeler
Orgiin 6gretimin baglamasiyla tamamiyla son bulmaz. Ciinkii artik cin siseden ¢ikmus
ve yeni 0gretim yontemi deneyimlenmistir.

Modern 6gretim kurumu olarak {iniversiteler degisen mekan ve iletisim bi-
cimine uygun bir formda kendilerini yeniden tiretmek zorundadirlar. Belki bir ¢6ziim
oOnerisi olarak, 6grencilerin sisteme goniillii katilimlarini tesvik etmek en oncelikli
mesele olmalidir. “Goniillii katilim” bir yandan daha yatay ve esitlik¢i bir uygulama
bigimi anlamina gelirken Obiir taraftan mevcut sistemin kendisini yenileyebilmesi

i¢in de 6nemli bir firsattir. Ustelik goniillii ve aktif katilim, érgiin gretimde olanin
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tersine iktidar icermeden 6grenme saglayabilecek bir mekanizmadir. Boylece mev-
cut 6gretim sistemi statik ve geleneksel durumundan kurtularak baglantisal ve dijital
Ogrenme ortamina ve yeni yatay ontolojiye uygun bir tarzda kendisini yenileyebilir.
Bunun i¢in akademik otoritelerin uzaktan 6gretimin dijital mekanina odaklanarak,
mevcut devamsizlik ve kisa siireye sikistirilmis sinav uygulamalarindan vazgegme-
leri ve 0grencilerin sisteme aktif ve goniillii katilimlarina odaklanmalar1 gerekmek-
tedir.

Bununla birlikte tam tersi olarak dijital araglar akademik iktidarin elinde
beklendiginden ¢ok farkli sonug verecek bir bicimde, drnegin su anda denetleneme-
yen tiim 6zel alanlarin da -dijital araglarla- denetlenmesini i¢ine alacak sekilde ge-
niglerse bu durum 6gretim sistemini ¢ok daha hiyerarsik bir yapiya da biiriindiirebi-
lir. Bu panopticonun tiim 6gretim sisteminin merkezine yerlesmesi anlamina gele-
cektir. Dogal olarak bu oldugunda -gdzetlenen tiim 6znelerde oldugu gibi- 6grenci
davranislarinda da sahtelesme ve otoriteye karsi siniklesme olusabilir. Kendi giictinii
sinirlandirmayan bir iktidar 6grencilerde etik disi davranislara mi neden olacak
yoksa dijitallesme ve daha yatay bir ontolojiyle birlikte 6grencilerde etik bir davranis
zemini mi olusacak? Ogretim sistemine hangi unsur hakim olacak? Zorunluluk mu
riza m? Zorlama m1 yoksa goniillii katilim mi1? Yeni uzaktan 6grenme ortamlari ger-
¢ekten yatay bir etkilesime neden olacak mi1? Bu sorularin cevabini yeni enformas-
yon teknolojilerine karsi, taraflarin gosterecegi demokratik veya otokratik tepkiler

verecektir.
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Extended Abstract

In this study, it is discussed how the power relationship between students and aca-
demicians in universities can change with the virtualization of the learning environment. In
this study, the teaching space is used to mean the environment that mediates learning. The
learning environment can be a place such as concrete classrooms, or it can be virtual digital
spaces where students and academicians can see or only hear each other remotely through
digital tools. The distance education process experienced all over the world, with the force
of the Covid-19 pandemic, has had many consequences. For example, many problems emer-
ged such as unequal access to educational opportunities, the inability to provide real learning
(Ulger, 2021), the tendency to memorization and cheating and the inadequacy of universities
to prevent them (Tiiziin & Yoriik-Toraman, 2021). However, it is seen that the same process
also transforms and restructures the interaction between students and academics. Online le-
arningcaused the power relations between students and academicians to change in favor of
students and a much more horizontal relationship style to prevail compared to the past (Ate-
soglu, 2022, p. 130). Whether or not this new situation causes a reduction in the quality of
teaching, bracketed out, may have consequences beyond simply a change of communication
style.

When McLuhan says, “Medium is the message”, he wants to explain that the me-
dium in which the communication takes place not only conveys the message to be conveyed
but also implicitly gives other directives to those who receive and give the message.
“Space/Medium” is one of the basic elements in power relations. All power practices are
immanent in space. Because those who own space-medium are sovereigns who have power.
Thus, while those in power can store all their gains, those who are subject to it are deprived
of this opportunity (De Certeau, 2009, p. 54). Those who are subject to power - students in
this study - need to be sent to a certain place that does not belong to them so that they can be
easily supervised (De Landa, 2018, p. 130). The structure of the classrooms and lecture halls
and the position of the academician against the students have a vertical hierarchy, and this
means a space design that will give a sense of surveillance similar to the panopticon. The
behavior of the students as the observed subject, therefore, often tends to become unnatural.
For students, this is a kind of self-limitation and difference.
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The reason for this is that the students want to determine their own reactions by
putting the "normals™ of the academic power that owns the place in the center. Here, students
-at least for a certain period of time- suppress their personal thoughts or prefer to appear
different (Atesoglu, 2022). In such a decision-making process, students put an instrumental
rationality into action by suspending their values - at least for a certain period - and perfor-
ming a formal cause-effect analysis. At the end of the analysis made here, a suitable behavior
style is preferred, and its benefit is focused on (Nozick, 1993, p. 133). Therefore, this situa-
tion harms the naturalness of communication between academicians and students and turns
into a relationship that includes power. For students, the situation is embodied in bracketing
values and focusing on graduation. This form of relationship and interaction, which naturally
includes power, causes unethical behavior in students.

However, online learning which the pandemic accelerated, seems to have changed
and reshaped all these relationships. In its simplest sense, digital learning is learning using
digitally created information (Fawns, 2019, p. 144). At a point where digital learning has
become so widespread, naturally the relations between academics and students have begun
to change. As Fawns (2019) argues about Ward and Dreyfus, today learning goes beyond the
classroom and the computer, blending face-to-face and online, asynchronous and simultane-
ous, bodily and cognitive forms (p. 136). Learning now takes place with others, interacting
with other people inside and outside the classroom, or using a digital network, either singu-
larly or reciprocally — a disproportionate combination of all this, in a hybrid and continuous
way.

These findings show us that with the spread of digital learning, the perception of
time and space in learning has begun to change significantly. Justifying McLuhan's (1967)
prophecy, this change in the teaching tool has begun to reconstruct the whole form of relati-
onship in the teaching process. When the teaching medium (environment) changes, all com-
munication and interaction change accordingly, and all the implicit messages marked by the
previous communication environment are replaced by the implicit messages of the new teac-
hing environment. In short, when the communication tool is changed, it is not only a simple
communication channel change but also a context change in which the new communication
tool sets its own rules.

According to Foucault and his followers, the current education system is based on
surveillance, unattended and non-interactive transmission, and a hierarchy brought about by
the form of communication in classroom/amphitheater environments. However, all these
structural elements containing hierarchies can find application especially in areas that cover
a certain concrete space, namely in classrooms and lecture halls. As Deleuze states, discipli-
nary societies need closure centers (2021). Schools are places where students have to stay for
a certain period and in this respect, they have turned into a kind of disciplinary space (Fou-
cault, 2016, p. 151). Factors such as counting the students -like attendance requirements-
classifying them -successful and unsuccessful- are among the important elements of the dis-
ciplinary society regarding the determination of the place. Therefore, the natural result of the
traditional space-oriented education system is the vertical communication form.

The authority established over the use of space (Foucault), the undemocratic com-
munication style (Apple) or the teaching system based on transfer (Freire) and pacifying stu-
dents (Gatto) are rendered ineffective by the use of distance digital learning tools. First of all,
the old concrete space and its relationship form disappeared. Secondly, the examination sys-
tem for transferring and asking back what is transferred is now dysfunctional. It has become
easier to pass the courses, and now the recorded courses can be watched from anywhere and
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as many times as desired. Attendance, missing a lesson, not understanding the subject, failing
the exams and all academic authorities that can be formed through these become ineffective.

Today, digitalization has permeated unexpectedly in all areas of life, so it is neces-
sary to think of digital tools as a more horizontal instrument that everyone uses to strengthen
their own position, rather than a vertical instrument used by those who have power over ot-
hers. Therefore, the digital learning method is not a technology that serves to classify, com-
pare and evaluate students today. Today, it turns into a tool that equates academics and stu-
dents. This is a new and more horizontal approach to traditional orthodox education.

Digital is now everywhere in life. Students are always online. This means blazing
fast communication and constant connectivity. Because now everyone is in their own space
and the principle that the owner of the space can determine the behaviour of others is no
longer valid. On the other hand, recording and surveillance mechanisms now work bi-direc-
tionally. All these developments show that the power relations in higher education have be-
gun to change. Moreover, all these developments do not come to an end with the beginning
of formal education. Because now the genie is out of the bottle and the new teaching method
has been experienced.

As a modern education institution, universities have to reproduce themselves in a
form suitable for the changing space and communication style. Perhaps as a solution propo-
sal, encouraging students' voluntary participation in the system should be the top priority.
While “Voluntary participation” means a more horizontal and egalitarian form of practice, it
is also an important opportunity for the existing system to renew itself. Moreover, voluntary
and active participation is a mechanism that can provide learning without power, unlike in
formal education. Thus, the current teaching system can get rid of its static and traditional
situation and renew itself in a way suitable for the connective and digital learning environ-
ment and the new horizontal ontology. Academic authorities should now focus on the digital
space of distance education and the active and voluntary participation of students in the sys-
tem, and abandon practices such as absenteeism and short-term exam system.
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