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Cok katmanli bir yerlesim yeri olan istanbul Tarihi Yarimada’da tescilli yapilarin restorasyon calismalarinda yapilan
miuidahaleler sirasinda farkli donemlere ait degerlerle karsilasilmaktadir. Ortaya gikan bu degerlerin mevcut yapilarla birlikte
korunmasi, bir arada sunulmasi ve kent sakinlerinin hayatina bir 6grenme kaynagi olarak katilmasi énemli bir konudur.
Ancak, bu degerlerin yeterince dogru bir sekilde sunulamamasi, Bizans katmanlarinin kentlinin kazanimina sunulmasini
engellemektedir. 16. yiizyilda insa edilen ibrahim Pasa Saray’’nin Tiirk islam Eserleri Miizesi olarak 1966'daki islevlendirme
kararinin ardindan restorasyon galismalari baslanmis ve yapinin avlusunda yapilan kazilarda Bizans Hipodromu’na ait
arkeolojik degerlerle karsilagilmistir. 1505 yilinda yapilan Beyazit Kiilliyesi imareti’ndeki restorasyonda ise kiitiiphane islevi
ile ilgili teknik mahallerin imalatina yonelik olarak 2012 tarihinde i¢ bahgede bir kazi yapilmistir. Kazi sonucunda yarim
daire bigimli bir yapi kalintisina rastlanmustir. ibrahim Pasa Sarayi ve Beyazit Kiilliyesi imareti'nde yer alan Bizans dénemi
arkeolojik degerlerin korunmasi ve sunum sorunlarinin tespiti igin gesitli incelemeler yapilmistir. Arkeolojik degerlerin ilgili
koruma kurulu arsivi taranarak karar stiregleriyle ilgili yazili belgelere ulasiimistir. Yerinde gézlem ve tespitlerle ise kentsel
arkeolojik degerlerin mevcut durumu ortaya konmustur. Bu ¢alismada, tescilli yapilarin restorasyon siirecinde ortaya gikan
arkeolojik degerlerin korunmasi ve sunumuyla ilgili bilgiler saglanmis ve buna yonelik éneriler gelistirilmistir.
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Abstract

In the Historical Peninsula of Istanbul, which is a multi-layered settlement area, various values from different periods are
found during the restoration works of historical buildings. The preservation of these discovered values together with the
historical buildings, their presentation together, and incorporating them as a source of learning for the city’s residents is an
important topic that also interests experts from different disciplines. However, the inadequate presentation of these values
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prevents the integration of Byzantine layers into the city. Built in the 16th century, Ibrahim Pasha Palace was
given the function of the Turk and Islamic Art Museum in 1966. The ruins of a Byzantine hippodrome were found
during excavations in the courtyard. Built in 1505 and now used as a library, the Beyazit Complex Imaret started
restoration works in 2012. As a result of excavations in the inner garden, remains of a semicircular church
were found. Various investigations were carried out to determine the conservation and presentation problems
of the Byzantine archaeological values in Ibrahim Pasha Palace and Beyazit Complex Imaret. The decisions of
the regional conservation council on selected archaeological values were examined. A detailed assessment of
the current condition of urban archaeological values has been carried out. In this study, information on the
archaeological preservation and presentation of historical buildings during the restoration process is provided
and recommendations are developed.

Keywords
Istanbul, Historical Peninsula, Byzantine, Urban Archeological Values, Preservation and Presentation

Extended Summa
Historical cities have multi-layered characters composed of the physical traces of

previous civilizations. The preservation and presentation of archaeological values in
historical cities require good planning. Whether the archaeological values are indoors
or outdoors, it is necessary to protect them and make them visible to demonstrate the
historical process. The preservation of archaeological values encountered during the
restoration works of historical buildings affects both layers. The decision on how visible
an archaeological value should be, for documenting and demonstrating the historical
process, needs to be clarified within the restoration efforts. The harmony, accessibility,
and visibility of both periods should be ensured in the interventions for the protection
and presentation of the existing historical buildings and archaeological values.

In this study, the Ibrahim Pasha Palace (Turk and Islamic Art Museum) and the
Beyazit Imaret (Beyazit Manuscript Library) buildings are used. The restoration work
at Ibrahim Pasha Palace began in October 2012 under the title “Turk and Islamic Art
Museum Restoration Merchandising and Landscaping Project.” Concrete cleaning
works started in the courtyard of the existing historical building on March 28, 2013.
During this cleaning work, remains of graves and a hippodrome from the Byzantine
period were encountered at the basement level of the museum. Approximately two
years later, on December 25, 2014, the landscaping project, which included architec-
tural interventions for the archaeological value, was approved.

At Istanbul Beyazit Imaret, excavation work began in the inner garden under muse-
um supervision based on the decision of the preservation committee. This excavation
work was not part of the restoration project but was included as a functional need for
the proposed technical rooms. During survey drilling in an area of approximately 55
square meters, an archaeological value in the shape of a semi-circle with a diameter
of 2.3 meters, a width of 60 cm, and a depth of 25 cm made from cut stone-Khorasan
mortar was found at a depth of 2.2 meters from the ground. For the archaeological
values discovered during the excavation, the related preservation committee approved
the restoration project on May 22, 2013, and the project was completed in 1 year. The
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discovery and preservation efforts for the archaeological values combined took about
2 years. On December 16, 2016, problems related to the archaeological value were
determined by the regional conservation council.

In both examples of archaeological values, some problems were identified in the
preservation of archaeological values and their compatibility with the existing histor-
ical buildings. After the decision of The High Council for the Historical Real Estate
and Monuments in 1966 to use Ibrahim Pasha Palace as the Turk and Islamic Art
Museum, it was suggested that the heating system could be placed underground in the
inner garden in 1975. The heating system remained buried where the archaeological
value was discovered, above the remains of the hippodrome, until 2012. Even in a
historical building used as a museum and being public property, architectural presen-
tation efforts began in 2013 for an archaeological value that was discovered in 1975.
At Beyazit Manuscript Library, which does not have a museum function, a correlation
between Byzantine art and the registered historical building was not achieved, and
access and awareness of visitors to the area where the archaeological value is located
were very limited.

In both examples, the archaeological values were covered from the top with glass
structures. However, at the Turk and Islamic Art Museum, the guardrails surrounding
the glass enclosure for safety purposes prevent visitors from observing the archaeolog-
ical values. Additionally, the designed glass enclosures do not allow the values to be
sufficiently perceived. Furthermore, the glass slab structure built to enable observation
at Beyazit Imaret experienced structural deformations after a short time. The physical
conditions of the structure were not adequately considered when making additions for
urban archaeological values, leading to heavy moisture and moss development on the
remains and walls of the new construction.

Archaeological values presented with the help of modern technology should have
observation systems in place, and changes should be constantly tracked. However,
archaeological values that have undergone preservation and architectural presentation
efforts often lack plans for administrative inspections at certain intervals following
completion. At Beyazit Imaret, preservation and architectural presentation work was
carried out on archaeological values discovered in 2012 during excavations for the
construction of technical spaces. Problems were discovered during inspections con-
ducted three years after the completion of the preservation work. In both cases studied
in this research, no informative boards were found outside the structure related to the
Byzantine period archaeological values found within. This impacts the awareness of
these values and creates the risk of them being “forgotten.”

In conclusion, achieving the co-occurrence of archaeological values from the Byz-
antine period with the historical buildings they are situated in is an important tool for
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displaying the historical continuity of cities. Therefore, in multi-layered structures,
the togetherness, accessibility, and visibility of different periods should be evaluated
together during preservation planning. This planning process should be inclusive of
all parties involved, and participation from all parties should be encouraged. In addi-
tion, related institutions should be included in the development process. Emergency
preservation methods to stabilize the current condition of archaeological values, which
were buried underground and have material deformations and structural problems,
should be developed. The design process should focus on preserving archaeological
values with minimal interference.
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Giris

Tarihi kentler, ge¢cmis topluluklarin fiziksel izleri ile olusan ¢ok katmanli yerleske-
lerdir. Yerinde koruma (in-situ) karar1 verilen kentsel arkeolojik degerlerin korunmasi
ve sunumu, bu nitelikteki kentler i¢in iyi planlama gerektiren bir ¢aligma alanidir.
Arkeolojik degerler, bir yap1 i¢inde veya agik alanda olsun, 6ncelikle varliklarinin ko-
runmasi ve bilinirliginin saglanmasi gereken énemli unsurlardir. Ozellikle tescilli eser
restorasyon caligmalart sirasinda tesadiifen karsilagilan farkli donemlere ait kalintilar
i¢in verilecek koruma kararlari, o alandaki diger kiiltiir varliklarini da etkilemektedir.

Yerinde koruma karar1 verilen arkeolojik degerlere ait mimari elemanlarin bir de-
receye kadar kendi kendini agiklayict olmasi ve mevcut tescilli eser ile uyumunun go-
zetilmesi beklenmektedir.! Arkeolojik degerlerin, kentteki tarihi siirecin belgelenmesi
ve gosterilmesi i¢in ne diizeyde goriiniir olacag karari ise restorasyon ¢aligmalari
i¢cinde acikliga kavusturulmalidir. Bu karar ile hem degerin koruma ve sunumu hem
de ayakta duran mevcut tarihi yap1 ile birlikteligi nitelikli bir sekilde ¢oziilmelidir.
Kentsel arkeolojik degerlerin korunmasi ve miizelestirme siirecinde tasarim, malzeme
se¢imi ve teknolojik ¢oziimlerle farkindalik yaratmak ve standartlar gelistirmek yine
tizerinde durulan bir diger 6nemli konudur.?

Cok katmanli dokularda ve yapilarda her 6zglin donemin birlikteligi, erisilebilirligi
ve gorlinlirliigli bir biitiin olarak ele alinmalidir. Yerinde koruma kararmin verilmesi,
korunacak ve sunumu yapilacak arkeolojik degerlerin goriintiilenmesi ve izlenmesi,
en az koruma karar1 kadar 6nemlidir. Ciinkii korunan arkeolojik degerde zamanla
olusacak zararlarin tespiti i¢in izlem ve takip i¢in stratejiler gelistirilmesi gerekmek-
tedir. Gliniimiiz teknolojilerinden faydalanarak sunumu yapilan arkeolojik degerlerin
goriintiileme sistemleri kurulmali ve degisiklikler siirekli takip edilmelidir. Boylelikle
bu takip sistemi ile malzemede olusan kimyasal degisimler, alanin iklimlendirmesi se-
bebiyle olusabilecek muhtemel rutubet ve yesillenme sorunlari izlenebilir. Arkeolojik
degerlerin siirdiirtilebilir sekilde korunmasi, siirekli izleme sistemleri, dolayli 6nleyici
miidahale ve yillik bakim planlamasi gibi koruma metodolojilerine dayanmaktadir.?

Cok katmanli bir yerlesim yeri olan Istanbul Tarihi Yarimada’daki kentsel ar-
keolojik degerler ve gilinlimiizdeki mevcut durumlarinin koruma-sunum siirecle-
ri agisindan incelenmesi oldukca zengin bir potansiyel barindirmaktadir. Kuban,
bu zenginligi, “... Istanbul’'un, her biri bir éncekinin yikintilar iistiinde yiikselen

1 Walter Haas, “The Presentation of Research In and Under Existing Buildings,” Conservation and Manage-
ment of Archaeological Sites (3:1-2), (1999), 81.

2 Daniele Accardi ve Renato Aldo, “Architectures “on ruins” and Ambiguous Transparency: The Glass in
Preservation and Communication of Archaeology,” Journal of Cultural Heritage 9 (2008), 108-110.

3 Cristina Dal Ri, Susanna Fruet, Paolo Bellintani, Nicoletta Pisu, Nicola Macchioni, Benedetto Pizzo ve
Chiara Capretti, “Preserving Archaeological Remains In Situ: Three Case Studies in Trentino, Italy,” Con-
servation and Management of Archaeological Sites 14 (2013), 243-244.
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bes ayrt uygarlik katmani vardwr...” sézleriyle tanimlamigtir.* Tarihi Yarimada’da-
ki ilk 6nemli topluluk olan Megara kolonisi, Sarayburnu boélgesinde kurulmustur.’
Dionisios’e gére MO 695 yilinda kurulmus olan Bizantion, MS 196°da Roma impa-
ratoru Septimius Severus tarafindan yikilmis, Severus boylelikle Roma’y1 Bizantion’a
tasimistir.® Kent, Konstantin (324-337) déneminden 6. yiizyila kadar /kinci Roma
(Deurera Rome) olarak anilmistir.” 476 yilinda Bat1 Roma Imparatorlugu yikilist ile
kent, Dogu Roma Imparatorlugu’nun® modern tarih biliminin adlandirdig: sekli ile
Bizans imparatorlugu’nun merkezi haline gelmistir. V. Hagl Seferi, 1204 yilinda
Konstantinopolis’te ciddi yikimlara sebep olmustur. 1453 Osmanli fethi ile baglayan
ilk yapilasma yaklasik 10 yil sonraki siiregte baglamistir.” Osmanli dénemi ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusundan itibaren de yapilasma siireci devam etmis ve yerlesi-
min siirekliligi olusan arkeolojik dolgu kalinligi da 30 m.’yi bulmustur.'°

Ibrahim Pasa Saray, 4. yiizyila tarihlenen Konstantinopolis Hipodromu’nun bati
kanad1 kalintilar tizerine insa edilmistir.!! 5. yiizyila ait Antiochos Saray1 ve Lausos
Sarayi kalintilar1 da yapinin yakininda yer almaktadir. 1505 yilinda Sultan II. Beyazit
tarafindan yaptirilan Beyazit Kiilliyesi Imareti ise 393 yilinda insa edilen Tauri Fo-
rumu alaninda yer almaktadir. 2012-2015 yillar1 arasinda yapilan Beyazit Kiilliyesi
Imareti’ndeki restorasyon ¢alismalar1 sonucunda ortaya ¢ikan kilise temellerinin Tauri
Forumu yapilarindan biri oldugu sanilmaktadir.'

Literatiir arastirmasi: Kentsel arkeolojik degerler kapsaminda mevcut literatiir ta-
randiginda, planlama boyutlariyla katmanlasma sorunlarinin ele alindig1 goriilmistiir.
Tiirkiye’deki drnekler tizerinden koruma metotlar1 ve yonetim stratejileri {izerine ca-
lismalar yapilmustir."* Istanbul Tarihi Yarimada’ya 6zgii ¢alismalarda yasal ve yonetsel

4 Dogan Kuban, Istanbul 1600 Yillik Bir Miizedir. Kent ve Mimarlik Uzerine Istanbul Yazilar: (Istanbul: YEM
Yayin, 2020), 35.

5 Dogan Kuban, Istanbul: Bir Kent Tarihi/Bizantion, Konstantinopolis (Istanbul: Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2004), 16.

Kuban, Istanbul 1600 Yillik Bir Miizedir. Kent ve Mimarlik Uzerine Istanbul Yazilari, 17, 37.

7 Kuban, Istanbul 1600 Yillik Bir Miizedir. Kent ve Mimarlik Uzerine Istanbul Yazilari, 37; Semavi Eyice, Tarih
Boyunca Istanbul (Istanbul: Etkilesim Yaynlari, 2006), 27.

8 “...kendisine “Bizans Imparatorlugu” diyen bir devlet higbir zaman olmamustir. Sadece Konstantinopolis’i
yani Yeni Roma’y1 merkez alan bir Roma Imparatorlugu vardir.” Bk. Cyril Mango, Bizans Mimarisi (Istan-
bul: Yap1 Endiistri Merkezi, 2006), 7.

9 Kuban, Istanbul: Bir Kent Tarihi, 199.

10 Zeynep Kiziltan ve Turgut Saner, Istanbul ‘da Arkeoloji-Istanbul Arkeoloji Miizeleri Arsiv Belgeleri (1970-
2010) (istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2011), 29.

11 Ufuk Soysal, “Ibrahim Pasa Sarayi Ikinci Avlu Zemin Kotunda Yer Alan Kalintilarin Koruma ve Onarim
Calismalar1,” Kdrgir Yapilarda Koruma ve Onarim (Istanbul: Kudep, 2016), 108.

12 Eyice, Bizans devri bazi tarihgilerin Beyazit Cami’nin yerinde Hagia Anastasia Kilisesi bulundugunu soylese
de bu goriisii kuvvetlendirecek saglam bir dayanak olmadigini belirtmektedir. Bk. Semavi Eyice, “Beyazit
1T Camii ve Kiilliyesi,” Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, ¢ .6 (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlar1,1992), 45-49.

13 Kentsel arkeoloji kavrami iizerine yapilan tezlerden dnemli bir 6rnek i¢in bk. Giiliz Bilgin Altindz, “Urban
Archaeology: as the Bases for The Studies on the Future of the Town Case Study: Bergama” (Yiiksek Lisans
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diizenlemeler {izerinde durulmus, koruma kuramini temellendiren yonetim ve planla-
ma siirecleri incelenmistir.'* Ayrica, Istanbul Tarihi Yarimada’nin Bizans dénemi ze-
linde kilise, sarni¢ gibi mimari unsurlarin envanter ¢alismalari ve koruma siiregleri ele
alinmigtir.”® Kentsel arkeolojik degerlerin in-situ koruma ve sunum teknikleri tizerine
yapilan ¢aligmalarda koruyucu yapilarin mimarlik ve koruma agisindan malzeme se-
cimleri, fonksiyonel ve fiziksel yeterlilikleri analiz edilmis ve oneriler gelistirilmistir.'®
Ancak literatiir arastirmasi sonucunda, Tarihi Yarimada 6zelinde farkli donemlerin
mimari agidan birlikteliklerinin sunumlarinin yeterince irdelenmedigi gorilmiistiir.
Son dénemde arkeolojik degerlerin mimari sunum 6rnekleri ile sik¢a karsilasilmasi,
bu konunun koruma agisindan degerlendirilmesinin gerekliligini ortaya koymaktadir.

1. Yontem

Bu ¢alismada Ibrahim Pasa Saray1 ve Beyazit Kiilliyesi Imareti yapilarmin restoras-
yon altyap1 ¢aligsmalar1 esnasinda ulasilan Bizans donemine ait arkeolojik degerlerin
Osmanli donemi yapilari ile birlikteligi, koruma ve mimari sunum ¢alismalar1 ele alina-
rak Oneriler sunulmustur. Envanter taramasi ile tespit edilen kentsel arkeolojik degerler,
farkli islev ve mimari 6zelliklerine gore ¢esitlilik gosterecek sekilde belirlenmistir. Ca-
lisma kapsaminda ele aliman Osmanli donemi yapilarin farkli islevleri tercih edilerek
arkeolojik degerlerle birlikteligi agisindan farkli kosullarda olusan sorunlarin irdelen-
mesi amaglanmustir. ibrahim Pasa Saray1 giiniimiizde Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi
olarak kullanilmaktadir. Beyazit Kiilliyesi imareti ise Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi
olarak islevlendirilmistir. Ozgiinden farkli bu kullanimlar, yapilarmn igerisindeki arkeo-
lojik degerlerin korunmasi ve sunumuna yonelik farkli gereksinimler ve sorunlari ortaya
sermektedir. Bu sebeple ¢aligmada, her iki yapida da arkeolojik degerlerle birliktelik
acisindan farkli kosullarda ortaya ¢ikan sorunlar belirlenmeye caligilmistir.

Caligma kapsaminda belirlenen her iki arkeolojik degerin bulundugu Osmanli do-
nemi yapilarinin tarihgesi ve giinimiizdeki durumu ele alindiktan sonra restorasyon
alt yap1 ¢aligmalarinda arkeolojik degerlerin ortaya ¢ikis siireci aktarilmistir. Segili

Tezi, Orta Dogu Teknik Universitesi, 2002).

14 Tarihi Yarimada 6zelinde yasal-yonetsel siirecler ile yonetim planlamasi tizerine yapilan tezler i¢in bk. Senem
Doyduk, “Nesne Merkezli Koruma Yaklasimina Tamamlayici Bir Olgu Olarak Kentsel Arkeolojik Yi1gilma”
(Doktora Tezi, Yildiz Teknik Universitesi, 2010); Bedel Emre, “Cok Katmanli Kent Sisteminde Mekansal
Siireklilik ve Siirdiiriilebilir Planlama Yaklasimlari: Tarihi Yarimada, Tahtakale—istanbul (Yiiksek Lisans Tezi,
Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, 2017).

15 Tarihi Yarimada Bizans dénemi iizerine yapilan tezler igin bk. Mine Esmer, “Istanbul’daki Orta Bizans
Dénemi Kiliseleri ve Cevrelerinin Korunmasi I¢in Oneriler” (Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi,
2012); Kerim Altug, “Istanbul’da Bizans Dénemi Sarniglariin Mimari Ozellikleri ve Kentin Tarihsel To-
pografyasindaki Dagilim1” (Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, 2013).

16 Kentsel arkeolojik degerlerin in-situ koruma ve sunum teknikleri lizerine yapilan tezler i¢in bk. Zaki M.
Aslan, “Design of Protective Structures for The Conservation and Presentation of Archaeological Sites”
(Doktora Tezi, Londra Universitesi, 2008). Pmar Aykag, “Determination Of Presentation Principles For
Multi-layered Historical Towns Based On Cultural Significance Case Study: Tarsus” (Yiiksek Lisans Tezi,
Orta Dogu Teknik Universitesi, 2008).
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kentsel arkeolojik degerler i¢in ilgili koruma kurulunda arsiv taramasi yapilmistir.
Resmi yazismalardan bir arkeolojik degerin kesfi ile baglayan siiregte nasil bir yol
izlendigini, ne gibi zorluklar yasandigini, karar alma siirecinin ne kadar siirdiigiinii,
stire¢ i¢inde alinan koruma kararlarini, koruma kararlarinin uygulanip uygulanmadigi-
n1 veya nasil uygulandigini ve yasanan koruma sorunlarini 6grenmek miimkiin olmus-
tur (Tablo 2 ve Tablo 3). Yerinde inceleme sirasinda meveut durum gozlemlenmis,
koruma miidahaleleri ve yapilan mimari diizenlemeleri detayli olarak incelenmistir.
Sonrasinda arkeolojik degerler belirli basliklar altinda ele alinmis ve degerlendirilmis-
tir (Tablo 1). Bu degerlendirmeler sonucunda, koruma kurulu onayli projelere aykirt
imalatlar ve koruma-bakim ¢aligmalarinin yapilmamasi gibi 6nemli koruma sorunlar
tespit edilmistir. Belirlenen koruma ve mimari sunum sorunlar1 mevcut yasalar, ilke-
ler, uluslararas1 yonetmelikler ve tiiziikler temel Oneriler gelistirilmeye ¢aligilmistir.

Table 1: Kentsel arkeolojik degerlerin yapilan miidahalelerin degerlendirilmesi i¢in olusturulan
basliklar (Nese Karagay, 2019)

> Istanbul Tarihi Yarimada da Segcili Kentsel Arkeolojik Degerlerin Koruma Miidahalelerin Degerlendirilmesi;

Kentsel Arkeolojik Degere Bulundugu Alanda ilgili Koruma
Kurulunca Onayh Projesine Gére Yapilan Midahaleler:

Kentsel Arkeolojik Degere Yapilan
Miidahalelerin Koruma Olgiitleri Agisindan
Degerlendirilmesi:

Kentsel Arkeolojik
Degere Koruma
Miidahaleleri

Kentsel Arkeolojik
Degere Yeni Ekler

Cevresel
Diizenlemeler

Yeni Eklerin Mimari
Acidan
Degerlendirilmesi

Cevre
Diizenlemesinin
Degerlendirilmesi
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2. ibrahim Pasa Sarayr’min Tarihi Ge¢misi ve Giiniimiizdeki islevi

Ibrahim Pasa Saray, Fatih lcesi’ne bagli Sultanahmet Mahallesi’nde, 101 ada, 3
parselde yer almaktadir. Saray yapisinin toplam ingaat alan1 3000 m?’dir. Sarayin insa
tarihi tam olarak belirlenememekle birlikte Kanuni Sultan Siileyman dénemi (1520-
1566) veziriazami olan Makbul Ibrahim Pasa tarafindan yaptirildigi bilinmektedir.'”
Topkap1 Saray1 arsivinde bulunan 1520 tarihli arsiv belgesinde masraflar1 Kanuni
Sultan Siileyman tarafindan karsilanarak Ibrahim Aga hazretleri igin “tamir ve termi-
mi” yapilan bina hakkinda baz1 bilgiler mevcuttur.'® Bagka bir kaynaga gore de 1521

17 Semavi Eyice, “Ibrahim Pasa Saray1,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 21 (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 345.

18 Nurhan Atasoy, Ibrahim Pasa Sarayr (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, 2012), 26.
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yilinda Belgrad Seferi'nden dénen ibrahim Pasa, miikafat olarak bir ev istemis ve
karsiliginda sultan da bu evi kendisine tahsis etmistir."

Onemli tarihi alanlardan At Meydani’nda, eski hipodrom kademeleri {izerinde yiik-
selen yapi, tarihi katmanlagsmayi da iginde barindirmaktadir.?® Ayasofya’nin giiney
batisinda konumlanan bu yapi, glinlimiize ulasan tek sadrazam sarayidir. Saray, tarihi
stiregte bircok farkli islevle kullanilmis olup yangin, deprem ve diger afetler sebebiyle
zarar gormis ve bir¢ok tadilat gecirmistir.?!

Flaman el¢i Cornelius Duplicius Schepper, 1533 yilinda ziyaret ettigi Ibrahim Pasa
Saray1’m kagir yap1 sistemi ve kesme tas olmasi sebebiyle Italyan tarzi olarak betimle-
mistir.?? Saray dort avlulu olarak inga edilmistir ve birinci avlusu meydana, ikinci avlusu
ise divanhane alanina bakmaktadir.* Atasoy, Istanbul Adalet Saray1 yapiminda yikilan
dordiincii avlunun ise saray ahirlarimni ve helalar barmdirdigini ifade etmistir.* Sarayin
ikinci avlusu, 1983’den itibaren Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi olarak kullanilmaktadir.
Sarayin restorasyon ¢aligmalar1 Ekim 2012’de baslamis ve Aralik 2014’te tamamlana-
rak miize yeniden ziyarete acilmistir. Miizenin giris kotunda (bodrum kat) yaklasik 400
m?’lik bir gegici sergi salonu ve 200 m*’lik bir alanda ise Bizans hipodromu kalintilarin
sergilendigi alan ile miize magazasi yer almaktadir. Zemin katta kafeterya ve idari birim-
ler bulunmaktadir. Sarayin i¢ avlu ¢evresinde 3 cepheli olarak U seklinde saran birinci
katinda ise Tiirk ve Islam Eserleri Koleksiyonu sergilenmektedir.

2.1. ibrahim Pasa Sarayr’ndaki Kentsel Arkeolojik Degerlerin
Ortaya Cikisi ve Tarihlendirilmesi

Ibrahim Pasa Saray1 Miize Binasi’nda, Ekim 2012’de T.C. Kiiltiir ve Turizm Ba-
kanlig1, Istanbul R616ve ve Amitlar Miidiirliigii denetiminde, “Tiirk ve Islam Eserleri
Miizesi Onarimi Teshir Tanzimi ve Cevre Diizenlemesi Isi” baslatilmistir. Miize tara-
findan kazan dairesi olarak kullanilan alanda yapilan temizlik ¢aligmalar1 sonucunda
28.03.2013 tarihinde Bizans donemi mezarlar1 ve Hipodrom kalintilarina ulasilmistir.

Ibrahim Pasa Sarayi, Konstantinopolis Hipodromu olarak bilinen ve 4. yiizyila
tarihlenen Hipodrom’un bati kanadi kalintilar1 iizerine insa edilmistir. 5. ylizyila ait

19 Seza Sinanlar, Bizans Araba Yarislarindan Osmanl Senliklerine At meydam (Istanbul: Kitap Yayinevi,
2005), 53.
20 Wolfgang Miiller-Wiener, Istanbul’'un Tarihsel Topografyast (Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, 2007).

21 Esra Ozkan Yazgan, “Amitsal Kiiltiir Varliklarini Miize Olarak Kullanimina Yénelik Yaklasimm istanbul
Ibrahim Pasa Saray1 Orneginde Irdelenmesi” (Doktora Tezi, Gazi Universitesi, 2011), 52.

22 Eyice, Ibrahim Pasa Sarayt, 345.

23 Sinem Sunter, “Tarihi Bir Yapinin Miize Olarak Islevlendirilmesi Ibrahim Pasa Saray1-Tiirk ve islam Eserleri
Miizesi Ornegi,” Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalart Dergisi 5(8) (2016), 2423.

24 Atasoy, [brahim Pasa Sarayt, 107.

25 Soysal, “Ibrahim Pasa Saray1 Ikinci Avlu Zemin Kotunda Yer Alan Kalntilarin Koruma ve Onarim Calisma-
lar1,”108.
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Antiochos Saray1 ve Lausos Sarayi kalintilar1 da yapinin yakiinda yer almaktadir.
1927-1928 yillarinda ingiliz Akademisi adina Stanley Casson ile David Talbot Rice
ve 1951-1952 yillarinda Riistem Duyuran’in Hipodrom ¢evresinde yapmis oldukla-
r1 kazilarda Hipodrom’un bati kanadi ile ilgili 6nemli veriler ortaya ¢ikmistir.>® R.
Duyuran, Istanbul Adalet Saray1 binasinin insaat siirecinde 1950-1952 tarihlerinde
alanda kurtarma kazis1 gergeklestirmistir. Adalet Saray1’nin yapimu sirasinda [brahim
Paga Sarayi’nin bir bolimi kaldirilmis, Antiochos Sarayi kalintilariin bir kism1 da
bu insaat sirasinda zarar gérmiistiir. Ibrahim Pasa Saray1’nin restorasyon ¢alismalari,
1966 yilinda Tiirk ve islam Eserleri Miizesi olarak kullanilmasi karariyla Hiisrev
Tayla denetiminde baslamistir. Restorasyon siirecinde, saray yapisina betonarme do-
semeler?” eklenmis ve bahge kotunda bulunan avluya 1sitma sistemleri gomiilmiigtiir.”®
1983 yilindan itibaren Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi olarak islevlendirilen yapinin
1sitma sistemleri restorasyon ¢alismalarinin bagladigi 2012 yilina kadar hipodrom
kalitisi lizerinde kalmistir (G. 1).

@
»z

|
BiRIM ﬁ J—

TDAR
[t

SERGILEME ELEMANLARI

G. 1: ibrahim Pasa Saraypnin 2. avlu kotunda ortaya ¢ikan kalntilarin konumu (Esra Ozkan
Yazgan, “Amitsal Kiiltiir Varliklarinin Miize Olarak Kullanimina Y6nelik Yaklagimin Istanbul
Ibrahim Pasa Saray1 Orneginde irdelenmesi”, 66)

26 Riistem Duyuran, “Istanbul Adalet Saray1 insaat Yerinde Yapilan Kazilar Hakkinda ikinci Rapor,” Istanbul
Arkeoloji Miizeleri Yillig1 6 (1953), 21-27.

27 Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu’nun 14.04.1968 tarih ve 3962 sayil karari- istanbul IV
Numaral Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi.

28 Gayrimenkul Eski Eserler ve amtlar Yiiksek Kurulu’nun 15.03.1975tarih ve 8276 sayil karari- istanbul IV
Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Boélge Kurulu Arsivi.
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2013 yilinda gerceklestirilen restorasyon ¢alismalar1 kapsaminda, ibrahim Pasa
Saray1’nin 2. avlu kotunda temizlik ¢aligmalarina baglanmistir. 8.93x22.70 m eba-
dinda bir alanda yapilan kazilarda, yaklagik 20 m derinligindeki toprak dolgu alinmis
ve avlu kazilarak gdmiilii olan kazan dairesinin demir donatili beton tavan dosemesi
pargalara ayrilarak kaldirilmistir. Ayn1 zamanda mekanda bulunan iki biiyiik kazan da
kesilip parcalara ayrilarak ¢ikarilmustir. Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi yetkililerinin
denetiminde gergeklestirilen kazilarda, daha 6nceki imar faaliyetleri sebebiyle tahrip
olmus Hipodrom yapisina ait oldugu diisiiniilen kalintilara ulagilmistir (G. 2).

G. 2: ibrahim Pasa Saray1 2. avlusundaki kazi alan1 giineybat1 yonii-1983 yilinda gémiilen 1sitma
sitemleri (Istanbul IV Numaral Kiiltiir Varliklarii Koruma Bélge Kurulu Arsivi-Ekim 2012).

2.2. Kentsel Arkeolojik Degerlerin Mimari Ozellikleri

Ibrahim Pasa Saray1’nin ikinci avlu kotundaki kazida giineybati ve kuzeydogu
yoOnlerinde ortaya ¢ikarilan kalintilardan kuzey dogu yoniinde konumlanan kalinti,
yaklasik 273 cm yliksekligindeki, tugla-tas almasik 6rgii sisteminde Oriilmiis kagir bir
duvardir (G. 3). Sirasiyla moloz tas duvar ve dort sira tugla (tugla 6lgiileri yaklasik 5
x 32 x 32 cm; 4,5 x 30 x 30 cm boyutlarinda) seklinde devam eden duvarda horasan
harci kullanilmigtir. Giineybat1 yoniinde ise 135 cm yliksekliginde besik tonozlu bir
gecit bulunmustur. Tastyict duvarlari moloz tag 6rgii olan gecidin, besik tonozu orta-
lama 4.5 x 30 x 30 cm boyutlarinda tugla ile oriilidiir (G. 4). Ge¢idin dosemesinde ise
ortalama 4x30x30 cm boyutlarinda taban tuglasi kullanilmistir. Kuzeybati yoniindeki
kazi alaninda ise farkli kotlarda almasik 6rgii sistemli duvarlar bulunmustur (G. 5).
Ust kotta tahrip olmus besik tonozlu bir kanal da mevcuttur.
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HIPODROM KALINTILARL
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G. 3: Ibrahim Pasa Saray1 2. avlu kotundaki arkeolojik alan rél6vesi (Istanbul IV Numarah Kiiltiir
Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Arsivi-Subat 2014)

G. 4: Kazi1 alamnin giiney-bat1 yoniindeki tonozlu gegit (Istanbul IV Numaral Kiiltiir Varhiklarmi
Koruma Bolge Kurulu Arsivi- Ekim 2012)

G. 5: Kaz1 alaninin kuzey-dogu yoniindeki almagtk duvar (fstanbul IV Numarah Kiiltiir
Varliklari1 Koruma Boélge Kurulu Arsivi- Ekim 2012)
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Duvar ve gegit kalintisinin iist doseme kotunda diizenli tiif tas1 bloklar siralanmustir.
Bunun yani sira porfir diyorit, serpantin bresi ve mermerden devsirme malzemeler
dosemede dolgu malzemesi olarak kullanilmistir® (G. 6). Kazi alaninda kalintiya
ait olan besik tonoz ortiilii gegit icerisinde 48 m bati istikametinde vel3,5 m dogu
istikametinde toprak dolgu uzaklastirilmis ancak geg¢idin boyutu tam olarak tespit

edilememistir.

-

B - %e

G. 6: Ibrahim Pasa Saray1’nin 2. avlusundaki déseme (Istanbul IV Numaral Kiiltiir Varliklarmi
Koruma Boélge Kurulu Arsivi- Ekim 2012)

2.3. Kentsel Arkeolojik Degerlerin Belgeleme, Projelendirme ve
Koruma Siireci
1975-2014 tarihleri arasinda Ibrahim Pasa Saray1’nin onarimuyla ilgili koruma ku-
rulu ve diger resmi birimlerce ¢esitli kararlar alinmigtir. Bu kararlar asagidaki tabloda
Ozetlenmistir (Tablo 2):

29 Tstanbul TV Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi.
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Tablo 23°: Ibrahim Pasa Saray1’nda yer alan kentsel arkeolojik degerlere ilgili koruma kurulunun

Art-Sanat 20
kararlar1

15.03.1975 -ibrahim Paga Sarayx icin 1sitma sistemi bahce
kisminda yeraltina gomiilii olarak planlanabilecegi 6nerisi
getirilmistir*. .

26.01.2005-Ibrahim Pasa Sarayi, koruma grubu 1 olarak . ;

18.10. 2010 -Istanbul IV Numarah Kiiltiir Varliklarin1 Koruma . o
tescillenmistir.

Bolge Kurulu, ozel bir firma tarafindan hazirlanan restorasyon

y

Tiirk islam Eserleri
Miizesi

« L . =
N g £ projest onaylamigtir**. . 26.09.2012-“Tiirk Islam Eserleri Miizesi Onarimi Teshir
5] Wm m - Tanzimi ve Gevre Diizenlemesi Isi” kapsaminda restorasyon
w. 5EE calismalarina baglanmgtir. D
= <
O yac T N
oM 16.04.2013 tarih ve 1171 sayih ilgili kurul kararyla Tiirk

13.03.2013-kaz1 ¢alismalariin miize denetiminde yapilmasi,
gerekli cizimlerin iletilmesi istenmigtir. .
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yapilmast ve bilim kurulu olusturulmas talep edilmistir. ‘

20.11.2013-Seyir ~ terasindaki  betonarme  d6semenin
kaldirilabilecegi, dosemeye iliskin rolovenin iletilmesi, alana
iliskin koruyucu bir 6rtii onerisi (statik raporla birlikte), yar1
seffaf {izerinde gezilebilir doseme kaplamasi Gnerileri
i Bizans konusunda uzmanlarca rapor hazirlanmasi
gerektigi de kurul kararinda belirtilmistir. .

30.07.2013-Kaz1 calismalar sonrasinda, hipodrom kalintilary
atmosfer etkilerine agik hale gelen kalintilarin bir st ortii ile
korunmast talep edilmistir.

pit edilerek fotograflanmustir.

1976’da tes
**Restorasyon projesinde, bodrum (girig) katinda arkeolojik kalintilarin yer aldig1 ve kalintilarin

hipodromun bir parcas: olabilecegi proje notu olarak yazilmistir.

21.05.2014-Tiirk Islam Eserleri Miizesinde seyir terasindaki
kalintilar icin hazirlanmis olan rélove ve diizenleme Gnerisi
uygun bulunmustur.

18.10.2010
Restorasyon
Pprojesi onay1

— 11.06.2014-Seyir terasina iliskin r6léve onaylanmgtur. .
25.12.2014 tarih ve 3128 sayih ilgili kurul karariyla mevcut

zeminden baglayarak alam orten celik karkastan imal edilmis
diiz cati Ortiisii, “Cevre Diizenleme Projesi” kapsaminda

onaylanmigtur. .

[Istanbul Rélove ve Anitlar Miidirliigii

. Miidahale Onerisi

. Basvuru

*Miizenin kazan dairesinde yapilan ¢alismalarda ortaya ¢ikarilan Hipodrom kalintilan ilk olarak

Alman Arkeoloji Enstitiisii tarafindan,

Pasa Sarayi 2. Avlusundaki Kentsel
240

Arkeolojik Degerlere Yapilan Miidahaleler

m

2.4. Ibrah
Arkeolojik degerin mevcut durumu koruma agisindan detaylica incelenmistir. Tlgili ko-

ruma kurulu kararlar1 dogrultusunda yapilan koruma miidahaleleri ve mimari diizenleme-
30 Tablo 2, ibrahim Paga Sarayi i¢in ilgili koruma kurulunun kararlarina gore yazar tarafindan olusturulmustur.
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leri, tablo 1°de belirtilen basliklar altinda ele alinmis ve degerlendirilmistir. Bu bagliklar,
incelenen tescilli esere ve kentsel arkeolojik degerin konumuna gore farklilagabilmektedir.

a. Ozgiin Yap1 Kalintilarina Koruma Miidahaleleri

Konservasyon ve Giiclendirme: Arkeolojik degerlerin dis hava kosullarindan
korunmasi amagli yapilan cam déseme imalati sonrasinda kalmtilarda konservasyon
calismalarina baglanmistir. Yontem olarak “harabe dondurma” yontemi se¢ilmistir’!.
Konservasyon caligmalarinda dncelik temizlik iglemlerine verilmistir. Cimento artigi,
toprak ve uzun yillar boyunca yogun miktarda birikmis yakit malzemesi alandan uzak-
lastirilmistir. Temizlik isleminin ardindan kalintilarda goriilen yosun olusumlari ve tuz
rekristalizasyonlari (¢igeklenme) gibi sorunlar giderilmistir. Bu amagla, kdgit hamuru
saf su ile 1slatilarak tugla yilizeylerine yapistirma yontemi kullanilmistir. Ayrigmis olan
derzler i¢in analiz sonuglaria gore ilgili kurul onayli teknik rapora gore hazirlanmis
onarim harci (kireg harci) ile derz dolgusu yapilmistir®. Toprak dolgudan arindirilan
kalintilar, kire¢ harct ile 6riilmiis harman tuglasindan destek duvarlar yapilarak sag-
lamlagtirilmigtir®® (G. 7). Bu destek duvarlar da ilgili koruma kurulu onayl teknik
rapora gore hazirlanmig onarim harci ile kaplanarak toprak goériiniimii verilmistir.
Ozgiin durumda kalan duvar ise temizlenmis ve derz bosluklar1 doldurulmustur.

e

G. 7: Yeni tugla ile oriilen destek duvarlar1 (Soysal, “Ibrahim Pasa Saray1 ikinci Avlu Zemin
Kotunda Yer Alan Kalintilarin Koruma ve Onarim Caligmalar1”, 113): toprak gortiiniimlii destek
duvarlart (Nese Karacay, 2022).

31 Soysal, “Harabe dondurma teknikleri” olarak tanimlanan koruma yontemini, anitin son halinin tarihi ve
estetik degerini muhafaza edebilmek seklinde ifade etmektedir. Bk. Soysal, “Ibrahim Pasa Saray1 Ikinci Avlu
Zemin Kotunda Yer Alan Kalintilarin Koruma ve Onarim Calismalar1,” 108.

32 1lgili bir uzman tarafindan hazirlanms teknik rapora gére harg igerigi:1 kistm sondiiriilmiis ve bekletilmis
kaymak (hava) kire¢ (% 50 + 2 sulu) ile 5-15 mm aras1 boyutlu 1 kisim tugla ye keramik ¢akili ve 4 mm
elek alt1 olmak tizere 0,5 kisim tugla ve keramik kirigi-tozu ve ve 1,5 kisim kirectas: kirigi karisimindan
olusmaktadir. Bk. Istanbul IV Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi.

33 Soysal, bu iglemin toprak dolgusu kaldirildiktan sonra duvar orgiiniin zarar gérmemesi amagli yapildigini
ifade etmektedir. Bk. Soysal, “Ibrahim Pasa Saray1 Ikinci Avlu Zemin Kotunda Yer Alan Kalintilarin Koruma
ve Onarim Calismalar,”113.
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b. Ozgiin Yap1 Kahntilarina Yapilan Yeni Ekler ve Diizenlemeler

Ust Ortii Tasarimi: Restorasyon ¢alismalari sirasinda, miize teshirine dahil edilen
kalintilarin hem korunmasini saglamak hem de ziyaretgilerin bu kalintilar1 2. Avlu ko-
tunda gérmesini saglamak i¢in cam bir doseme yapilmistir. Bu amagla, avlu kotunda
bulunan yaklasik 920 x 2400 cm’lik dikdortgen alanda betonarme doseme kaldirilmis-
tir. Genis bir agikliga sahip olan alanda tasiyici olarak celik kiris sistemi ve trapez sag
kaplamasi tercih edilmistir (G. 8). Giris katindan bahge katina ¢ikan merdivenler de
yine ayni ¢elik sistemle insa edilmistir. Kalintinin tam tizerindeki alanda yaklasik ola-
rak 500 x 800 cm boyutlarinda bir bosluk olusturulmustur. Dikdortgen alanin yarisinin
bir béliimiinde iki yone egimli cam doseme yapilmistir (G. 9). Cam doseme {izerinde
gezilebilir mukavemete sahip olmasina ragmen etrafi paslanmaz celik korkuluklarla
cevrilmistir (G. 9).

......

G. 8: Doseme sistemi (HEA 360-HEB 400) ve 500 x 800 cm boyutlarinda 1s1klik
(Ak-San Insaat, Subat 2014)

G. 9: Celik tastyicili cam déseme uygulamasi, Mayis 2014 (istanbul IV Numarali Kiiltiir
Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Arsivi); ibrahim Pasa Saray1’nim 2. avlusundaki gériintiisii
(Nese Karacgay, 2018).
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Mekanik Sistem: Kalintilarin sergilendigi alanda iklim kosullarindan dolayi tekrar
yosunlagsma ve tuz rekristalizasyonlari (¢igeklenme) olugmamasi i¢in 1sitma sistemleri
ve nem kontrol cihazlar1 yerlestirilmistir. Merkezi havalandirma sistemi ile tiim yapida
1s1 degiskenliklerin yasanmamasi saglanmigtir.

Aydinlatma: Arkeolojik degerlerin sergilendigi alanda (celik tastyicili cam doseme
alan1 hari¢) petek asma tavan yapilmistir. Secilmis olan asma tavandaki bosluklar,
sergi alanina derinlik etkisi veren ve tavan arkasinda kalan tesisata kolayca erisilebilen
ozelliktedir. Spot aydinlatmalar, asma tavanin bosluklarina yerlestirilmistir. Elektrik
ve mekanik tesisat sistemi de asma tavan ile gizlenmistir (G. 10).

G. 10: Arkeolojik degerlerin korkuluk ve ¢akil tagh alan ile ziyaretgi gezi alan1 dosemesi, cam iist
ortli ve asma tavan (Nese Karacay, 2022).

Bilgilendirme: Miize giris katinda bulunan turnikelerden gegctikten sonra, “Hipod-
rom” yazili yonlendirme oklariyla kalint1 sergi alanina ulagsmak miimkiindiir. Girig
katinda, ibrahim Pasa Saray1’nin tarihini anlatan bilgi yazisi, minyatiirler ve planlarin
yer aldig1 bir panoya yer verilmistir. Kalintilarla ilgili ilk bilgilendirme, sergi alani
giris kapsinin sag duvarindaki panoda bulunmaktadir (G. 11). Arkeolojik degerlerin
onlinde, tasiyici olarak lama demirden imal edilmis korkuluklar vardir. Bu korkuluk-
lara bilgi panolar1 da yerlestirilmistir (G.10). Bu sayede ziyaretcilere kalintilar ve
sergilenen eserler hakkinda bilgi verilmektedir.
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HiIPODROM

HIPPODROME

2.5. Arkeolojik Degerlere Yapilan Miidahalelerin Koruma ve Mimari Sunum
Acisindan Degerlendirilmesi

a. Belgeleme ve Ilgili Koruma Kurul Karar Siireclerinin Degerlendirilmesi

Ibrahim Pasa Saray1, 26.01.2005 tarih ve 405 say1li koruma kurulu karariyla koru-
ma grubu 1 olarak tescillenmistir. Miizenin kazan dairesinde yapilan ¢aligmalar sira-
sinda ortaya ¢ikan Bizans Hipodromu’na ait kalintilarin varligi ise ilk olarak 1976 y1-
linda Alman Arkeoloji Enstitiisii tarafindan tespit edilmis ve fotograflanmistir. Ancak,
arkeolojik degerlerin bulundugu alanda 1sitma sistemi gomiilerek ve kalintilarin tistii
toprakla ortiilerek baska bir islem yapilmamustir. Ilgili koruma kurulunca 18.10.2010
tarihinde Tbrahim Pasa Saray1 restorasyon projesi onaylanmustir. 26.09.2012 tarihinde
“Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi Onarimi Teshir Tanzimi ve Cevre Diizenlemesi Isi”
kapsaminda baslayan restorasyon ¢aligmalarinda miizenin zemin katindaki mezarlara
ve Hipodrom kalintilarina ulagilmistir. Yaklasik olarak 2 yil sonra 25.12.2014 tarihin-
de arkeolojik degerlere iliskin mimari miidahalelerin de oldugu ibrahim Pasa Saray1
avlusu ¢evre diizenleme projesi, uygulama asamasi tamamlandiktan sonra onaylan-
mistir. Bu asamada arkeolojik degerlere bitisik konumda asansor yapilmistir.

b. Yeni Eklerin Mimari Sunum Ac¢idan Degerlendirilmesi

Mimari Tasarimi: Miizenin avlu kotundaki cam déseme, kazi1 alaninin giineybati
boliimiinde yer alan besik tonozlu gegit kalintisinin {istii, aliiminyum bir 1s1klikla ka-
patilmaktadir. Ancak aliiminyum isikliktan arkeolojik kalintilara bakildiginda sadece
belirli bir kisim goriilmekte, buranin bir arkeolojik sergi alan1 olduguna dair bir algt
olusmamaktadir. Kalintilar ve ziyaret¢i gezi alan1 daha genis bir bolgede cam doseme
ile olsaydi, alandaki katmanlagma ve arkeolojik degerlerin daha iyi vurgulanmis ola-
cag1 distiniilmektedir. Arkeolojik degerin bitisiginde ve miizenin avlu kotunda cam
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doseme ile seyir alanin ¢ok yakin konumda asansor yapilmasi da striiktiirel agidan
uygun degildir (G. 12).

G. 12: Kalintilara bitisik engelli asansorii (Nese Karacay, 2022).

Yapi Fizigi Kosullari: 2014 yilinda agilmis olan miizedeki arkeolojik degerlerin
bulundugu alanda nem ve rutubet sorunu oldugu gézlemlenmistir. Ortamin havalan-
dirma sisteminin yetersiz olmasi sebebiyle malzemelerde yosunlagma ile nem ve ru-
tubet kaynakli koku olusmustur (G. 13).

G. 13: Kalintilarda olugan nem ve rutubet sorunlari ile uygulama sonrast
zeminde olusan catlaklar (Nese Karacay, 2022).
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Malzeme Tercihi: Cam dosemedeki aliiminyum 1giklikta 2018’deki uygulama-
nin {izerinden 4 y1l gegmesine ragmen yer yer malzeme bozulmalari gézlenmistir. I¢
mekanda yapilan korkuluklarda ve dosemede c¢atlaklar, deformasyonlar tespit edil-
mistir (G. 14).

e

G. 14: Cam doésemede malzeme bozulmalar1 (Nese Karacay, 2018); Kalintilarin bulundugu
dosemelerin ¢atlamalar ve kirilmalar (Nese Karacay, 2022)

Ziyaretci Bilgilendirme Konusu: Ibrahim Pasa Saray1’nin sergi alanindaki arke-
olojik degerlere iliskin bilgi panolar1 ve ydnlendirmeleri yetersizdir. Ozellikle Miize
cevresinde arkeolojik kalintiya ait herhangi bir bilgilendirme bulunmamaktadir. Bu
durum ziyaret¢ilerin kalintilar1 tam olarak anlamasini ve baglamini kavramasini
engellemektedir. Arkeolojik kalintilarin Bizans donemi hipodromuna ait oldugunu
vurgulayan bilgi panolar1 sergi alaninda olsa da donem restitiisyonu bulunmamasi,
ziyaretcilerin alani biitiinsel bir perspektifle algilamasini zorlagtirmaktadir. Ayrica,
miizenin avlu kotunda yapilan cam déseme ¢evresinde arkeolojik kalintilar hakkinda
bilgilendirme panolarinin olmamasi1 da cam désemenin amacini ve altinda bulunan
arkeolojik degerlerin 6nemini vurgulamaya engel bir durum olugturmaktadir.

3. Beyazt Kiilliyesi Imareti (Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi)
Tarihi Gecmisi ve Giiniimiizdeki Islevi

1505 yilinda Sultan II. Beyazit (1447-1512) tarafindan yaptirilan Beyazit Kiilli-
yesi yap1 toplulugu iginde yer alan Beyazit Kiilliyesi Imareti, Fatih lgesi’ne baglh
Beyazit Mahallesi’nde, 612 ada, 23 parselde yer almaktadir. 1884 yilinda Sultan II.
Abdiilhamid (1842-1918) tarafindan imaretin kiitiiphane olarak kullanilmasi karari
alimmis ve 1882 tarihinde restorasyon ¢alismalarina baglanmistir. Bu islev degisikligi
sonras1 Beyazit Devlet Kiitliphanesi, “Kiitiiphane-i Umumi-i Osmani” olarak kurulan
Istanbul’daki en eski devlet kiitiiphanelerinden biridir
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Beyazit Yazma Eser Kiitliphanesi son olarak 2012-2015 yillar1 arasinda restore
edilmistir. Restorasyon ¢aligmalar1 sonucunda ortaya ¢ikan Bizans dénemine ait yap1
kalintisi, lizerinde yiirlinebilen cam yiizeyle sergilenmektedir.

3.1. Kentsel Arkeolojik Degerlerin Ortaya Cikisi ve Tarihlendirilmesi

Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde restorasyon projesinde yer almayan ancak
islev geregi yapilmasi teklif edilen tesisat icin teknik mahallerin imalatina yonelik
olarak 4.03.2012 tarih ve 474 sayili ilgili koruma kurulu karariyla miize denetiminde
i¢c bahgede kaziya baslanmistir (G. 15). Yaklasik olarak 55 m?’lik bir alanda yapilan
sondaj ¢alismalarinda, arazi iist kotundan -2200 cm derinlikte, mevcut haliyle ¢api
230 cm, genigligi 60 cm ve mevcut derinligi 25 cm olan kesme tag-horasan hargli
yarim daire bi¢imli bir kalintiya rastlanmigtir.

Tesadiifen rastlanilan kentsel arkeolojik deger, Ge¢ Roma devrinde 393 yilinda
yapilan Tauri Forumu alaninda yer almaktadir. Giiniimiizde Istanbul Universitesini de
icine alan, anit, heykel, sarnig, kilise ve bazilika gibi yapilarin yer aldigi Tauri Forumu,
Hagcli seferleri sirasinda ciddi oranda zarar gormiistiir. Osmanli doneminde ise Beyazit
Kiilliyesi insa edilirken tamamen yok olmustur. Giliniimiize Tauri Forumu’ndan sadece
yiizey kazi ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan sarniglar ve birkag siitun parcasi ulasabilmistir.
Beyazit Kiilliyesi imaret boliimiinde ortaya ¢ikan ve bir kiliseye ait temellerin Tauri
Forumu yapilarindan biri oldugu sanilmaktadir. Eyice, Bizans devrinde baz tarihgi-
lerin Beyazit Camii’nin yerinde Hagia Anastasia Kilisesi bulundugunu soylese de bu
goriisii kuvvetlendirecek saglam bir dayanak olmadigini belirtmektedir®.
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5 Sergi Alani 10 Kilise Kalintisi ‘ :
G. 15: Beyazit Imareti’nin kuzeydogusunda ortaya ¢ikan kalintilarin konumu
(http://www.arkitera.com/galeri/detay/239184/15/proje/7257)

34 Eyice, “Beyazit II Camii ve Kiilliyesi,” 47.
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3.2. Kentsel Arkeolojik Degerin Mimari Ozellikleri

Beyazit Kiilliyesi’nin imaret yapisinin kuzeydogusunda 55 m*’lik alanda ikisi ayni
ebatta, liclinciisii daha biiyiik olmak iizere toplam ti¢ apsis, 2012 tarihli kaz1 sonucunda
ortaya ¢ikarilmustir. Bir kiliseye ait oldugu kabul edilen bu ii¢ apsisin diginda, diger yap1
boliimlerinin imaretin temellerinin altinda kaldig1 diistiniilmektedir. Ayn1 ebattaki iki
apsisin ¢aplar1 260 cm iigilincii ve biiyiik apsisin ¢api ise yaklasik 300 cm’dir (G. 16).

Ik apsise zemin kotundan -307 cm, aymi ebattaki ikinci apsise ise -278 cm ve
liciincii apsise ise zemin kotundan -325 cm derinlikte ulasilmistir. iki apsis tek kade-
meliyken ortadaki apsis i¢te bir kademeye sahiptir. Apsisler, en alt kotunda kaba yonu
tag, lizerinde bes sira yassi tugla ve tekrar daha biiyiik 6l¢ekte, sivali daha diizgiin
yonu tag duvar orgiisline sahip olup duvar kalinliklar1 80 cm’dir. Kuzeydeki apsisin
zemin dosemesinde degisik ebatlarda (yaklasik 20x26 cm) mermer kaplamalar bu-
lunmustur (G. 17). Biiyiik apsisin imarete devam eden boliimiinde gecisi engelleyen
duvar Oriilmistiir. Apsis duvarinin belli bir kisminin sahaflar carsist altinda kaldig:
digiiniilmektedir. Apsisin duvar kalinligi 102 cm ve 119 cm arasindadir. Zeminde
degisik ebatlarda mermer kaplama ve 170 x 119 cm boyutlarinda geometrik bigimli
gri, beyaz, sar1, yesil taglardan olusan dikdortgen bir doseme vardir. Bu apsisin iginde,
imaret duvarina 232 cm uzaklikta zeminde yatan bir stitun bulunmustur®. Bu siitunun
dairesel tabanlarindan birinde tasc¢i isareti olarak “epsilon” harfi ve “IWA (NNHC)
Tonnes” okunmustur®® (G. 17). Kazi alanindan ¢ikan ve sanat tarihgileri tarafindan
Bizans donemine tarihlenen kiipler, siitun parcalar (siitun kaidesi, gévdesi vb), ¢es-
meden olusan taginir kiiltiir varliklar Istanbul Arkeoloji Miizesi’ne kaldirilmus, bir
kismi kazi alaninda birakilmaistir.

G. 16: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde yer alan arkeolojik deger rolovesi (Istanbul IV
Numaralt Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Arsivi- Mayis 2013)

35 istanbul IV Numarali Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi.
36 Istanbul IV Numarah Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi.
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\ o
G. 17: Beyazit Imareti i¢ bahgesindeki arkeolojik kazi ¢alismasinda ortaya ¢ikarilan siitun- bii-
yiik apsiste yer alan renkli tas doseme (Istanbul IV Numarali Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge
Kurulu Arsivi-Kasim 2012)

3. 3. Kentsel Arkeolojik Degerlerin Belgeleme, Projelendirme ve
Koruma Siireci

2012-2017 tarihleri arasinda Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi onarimiyla ilgili ko-
ruma kurulu ve diger resmi birimlerce ¢esitli kararlar alimmistir. Bu kararlar asagidaki
tabloda 6zetlenmistir (Tablo 3):
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Tablo 3°7: Beyazit Kiilliyesi Imareti’nde yer alan kentsel arkeolojik degerlere ilgili koruma kuru-

lunun kararlar1

o
5 ¢
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il Bzel idaresi

Beyazit
Imareti
Arkeolojik Degerin Ortaya .

Gikigi-19.12.2012

. Bagvuru

.Zm&rm_m Onerisi

04.04.2007-612 ada 23 parselde ki vakif miilkiyetinde
bulunan Beyazit Devlet Kiitiiphanesinin Koruma grubu
I olarak belirlenmistir. il Ozel Idaresince sunulan
rolove, restitisyon ve restorasyon  projelerini

onaylanmustir. .

14.03.2012-Beyazit Imaret Binasi restorasyon projesinde yer
almayan, ancak fonksiyon geregi yapilmas: teklif edilen tesisat i¢in
teknik _mahallerin imalatina yénelik olarak, ekli krokide belirtilen
alanlarda istanbul Arkeoloji Miizeleri Miidiirliigiiniin denetiminde
kaz1 yapilabilecegine karar verilmis ve projelerin kurula sunulmasini
e,
09.01.2013-lgili idaresince dnerilen tesisat igin teknik mahallerin
imalatina yonelik kazi sonucu agiga cikan arkeolojik buluntular
nedeni ile tesisat ve klima sistemi i¢in alternatif yer onerilerinin

19.12.2012-Kalintilarin  yerinde incelemesi, kahintilarin
doga ve insan S_:Em::n_ms _S::E_mm_ icin gerekli
koruma énlemlerinin al ir

wwag 2013-Yeni énerilerin yapi ile iligkisini gosterir kesit, goriiniis
cizimlerinin iletilmesine; agiga ¢ikarlan kahntilara iliskin rélove,
sanat tarihi raporu ile kalintilann korunmasi ve drenajina EEE«
koruma projesi hazirlanmasina, ayrntil konservasyon raporu
hazirlanmasina karar verilmistir. .

22.05.2013-Beyazit imaretine ait kazi alaninda cikan
arkeolojik buluntularin korunmasi ve drenajina yonelik,
yapimin tesisat1 ve tesisatin yap ile iliskisini gosteren

proje uygun bulunmugtur.

05.08.2015-Kanal kazisi yapilmasiyla ortaya gikmis olan tagimir ve

- . i - $ kiiltiir varliklarinin gegici olarak korunmasi talebin
16.12.2016-Yerinde yapilan incelemede kazi alanind Tunul ur

ortaya cikan kilise kalintisimn havalandirmasinin N 7
yetersiz oldugu tespit edilmistir. . o

23.02.2017-Beyazit imaretinde bulunan giiney apsis
kahntisnda  duvarlarda  yogun nem  nedeniyle
yosunlasma ve tahribat gozlemlendiginden s6z konusu
kalntlarla ilgili miidahale Onerilerini  iceren

30.01.2017-] wmme: Umsﬁ _EEE—»EW& 'ndeki E_S&e_r kalintilarla
ilgili mii p ve yerinde
incelenmesine karar <¢:._B_ME. .

konservasyon raporunun ivedilikle iletilmesi i istir

il Ozel idaresi Miize

Miize

*Arkeolojik deger igin ilgili koruma kurulunun istemis oldugu g¢alismalar heniiz tamamlanmadig

ve 6nlemler ahnamadig igin arkeolojik tahribat siireci devam etmektedir . Beyazit Yazma Eserler

Kiitiiphanesinde yer alan arkeolojik degerin koruma sorunlan ilgili yasal siire¢ devam etmektedir

(Nisan 2018 tespitidir).

lere Yapilan Miidahaleler

3.4. Beyazit Imareti’ndeki Kentsel Arkeolojik Deger

Arkeolojik degerin meveut durumu koruma agisindan detaylica incelenmistir. Tlgili

koruma kurulu kararlar1 dogrultusunda yapilan koruma miidahaleleri ve mimari dii-
zenlemeleri, Tablo 1’°de belirtilen bagliklar altinda ele alinmis ve degerlendirilmistir.

Bu basliklar, incelenen tescilli esere ve kentsel arkeolojik degerin konumuna gore

farklilagabilmektedir.

37 Tablo 3, ibrahim Pasa Sarayi’nin koruma kurulunun kararlarma gore yazar tarafindan olusturulmustur.
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a. Ozgiin Yap1 Kalintilarina Koruma Miidahaleleri

Konservasyon ve Giiclendirme: Arkeolojik degerin yer aldig1 i¢ bahge alaninin
bir tarafi imaret binasi, ii¢ tarafi da sahaflar ¢arsist yapilart ile sinirlidir (G. 18) Ar-
keolojik degerin zarar gbrmemesi amaciyla ilk olarak duvarlarda giiclendirme calis-
malarina baslanmis ve ¢imento harci tespit edilen boliimlerin temizligi yapilmistir.
Restorasyon projesinde “a” yoniinde yer alan duvarin bozulan ve eksik olan taglart
kiifeki tas1 ile onarilmis, harg eksiklikleri hidrolik kire¢ katkili horasan harci ile ta-
mamlanmuistir. “b” ve “c”” duvarlari 6nlinde 50 cm genisliginde kiifeki tagi ve horasan
harc ile destek duvarlari driilmiistiir (G. 19). Ilgili koruma kurulunun arsivinde arke-
olojik degerle ilgili bir konservasyon raporuna rastlanmamaistir.

e e ¥
gl bt

275, / 4
G. 18: Beyazit Imaret i¢ bahgesinde ortaya ¢ikan kalintilarin konumu (Istanbul IV Numarali
Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu Arsivi- Mayis 2013)
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G. 19: Kalmtilarin +1.27 Kotunda Tasarlanan Cam Dosemenin Plan1 (istanbul IV Numarali
Kiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Arsivi- Mayis 2013)

251



Art-Sanat 20

b. Ozgiin Yap1 Kahntilarina Yapilan Yeni Ekler ve Diizenlemeler

Ust Ortii Tasarim: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi i¢ bahge alaninda, restoras-
yon ¢aligmalari sirasinda ortaya ¢ikartilan ve kiitiiphane alanina dahil edilen arkeolo-
jik deger i¢in hem kapali mekan olusturmak hem de zemin kotundan goriilebilmesini
saglamak adina ilk olarak kalintilarin 250 cm iistiine cam bir déseme yapilmistir.
Arkeolojik degerin yer aldig1 i¢ bahce alaninin bir tarafi imaret binasi, li¢ tarafi da
sahaflar ¢arsis1 yapilari ile sinirlidir. Cam doseme toplamda 10 adet tasiyici paslanmaz
celik kolonla tasitilmustr.

Mekanik Sistem: Kalintilarin bulundugu kapali alanda dogal hava sirkiilasyonu
saglanmasi i¢in paslanmaz metalden hava bacalar1 yapilmistir. Ayrica hava dengele-
yici cihazlar ile alanin nem dengesi saglanmaya ¢alisilmigtir. Proje kapsaminda yer
alan hassas kontrollii klima cihazlari, hava kanallarinin i¢ bahgeye yonlendirilmesi
sebebiyle bu alanda konumlanmistir. Yer se¢imi arkeolojik degerin konumuna gore
belirlenmis ve ilgili koruma kurulu kararlarinda da bu noktaya deginilmistir. Kazi
alaniin tiim ¢evresinde arkeolojik degerin bulundugu -3.25 kotunun yaklasik olarak
0.25 cm altinda, -3.50 kotunda drenaj sistemi yapilmis, su tahliyesi i¢in flatorlii drenaj
su pompalar1 kullanilmistir.

3.5. Arkeolojik Degere Yapilan Miidahalelerin Koruma Olgiitleri ve Mimari
Sunum Ag¢isindan Degerlendirilmesi

a. Belgeleme ve ilgili Koruma Kurul Karar Siire¢lerinin Degerlendirilmesi

Istanbul Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi, 04.04.2007 tarihinde ilgili koruma
kurulunca Koruma grubu I olarak belirlenmis ve restorasyon projeleri onaylanmis-
tir. Calismalar yaklasik olarak 7 yil siirmiis ve 29.04.2014 tarihinde Beyazit Devlet
Kiitliphanesi’ne tahsis edilmistir. Calismalar esnasinda teknik mahallerin imalatina
yonelik olarak 04.03.2012 tarihinde yapilan kaz1 ¢aligmalarinda ag1ga ¢ikan arkeo-
lojik degerler i¢in 22.05.2013 tarihinde ilgili koruma kurulunca restorasyon projesi
onaylanmistir. Kalintilarin ortaya ¢ikisi ve koruma miidahalelerinin tamamlanmasi
yaklagik olarak 2 yil siirmiis ve 3 yil kadar stire sonra ilgili olarak koruma kurulu
midiirliigiince yapilan incelemede sorunlar gozlemlenmistir. 23.02.2017 tarihinde
ilgili koruma kurulunca s6z konusu kalintilarin korunmasi i¢in yeni taleplerde bulu-
nulmustur. Arkeolojik deger icin ilgili koruma kurulunun istemis oldugu ¢aligmalar
heniiz tamamlanmadigi ve dnlemler alinamadigi igin arkeolojik tahribat siireci devam
etmektedir **. Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde yer alan arkeolojik degerin koru-
ma sorunlart ilgili yasal siire¢ 2019 tarihi itibariyle devam etmektedir.

38 Nisan 2018 tarihinde Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, “Arastirma Yontemleri-MTS 6017 adli
yiiksek lisans dersi kapsaminda yapilmis olan teknik gezi sirasindaki kisisel gozlemlerdir.
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b. Yeni Eklerin Mimari Sunum Ac¢isindan Degerlendirilmesi

Mimari Tasarimi: Cam dosemeyi tasiyan 10 adet ¢elik kolonun miinferit temelleri
kismen arkeolojik deger iizerine oturmaktadir. Hem doseme malzemesinde kullanilan
cam ve ¢elik karkas sistemin mevcut agirlig1 hem de insan yiikiiniin agirliginin zaman-
la temelin oturdugu noktalarda arkeolojik degere zarara verecegi diistiniilmektedir.
Arkeolojik degerin kiitliphane alanina dahil edilmesi i¢in dnemli bir yap1 eleman1 olan
merdiven, konumu sebebiyle atil kalmistir (G. 20).

G. 20: (a) Beyazit Imareti’ndeki arkeolojik degerin iist ortiisiiniin diisey ve yatay ¢elik tasiyicilart;
(b) Arkeolojik deger alanina zemin kotundan inis merdiveni (Nese Karacay, 2018)

Yapi Fizigi Kosullari: Kiitliphane alanina dahil edilen ve ziyaret¢inin izlemesine
ve igeri girisine olanak saglayan cam doseme kapali bir alanda kalan nem dengeleyici
cihazlara ragmen arkeolojik degerde bazi sorunlar gdzlemlenmistir. Kiliseye ait kagir
duvarlarda ve tas doseme kaplamalarinda ¢ok yogun yosunlagsma olusmustur (G. 21).
Cam dosemede nemden kaynaklanan hava kabarciklariyla birlikte apsislerin duvar
ylizeylerinde yosunlagmalar goriilmiistiir. Apsis kisminda freskolarin bulundugu siva-
lar dokiilmeye baglamistir. 2012 yilindaki kazi ¢aligmalarinda ortaya ¢ikan arkeolojik
degerlerde herhangi bir yosunlagsma olmadigi arsiv fotograflarinda goriilmektedir. Bu
sebeple nem dengeleme ve havalandirma siteminin yetersiz oldugu veya cihazin ca-
listirilmadigr diistintilmektedir. Bu kapali alanda menfez bosluklarinin agilmamasi da
bu durumun sebeplerinden olabilir (G. 21). Cam désemenin su tahliyesi, pvc borularla
arkeolojik deger alaninda yeni yapilan destek duvari yilizeyinden indirilmistir. Bu
bolgede olusan sizintilar sebebiyle de yilizeyde yosunlagsma olusmustur.
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G. 21: Beyazit Imareti’ndeki kalint1 alaninda havalandirma sistemi ve cam &rtiisiinde su gideri
(Nese Karacay, 2018)

Malzeme Tercihi: Cam ddseme icin yapilan celik tasiyicilarin birlesim noktalarin-
da malzemede korozyon ve deformasyonlar olugsmustur (G. 22).

!

G. 22: Cam doseme malzemesindeki korozyonlar (Nese Karacay, 2018)
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Ziyaretci Bilgilendirme Konusu: imaretin cevresinde ve arkeolojik degerin bu-
lundugu boliimiin giris kapisinda, kalintilarla ilgili herhangi bir bilgilendirme panosu
bulunmamaktadir (G. 23). Bu durum ziyaretgilerin arkeolojik degerleri anlamasint
ve baglamini kavramasini engellemektedir. Kazi raporlarinda, 6zgiin yapinin sahaflar
carsisina dogru devam ettigi belirtilmesine ragmen, bu baglantiy1 agiklayan bir bilgi-
lendirme ve mimari diizenleme yapilmamustir.

LI
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T
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G. 23: Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi ana girisi (Nese Karacay, 2018)

4. Degerlendirme

Kentsel arkeolojik degerlerin, tarih igindeki baglami sebebiyle bulundugu mekén
ile biitlinlestirilmesi ve korunmasina yonelik farkli sergileme teknikleri gerekmek-
tedir*®. Ancak incelenen tescilli yapilarin restorasyonlarinda ortaya ¢ikan arkeolojik
degerlerin korunmasinda ve mevcut yapi birlikteligi ile ilgili eksiklikler tespit edil-
mistir (Tablo 4).

Koruma alaninda kurumlar arasi iletisimin bir merkezden olmasi bilgilendirme
akisini saglamaktadir. Ancak Istanbul Tarihi Yarimada &rneginde, arkeolojik deger-
lerin korunmasi ve yonetimiyle ilgili olarak kurumlar arasinda bilgi akisi ve is birligi

39 Lara Delgado Anés, “Integration and Musealisation of Archaeological Heritage on Private Land in Andalusia,
Spain,” Complutum 27 (2) (2016), 396.
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sorunlar1 ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sorunlarin baslica nedenleri arasinda farkli ku-
rumlarin kendi arsivlerine sahip olmasi ve bilgi paylagimi konusunda yeterli diizen-
lemelerin olmamasi yer almaktadir. GEEAYK karariyla 1966 tarihinde Ibrahim Pasa
Sarayr’nin Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi olarak kullanimi kararmin ardindan 1975
tarihinde 1s1tma sisteminin bahge kisminda gomiilii olarak planlanabilecegi 6nerilmis-
tir. 1976 tarihli Alman Arkeoloji Enstitiisii fotografina gére miizenin kazan dairesinde
yapilan ¢aligmalarda hipodromun bir pargasi oldugu belgelenmistir. Ancak arkeolojik
degerin bulundugu Ibrahim Pasa Saray1 avlusu kazan dairesi olarak kullanilmaya de-
vam etmistir. 2010 y1l1 restorasyon calismalarinda “Cok Katmanli Tarih Sergi alan1”
Onerisine kadar arkeolojik degere iligskin idari boyutta bir yazigma olmamistir. Hem
miize islevi olan hem de kamu miilkiyetinde olan bir yapida bile 1975 yilinda ortaya
cikarilan bir arkeolojik degerin mimari sunum calismalart ancak 2013 yilinda dikkate
almabilmistir.

Kentsel arkeolojik degerlerin korunmasi ve miizelestirilme siirecinde tasarim, mal-
zeme sec¢imi ve teknolojik ¢oziimler ile ilgi farkindalik yaratmak ve standart gelistiril-
mesi 6nemlidir*. Koruma ve sunum i¢in gelistirilecek bu miidahaleler degistirilemez
olmamals, ileride elde edilecek yeni bilgiler ve gelisen teknoloji ile giincellenebilir
olmalidir*'. Her iki 6rnekte de ortaya ¢ikan arkeolojik degerlerin iistii cam kapli striik-
tiirler ile kapatilmistir. Tiirk ve Islam Eser Miizesi’nde cam doseme etrafina giivenlik
amach yapilan korkuluklar, ziyaretgilerin arkeolojik degerleri gérmesine engeldir.
Ayrica tasarlanan cam kapli striiktiirlerin tasarimi arkeolojik degerlerin yeterince al-
gilanabilmesini saglayamamaktadir. Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde arkeolojik
degerin goriilmesi amactyla yapilan cam dosemelerin striiktiiriinde de kisa siirede bo-
zulmalar olusmustur. Kentsel arkeolojik degerler icin yapilan yeni eklerde yapi fizigi
kosullar1 dikkate alinmadigindan kalintilarin ve yeni eklerin duvarlarinda yogun nem
ve yosunlagma goriilmektedir. Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’ndeki kalintilarda
olusan nem sorunlari sebebiyle ilgili kurul tekrar konservasyon talebinde bulunmugtur.
Arkeolojik degerin “kapali mekan”
ideal ortam 1s1 hesab1 yapilmadigi i¢in malzemeler ciddi boyutta zarar gormektedir.
Ozellikle siklikla tercih edilen cam kapli striiktiirlerde arkeolojik degerlerin bulundu-
gu alanda uygun havalandirma olmadigindan yogusma yasanmaktadir.

olusturularak sunumunun yapilmasi durumunda

Koruma ve mimari sunum uygulamalar1 yapilan kentsel arkeolojik degerin uygula-
ma sonrasinda belirli araliklarla denetlenmesine yonelik idari boyutta bir ¢aligma bu-
lunmamaktadir. Beyazit Devlet Kiitiiphanesi’nde teknik mahallerin imalatina yonelik

40 Farkli donem katmanlarinin sunumu i¢in mimari diizenlemelerde standart gelistirilmesi i¢in birgok bilimsel
yaym yapilmistir. Bk. Daniele Accardi ve Renato Aldo, “Architectures ‘on ruins’ and Ambiguous Trans-
parency: The glass in Preservation and Communication of Archaeology,” Journal of Cultural Heritage 9
(2008), 108-110; Funda Yaka Cetin ve Basak Ipekoglu, “Impact of Transparency in the Design of Protective
Structures for Conservation of Archaeological Remains,” Journal of Cultural Heritage 14 (2013), 22.

41 David Gregory ve Matthiesen Henning, “The 4th International Conference on Preserving Archaeological
Remains In Situ (PARIS4),” Conservation and Management of Archaeological Sites 14 (2012), 5.
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olarak 2012 tarihinde yapilan kazi ¢alismalarinda agiga ¢ikan arkeolojik degerler i¢in
yapilan koruma ve mimari sunum ¢alismalarinin 3 yi1l sonrasinda yapilan denetimlerde
ciddi boyutta sorunlar tespit edilmistir.

Caligma kapsaminda incelenen her iki 6rnekte de Bizans donemi arkeolojik deger-
ler ile ilgili bina disindaki bilgilendirme panolar1 bulunmamaktadir. Bu durum farkin-
dalig1 etkilemekte ve “unutulma” riskine sebep olmaktadir. Ozellikle Beyazit Yazma
Eser Kiitliphanesi’nin miize islevinde olmamasi, yapi i¢inde yer alan Bizans eserinin
bilinirligini simirlamaktadur. Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi’nde teras katinda cam do-
seme altinda sergilenen Bizans eseri i¢in herhangi bir yonlendirme veya bilgilendirme
yer almamaktadir. Tarihi Yarimada’da yer alan kentsel arkeolojik degerlere iliskin
bilgi eksikligi, bu kalintilarin benimsenmesine, “deger” olarak goriilmesine engeldir.
Ozellikle miize islevi olmayan Beyazit Yazma Eser Kiitiiphanesi’nde yer alan Bizans
eserinin tescilli yap1 ile iligkisi kurulmamistir. Beyazit Yazma Eser Kiitliphanesi’ne
ayni zamanda miize islevi verilemedigi i¢in gelen ziyaretcilerin arkeolojik degerin
bulundugu alana erigimi ve bilinirligi olduk¢a sinirlidir.

Tablo 4: Secilen Yapilarda Yer Alan Arkeolojik Degerlerin Temel Koruma ve Mimari Sunum

Sorunlari

Kurumlar Arasi
Iletisim Sorunlar

fotografina gore miizenin kazan daires-
inde hipodromun bir pargasi oldugu
belgelenmesine kargin arkeolojik degerin
ortaya ¢ikarilmasi ve mimari sunumuna
2013 yilinda baslanmustir.

Koruma ve ibrphim Pasa Sarayr’ndaki (Tiirk | Beyazt Kiilliyesi imareti’ndeki
Mimari Sunum | ve Islam Eserleri Miizesi) Kentsel | (Beyazit Yazma Eser Kiitiiphane-
Sorunlari Arkeolojik Degerler si) Kentsel Arkeolojik Degerler
ilgili Resmi 1976 tarihli Alman Arkeoloji Enstitiisti Tescilli eserlerde ortaya ¢ikan arkeolojik

degerlerin ortaya ¢ikisi, koruma i¢in mi-
dahalelere ait bilgiler ortak bir bilgi ag1
icinde yer almamaktadir.

Mimari Diizenle-
melerde Tasarim-

Malzeme Sorunlari:

Arkeolojik degerin iistiiniin cam kapli
striiktiirler ile kapatilarak etrafina
giivenlik amagli korkuluk yapilmasi
ziyaretgilerin arkeolojik degerleri
gormesine engeldir. Ayrica tasarlanan
cam kapli striiktiiriin tasarimi arkeolojik
degerlerin yeterince algilanabilmesini
saglayamamaktadir.

Arkeolojik degerin tist Ortiisii igin

cam doseme tercih edilmis ancak cam
dosemelerin striiktiiriinde kisa siirede
bozulmalar olusmustur. Cam dosemenin
olusturdugu kapali alanin kat yiiksekligi,
zemin kotuna erisim saglama amaciyla
sinirli oldugundan, arkeolojik degerin
igtlincili boyutta algilanmasini olumsuz
etkilemistir.

Mimari Diizenle-
melerde Tastyicilik
Sorunlari

Arkeolojik degerin bitisiginde ve miizenin
avlu kotunda cam ddseme ile seyir alanin
¢ok yakin konumda asansor yapilmasi da
striiktiirel agidan uygun degildir.

Cam dosemenin tastyicr sistemi fiziksel
olarak arkeolojik degerlerin {lizerine ve
uygun olmayan yerlerine oturmakta,
arkeolojik degerlerde bozulmalara sebep
olmaktadir.
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Mimari Diizenle-
melerde Yap1 Fizigi
Sorunlari:

Ust dosemesinde tercih edilen cam
malzeme sebebiyle arkeolojik degerlerin
bulundugu alanda havalandirma yetersiz
kalmakta, yogusma kaynakli 6zgiin
malzemelerde bozulmalar meydana
gelmektedir.

ideal ortam 1s1 hesab1 yapilmadan
arkeolojik deger i¢in tasarlanan “kapali
mekan”larda nem ve yogusma sonu-
cunda yosunlagsma olusmakta ve 6zgiin
malzemelerde bozulmalar meydana
gelmektedir.

Sirekli Takip,
Bakim ve Temizlik
Sorunlart:

Belirli periyodlarda denetim
yapilamamasi, koruma ve mimari miida-
halelerin diizenlemelerin etkisini kontrol
etme imkanini azaltmaktadir.

Cam striiktiir ile kapatilan arkeolojik
degerlerin koruma ve mimari sunum
¢alismalarindan 3 yi1l sonra yapilan
denetimde ciddi boyutta malzeme
bozulmalari tespit edilmis ve yasal siireg
baglatilmistir.

Bilgilendirme
ve Farkindalik
Sorunlart:

Miize binasinda Hipodrom’a dair
bilgilendirme unsurlarinin eksik
olmasi ve ziyaretgiler i¢in farkindalik
olusturulmamasi biiyiik bir eksikliktir.

Kiitiiphane yapisi i¢inde ve ¢evresinde
arkeolojik degerlere iliskin bilgilendirme
eksikligi arkeolojik degerin bilinirligini
engellemektedir. Ayrica yapinin miize

niteligi tasimamasi sebebiyle ziyaretgi
erigimi kisithidir.

Sonu¢

Sonug olarak ¢alisma kapsaminda incelenen Bizans donemi arkeolojik degerlerin
bulunduklar tescilli yapilarla birlikteliklerinin saglanmasi kentin tarihi siirekliligin
gosterilmesinde dnemli bir aractir. Bu sebeple ¢ok katmanli yapilarda farkli donemle-
rin birlikteligini, erisilebilirligini ve goriintirligiinii bir biitiin olarak ele alan koruma
planlamalar1 yapilmalidir. Koruma planlamasi siirecinde, tiim paydaslarin katilimi
tesvik edilmeli ve ilgili kurumlar siirece dahil edilmelidir. Bu tutum siirdiiriilebilir bir
koruma yaklagiminin benimsenmesine yardimcit olmaktadir. Ayrica, toprak altinda
bulunan kentsel arkeolojik degerlerin ortaya ¢ikarilmasiyla ortaya ¢ikan malzeme
bozulmalar1 ve yapisal sorunlarla ilgili acil koruma yontemleri belirlenmelidir. Tasa-
rim siireci, kentsel arkeolojik degerlerin korunmasini 6ncelikli hale getirerek miim-
kiin oldugunca az miidahale ile sekillendirilmelidir. Bu tasarim siireci, tarihi mirasin
biitiinliigiiniin ve 6zglinliigliniin korunmasini saglar. Kentsel arkeolojik degerlerin
iizerinde yer alan dogeme tasiyicilarinin veya temellerinin miimkiin oldugunca arke-
olojik degerlere temasi engellenmeli, istiine basmayacak ve zarar vermeyecek sekilde
¢ozlilmelidir. Betonarme gibi malzemelerden kacinarak kolay sokiiliip kaldirilabilir
celik tastyici sistemli yapilar tasarlanmalidir. Ust ortii tasiyict sistemleri, arkeolojik
degerin goriintirligiinii bozmayacak sekilde planlanmalidir. Tagima kapasitesi yiiksek,
ince kesitli ve az sayida tasiyict elemanla ¢oziime olanak veren malzemeler tercih
edilmelidir. Arkeolojik degerlerin “kapali mekan” olusturularak sunumunun yapildi-
&1 durumlarda ideal ortam 1s1s1 hesaplanmalidir. Is1 hesabi, glinesle dogrudan temas
ve yapi icinde olma durumlari i¢in ayr1 ayri dikkate alinmalidir. Ortamda, mekanik
sistemlerle sabit sicaklik ve uygun nem ortami saglanmalidir. Celik striiktlir ve cam
malzeme ile olusturulan iist ortiilerde glines 1ginlarinin olusturdugu yiiksek 1siya karsi
golgelendirme yapacak kabuk tasarimlar, ikinci bir katman olarak diisiiniilebilir. Res-
torasyon uygulamalarinda se¢ilen malzemelerin uzun 6miirlii olmasi tescilli eserler
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icin dnemlidir. Kentsel arkeolojik degerler i¢in yapilacak her miidahalenin ve deneti-
min hizli ve dogru bir sekilde ilerlemesi i¢in kurumlar arasi bilgi akisinin siirekli ve
giincel olmasi saglanmalidir. Arkeolojik degerler i¢in yapilan miidahale sonrasinda
izleme ve takip programlari olusturularak, karsilasilacak olasi1 sorunlara arkeolojik
degere zarar vermeden miidahale edilmelidir.

Kentsel arkeolojik degerin yer aldig1 tescilli yapilarda, arkeolojik degere iliskin
bilgi panosunun olusturulmasi ve dis mekanda goriilebilir bir sekilde konumlandiril-
mas1 koruma kurulu onayi ile yasaya dayandirilmalidir. Dijital medya araciligryla kat-
manlagma rekonstriiksiyonlarinin sunumlari iizerinden kentli stirece dahil edilebilir.
Kentsel arkeolojik degerler i¢in 3D gorseller ve kentsel katmanlasma rekonstriiksiyon
sunumlari (dijital, maket, ¢izim vb.) hazirlanarak farkindalik arttirtlmalidir.

Bu oneriler, kentsel arkeolojik degerlerin korunmasi ve mimari sunumu i¢in genel
bir ¢er¢eve sunmaktadir. Bu 6nerilerin her yap1 6zelindeki ihtiyaglara uygun olarak
ayrintili ele alinmasiyla, tarihi mirasin korunmasi ve toplumun bu degerlerle daha
yakindan iligki kurmas1 saglanabilir.
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