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Oz

Mihne siireci, Islam diisiince tarihinde énemli kirlma noktalarindan birisidir. Esas itibariyle
mihne doénemine kadar bilimsel olarak ilahi sifatlar ve Kelamullah problemi baglaminda
tartistlan Halku’l-Kur’an meselesinin Abbasi Halifesi Me’'mun tarafindan bir devlet politikasi
haline getirilerek uygulanmasimin bedeli ¢ok agir olmustur. Mihneden muzaffer ¢ikan Ehl-i
Hadis Mu’tezile’'ye karsi mihne uygulamistir. Bu durum Mu’tezile'nin tedrici olarak tarih
sahnesinden cekilmesine, Hanbeliligin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Halife el-Kadir'in
uygulamalar1 ve Kddiri Akidesi de bu uygulamalarin bir parcasidir. Kidir? Akidesi, bir yandan
Hanbeli akaidi gercevesinde Siinni inanglar1 ve anlayist yansitan, diger yandan hem Sii, hem

Mu'tezili ve hatta Eg’ari doktrinlerine de muhalif; ama ayni1 zamanda siyasi hiiviyeti olan biitiin
Miisliimanlarin inang esaslar1 olarak sunulan bir amentii metnidir.

Anahtar kelimeler: Ehl-i Siinne, Mu'tezile, Ehl-i Hadis, bihne, karst mihne, Kadiri itikads,
Halife Kadirbillah

THE PRACTICES OF COUNTER-MIHNA (PERSECUTION)
AND AR-RISALA AL-QADIRIYYA (QADIRI CREED)

Abstract

The mihna/persecution process is one of the most crucial breaking points in the history of
Islamic thought. The cost of discussions around khalq al-Qur'an paid an arm and a leg
especially when it was instrumentalized as the state policy. The Ahl al-Hadis who was the
victorious side of this process used the arm of khalq al-Qur'an as a counter mihna against its
opponents. The practices of caliph al-Qadir and Qadiri creed is part of these practices. This
creed represents the body of Hanbali creed, which is sunni doctrine of the time, on the one hand
and it opposes to the creeds of Mutazili and Ashari credal doctrines on the other. The vital
importance of this creed is its political character.

Keywords: Ahl-Sunnah, Mu'tezile, Ahl-i Hadis, mihna/persecuiton; Qadiri creed; Caliph
QAdirbillah.
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Giris

Islam diisiince tarihinde en ciddi kirilma noktasi &ncesi ve sonrastyla mihne
donemidir. Mihne ile bilimsel olarak tartisilan Halku’l-Kur’an meselesinin
bir devlet politikas1 haline getirilmesinin bedeli ¢ok agir olmustur.
Mihneden 6nce Mu'tezile akla verdikleri deger, hiir iradeye olan vurgulari,
Islam inancina disaridan yoneltilen elestiriler karsisindaki cevaplari ve
yonetimlerden uzak durmalariyla saygi duyulan, itibar goren bir firkaydi.
Bu siirecten Once dini konular ilmi cercevede ele alimip tartisilirken
sonrasinda ise “(...) ilmin yerine imanmn gec¢mesiyle ya da kelamin
akidelesmesi ile akil diismanlig1 devreye girmistir.”! Ashabu’l-Hadis de
Mihne oncesinde Ehl-i Rey ve Miircie vb. firkalardan sadece biriydi ve
Mu'tezile alimleri kadar etkin degillerdi. Fakat mihneden sonra roller
degismis, etkin olan, yoneticiler tarafindan dikkate alinan ve halk tarafindan
da oldukga sayg1 gorenler Ashabu’l-Hadis; buna mukabil dislanan, goriisleri
kinanan ve toplumda tepki alanlar ise Mu’tezile olmustur.?

Kur'an’in yaratilmis olup olmadig: fikri iizerine temellendirilen mihne
uygulamalarinda siyasi bir boyutun varligini, teorik tartismalarin bir
kamuflaj mesabesinde oldugunu gormek gerekir.?® Her seyden once
mihnenin Ehl-i Hadis'in zaferiyle bitmis olmasi, onlara mesruiyet
kazandirmigtir. Bu durum sonraki siirecte karsitlari olan Mu'tezile'nin de
tedrici olarak ortadan kalkmasina zemin hazirlamistir. Diger taraftan mihne,
Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) gibi karizmatik bir liderin yetismsine,* Ehl-i

! Ahmet Akbulut, “Miisliiman Geleneginde Siyasi Cekismeden Teolojik Ayrismaya”,
Islam'mn Hakikati ve Mezhep Sorunu, (Ankara: Anadolu Ilahiyat Akademisi Yayinlar,

2016), s. 54.

2 Cemalettin Erdemci, “Mihne Siirecinin Kelam Ilmine Etkileri”, Mihne Siireci ve Islami
[limlere Etkileri iginde, Ed.: M. Mahfuz S6ylemez, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2012), s. 112.

3 Marshall G. S. Hodgson, Isldm’in Seriiveni Bir Diinya Tarihinde Biling ve Tarih, gev.

Komisyon, (1stanbu1: iz Yayimalik, 1995), I, 458-459; Michael, Cooperson Classical
Arabic Biography The Heirs of the Prophets in The Age of al-Ma’miin, (Cambridge:
Cambridge University Press, 2000), s. 115.

4 George Makdisi, Islammn Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, gev. Hasan Tuncay
Basoglu, (1stanbul: Klasik Yaymlari, 2007), s. 44-45, 276-277; George Makdisi,
Ortagagda Yiiksek Ogretim Islam Diinyast ve Hiristiyan Bat1, ev. Hasan Tuncay Basogly,
(Istanbul; Klasik Yaymlari, 2012), s. 50, 137, 191; Muhammad Qasim Zaman, “The
Caliphs, The “Ulama’, and the Law: Defining The Role and Function of The Early
‘Abbasid Period”, Islamic Law and Society, 4/1 (1997): 30-31; Cooperson, Classical Arabic
Biography, s. 111; Duncan B. Macdonald, Development of Muslim Theology, Jurisprudence
and Constitutional Theory, (London: Darf Publishers Limited 1985), s. 158; Ziaul Haque,
“Ahmad Ibn Hanbal: The Saint-Scholar of Baghdad”, Hamdard Islamicus, 8/3 (1985):
67; Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, “el-Mezhebu’l-Hanbeli Menhecuhu’l-Fikhi ve
Esheru Ricalihi”, ed—Dirﬁsdtu'l—islumiyye, 23/2 (1408/1988): 6, Sami Zubayda, Islam
Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, ¢ev. Burcu Kogoglu Birinci, Hasan Hacak, (istanbul:
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 2008), s. 130.
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Hadis'in farkli gruplara ayrilmasina,® Hanbelilik diye bir mezhebin ortaya
¢ikmasina neden olmustur.¢

Mihne, on bes yil gibi kisa bir zaman diliminde uygulanmasina ragmen
tarihte, Islam diisiincesinde gercekten kalici tahribat yapan, Mu’tezile ile
Ozdeslesen bazi siyasi uygulamalarin, daha dogrusu dayatmalarin ortak ad:
olarak yerini almistir. Merkezinde “Kur’an’in mahliik olup olmadigt”
goriisii mevcut olan mihne, Kur'an'in mahliik olmadigina inananlarin
maruz kaldiklar1 zorluklarin sembolii haline gelmis bir kavramdr.

Bu nedenle burada su tarihi ve sosyolojik gercegi ifade etmemiz gerekir:
Insanlik tarihi boyunca, genelde din, 6zelde mezhep mensuplari ile iktidar
sahipleri arasinda kimi zaman c¢ikar catismalar1 ve gili¢ miicadeleleri
yasanmis; kimi zaman da bu iki taraf birbirinin konumundan ve giiciinden
yararlanmak icin karsilikh iliski i¢ine girmistir. Bu manada, iktidar: elinde
tutan taraf, genellikle kendi mezhebini himaye etmeye ve hatta devletin
resmi ideolojisi yapmaya c¢alismistir. Bunun genel insanlik tarihinde oldugu
kadar Islam tarihinde de sayisiz &rnekleri mevcuttur. Bu cercevede Islam
tarihi boyunca, Misliimanlar arasinda da farkli din anlayislarina dayali
cesitli itikadl ve fikhi mezhepler ortaya ¢ikmis ve bunlarin iktidarla yakin
iliskileri olmustur. Bazen bu mezheplerden birinin mensuplar iktidara
geldiginde, tabii olarak kendi mezhebini ve inanclarini himaye ettigi; bu
sayede o mezhebin gelisme kaydettigi bilinen bir vakiadir.” Mesela,
Mu’tezile’nin durumu buna iyi bir 6rnek teskil edebilir. Zira Abbasi halifesi
Harun Resid (786-809) zamaninda cesitli fikirleriyle devlet nezdinde kabul
ve siyasi destek gormeye baslayan Mu'tezile, Me’'mun (813-833) devrinde
devletin resmi mezhebi ilan edilmis; Mu’tasim (833-842) ve Vasik (842-847)
donemlerinde bu konumunu koruyarak devlet tesgkilatinda ve
uygulamalarinda etkin olmus ve altin ¢agini yasamistir.8 Ancak Miitevekkil
(847-861) ile birlikte bu durum son bulmus; bu defa Ehl-i Hadis yani
Hanbeliler Ehl-i Siinnet-i Hassa olarak ayni konuma gelmistir. Benzer
sekilde, Biiveyhiler (945-1055) zamaninda, $Siilik, onlarin siyasi himaye ve
destegini gorerek onemli gelismeler kaydetmistir. Dolayisiyla burada ele
alacagimiz V/XI. asirda Halife el-Kadir ve el-Kaim donemlerinde Sitinniligin
yeniden ytlikselisi meselesi de, biiyiik ol¢iide din ve siyaset veya devlet-din
ve mezhep iliskisi gercevesinde diisiiniilmesi gereken bir konudur. Bu

5 Sonmez Kutly, Islam Diisiincesinde ilk Gelenekgiler: Hadis Taraftarlarmun Iman Anlayist
Baglaminda Bir Arastirma, (Ankara: Kitabiyat, 2002), s. 56.
6 Ahmed b. Hanbel ve Hanbeli mezhebi hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ziibeyir Bulut,

“Hanbeli Akaid Sistemi”, (doktora tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2003), s. 18-74.

7 Bu konuda genis bilgi i¢in bkz. Ziibeyir Bulut, “Mezheplerin Ayrisma Konusu Haline
Getirilmesi”, AIBU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 15/15-3 (2015): 277-294.
8 Bu hususta bkz. Nahide Bozkurt, Mu’tezile’nin Altin Cag1, (Ankara: Ankara Okulu

Yayinlari, 2016); W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, ¢ev. E. Ruhi
Figlali, (Ankara: Sarka¢ Yaymlari, 2010), s. 274 vd., Muharrem Akoglu, Mihne
Siirecinde Mu'tezile, (istanbul: iz Yayincilik, 2006), s. 110-124
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makalede Oncelikle mihne sonrasi siirecte yasananlar1 ve Halife el-Kadir'in
Abbasi hilafetini ve Stinni diisiinceyi gii¢lendirmek igin yaptig faaliyetleri
ve bu faaliyetlerin yansimasi olarak gordiigiimiiz “Kadiri Akidesi” olarak
isimlendirilen risalenin igerigini degerlendirecegiz.

1. Mihne ve Kars1 Mihnenin Yansimalari

Mihne Islam diisiincesinde travmalara yol acan ve ciddi kirilmalara zemin
olusturan bir hadisedir. Mihne sonrasinda Islam diisiincesi adeta kulvar
degistirmis ve yeniden dizayn edilmistir. Halku’'l-Kur’an meselesi klasik
kelam ve tefsir literatiiriinde kader tartismalari, ilahi isim ve sifatlarla ilgili
goriis ayriliklarindan kaynaklanan ilmi bir tartisma konusu iken ozellikle
mihne hadisesinin arka planindaki siyasi hesaplasma tiirii faktorlerle ilintili
derin baglamlara sahiptir. Nitekim Halku’l-Kur’an meselesini siyasi igerikli
bir dini séylem olarak nitelendiren Muhammed Abid el-Cabiri'ye gore, ilk
defa Emeviler doneminde Ca’d b. Dirhem (6. 124/742) ve Cehm b. Safvan (6.
128/745) gibi diisiiniirler tarafindan ortaya atilan Kur'an'in yaratilmis
oldugu fikri, devlet adamlarinin yanlis ve haksiz icraatlarini Allah’in ezell
takdiri olarak takdim eden Emevi idaresinin cebr doktrinini ¢liritmek ve bu
minvalde yiriitiilen siyasi muhalefeti teorik ve teolojik cercevede
gerekcelendirmek maksadiyla savunulmustur. Ancak her iki diisiiniir de
Emeviler tarafindan katledilmistir. Ote yandan Ca’d b. Dirhem ve Cehm b.
Safvan’in savundugu “Kur’an mahliktur” fikri Emevilere muhalefeti
sembolize ederken mihne siirecinde Ehl-i Hadis'in savundugu “Kur’an
mahltik degildir” fikri “Kur’an MahlGktur” fikrini destekleyen Abbasi
idaresine muhalefetin sembolii haline gelmis ve Emevilere sicak bakan
cevrelerce benimsenmistir.?

Mu’tezile'nin Halku’l-Kur’an nazariyesine siddetle karsi ¢ikanlarin Ehl-i
Hadis ziimresi olmasi ve g¢ogunlukla Araplardan olusan bu ziimrenin
diisiince yapisinda seckinlik vurgusunun Onemli bir yer tutmasi da
meselenin temelinde siyasi ve ideolojik saiklerin 6nemli bir yer isgal ettigini
gosterir. Nitekim Hatib el-Bagdadi'nin (6. 463/1071) Serefu Ashdbi’l-Hadis adl
eserindeki ifadelere gore Ehl-i Hadis, biitiin {immet igerisinde kendilerinin
¢ok Ozel bir misyon sahibi olduklarina inanir. Bu inanca gore Allah Ehl-i
Hadis’i seriatin riikiinleri kilmis ve her tiirlii ¢irkin bidati onlarin eliyle
yikmistir. Ehl-i Hadis timmet igerisinde Allah'in dininin en giivenilir
emanetgileri, seriatin bekgileri, gercek ilim hazineleridir. Ehl-i Hadis Allah
tarafindan Hz. Peygamber ile {immet arasinda vasita kilinmistir. Adillik
sifatiyla muttasif olan Ehl-i Hadis hevaya yonelmez, reye iltifat etmez. En
dogru yol, Ehl-i Hadis"in yoludur.'

9 Muhammed Abid el-Cabiri, el-Musakkafiine fi'l-Haddrati’l-Arabiyye, (Beyrut: Merkezii
Dirasati’l-Vahdeti’l-Arabiyye, 1995), s. 97-98.
10 Ebu Bekir Hatib el-Bagdadi, Serefu Ashabi’l-Hadis, ngr. M. Said Hatiboglu, (Ankara:
Diyanet Isleri Bagkanhig Yaynlari, 1991), s. 8-9.
4 Arsgtmalans Keldm Arastirmalar1 Dergisi v o
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232/856’da halife olan Miitevekkil (6. 247/861) mihne uygulamalarina halkta
olusan tepkiyi de dikkate alarak son vermistir.!’ Yonetimi ele alip, yerini
saglamlastirdiktan sonra karst mihne hareketini baslatmis; mihne siirecinde
etkin rol oynayan Mu'tezile'ye karsi hemen harekete ge¢memis; zamana
yayilan planli bir yontem takip etmistir. Kaynaklar Miitevekkil’in
Mu'tezile'ye karsi li¢ asamal1 bir plan uyguladigini aktarmaktadir.’? Planin
ilk asamasinda, mihne siirecine son vererek 6ncelikle Halku'l-Kur’an, rii'yet
gibi mihne konusu yapilan konularin tartisilmasini, dini konularda
miinazara ve miicadelelerde bulunmay: yasakladi. Mihne déneminde hapse
atilanlar1 serbest birakti. Valilerine gonderdigi bir mektupla kelam ilmi
egitim ve Ogretimi ile mesgul olan herkesi hapse atmakla tehdit etti ve
sadece Kur'an ve siinnete uymay: emretti.”® Miinazara ve miicadeleleri
yasakladi, halki teslim ve taklide cagirdi.* Boylece halkin bekledigi ilk adim
atmis oldu. Kelam egitim ve 6gretimin bu sekilde yasaklanmasi, siiphesiz
kelam ve felsefenin gelismesini durduramadi; ancak bunlar: siipheli seyler
haline soktu ve gegici bir siire i¢in askida birakt.15

Ikinci asama olarak hilafetinin ikinci y1l1 olan 234/858 yilinda bazi hadis¢i ve
fakihleri cagirarak onlara cesitli hediyeler verdi ve gecimlerini maasa
bagladi. Onlar insanlarla bir araya gelme; halka rii'yet vb. konularda
hadisler rivayet etme, Cehmiyye, Kaderiyye ve Mu'tezile'ye kars:
reddiyelerde bulunma'¢ ve camilerde onlar1 kotiileyen birtakim hadisler
rivayet etmekle gorevlendirdi.’” Kaynaklar halkin bu kimselerin vaazlarina
yogun ilgi gosterdigini nakletmektedir.1®

Uglincii asamada, Mu'tezile’ye olan karsithgmi agiga vurarak oncelikle
Ahmed b. Ebi Duad'in oglu Ebul-Velid Muhammed’i mezalim
mahkemelerinin basindan aldi, mallarina el koydu ve onlar1 ailece
Samarra’dan Bagdat’a siirgiine gonderdi. Onun yerine Ahmed b. Hanbel'in

u Miitevekkil’in Mihne karsit bir tavir almasimn sebepleri i¢in bkz. Zuhdi Carullah, el-
Mu'’tezile, (Kahire: 1974), s. 180 vd.; Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, s. 189 vd.

12 Mihne uygulamalarinin kaldirilma asamalar1 hakkinda daha genis bilgi icin bkz.
Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, s. 189-200; Erdemci, “Mihne Siirecinin Kelam
[Imine Etkileri”, 101.

13 Ebu’l-Fida el-Hafiz b. Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, (Beyrut: Mektebetii’l-Mearif,
1408/1988), X, 316.
14 Ahmed Sevki Ibrahim el-Umredi, el-Mu'tezile fi Bagdad ve Eseruhum fi'l-Haydti’l-

Fikririyyeti ve’s-Siydsiyyeti -min Hildfeti Me'mun hattd Vefati’l-Miitevekkil ale’llah, (Kahire:
2000), s. 78-79.

15 Henry Laoust, Islam’da Ayrilik¢t Goriisler, cev. E. R. Figlali-S. Hizmetli, (Istanbul: Pinar
Yayinlari, 1999), s. 127.
16 Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed b. el-Cevzi, el-Muntazam fi Tarthi’l-

Miiliik ve’l-Umem, I/XIX, thk. M. Abdulkadir At3, (Beyrut: Daru’l—Kutubi/l—Hmiyye
1412/1992), X1, 207.

17 Ibniv’1-Cevzi, Menakibu’l-imam Ahmed b. Hanbel, (Kahire: 1349 /1931), s. 357-358.
18 ibnu’l-Cevz, el-Muntazam, X1, 207.
A ) C.: 15, S.:1
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tavsiyesiyle Yahya b. Eksem’i getirdi.”” Kelam konularmi konusanlar:
hapisle tehdit etti. Ahmed b. Hanbel’i Bagdat'tan Samarra’ya davet etti ve
ona ikramlarda bulundu.? Mihne siirecinde iskenceye tabi tutulan Ahmed b.
Hanbel, Miitevekkil'in danistig1 6nemli sahsiyetlerden biri oldu. Ahmed b.
Hanbel’in halife katindaki sayginligi, 241/855 yilinda 6liimiine kadar devam
etmistir.2!

Mihne'nin hicri 218-232 yillar1 arasinda Hadisciler ve 6zellikle Ahmed b.
Hanbel iizerinden yiiriitiilmesi, Ehl-i Hadis’e hem magduriyet hem de
mesruiyet kazandirmistir. Mihne 6ncesinde donemin dnde gelen ancak asla
bir numara olmayan hadis¢ci Ahmed b. Hanbel, bu siirecte kars: karsiya
kaldigr uygulamalar ve c¢ektigi sikintilar nedeniyle mihne olaylar1 ile
biitiinlesmis; bu donemin sonunda sadece hadis konusunda degil; neredeyse
her alanda otorite bir isim olarak itibar gormiistiir. Arttk Ahmed b. Hanbel,
bir¢cok konuda mihenk tasi ve layiis’el bir lider olmustur.? Mihne'de
gosterdigi diren¢ nedeniyle Sahabe ve Tabiin ile kiyaslanmis, onlarla
esdeger goriilmiistiir.?? Bundan sonraki siirecte insanlar, mihne karsisindaki
tavirlarina ve Ahmed b. Hanbel ile ilgili diislincelerine gore
degerlendirilmislerdir.* Ehl-i Hadis'in ve Ahmed b. Hanbel'in bu
dokunulmazlig: ve dini diisiinceye hakimiyeti bir anlamda giliniimiize kadar
devam etmis olup ve hala da siirmektedir.

Mihne uygulamalarina siyasi agidan bakildig1 zaman, magdur olanlarin,
daha ¢ok Emin-Me’mun miicadelesinde Emin taraftar:1 olanlar oldugu dikkat
cekmektedir. Ancak mihnenin dini terminoloji ve dinin mesrulastiricilik
islevi kullanilarak gerceklestirilmesi, acilarin derinlesmesine ve toplumsal
bellekte “secilmis travmaya” yol acacak sekilde yer etmesine sebep
olmustur. Ayrica Me'mun taraftarlarinin agirlikli olarak Arap olmayan
unsurlardan olusmas: saflarin belirginlesmesini kolaylastiran hususlarin
basinda gelmektedir. Muhtemelen Mu'tezile’nin ¢Okiis siirecini hizlandiran
en 6nemli hususlardan birisi budur.?

19 ibn Kesir, el-Bidaye, XIV, 350. Hatta Miitevekkil'in Ahmed b. Hanbel’e danismadan
hicbir atamada bulunmadig1 da rivayet edilmektedir. Bkz. ibn Kesir, el-Bidiye, XIV,
350.

2 Bu konuda genis bilgi icin bkz. Ebu Abdullah b. Hanbel b. Ishak b. Hanbel, Zikru
Mihneti Ahmed b. Hanbel, thk. Muhammed Nags, (Misir: 1983), s. 73 vd.

21 Ebi Abdillah Hanbel b. ishak b. Hanbel, Zikru Mihneti’lI-imam Ahmed b. Hanbel, s. 16.

22 Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, s. 211; Mehmet Emin Ozaf§ar, ideolojik Hadisciligin
Tarihi Arka Plan: Mihne Olay: ve Haseviye Olgusu, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlar,
1999), s. 66.

23 Konu ile ilgili genis bilgi ve 6rnekler i¢in bkz. Muhyettin igde, “Mihne Siirecinde
Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, Mihne Siireci ve Islami [limlere Etkisi, ed. M. Mahfuz
Soylemez, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 163-165.

24 Watt, Islam Diisiincesinin  Tesekkiil Devri, s. 405; Patricia Crone, Ortacag Islam
Diinyasinda Siyasi Diisiince, cev. Hakan Kéni, (1stanbu1: Kap1 Yayinlari, 2007), s. 199-
200; Ozafsar, Ideolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plani, s. 66-67.

25 Hasan Onat, “Mu’tezile ve Mihne Hi§kisi”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkileri
iginde, ed. M. Mahfuz Séylemez, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), s. 182.
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Mihne sonrasinda yasananlar da en az mihne siirecindekiler kadar can
yakict olmustur.?¢ Ehl-i Hadis ve Ahmed b. Hanbel'in zaferiyle sonuglanan
mihneden, hadisgiler hem siyasal hem de kiiltiirel anlamda muzaffer olarak
cikmis ve bir “devr-i sabik” baslatmuslardir. Insanlar birbirlerine mihne
karsisindaki tutumlarina goére muamelede bulunmus, iliskiler ona gore
diizenlenmis, kirk yillik arkadaslar birbirine diigsmiis, hoca talebesine, talebe
hocasina diisman olmustur. Bundan bizzat hadisgilerin kendileri de
etkilenmis; kimi hadisciler, tabiri caizse, cemaatten dislanmis, rivayetleri
kabul edilmemis, toplumdaki sayginliklar1 yok edilmistir. Mihne siireciyle
Ehl-i Siinnet semsiyesi altinda yer alan firkalardan biri olan Ashabu’l-Hadis,
Ehl-i Siinnet’i temsil eden tek firka konumuna ¢ikmis ve kendilerini bu
sekilde konumlandirmak istemislerdir.2? Ahmed b. Hanbel, Ehl-i Hadis'in
temsilcisi olarak kabul edilmeye baslanmistir.?® Bundan sonraki siire¢te Ehl-i
Hadis onunla 0zdeglesmis, hatta o Ashabu’l-Hadis'in ilk imami olarak
gosterilmistir.?? Birbirinden farkh siyasi ve itikadi tavirlari olan sahsiyetleri
de icinde barindiran selef kavramini sadece Ashabu’l-Hadis'in din

26 Mihne siirecinde yasananlar hakkinda pek ¢ok calisma yapildig: icin biz bu konuya
girmedik. Bu konuda Muharrem Akoglu, Mihne Siirecinde Mu'tezile, (1stanbu1: iz
Yayinalik, 2006); Nahide Bozkurt, Mu'tezile’'nin Altin Cagi, (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2016); Muhammed Abid el-Cabiri, el-Musakkafiine fi'l-Haddrati’l-Arabiyye,
(Beyrut: Merkezii Dirasati’l-Vahdeti’l-Arabiyye, 1995); Mehmet Emin Ozafsar,
[deolojik Hadisiligin Tarihi Arka Plani: Mihne Olay: ve Hageviye Olgusu, (Ankara: Ankara
Okulu Yayinlari, 1999); Hasan Onat, “Mu’tezile ve Mihne Hi§kisi”, Mihne Siireci ve
Islami Ilimlere Etkileri, ed. M. Mahfuz Soylemez, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
2012); Muhyettin 1gde, “Mihne Siirecinde Ahmed b. Hanbel ve Taraftarlar1”, ed. M.
Mahfuz Soéylemez, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, (Ankara: Ankara Okulu
Yayinlari, 2012); Ebu Abdullah b. Hanbel b. ishak b. Hanbel, Zikru Mihneti Ahmed b.
Hanbel, thk. Muhammed Nags, (Misir: 1983) gibi ¢alismalara bakilabilir.

7 Bazi aragtirmacilarin Eg’ari oncesi donemde kullarulan Ehl-i Siinnet kavramiyla
kastedilenin Ashabu’l-Hadis oldugunu iddisina kimi arastirmacilar da Ashabu’l-
Hadis’in bu dénemde Ehl-i Siinnet semsiyesi igerisinde yer alan gruplardan biri
oldugunu; bunlara Miisebbihe, Hasviyye gibi yerici sifatlarin verildigini ifade ederek
Ehl-i Siinnet’i, Ashabu’l-Hadis ile 6zdeglestirmenin biiyiik bir yamlg: oldugunu ileri
stirmiislerdir. Ebu’l-Muzaffer Isfereyani, Ehl-i Siinnet'i Ashabu’l-Hadis ve Ehlu’r-Rey
olarak ikiye ayirdiktan sonra “Rafiza, Havaric ve Kaderiyeyi red hususunda ittifak
edenlerdir.” diyerek Ehl-i Stinnet’in semsiye bir kavram olduguna; birden fazla grubu
ierdigine isaret etmistir. Bkz. Ebu’l-Muzaffer Isfereyani, et-Tabsir fi Usuli'd-Din, thk.
Kemal Yusuf el-Ht, (Beyrut: 1983), s. 188 vd.

28 Makdisi, Islam’m Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, s. 44-45, 276-277; Zaman, “The
Caliphs, The “Ulama’, and the Law”, 30-31; Cooperson, Classical Arabic Biography, s.
111; Macdonald, Development of Muslim Theology, s. 158; Ziaul Haque, “Ahmad Ibn
Hanbal: The Saint-Scholar of Baghdad”, 67; Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, “el-
Mezhebu’l-Hanbeli Menhecuhu’l-Fikhi ve Esheru Ricalihi”, 6; Zubayda, Islam
Diinyasinda Hukuk ve Iktidar, s. 130; Abdiilmedid Mahm{id Abdiilmecid, el-itticahdtii’l-
Fikhiyye ‘Inde Ashdbi'l-Hadis fi'l-Karni’s-Sdlis el-Hicri, (Kahire: Mektebetii'l-Handi,
1399/1979), s. 127-128.

29 Ebu’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebi Ya'la el-Ferrd’, Tabakdtu’l-Handbile, thk.
Abdurrahman b. Stileyman el-Useymin, (Riyad: Mektebetii'l-Ubeykan, 1425/2005), II,
391; Mehmet Zeki 1§can, Selefilik Islami Koktenciligin Tarihi Temelleri, 4. bs., (istanbul:
Kitap Yayinevi, 2012), s. 23-24
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anlayisina sahip kimselere hasretmislerdir. Ahmed b. Hanbel’in 6liimiinden
sonra da bu “kiiltiir travmasi”nin etkileri uzun yillar devam etmistir.
Hanbeliler, mihne doéneminde tartisilan konulari giindeme getirmis, bu
konular1 kendileri gibi diisiinmeyen insanlara karsi baski araci olarak
kullanmak suretiyle onlar1 toplumdan dislamislardir.?® Bugiin Hanbelilik
diye bilinen mezhep de varligimi mihneye ve onun sonrasinda olusan
“kiltir travmasi”na bor¢ludur.

Mihne siirecinin tiim faturasi Mu’tezile’ye kesilmis hem yonetimden hem de
toplumdan dislanmalar1 saglanmistir. Ashabu’l-Hadis'in Kelamcilar
aleyhine hadis rivayet etmeye davet edilmeleri ve mihnenin sorumlular1
olarak Mu’tezile’'nin goriilmesi, zaten halk arasinda popiiler olan Ashabu’l-
Hadis’in daha da prestij/sayginlik kazanmasina ve halki etkin bir bigimde
Kelam/Mu'tezile aleyhinde yon vermelerine zemin hazirlamistir. Bu durum
Ashabu’l-Hadis’in alaninin genislemesine, buna karsihik Mu'tezililerin
iyiden iyiye ice kapanmasina, halkla zaten zayif olan iletisim kanallarinin
tikanmasina ve bir biitiin olarak Kelam’in gerilemesine neden olmustur.

Mihne sonras1 donemde Mu'tezile adeta marjinal entelektiiel bir grup olarak
goriilmeye baslanmistir. Ashabu’l-Hadis’'in kendini Ehl-i Siinnet olarak
lanse etmesi, kendisi gibi olmayanlar1 da ehl-i bid’at olarak nitelendirmesi,
Mu'tezile'nin bu sekilde dislanmasinda ve marjinallesmesinde etkin rol
oynamigtir, denilebilir.?® Ahmed b. Hanbel basta olmak Ashabu’l-Hadis,
kelam konularina dalanlari, bu konularda fikir beyan edenleri 6tekilestirmis,
en hafif tabir ile onlar1 “ehlu’l-bid’a, ehlu’l-ehva, zenadika” gibi sifatlarla
anarak, toplumdan dislanmalar1 saglanmistir. Kelam’a bulasmis herhangi
birinin arkasinda namaz kilmak, evlenmek, sahitliklerini kabul etmek
yasaklanmis ve bu insanlarin tekfir edilmeleri gerektigi bazi rivayetlerde
tovbe etmeye dahi cagrilmadan oldiiriilmeleri gerektigi belirtilmistir.?
Mihne siireci sonunda Mu'tezile'nin toplumdan dislanmasi ve
otekilestirilmesinin sonucu olarak herhangi bir alim dislandig veya
otekilestirilmek istendiginde Mu'tezile’ye nispet edilmesi yeterli olmustur.
Ancak mihnenin merkezi fikri “Halku’l-Kur'an” her ne kadar Mu'tezili
diisiince bicimi ile Ortiisityor olsa da Mu'tezile’den bagimsiz bir siyasi
sembol haline gelmis; sorgulamalarda insanlarin Mu'tezili olup olmadig:
degil, Halku’l-Kur'an konusundaki diistinceleri ogrenilmek istenmistir.

30 Akoglu, “Mihne Siirecinde Mu'tezile”, 217.

31 Ashabu’l-Hadis'in kendini ehl-i siinne ve’l-cemaa olarak nitelendirmesi, Mu'tezililer
tarafindan zaman zaman elestiri konusu yapilmistir. Ornegin Kadi Abdiilcebbar
kendilerinin slinnet ve cemaatin disinda goriilmesini elestirmistir. Bkz. Kadi
Abdiilcabbar, Fadlu'l-i'tizal ve Tabakdtu'l-Mu'tezile, tahk. Fu'ad Seyyid, (Tunus: 1974),
s. 181 vd.

2 Muhammed b. Ismail el-Buhari, Halku Eféli’l-Ibdd ve'r-Red ale’l-Cehmiyye ve Ashibi't-
Ta’til, thk. Fehd b. Siileyman el-Fehid, (Riyad: 2005), s. 12-25.
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Nitekim Hanefi mezhebine mensup olanlardan Halku'l-Kur’an konusunda
iktidar gibi diistinenler gorevde kalabilmisler ya da gorev alabilmislerdir.3

Mu'tezile’ye yonelik baski ve sindirme politikalar1 uzun siire ve yaygin bir
sekilde sadece hilafet merkezinde degil, birgok sehirde uygulanmistir. Ibn
Teymiyye, ‘slinnetin altin ¢ag1’ olarak nitelendirdigi bu donemi su sekilde
degerlendirmektedir: “Miitevekkil doneminde Islam izzet buldu, nitekim
zimmilere Omerilik sartlar zorunlu tutuldu. Béylece siinnet ve cemaat izzet buldu.
Cehmiyye, Rdfiza ve benzerleri de bastirildi. Aymi sey Mu'tad, Mehdi, Kddir ve
baska halifeler doneminde de devam ettirildi. Onlar dviilmeye deger en iyi sirete ve
en giizel yola sahip yéneticiler idi. Islam onlarin zamaninda en iistiin idi.”3 Bu
ifadeler dikkate alinirsa Mu'tezile’ye hatta sadece onlara degil; Es’arilige de
yani bir biitiin olarak Kelam’a yonelik tepki ve dislama hareketi Abbasiler
déneminde uzun siire devam etmistir. Zira Ibn Teymiyye; Miitevekkil,
Mu’tad, Mehdi ve Kadirbillah donemlerini siinnet ve cemaatin yani
Ashabu’l-Hadisin en iistiin tutuldugu donemler olarak nitelemektedir.

Makdisi, Hanbeliligi Islam’in klasik doénemindeki gelenekgi hareketin
merkezine yerlestirir. Makdisi'ye gore Ehl-i Hadis (Hanbelilik) Islam
distincesinin ana akimidir. O, Ehl-i Hadis ve 6zellikle Hanbeli bakis agisini
ifade etmek {izere “gelenekgilik” (traditionalism) terimini kullanir. Bu
durum sadece Mu'tezile’'ye karsi miicadelenin siirdiigi erken déneme
mahsus degildir; aksine Mu'tezile zayiflayip ortadan kalktiktan sonra, basta
Es’ariler olmak tizere diger kelam mezheplerinin tiim tesebbiislerine ragmen
akilalik karsisinda gelenekgilik ana akim olmayr siirdiirmiistiir. Basta
Yunan Felsefesi olmak {izere yabana kiiltiirlerin tesirine kars1 koymak tizere
gelisen “felsefi kelam (Teoloji)” ve akilciligin ortaya koydugu din anlayusi,
gelenekgi fakihler arasinda tepki gormiis ve Safi’i'min er-Risalesi ile ilk
ifadesini bulan “fikhi teoloji” ortaya konulmustur. Devam eden ve giderek
siddetlenen miicadele de Ehl-i Hadis zaman icinde kuvvetlenerek tek hakim
goriis/mezhep/diisiince olmustur. Artik Islam aleminde cumhuru, anayolu
ve sahih dini, Ehl-i Siinneti bu akim temsil eder duruma gelmistir.3

3 Bu konuda genis bilgi igin bkz. Mehmet Umit, “Mihne Siirecinde Hanefiler”, Hitit
Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi, 9/17-1 (2010): 101-130; Mehmet Umit, “Mihne
Uygulamalar1 ve Hanefiler”, Mihne Siireci ve Islami Ilimlere Etkisi, ed. M. Mahfuz
Soylemez, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012), s. 73-98; Erdemci, “Mihne
Siirecinin Kelam Ilmine Etkileri”, 99-120.

3 Takuyiddin ibn Teymiyye, Mecmii'atii’l-Fetivd, I-XXXVII, thk. Amir el-Cezzar-Enver
el-Baz, (Riyad: Manstire, 1418/1997), IV, 21-22.
35 Makdisi, Islam’in Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, s. 3 vd. Makdisi'nin Ehl-i Hadis'in

yaklagimim Islam diisiince tarihinin merkezine alarak yaptigi okumanin yanhshigima

kusurlara benzer hatalar1 barindirdigimi kaydetmektedir. Bkz. H. Tuncay Basoglu,
“George Makdisi (1920-2002)", Islam’in Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, cev. Hasan
Tuncay Basoglu, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2012), s. 22.

36 Makdisi, Islam’in Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, s. 9.
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2. Halife Kadirbillah’in Siinni Inana Thya Girisimi ve Kadiri
Akidesi'nin Ortaya Cikis1

IV/X. asrin ikinci yarisindan itibaren gii¢ kaybetmeye baglayan Abbasi
hilafeti, eski parlak giinlerine donme yoniindeki ¢abalarinda yeterince basar1
saglayamayinca, uzak bolgelerde ortaya ¢ikan mahalli/otonom hanedanlarin
merkezi bolgelere dogru yayilmasinin oniine gecememis ve boylece hizh bir
diisiis siirecine girmistir. Degisik asamalar halinde devam eden bu siirecin
sonunda, Bagdat, Sii Biiveyhiler'in eline ge¢mis (334/945-946) ve buna bagl
olarak Abbasi hilafeti bir $ii hanedanin vesayetine girerek, dini-hukuki
nitelikte neredeyse sembolik bir makam haline gelmistir; artik hilafet
merkezi de dahil olmak iizere, Abbasi hilafetinin biitiin topraklarinda
siyaset ve yOnetim, sozde halifeye bagli mahalli emirlerin elinde
bulunmaktadir. Yeterince agir bir bunalima isaret eden bu duruma, Sia-
[smailiyye inanci temelinde Islam diinyasin1 déniistiirmeyi amaglayan
Fatimiler'in, Misir'1 ele gecirdikten sonra Bagdat1 da tehdit edebilecek bir
hareket ve atilim kabiliyeti gostermeleri eklenince, Abbasi hilafeti, tarihinin
en biiylik krizine girmistir. Fakat Abbasi halifeleri, el-Kadir ve el-Kaim, i¢ ve
dis tarihsel kosullarda meydana gelen degisikliklerden yararlanarak, hilafeti
icinde bulundugu kriz durumundan miimkiin mertebe ¢ikarmak igin
degisik tesebbiislerde bulunmuslardir.

Mihne sonrasinda ciddi sekilde gliclenen ve yiizyll kadar siiren
hakimiyetinin ardindan gelen yiizyilda biiyiik oranda zayiflayan Siinni
(Hanbeli/Ehl-i Hadis) diisiincenin® IV. asirda Halife Kadir'in 381/991 de
halife olusuna kadar Siinni Abbasi hilafetinin zayiflamasina bagli olarak
arkasinda giiclii bir iktidar veya devlet desteginden mahrum oldugunu
soylemek miimkiindiir. Bu manada ona sahip ¢ikip destek vermesi beklenen
Abbasi hilafetinin o donemdeki durumu buna hi¢ uygun degildir. Ciinki
Abbasi hilafeti o siralarda $ii-Biiveyhi emirlerinin baskis: altinda siyasi ve
askeri giiciinii kaybetmis durumdadir. Halife el-Kadir dénemi bunun tersine
dondiigii bir siirecin baslangici olmustur. Halife Kadir'in halife olmasiyla
Abbasi Hilafetinin siyasi-dini otoritesinin ve itibarinin iadesi yolundaki
cabalar yogunlasmis; daha da 6nemlisi, el-Kadir devrinde Gaznelilerin, oglu
el-Kaim zamaninda da Selguklularin bu siirece dahil olmasiyla Ehl-i
Siinnetin ya da Stinni Islam anlayisinin tekrar iktidar destegine kavusmasi
ve diger Islam mezhepleri karsisinda, varligini ve iistiinliigiinii miidafaa ve
muhafaza edebilmesi i¢in, zaman zaman siyasi iktidar eliyle Siinni inang
esaslariin aciklanmas: gibi olaylara sahitlik etmistir. Bu durumdan en iyi
sekilde yararlanmasini bilen el-Kadir, hem Abbasi hilafetini iginde

37 Siileyman Geng, “V./XI. Asirda Ehl-i Siinnet'in Yeniden Yiikselisi: Siireq, Kurum ve
Sahsiyetler Uzerine Bir inceleme”, D.E.U. [ldhiyat Fakiiltesi Dergisi, XXV (2007): 271-
330.
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bulundugu durumdan kurtarmak ve hem de Ehl-i Siinneti destekleyip
gliclendirmek icin, 6nemli adimlar atmigtir.3

Iste bu bakimdan Halife el-Kadir'le baglayan bu dénem yani V/XI. asir, hem
siyasi hem de dini agidan “klasik Islam diisiincesinin ve medeniyetinin
tesekkiil donemi”, “Islam Ronesans1”, Yiiksek halifelik devri”, “Islam’in
migfer c¢agl”, “Sunni yiikselis”, “Ehl-i Siinnetin ihyas1” seklinde
isimlendirilmis; Islam tarihinin, Stinniligin yeniden giiglenip yiikselis veya
dirilis hatta zafer asr1 olarak tanimlamiglardir.?

Hem Miisliimanlarin ¢cogunlugunun inang ve diisiince sisteminin ifadesi ve
hem de siyasi bir tavrin adi olarak varligim ve tekamiiliinii stirdiiren Ehl-i
Stinnet’in, 6zellikle IV/X. asrin sonlarindan itibaren halife el-Kadir'in siyasi,
dini ve kiiltiirel destek ve faaliyetleriyle yeni bir ivme kazanarak yiikselise
gectigi bir gercektir. Bu gercek kaynaklara yansimis hadiseler ve kayitlarla
tespit edilmistir.#® Abbasiler ve Ehl-i Siinnet’in, 6nce Gazneliler daha sonra
da Selcuklular gibi gliclii ve biiylik bir devletin siyasi himayesini ve
destegini kazanmasini 6nemli bir asama ve sonug olarak gormek gerekir.

Bu donemde, Biiveyhilerin destegini arkalarina alan $iilerle sayica en {istiin
ve en aktif mezhep olarak Ehl-i Siinnetin tek temsilcisi haline gelen
Hanbeliler catismiglardir. Biiveyhilerin, Abbasilerin baskenti Bagdat'ta
yaptiklar1 uygulamalar, Bagdat’taki Siinni halk iizerinde etkili olan Hanbeli
alim ve vaizlerin inan¢ ve uygulamalariyla ters diismiistiir. Bu dénemde
Hanbeliler, Sia karsithgr basta olmak tizere kelamcilara, filozoflara
muhalefet etmis, kisaca her tiirlii firkalasma ve bidatgilik karsitliginin basini
¢ekmislerdir. Biiveyhiler tarafindan desteklenen Siiler gibi Hanbeliler de iyi
organize olmus ve giiclii bir motivasyona sahip bir yap1 goriintimii vermis,
gerek Biiveyhiler ve Fatimilerin siyasi gelismeleri ve yayilmalar1 gerekse
imémiyye ve isméﬂiyye firkalarinin  faaliyetleri karsisinda direng

38 Halife el-Kadir'in bu baglamdaki tedbirleri ve siyaseti i¢in bkz. Siileyman Geng,
“Halife el-Kddir Déneminde Bagdat'ta Yasanan Dini-Siyasi Hadiseler ve Onun Siinni
Siyaseti”, Marife, 4/2 (2004): 223 vd.

3 Bu tiir degerlendirmeler igin bkz. Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti:
Islam’in Rénesanst, ¢ev. Salih Saban, 3. bs., (istanbul: Insan Yayinlari, 2014); Hamilton
A. R. Gibb, “Bir islam Tarihi Yorumu”, Islam Medeniyeti Uzerine Aragtirmalar, ¢ev. K.
Budak v.dgr., (1stanbu1: Endiiliis Yayinlari, 1991), s. 22-39; Hodgson, Islam’in Seriiveni,
1 vd.; Geng, “Ehl-i Siinnet’in Yeniden Yiikselisi”, 273 vd.; Geng, “Halife el-Kadir ve
Siinni Siyaseti”, 219-220; W. Montgomery Watt, Miisliiman Aydin: Gazali Hakkinda Bir
Aragtirma, ¢ev. Hanefi Ozcan, (izmir: Etiit Yaymlari, 1989), s. 80. Makdisi, bu
dénemdeki "Siinni Canlanma"nin gercekten neye isaret ettigini ve asil anlaminin ne
olmas1 gerektigini tartistig1 yazisma bu ismi vermistir. Bkz. George Makdisi, "The
Sunni Revival”, Islamic Civilisation 950-1150, ngr. D. S. Richards, (Oxford: 1973), 155-
168.

4 Mesela ibn Kesir, h. 447 yili hadiselerini verirken Bagdata (Abbasi hilafetini
tahakkiim altina almis) hakim olan Sii Biiveyhi devletinin son buldugunu ve Ehl-i
Siinneti seven, destekleyen Siinni Selguklularin geldigini memnuniyetle ifade
etmektedir. Bkz. Ibn Kesir, el-Bidaye, 12, 68-69.

4 Geng, “Ehl-i Siinnet’in Yeniden Yiikselisi”, 280-281.
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olusturmuslardir. Hanbeliler, Siilige ve Mu'tezile'ye karsi hep siinnetin
yaninda yer aldiklarimi ifade etmislerdir. Hanbeliler'in gerceklestirdikleri
eylemlerde ana destekgileri, tarihi kaynaklarda genellikle Hanbelileri
kastederek soylenen ve amme diye isimlendirilen halk kitleleri olmustur. Bu
yapisiyla Hanbelilik, fikhi-kelami ve sosyal boyutlart olan bir yap:
goriiniimiinde olup, adeta bir “politik-dini muhalefet partisi” rolii oynamistir.

Biiveyhilerin zayiflama siirecine girmesi ile birlikte Hanbeliler, Abbasi
Hilafetinin de destegini arkalarina alarak faaliyetlerini siirdiirmiislerdir.
Biiveyhilerin Hanbelilik ile o6zdeslesen Siinnilige yonelik olumsuz
uygulamalar1 ve Halife el-Kadir'in Siinnilige destegi Hanbelilige verilmis bir
destektir. Ortak diisman olan Biiveyhi yoOnetimine karsi miicadele,
Hanbeliler ile Abbasi Hilafetinin yakinlasmasina zemin hazirlamistir.
Kadirbillah (381-422/991-1031) ve Kaimbiemrillah'mn (422-467/1031-1075)
hilafetlerine denk gelen bu siirecte, Abbasi hilafeti tamamen Hanbelilerin
glidiimiine girmis, halifeler eliyle yayinlanan “Kadiri itikad” bildirgeleriyle
Ehl-i Hadis/Hanbeli zihniyetine muhalif olan biitiin goriis ve firkalarla
miicadele edilmistir.*> Bu sebeple akide metninin icerigi Ehl-i Hadis/ Hanbeli
merkezlidir.#

el-Kadir'in halifelik yaptigi doneminde yaptig1 girisimlerden en &nemlisi
adina nispet edilen ve kaynaklarda er-Risaletii’l-Kadiriyye, I'tikadu’l-Kadiri
(Kadiri Akidesi, Kadirl Amentiisii) adiyla yer alan girisimidir. Bir amentii
niteliginde olan Kadiri Hikadl, Ehl-i Hadis/Hanbell goriislerine uygun bir
sekilde hazirlanmis, buna herhangi bir sekilde muhalefet eden kimselerin
kiifre diisttigi ileri stiriilmiistiir.# Bu akide de Siinni inang esaslari
belirtilmekte ve Stinnilik disindaki inan¢ ve diisiinceler reddedilmektedir.
El-Kadir kendi hazirladigi bu bildiri veya muhtiray1 hilafet divaninda,
zamaninin Onde gelen dini, ilmi, idari sahsiyetlerin onayiyla ¢ikarmis ve
hatta camilerde okutarak halka ilan etmistir.*> Anlasildigina gore, bu bildiri,
oncelikle topluma Siinni inang esaslarini agiklamak ve hatirlatmak gayesini
glitse de, sonraki donemde Abbasi hilafetinin resmi dini anlayisini veya dini
siyasetinin esaslarini ve gergevesini olusturmustur. Zira o dénemde cereyan
eden hadiselerle ilgili rivayetlere bu gozle baktigimizda, gercekten de bu
bildirinin Abbasi hilafetinin siyasi ve dini tavrini biiyiik 6lgtide belirledigini
ve etkiledigini sdylemek miimkiin goriinmektedir.

2 Laoust, “Le Hanbalisme Sous le Califat de Bagdad”, 87-88, 94; Geng, “Halife el-Kadir
ve Slinni Siyaseti”, 233.

o Mehmet Kalayci, Tarihsel Siirecte Es'arilik-Maturidilik Iliskisi, (Ankara: Ankara Okulu
yayinlari 2013) s. 67.

4“4 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, XV, 279-282.

45 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VII, 287, 289; VIII, 25; Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem

Muhammed b. Muhammed Abdilkerim es-Seybani el-Ma’rif bi Ibni’l-Esir, el-Kamil
fi't-Tarih, 1-XI, tsh. Muhammed Yusuf el-Dokak, (Beyrut: Daru’l—Kutubi/l—ilmiyye,
1407/1987), IX, 305; Mustafa Sabri Kiictikas¢i, "Kadir-Billah", TDV Islam Ansiklopedisi
(DIA), XXIV, 127-129; Abdiilkerim Ozaydin, "Kiim-Biemrillah", TDV Islam
Ansiklopedisi (DIA), XXV, 211.
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Ikinci bir “Karsi Mihne”# olarak ta isimlendirilebilecek bir dénemin
yasandig1 bu siirecteki uygulamalar Me’'mun’un mihnesini hi¢ aratmamas,
hatta onun 6tesine de ge¢mistir. Bu nedenle sozii edilen dénemin mihnenin
bir rovans: oldugu ileri siirtilmiistiir.# Makdisi, bu duruma isaret ederken
Hanbeliler'in iki asir once kendilerine yapilanlarin aynisini diger mezhep
mensuplarina ve Ozellikle Hanefi-Mu'tezililere yaptiklarini belirtmektedir.
Bu baglamda Makdisi'nin isaret ettigi nokta dikkat gekicidir. Kadir'in ilk
beyannamesi Hanefi-Mu'tezililere yonelikti, onlara Mu'tezili goriiglerin
Ogretimini yasakliyordu. Mihne déneminin kadilar1 da Hanefi-Mu'teziliydi.
Me’'mun, Ehl-i Hadis’e karsi Hanefi-Mu'tezili kadilar1 desteklemisti. Simdi
ise Kadir, Hanefi-Mu'tezililere karst Hanbeliler'in tarafim1 tutmus* ve
boylece mihne sonrasinda hakim diisiince olan, ancak daha sonra zaman
zaman degerini kaybeden selefi diisiinceyi yeniden hakim inang -biiyiik bir
ihtimalle iktidar mevkiine getirme- donemini baslatmistir, denilebilir.*

Bu tespitlerden hareketle el-Kadir’in miicadelesinin g¢evresini, Stinni inancini
miidafaa etmek ve korumak, Abbasi Hilafetinin otoritesini yeniden tesis
etmek seklinde gormek miimkiindiir. Burada bu miicadelede el-Kadir'in
reel-politige uygun davranarak, kendi kisisel becerileri ve faaliyetlerinin ve
basarili siyasetinin etkisi oldugunu séylemek gerekir.5

Me’'mun’un mihne siirecindeki tavr ile Halife Kadirbillah'in Kadiri Itikad
Bildirgelerindeki tavr1 birbirine benzerlik gostermektedir.’® Me'mun'un asil
hedefi hilafetin itibarin1 saglamaya yonelikti. Bunu Mu'tezili esaslariyla
yapmaktaydi. Kadir'in de hedefi, hilafetin otoritesini saglamaya yonelikti.
Bunu Hanbeli esaslariyla yapmaktaydi. Burada ilging olan nokta, Me’mun,
ulema karsisinda halifenin otoritesini savunurken, Ahmed b. Hanbel ve
taraftarlar1 buna karsi ¢ikiyor, ulemanin otoritesini savunuyorlardi. Simdi
olan, Hanbeli esaslarla halifenin otoritesinin saglanmasidir. Buradan
hareketle diyebiliriz ki, Kadirbilladh doneminin en oOnemli 0Ozelligi,
Hanbeliligin, halifenin otoritesini savunan “devletin resmi mezhebi” haline
gelmesidir.52

46 Onat, “Mu’tezile ve Mihne Hi§kisi”, 179.

i George Makdisi, Ibn ‘Aqil Religion and Culture in Classical Islam, (Edinburgh:
Edinburgh University Press, 1997), s. 8; Makdisi, Islém’in Klasik Caginda Din Hukuk
Egitim, s. 277, Abdulmecid Ebu’l-Fiitth Bedevi, et-Tdrihu’s-Siyasi ve’l-Fikri Ii'l-
Mezhebi's-Siinni fi'l-Mesriki'l-Islami mine’l-Karni’l-Hamisi’l-Hicri hattd Siikilti Bagdad, (el-
Manstira: Daru’l-Vefa li'Tiba’a ve'n-Nesr ve't-Tevz?’, 1408/1988), s. 76.

48 Makdisi, Ibn ‘Agil, s. 8, 10.

49 Geng, “Halife el-Kadir'in Stinni Siyaseti”, 221.

50 Geng, “Halife el-Kadir ve Siinni Siyaseti”, 222.

51 Eric J. Hanne, “The Caliphate Revisited: The Abbasid of 11th and 12th Century
Baghdad”, (doktora tezi, The University of Michigan, 1998), s. 137.

52 Ira M. Lapidus, Islam Toplumlar1 Tarihi, cev. Yasin Aktay, 5. bs. (istanbul: Hetigim
Yaynlari, 2013), I, 250-253.
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Hanbeliler bu donemde kendilerini Abbasi Hilafetinin temel dayanag:
olarak gormiislerdir.® Abbasi Hilafet sarayinda 6nemli bir konumu bulunan
Hanbeli alim Ibnii’'l-Bakkal (6. 440/1048) Hanbeliler'in yonetimle iliskisine
isaret ederken, “Hilafet cadirdir. Hanbeliler de onu tasiyan halatlaridir.
Sayet halatlar diiserse c¢adir da ¢oker.”’* diyerek Abbasiler agisindan
Hanbeliler'in vazgecilmezIligini ortaya koymaya ¢alismistir.

Bu donemde Hanbeliler sadece Sia ve Hanefi-Mu'tezililerle degil,
kendilerine mubhalif olan biitiin gruplarla miicadele etmislerdir.
Selguklularin Bagdat'i ele gecirmesiyle Sia ve Mu'tezile desteklerini biiyiik
olctide kaybetmislerdir. Hanbeliler bu defa, Selguklu yonetiminin destegini
de arkalarina alarak giiclenmeye baslayan Eg’arilerle miicadele etmeye
baslamislardir. Sanki ge¢mislerini unutmuslar gibi, o donemde kendisini
Ehl-i Slinnet'in yegéane temsilcisi ve miidafii olarak takdim eden Eg’arilik®
ve Eg’ariler’e karsi miicadele ettikleri goriilmektedir.® Halbuki boylece
onlar, belki de farkinda olmadan, hem kendi miraslarindan kendilerini
mahrum birakmis ve daha Once yiiklenmis olduklar1 misyonu terk etmis
oluyorlard1.” Bu durum bize, daha 6nce oldugu gibi, V. asirda bile, Ehl-i
Siinnet kavraminin veya isminin gergevesinin ve igeriginin,® ya hala tam
acik ve belirgin olmadigini ya da bu ismin kapsadig kitlenin tam manasiyla
homojen hale gelmedigini gostermektedir. Bu itibarla Stinni dirilisle ilgili
yapilacak olan genel degerlendirmeler bazen bizi kismen yaniltabilir, bazen
de hepten yanlis sonuglara gotiirebilir.®® Biiveyhiler doneminde baslayan
Hanbeli-Es’arl miicadeleleri Sel¢uklular doneminde artarak devam etmistir.
Hanbeliler'le Es’ariler defalarca karsi karsiya gelmis, iki grup arasindaki

3 Ahmet Giiner, Biiveyhilerin $ii-Siinni Siyaseti, (Izmir: Tibyan Yayincilik, 1999), s. 238.

54 Ibn Ebi Ya'la, Tabakdtii’l-Handbile, thk. Abdurrahman Siileyman el-Useymin, (Riyad:
1419/1999), 111, 349-350; Makdisi, “The Sunni Revival”, 164.

55 Eg’arilik ve Eg’ariligin Ehl-i Stinnet’in temsilcisi olarak takdimi icin bkz. Watt, Islam

Diigiincesini Tegsekkiil Devri, 378-388; Ethem Ruhi Figlal, Cagimizda Itikadi Islam
Mezhepleri, 3. bs. (Ankara: Selcuk Yayinlari, 1986), s. 74-76; Makdisi, Islamin Klasik
Caginda Din Hukuk Egitim, s. 39 vd.

56 Hanbeliler, temelde Mu'tezile'nin kelami yontemlerini ve fikirlerini geleneksel Stinni
anlayisa aykiri buluyorlardi. Ayrica hem imam Eg’ari’nin Mu’tezili gegmisinin olmast
hem de inanglar1 savunmada onlarin ydntemlerini kullanmasi sebebiyle Es’arilere
karst tavir almiglar hatta onlarla fiili miicadele etmiglerdir. Hanbelilerin Eg’ari
karsithig1 igin, bkz. Makdisi, Islamin Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, 42-48 vd. Hatta
bu nedenlerle bazen Bagdat'ta bu iki mezhep mensuplar: arasinda -mesela h. 469, 475
yillarinda- kavgalar yasanmustir. Bkz. Ibnii'l-Cevzi, Muntazam, XVI, 181-183, 224-225;
Ibnii’1-Esir, el-Kamil, X, 104-105, 124-125.

57 Makdisi, “The Sunni Revival”, 156.

58 Ehl-i Siinnet ismi ya da kavrammin mahiyeti icerigi hakkinda genis bir analiz i¢in
bkz. M. Hayri Kirbasoglu, “Bir Panorama: Gegmisten Gelecege Ehl-i Siinnet -Ehl-i
Stinnet'e Elestirel Bir Bakis Igin Yol Haritas1”, Islamiyat 8/3 (2005): 69-80; Cagfer Karadas,
“Mezhep-Isim Miinasebeti ve Ehl-i Siinnet Topluluguna Verilen Isimlere Dair Bir
Degerlendirme”, Marife Dergisi Ehl-i Siinnet Ozel Sayisi, 5/3 (2005): 15-20; Fazlur
Rahman, Islam, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2014), s. 139.

59 Makdisi, “The Sunni Revival”, 156.
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catismalar zaman zaman Oliimlerle de sonug¢lanmistir.® Nitekim yine boyle
bir Hanbeli-Es’ari ¢atismasindan sonra iki grubu bir araya getirmeye c¢alisan
Halifeye Hanbeliler'in o donem lideri konumunda olan Serif Ebi Ca’fer el-
Hasimi; “Sulh mu? Hangi sulh? Sulh, velayet, bor¢, miras taksimi veya miilk
konusundaki anlagmazliklarla ilgili hasimlar arasinda olur. Héalbuki bu Eg’ariler
bizim kdfir oldu§umuzu diisiiniiyor. Biz de inandi§imiz itikada inanmayanlarin
kifir oldugunu diisiiniiyoruz. Aramizda hangi sulh olacak?” seklinde cevap
vererek baris teklifini reddetmistir.6? Serif EbG Ca’fer el-Hasiminin bu
cevabi Hanbelilerin Eg’arilere bakisini ortaya koyan énemli bir 6rnektir.

Abbasi Hilafeti ile isbirligi yapan Hanbeliler muhaliflerinin yani sira
kendileri gibi diisiinmeyen mezhepdaslarini da baski altina almiglardir. ibn
Akil'in (6. 513/1119) bagina gelenler bunun en 6nemli 6rnegidir. Ibn Akil,
onde gelen Hanbeli bir alim olmasina ragmen Mu'tezililerle tesrik-i mesaide
bulunmasi ve bazi Mu'tezill alimlerden ders almasi nedeniyle
mezhepdaslarinin baskisina maruz kalmais, dldiiriilmek istenmistir. Serif Ebu
Ca'fer ve arkadasglar1 Ibn Akil'in kaninin akitilmasinin helal oldugu fetvasini
yayinca Ibn Akil bes yil boyunca gizlenmek ve kagcmak durumunda
kalmistir. Kagarken de bir gemiye binmis, gemide karsilastigi bir geng;
“Keske Ibn Akil ile karsilagsaydim, Allah ig¢in hemen boynunu vururdum.”
deyince kacmanin da imkansiz olduguna inanmis ve gelip Serif Ebu
Ca’fer'in huzurunda tovbe ettigini bildiren bir metni huzurda okumus ve
boylece Mu'tezili fikirlerden tévbe ettigini bildirmistir.s2

Halife Kadir, iktidara gelmesinden itibaren Biiveyhi hakimiyetine kars
Hanbeliler'in yaninda durmus, Mu'tezile, S$ia gibi gruplara bask:
uygulamistir. Me'mun’un mihne de uyguladig1 dini politikanin aymist iki
asir sonra bu defa tersine yiiriirliige sokulmustur. Mu'tezili goriis, diisiince
ve Ogretileri yasaklamis, Kur’an hakkinda yorum yapan ve onun mahl{ik

60 Seyfullah Kara, Biiyiik Selguklular ve Mezhep Kavgalari, (Istanbul: Iz Yaymnailik, 2007), s.
286-305.

61 Ibniv'1-Cevzi, el-Muntazam, XVI, 81-83.

62 Ibni'l-Cevzi, el-Muntazam, XVII, 180-181; Laoust, Isldm’da Aynilikgi Goriigler, 208; Kara,

Biiyiik Seluklular ve Mezhep Kavgalart, 318-320. Ibn Akil'in tovbe metni kaynaklarda su
sekilde aktarilmistir: 465 yilinda Serif Ebu Ca’fer'in Nehru Mualla’daki mescidinde
biiylik bir halk kalabaliginin 6niinde pismanligini ifade eden su metni okumustur:
Bid’at mezheplerinden Yiice Allah’a siginiyorum: Mu'tezile’den ve digerlerinden. Bu
mezhep erbabi ile arkadaslik etmekten, onlara saygi gostermekten, onlara tabi
olanlara merhamet etmekten ve onlarin ahlakiyla ¢okca mesgul olmaktan Allah’a
sigmirim. Daha &nce baghh oldugum ve kendi yazimla yazdigim onlarin
goriislerinden, sapikliklarindan onlar1 yazmaktan ve okumaktan Yiice Allah’a
sigiiyorum. Bunlar yazmak, okumak ve bunlara inanmak helal degildir. Bunlar
yapmak bir Miisliman ic¢in helal degil, haramdir.” Ibn Kudame el-Makdisi,
Tahrimu'n-Nazar fi Kutubi’l-Kelam, s. 33; ibn Receb, Zeyniiddin Ebu’l-Ferec
Abdurrahman b. Sihabuddin Ahmed el-Bagdadi ed-Dimaski, Kitabu'z-Zeyl ald
Tabakati’l-Handbile, (Kahire: Matbaatii’s-Siinneti’l-Muhammediye, 1952) I, 145 vd.
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oldugunu sdyleyenler cezalandirilmistir.®* Bu manada el-Kadir, bir yandan,
Kur’an ve Siinnet’e gore olusmus Ehl-i Stinnet inancinin korunmasi ve halka
anlatilmasi i¢in siyasi ve kiiltiirel yoldan gayret sarf ederken, diger yandan
da Ismaill, Mu’tezili, Rafizi, Karmati, Batini gibi mezhep ve ekollerin inang
ve fikirlerinin Kur’an ve Siinnet'e uygun olmadiklarinin agiklanmasi ve
onlarin fikirlerinin halk nazarinda ¢iiriitiilmesi ve itibardan distiriilmesi i¢in
hilafet makami ve hilafet divani tarafindan desteklenen yogun bir miicadele
baglatir. Ehl-i Siinnet inancina muhalif mezhep, fikir ve inanclara mensup
kimselerin, bu inanglarindan dolay: tévbe etmelerini isteyerek bu goriislerin
tartisilmasini ve 6gretimini yasakladigr gibi, yaptirim giiciinii artirmak icin
de bu karara uymayanlarin cezalandirilacaklarini ilan etti. Alinan bu kararin
etkisini hissettirmek maksadiyla, 6ncelikle bu fikirlerin Bagdat’taki 6nderleri
olan Kkisileri inan¢ ve diisiincelerinden vazgectiklerini imzalariyla
aciklamaya davet edilmis ve bu da ciddiyetle uygulanmisti. Halife Kadir
Billah, 408/1017 yilinda mubtedi’a olarak nitelendirdigi Mu'tezili-Hanefilere
(Fukahdu’'l-Mu'tezile el-Hanefiyye) karst hilafet divanindan c¢ikardigi bir
kararla, onlardan doktrinlerini terk ederek tovbeye, Ehl-i Hadis inancinin
disinda kalan konularda tartismamaya, itizal diisiincesinden teberri etmeye
ve bu doniisii agiga vurmaya davet edip; ayni1 zamanda kelam’dan, kelam
alaninda arastirma yapmaktan, Réafiza, itizal, Kur'an ve benzeri konularda
miinazaralar yapmaktan nehyetti. Buna uymamalar1 durumunda baslarina
¢ok biiyiik belalarin gelecegini ve siddetli bir cezaya carptirilacaklarini
bildirdi.*# Onlar, Mu'tezile’den riicu ettiklerini, bu mezhepten beri
olduklarini, emre uyacaklarim1 ve muhalefet ettikleri takdirde tenkil ve
cezaya ugramay1 kabul ettiklerine dair imza verdiler. Onlardan bu hususlara
muhalefet edenler cezalandirilmistir.®> Halife el-Kadir'in bu tavriyla, ‘gercek
inancin’, yani Ehl-i Siinnet’in, diger bircok mezhebe kars1 desteklenmesi ve
savunulmasi isini tizerine aldigr goriilmektedir.®® Nitekim Halife el-
Kadirbillah’a nispet edilen Risaletii’l-Kddiriyye adl1 risalede, ustile dair hadis

63 George Makdisi, Ibn Akil Religion and Culture in Classical Islam, (Cambridge:
Edinburgh University Press, 1997), s. 8, 10.

o Bkz. Ibniv'1-Cevz, el-Muntazam, VII, 287; XV, 125-126; Ibnii'l-Esir, el-Kamil, 1X, 305; ibn
Kesir, el-Biddye, XII, 6.

5 Halife Kadir'in istegi {izere bir¢ok Hanefi-Mu'tezili bilginin, Mu’tezile’den tovbe edip

ayrilmak zorunda kaldiklar;; yine ayni halifenin yargida gorev almak isteyen
Mu'tezile alimlerine mezheplerini terk etmelerini sart kostugunu gosteren 6rnekler
vardir. Mesela; biiyiitk Hanefi kadis1 Saymeri (6. 436/1045)nin 417’de Bagdat'ta
noterlik (sahitlik) gorevine atanmak igin miiracaatinda, Mu'tezili goriislere sahip
olduguna dair iddialar nedeniyle, kendisinin Kadi’l-Kudat Ibnii’s-Sevarib’in
huzurunda toévbe etmek zorunda kaldig1 nakledilir. ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VII,
287; VIII, 25; XV, 176; ibn Kesir, el-Bidaye, XII, 20; Makdisi, Ibn Aqil, s. 300, Dipnot, 4.

66 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VII, 287. ibnii’l-Esir’in verdigi bilgiler ise, ortaya konulan
hareketin ¢ok daha kapsamli oldugunu gosterir mahiyettedir. O, el-Kadir'in,
Mu'tezile, Sia ve bunlarin disindaki mezhep (makalat) mensuplarindan goriis ve
inanglarindan tévbe etmelerini istedigi, bu mezhepler hakkinda miinazarada
bulunmay1 yasakladigi ve yasaga uymayanlarin cezalandirildigmi sdylemektedir.
Ibnii'l-Esir, el-Kdmil, 1X, 305.
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imamlarimin  (Ehl-i Hadis, Hanabile) tertibi esas alinarak ashabin
faziletlerinden bahsedilmis, Omer b. Abdulaziz’in {istiinliikleri dile
getirilmis, Kur'an’in mahliik olduguna inananlarin ve Mu'tezili goriisii
benimseyenlerin fikirlerinin yanlislig1 ortaya konulmaya galisilmistir.®

Halifenin bu uygulamasini Gazneli Sultan Mahmud (421/1030)'un da aynen
benimseyerek, Horasan ve diger beldelerde Mu’tezile, Rafiza, Ismailiyye,
Karamita, Cehmiyye ve Miisebbihe’yi takibata maruz birakti1, onlar1 astigy,
hapsettigi, stirgiin ettigi, minberlerden onlara lanet edilmesini emrettigi
kaydedilir.¢8

Halifenin bununla da yetinmeyerek ertesi yil (409/1018) tekrar hilafet
merkezinde, alimlerin istirakiyle Ehl-i Siinnet inancini anlatan bir risale
(Kitabu Ehli’s-Siinne) yaymlamis ve Kur’anin mahltk oldugunu soyleyen
kisinin kafir olduguna ve kaninin akitilmasinin helal olduguna dair bir fetva
vermis oldugu aktarilmaktadir.®® Bu metin, daha sonra halife el-Kaim
zamaninda, 433/1041-1042 yilinda, tekrar nesredildiginde “Kadirl Akidesi”
(el-I'tikadii’l-Kadiri) olarak isimlendirilmistir.”® Bu bildiriyle sanki el-Kadir,
daha once Mu'tezile ve Sia’ lehine, Ehl-i Siinnet aleyhine gecen zamanlarin
verdigi kayiplari telafi etmek ve dolayisiyla artik Siinni inancin Abbasi
hilafetinin himayesi ve korumasi altinda oldugunu gostermek ister gibi
goziikmektedir. Zira bu durum, halife el-Kadir'in icraatlarina da agikca
yansimaktaydi. Nitekim o donemde resmi devlet gorevlilerinin tayininde,
bu metinde belirtilen inang esaslarina bagliligin sart kosuldugu anlasiliyor.
Ayni uygulama diger memurlara da yapilmis olmast muhtemeldir. Oyle
anlasiliyor ki, biitiin bu uygulamalar el-Kadir'in 408/1017 tarihli emriyle
ortaya koydugu Siinni siyasetin gereklerini, tavrini, kararligm ve
hedeflerini yansitmaktaydi. Ayrica daha sonra bu bildiri, Siinni inancin
korunmasiyla alakali politikalarin uygulanmas: ve gerekli tedbirlerin
alinmasi i¢in adeta hukuki temel olusturmus ve takip eden yarim asir i¢inde
ihtiya¢ duyuldukga, birka¢ defa ilan edilmistir.”? Nitekim kaynaklarimiz,
bildiri metninin muhtevasin1 ayrintili olarak vermeksizin, ilk defa
408/1017'de ilan edildigini ve ertesi sene 409/1018'de tekrarlandigin
sOylerler.”> Yine baz1 kaynaklar, daha sonraki yillarda aymi bildirinin, el-
Kadir zamaninda 420/1029'da” ve ilki 433/1041-1042’da?# olmak {izere el-
Kaim doneminde birkag¢ defa hilafet divaninda onaylanarak ilan edildigini

67 Biiytikasci, “Kadir Billah”, TDV Islam Ansiklopedisi ( DIA), XXIV, 122.

o8 Ibnii'l-Cevzi bdylece bunun bir gelenek (siinnet) haline geldigini kaydetmektedir.
Ibniv’1-Cevz, el-Muntazam, XV, 125-126; ibnii’l-Esir, el-Kamil, VIII, 121; ibn, Kesir, el-
Biddye, XII, 6.

69 ibnu’l-Cevz, el-Muntazam, V11, 289; XV, 128.

70 ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VIII, 109-111.

71 Geng, “Ehl-i Siinnetin Yeniden Yiikselisi, s. 290

72 Bkz. ibnuw’1-Cevzi, Muntazam, XV, 128; ibn Kesir, Bidaye, XI1, 7.

73 Bkz. ibnuw’1-Cevzi, Muntazam, XV, 197-202; ibn Kesir, Bidaye; XII, 26.

74 Bkz. ibnuw’1-Cevzi, Muntazam, XV, 279-282; ibn Kesir, Bidaye, XII, 49.
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kaydetmisler. Bu kaynaklardan sadece Ibnii’'l-Cevzi bu metni 420 ve 433 yili
hadiseleri arasinda tafsilatli sekilde vermistir.”> “Itikadii’l-Kadiri” (Kadiri
Akidesi)'nin metni dikkatle incelendiginde; onun, ¢ikarilis gayesiyle uyumlu
ve tamamen Ehl-i Siinnet'in geleneksel inanglar1 ile genel anlayisimi ve
karakterini -yani $ii, Mu'tezili, hatta Es’ari karsit1 tutum ve tavrini- yansitan
bir yapida ve 6zellikte oldugu anlasilmaktadir. Nitekim bu akide metninde,
bir yandan Miisebbihe, Kerramiye, Sia (6zellikle Gulat-1 Sia’dan (Réafiza) ve
isméiliyye), Es’ari ve Mu'tezile’'ye yonelik elestiriler yapilirken; diger
yandan da usuli‘d-din felsefi-kelami karakterinden kopartilarak onun da
temel akideleri tanimlanmaktadir.”

el-Kadir gayelerine ulasmak icin aldig1 siyasi ve hukuki tedbirler ve
faaliyetlerin yaninda siyasi ve dini boyutu olan Fatimi-Ismaili davetinin
tehdidini bertaraf etmek yaninda, Islam inancinin &éziine uygun olmayan
firka ve inanglar karsisinda Siinni Islam anlayisini miidafaa ve dolayisiyla
tiim Miisliimanlar1 bu zararli akimlarin tesirlerinden korumak igin ilmi ve
kiiltiirel faaliyetleri de desteklemistir. Bu donemde yazilan su eserler bu
baglamda degerlendirilebilir: Ebu Bekr Tayyib el-Bakillani (6. 403/1013), “et-
Temhid”, ”el—insaj”, “Mendkibu’l-Eimme”, “el-intisér”, Ebu Said el-istahr, (0.
404/1014), “er-Red ale’-I-Batiniyye”, Ebu Mansur Abdulkahir el-Bagdadi (&.
429/1038), “el-Fark Beyne'l-Firak”, ve “Usulii’d-Din” gibi Islam kelamina ve
mezheplerine dair kitaplarin daha ¢ok el-Kadir déneminde yazildigim
dikkate almaliyiz7 Bu kitaplarda, Islam inanglariyla ilgili hususlar
incelenirken; hem diger mezheplerin goriislerine, hem de Ehl-i Siinnet
diisiincesine yer verilmis ve ayrica bunlarin hangisinin Kur’an ve Siinnet’e
uygun, hangisinin de aykir1 oldugu {izerine yorumlar getirilerek
aciklamalarda bulunulmustur. Bu anlamda bu goériislerden Stinni anlayisa
uymayanlar delillerle ciiriitiilmeye ve onlarin; Islam dis1 olduklar ispata
caligilmistir. Ismailiyye, Batiniyye, Rafizi vb. firkalarin dini, siyasi
goriislerinin reddi icin topladiklar1 delillerin ve getirdikleri yorumlarin,
doénemin Siinni siyasetinin ve Siinni anlayisinin olusumunda etkili olmasi
kuvvetle muhtemeldir. Nitekim diger firkalar hakkinda oldugu kadar,
ozellikle Tsmaili Batini mezhebinin fikirlerine ve onun siyasi uzantisi ve
temsilcisi konumundaki Fatimilerin nesebiyle ilgili iddialarina karsi ortaya
konan reddiye tarzindaki deliller ve agiklamalarin, daha sonra yazilan biitiin

& Kadiri Akidesi ([tikadii I-Kadiriynin tam metni ve muhtevasi icin bkz. ibnu’l-Cevzi,
Muntazam, XV,128, 197-198. Miiellifimiz burada bu metnin ilan edilip okundugundan
bahseder ve igeriginden bazi hususlar1 verir. Ancak h. 433 yilina dair haberleri
naklederken, bu metnin hilafet divaninda okundugundan s6z ederek tam
muhtevasim aktarir: Bkz. Muntazam, XV, 279-282; Ayrica Fransizca terciimesi ve
tahlili i¢in bkz. Makdisi, Ibn Aqil, s. 303-308, 308-310; Laoust, Henry, “La Resistance
Sunnite Sous le Califat D'al-Qddir (381-422/991-1031)", La Pensée et L’Action Politiques
D’al-Mawardi (364-450/974-1058), Revue Des Etudes Islamiques, XXXVI (1968): 52, 53,

70-72.
76 Makdisi, Ibn Aqil, s. 156.
77 Geng, “Halife el-Kadir ve Siinni Siyaseti”, 231.
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mezhepler tarihi kitaplarinda yer almasi bunun bir ispati olarak
gosterilebilir.”

Aym sekilde Halife, Mu'tezililere ve Mu'tezill diisiinceye karsi sert tedbirler
alirken, yOnetimin destekledigi diisiincenin taraftarlari, yazdiklar
reddiyelerle halifenin yaninda olmuslardir. Bu doénemin oncesinde ve
sonrasinda yazilan eserlerde bu etkiyi gormek miimkiindiir. Hace Abdullah
Herevi el-Ensari’'nin (6. 481/1089) Zemmu'l-Kelam ve Ehlihi, ibn Kudame el-
Makdisi’'nin (6. 620/1223) Tahrimu'n-Nazar fi Kutubi’l-Kelam adl1 eserinde
Kelam ve kelamcilara yonelttigi elestiriler dikkate degerdir. Ozellikle el-
Kudame Makdisi’nin kitabi, Hanbeliler'in Kelam ve kelamcilara olan
diismanligini ortaya koymasi agisindan dikkat ¢ekicidir. Makdisi bu kitab,
kendisinden yaklagik olarak 100 yil énce yasamis olan Ibn Akil'in tovbe
etmeden Once yazdig: kiigiik bir risalesini esas alarak onun sahsinda Kelam
ve Kelamcilara reddiyelerde bulunmustur.” Makdisi'nin, burada dikkat
¢eken ifadelerinden birisi de biitiin kelam firkalarin1 ayni degerlendirmeye
tabi tutmasidir. Nitekim o s6z konusu eserinde Mu'tezile ve Eg'arilik
arasinda herhangi bir fark gormedigini her ikisini de bidat olarak
gordiigiinii ifade etmistir. Kelam ve Kelamcilara yonelik tutumu Ahmed b.
Ishak el-Maliki’den naklettigi su ifade de ortaya ¢ikmaktadir: “Bizim
arkadaslarimiza gore ehlu’l-ehva ve ehl-i bid’at kelamcilardir. Ehva ve bid’at
ehlinden olan her kelamc ister Eg’ari olsun ister Eg’ariden bagka olsun
sehadeti kabul edilmez, ondan uzak durulur, bidatinden dolay: tedip edilir,
eger bu bidatlere devam ederse tovbe etmesi istenir.”s0 Makdis, Ibn Akil’e
iliskin degerlendirmesinde “Eger bu risaleyi tovbe ettikten sonra yazmissa,
zindiktir, kanmmin akitilmasi helaldir; eger tovbe etmeden o6nce bunlar:
yazdiysa bu, imamlarimizin neden onu zindik olarak niteledikleri ve
kaninin  akitilmasini  helal gordiikleri agikga ortaya koymaktadir.”
demektedir.®!

Burada dikkat c¢eken Onemli bir durum da ilim adamlarinin kendi
iradeleriyle herhangi bir goriise meyletmesi ya da bir goriisten donmesinin
kendine birakilmamasi, bunu bir tévbe ve pismanlik olarak halkin 6niinde
agikca ilan etmelerinin istenmesi uygulamalaridir.

Herevi ise Zemmii'l-Kelam ve Ehlihi adli eserinde Ibn Kudame gibi sert
ifadeler kullanmasa da o da aktardig: rivayetlerle ictihatta bulunmanin, rey
sahibi olmanin, peygamber doéneminde olmayan konularla ilgilenmenin ne
kadar yanlis, bidat ve sapkin seyler oldugunu ortaya koyma gayreti

78 Bu konuda, Bagdadi'nin el-Fark beyne’l-Firak adli eseri tipik bir Ornek olarak
gosterilebilir.
79 Muvaffakuddin Ibn Kudame el-Makdisi, Tahrimu’n-Nazar fi Kutubi’l-Kelam, thk.

Abdurrahman b. Muhammed Said Dimegkiyye, (Riyad: 1990), s. 32.
80 Makdisi, Tahrim, s. 42.

81 Makdisi, Tahrim, s. 42.
a A=d Cgily,  Ggil
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icerisindedir. Herevi'nin kitabi1 bastan sona kadar bir kelam ve kelamc
yergisidir.®

Ayrica kitabmin V. cildinin 131-144 arasini Eg’ari’ye nispet ettigi goriisleri
elestirmeye ayirmistir ki burada da Es’ari’nin Miisliimanlar arasinda; istinca
etmeyen, abdest almayan ve namaz kilmayan biri olarak sohret buldugunu
soyler.8s Bu bakisin halk nazarinda nasil etki edecegi, kelama ve kelamcilara
kars1 nasil tavir alacaklarini tahmin etmek zor degildir. Burada kastedilen
kimseler, her ne kadar fikhi bir isimlendirme olmakla birlikte, ayn1 zamanda
kelami bir diisiince karakterini de yansitan “Ehl-i hadis ya da gelenekgiler”s
olarak ifade edilen Hanbell mezhebi mensuplaridir.®> Esasen bu mezhep,
bazi konulardaki muhafazakar tutumu ve lafizlara asir1 bagliigi ve
muhtemelen daha ¢ok Mu'tezile'nin basvurdugu bir yontem olmasi
nedeniyle, Siinni inanglarin miidafaasinda bile “kelam”a karsi oluslariyla
taninmustir.® Yine ayni miilahazalarla onlarin, o dénemde s6z konusu Siinni
kelamin ihya hareketini engellemek icin her seyi yaptiklarina dair iddia ve
haberler bulunmaktadir.®”

Halife el-Kadir, hayatinin son yillarin1 da Ehl-i Siinnetin desteklenip
savunulmasina tahsis etti. 420/1029 yilinda, birer ay ara ile hilafet sarayinda,
Hz. Peygamber soyundan gelenler (esraf), yargiglar, fakihler, vaizler ve
zahitlerin katildig1 oturumlarda, katilanlarin dinleyip isittiklerine dair imza
ederek onayladiklar: ii¢ bildiri hazirlatarak okuttu. Bu bildirilerin ilkinde
Ehl-i Siinnetin stiinliigli vurgulanmakta ve Mu'tezile kinanmaktadir.
fkincisi de agirlikli olarak yine Kur’anin yaratildigina kail olanlar1 kiayip
onlarin fasik ilan edilmesi ile ilgilidir. Uciinciisii ise Sia ve Mu’tezile
karsisindaki Stinni duyarlilig: dile getirmektedir. Yani Hz. Ebubekir ve Hz.
Omer’in iistiinlitk ve faziletleri dile getiriliyor ve Kur'an'in yaratilmis
oldugu inanci kinaniyor.® el-Kadir'den sonra oglu ve halefi el-Kaim
zamaninda da diger mezheplerle miicadele ¢alismalari siirdiiriilmiistiir.

el-Kadir 11 Zilhicce 422/19 Kasim 1031 Pazartesi giinii vefat etmis ve yerine
oglu el-Kaim Abbasi halifesi olmustur. Ote yandan, el-Kadir'in hedeflerine
ve siyasetine her bakimdan destek olan Sultan Mahmud da 6lmiis ve yerine
oglu Mesud gec¢mistir.? Halife el-Kaim, hilafete gegince, babas: el-Kadir'in

82 5eyhu’1-islam Ebi Ismail el-Herevi, Zemmul-Kelam ve Ehlihi, (Medinetii’l-Miinevvere:
1998), V, 210, 343, 358, 393.

83 Herevi, Zemmii’l-Keldm, V, 141.

84 Bu tarum esasen, genelde biitiin Siinnileri kapsamakla birlikte, 6zelde Hanbeliler icin
kullanilmaktadir. Bu hususta bkz. Watt, Islam Diisiincesinin Tegekkiil Devri, 227, 335-
338.

85 Makdisi, “The Sunni Revival”, 155-156.

86 Kelam'in ilk ortaya ¢ikis déneminde Ahmed b. Hanbel ve Hanbeliligin kelama kars
tavri hakkinda bkz. Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, s. 363-370.

87 Bkz. Makdisi, Islam’in Klasik Caginda Din Hukuk Egitim, 58 vd.

88 Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, V111, 41.

89 ibniv’1-Cevz, el-Muntazam, XV, 217; ibni'1-Esir, el-Kdmil, IX, 414-416; ibn Kesir, el-

Biddye, XII, 31.
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Sunniligi destekleyip miidafaa etme siyasetini devam ettirdi ve o da temel
cizgileri itibariyle babasiminki ile ayni olan bir yol izledi. O, el-Kadir
zamaninda meydana getirilen daha 6nce tizerinde durdugumuz resmi Siinni
akidesini, yani Kadirl akidesini, 433/1041-1042'de, hilafet sarayinda, biiyiik
bir merasimle yeniden okuttu. Bu akideyi Miisliimanlarin inanci diye
niteleyerek, ona muhalefet edenlerin fisk ve kiifre girdigini ilan etti.?®

3. Kadiri Akidesi’nin Muhtevasi

el-Kadir, s6z konusu siyasetinin geregi olarak ilan ettirdigi bu akide
metninde, bir yandan Siinni inancin dayandigi esaslari tekrar tekrar
aciklayarak ve bu anlayisa muhalif firka ve goriisleri Islam dig1 ilan edip
reddederek, Siinni Islam’1 giiglendirmeyi amagliyor; diger yandan da
hasimlarina karsi miicadelesinde, bir anlamda Siinniligin arkasina Abbasi
hilafetini yerlestirmek suretiyle, dini ve siyasi hedeflerini birlestiriyordu.
Yine bu metin, Selef akidesine uygun Islam inanglar1 (Ehl-i Hadis/Hanbel?)
olarak takdim edilerek belki de halife tarafindan, biitiin Miisliimanlarin
inanglarinin ortak ifadesi ve formiilii yapilmak isteniyordu. Burada Ehl-i
Hadis’'in/Hanabile her zaman kendisinde bdyle bir misyonu gordiigiinii
ifade etmemiz gerekir.

Bu yoniiyle Kadiri akidesi, bir Miisliimanin inanmasi gereken temel
inanclar1 formiile eden, bir ‘Amentii’diir. Bu akide, Me’'mun’un Kur’an’in
mahlik oldugu seklindeki Mu'tezile inancin1 devletin resmi goriisii olarak
kabul etmesini ayr tutarsak, bir resmi makamdan halka ilan ve empoze
edilen ilk inang bildirisidir. Akide muhteva itibariyle Selef akidesinin temel
prensipleriyle Hanbelilikten alinan bazi inanglari ihtiva etmekte, Mu'tezile,
Sia ve hatta baz1 yonlerden Eg’arilik karsit1 bir mahiyet tasimaktadir.

Bu akide metni iizerine yapilacak bir tetkik gosterir ki, onun muhtevasi
antropomorfisler (Miisebbihe), Kerramiyye, Sia (6zellikle gulat-i Rafiza ve
Ismailiyye), Eg’ariyye ve Mu’tezile’ye yonelik elestiriler icermektedir. Bu,
onun negatif vechesidir. Pozitif vechesi ise, onun, usiilu’d-dini, felsefi
kelamcilarinkinden ayirarak temel inang prensipleri olarak tanimlamasidir.
Bu akide, kelamin bir ders konusu olarak hukuk medreselerinin
programlarinda, hakikatte vakif esasmma dayanan biitlin egitim
miiesseselerinde yasaklanmasiyla paralel gitmektedir.”!

Bildiride ozellikle, “halku’l-Kur'an” goriisti, “el-emru bi'l-Maruf ve'n-nehyu
ani’l-miinker”, “sahabenin fazileti”, “ilk dért halifenin fazileti ve tarihi sirasiyla
hilafetlerinin mesruiyeti” gibi konularda Stinni inanglar ve kabuller agiklanmis
ve buna muhalif goriisler tenkit edilip cliriitiilmeye c¢alisiimistir.”

90 Ibnii'l-Cevzi, el-Muntazam, VIII, 109 vd.
91 Makdisi, Din Hukuk Egitim, s. 110.
92 Kadiri Akidesi (I'tikadu’l-Kadiri)'nin tam metni ve muhtevasi icin bkz. Muntazam,

15/197-198. Tbnu’l-Cevzi burada bu metnin ilan edilip okundugundan bahseder ve
igeriginden bazi hususlar verir. Ancak h. 433 yiliyla ilgili haberleri naklederken, hem
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Dolayisiyla, bildiride Siinni inanglar vurgulanmis ve mubhalif fikir ve
inanclar ise, Islam dis1 ilan edilmistir. Ancak bu metinde dikkati ceken bir
husus, $ia ve Mu'tezile'nin iki Onemli hedef olarak gosterilmesi ve
suc¢lanmasidir.

Akidede, Allah’in birligi, sifatlari, bu sifatlarinin mecazi degil hakiki oldugu
tizerinde durulduktan sonra, imana yer verilmekte, imanin tasdik, ikrar ve
amelden olustugu, amellerin imana dahil oldugu, itaat ile artip masiyet ile
azaldig1, imanda istisna yapilabilecegi, subelere ayrildig: belirtilmektedir. Bu
ifadeler Ehl-i Re’y’e kars1 olusu ifade eder. Akide ayrica Mu'tezile'yi
karsisina alarak, Allah’m kelaminin hicbir sekilde mahliik olmadigina isaret
etmekte ve Allah’in kelaminin mahltk oldugunu iddia edenin kafir ve fasik
olup tovbe etmedigi miiddetce kanimin helal olduguna hiikmetmektedir.
Son olarak Kadiri akidesi/amentiisii sahabe konusuna deginmekte ve Sia’y1
biitiin kollar1 ile mahk{im etmektedir. Sahabenin biitiiniinii sevmenin (sayg1
gostermek/merhamet okumak) esas oldugu belirtildikten sonra, Hz.
Peygamber’den sonra iimmetin en hayirlisi olan sahabe igerisinde fazilet ve
tistiinliik sirasi, Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman ve Hz. Ali seklinde
verilmektedir. Sahabe ile ilgili olarak ayrica Hz. Peygamber’'in hanimlarina
terahhiim etmenin gerekliligi, Hz. Aise’ye sebbeden kimsenin Islam’dan bir
nasibinin bulunmadigi, Muaviye hakkinda hayirdan baska bir soz
sOylenmemesi gerektigi ve sahabe arasinda meydana gelen anlasmazliklara
karisilmasinin dogru olmadigi {izerinde durulmaktadir.

Bu akidede, hilafet meselesi miistakil bir bicimde ele alinmayip, sadece ilk
dort halifenin tarihsel siralamasinin mesgruiyeti ifade edilmektedir. Bu
kadarla yetinilmesinin sebebi, bu dénemde hilafet meselesinin miistakil
kitaplarda incelenmesi olabilir. Hilafetle alakali fikirleri, teorileri toplayan ve
esaslart tespit eden Kadi Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-
Maverdi (6. 450/1058)'nin el-Ahkamu’s-Sultaniyye’si ve Kadi Ebu Ya'la el-
Ferra'min (6. 458/1065-1066) el-Ahkamu’s-Sultaniyye’si gibi kitaplar bu
donemde yazilmiglardi ve s6z konusu sartlarin {rtintydii demek
miimkiindiir. Bununla birlikte, Kadiri Akidesi'nin igeriginde, Hz.
Peygamber sonrasinda Miisliimanlar1 olduk¢a mesgul eden, dini ve siyasi
bircok olaya sebep olan “hilafet meselesi” ve “hulefa-i rasidin”in tarihi
sirastyla mesruiyetini onaylayan ve bu itibarla Ehl-i Siinnet anlayisinin en
belirgin siyasi karakteristigi haline gelen bu anlayisin bir kere daha
vurgulandig: dikkat cekmektedir.

Sonug ve Degerlendirme

Mihne siireci, Islam Diisiince Tarihi agisindan en ciddi kirilma
noktalarindan birisidir. Bilimsel olarak tartisilan Halku'l-Kur’an konusunun

bu metnin ilan edilip okundugundan s6z eder ve hem de tam muhtevasinu aktarir.
Bkz. ibnuw’l-Cevzi, Muntazam, XV, 279-282; Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti,

241-243.
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bir devlet politikas1 haline getirilerek uygulanmasinin bedeli ¢ok agir
olmustur. Mihnenin en ciddi etkilerinden birisi, Miisliimanlarin tarih
algilarini hem gecmise, hem de gelecege yonelik olarak ve gercekte
yasanilanlarla irtibat1 diisiiniilmeksizin degistirmis olmasidir. Bu siireg, artik
farkliklarin zenginlik olarak anlagilmasi imkanini ortadan kaldirmis; ilmi
cercevede siiren tartismalar, travmaya doniisen mihne siirecinde
yasananlarla birlikte anlam ve Onemini yitirmis, Ehl-i Hadis zihniyeti
Miisliimanlarin din anlayisina damgasini vurmustur. Miitevekkil kars:
mihne hareketi ile Mu'tezile kelamini, eserlerinin ve fikirlerinin
okutulmasmi ve Ogrenilmesini tamamen yasaklamis, buna uymayanlari
cezaya carptirmistir. “Ehl-i Slinnet” kavrami ve bu kavram etrafinda
sekillenen akide anlayisi biiyiik 0l¢iide mihneden sonra Hanbeliler'in eliyle
uygulanan “Kars:t Mihne”nin golgesinde olusturulmustur. Muhtemelen bu
sebeple olmalidir ki Ehl-i Siinnet igerisinde de muhalif ses ve goriislere kars1
ciddi bir tahammiilsiizlitk daima var olagelmistir.

Mihne uygulamalar1 aslinda teorik ve teolojik olmanin yaninda daha cok
sosyo-politik bir ¢atismadir. Teorik tartismalar biiyiik oranda bir kamuflaj
mesabesindedir. Mihne uygulamalar1 hem siyasi tarihte hem de diisiince
tarihinde bir doniim noktasini olusturmus; deyim yerindeyse, Islam
diisiincesinin seyrini degistirmistir. Her seyden 6nce mihne déneminin Ehl-i
Hadis'in zaferiyle bitmis olmasi, bundan sonraki siiregte onlarin baskin
unsur olmasini, karsitlar1 olan Mu'tezile’nin de tedrici olarak yok olmasini
veya diger mezhepler i¢inde erimelerini getirmistir. Diger taraftan Mihne,
Hanbelilik diye bir akide mezhebini de c¢karmistir. Biitiin bunlarin
sonucunda Ahmed b. Hanbel ve 6zellikle de onun taraftarlar1 mihne sonrasi
siirecte adeta mihnenin rovanjim almis, kendileri gibi olmayanlara,
diisiinmeyenlere hayat hakki tanimamislardir. Bu uygulamalar neredeyse o
glinden bu yana imkan ve firsat bulduklar1 her déonemde devam etmistir. Bu
tavir glintimiizde de bir zihniyet olarak etkinligini devam ettirmektedir.

Abbasi Hilafeti'nin destegini arkalarina alan Hanbeliler, 6zellikle Bagdat'ta
Ehl-i Siinnet'in tek temsilcisi haline gelmisler; toplumda “dini-siyasi bir
muhalefet partisi” rolii oynamiglardir. Hanbeliler ayn1 zamanda Abbasi
hilafeti ile yakinlasmus, Ozellikle Kadiri itikad bildirgeleri ile birlikte
Hanbelilik hilafetle entegre olarak “devletin resmi mezhebi” haline
gelmistir.

Halife Kadir'in uygulamalar: da bu gercevede degerlendirilmelidir. Halife
Kadirbillah déneminde cereyan eden dini ve siyasi hadiseler, onun takip
ettigi politikalar ve bunlarin ilk defa bir halife tarafindan yazili metin haline
getirilerek devlet eliyle topluma dayatilmasinin ilk 6rnegi olarak ortaya
cikan el-I'tikidu’l-Kadiri metni Ehl-i Hadis/Hanbeli akidesinin tespit edildigi
bir metin olarak goriinmektedir. Bu tarihi hadiselerden anlasildig: kadariyla,
Halife Kadirbillah’in Ehl-i Siinnet inancinin korunmasi ve miidafaasina
yonelik politikas1 ve bunun merkezine yerlestirilen, Abbasi hilafetinin
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gliclinii ve otoritesini yeniden tesis etmeyi amaclayan siyaseti daha sonra
oglu Kaimbiemrilah déneminde de devam etmistir.

Gergekte “Kddir? Akidesi”, bir yandan Hanbeli akaidi ¢ercevesinde Siinni
inanglar1 ve anlayig1 yansitan, diger yandan hem Sii, hem Mu'tezili ve hatta
Es’arl doktrinlerine de karsi ve muhalif; ama ayni zamanda siyasi hiiviyeti
olan biitiin Miisliimanlarin inang esaslar1 olarak sunulan bir
amentii/deklarasyon idi. Biitiin bunlar cercevesinde V/XI. asirdaki Siinni
yiikselis hareketini, “gelencksel ve muhafazakar Islam anlayis’’mn, siyasi ve
dini bakimdan hakim konuma gelmesi olarak gormek miimkiindiir. Bugiin
cagdas Selefilerin yaptiklar1 faaliyet ve eylemler sayesinde Ehl-i
Hadis/Hanbell zihniyet neredeyse biitiin diinyada kendisinden sbz
ettirmekte ve etkili olmaktadir. Dolayisiyla, Mu'tezile’'nin kendi
falsefi/akidevi yorum ve anlayiglarini devlet otoritesini kullanarak zorbaca
uygulamalarla halka benimsetme c¢abalarmin bir {iriinti olan mihne daha
sonra bir “karsi mihne” hareketine doniiserek uzun siire aksi istikamette
devam ettirilmistir. Halife Kadirbillah'in uygulamalar1 ve Kadiri Itikadi'm da
bu siirecin bir pargasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.
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Ek-2: El-I’tikddii’l-Kadiri'nin Tiirkce Terciimesi

“el-Allame Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnu’l-Cevzi el-Bekri el-Kureysi

el-Hanbeli (rh. 6. 597/1201) el-Muntazam fi tarihi’l-iimem ve’l-miilitk (9/303)
adli biiyiik tarih kitabinin “Hicri 433 Yili Olaylar” bashg: altinda sunlari
zikreder:

Bize Muhammed b. Nasir el-Hafiz, Ebu’l-Huseyn b. Muhammed b.
Muhammed b. el-Ferra’'nin sdyle soyledigini nakletti:

Miiminlerin emiri Halife Ebu Ca’fer el-Kaim Biemrillah b. el-Kadirbillah 430
kiisur yilinda Halife “el-‘Itikad el-Kadiri” isimli risaleyi giindeme getirdi ve
onu aralarinda Seyh Ebu’l-Hasan Ali b. Omer el-Kazvini'nin de bulundugu
zahid ve alimlerin huzurunda okudu. Ebu’l-Hasan el-Kazvini bu metni
orada bulunan alimlerden 6nce imzalad: ve ardindan da onlar imzaladilar.
Biitiin ulemanin imzaladig1 bu metinde sunlar yaziyordu:

“Bu metin Misliimanlarin itikadimi ihtiva etmektedir. Her kim buna
mubhalefet ederse fasik ve kafir olmus sayilir. Bu itikadin maddeleri su
sekildedir:

Insanin zorunlu olarak sunlar1 bilmesi gerekir:

1. “Allah azze ve celle (tapilmaya layik ilah) bir ve tektir. (Hi¢bir hususta)
Ortag1 yoktur.

2. Dogurmamis (O'ndan ¢ocuk olmamistir dolayisiyla kimsenin babasi
degildir.) ve dogmamistir (Kendisi de dogmamustir dolayisiyla
kimsenin ¢cocugu degildir.)

Hig¢ kimse O'na denk degildir.
O ne bir eg ne de ¢cocuk edinmistir.
Miilk ve egemenlikte O'nun higbir ortag: yoktur.

O Allah ilktir. Varliginin baslangici yoktur.

N 9ok W

O, ahirdir. Varliginin sonu gelmeyecektir.

97
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8. Her seye giicli yetendir.

9. Higbir seyi yapmaktan aciz degildir.

10. Bir seyi diledigi takdirde ona “ol” der, o da olur.
11. Gani’dir, hicbir seye muhtag degildir.

12. O'ndan bagka (ibadete layik) bir ilah yoktur, diridir. Kayyum’dur
(Yarattiklarinin isini ¢ekip geviren, her isleneni bilendir).

13. O’'nu ne uyuklama tutabilir, ne bir uyku.
14. O yedirir, ama kendisi yemez.

15. Tek basina olmasi sebebiyle yalnizlik hissetmez ve hicbir seyle dostluk
miinasebetleri yoktur.

16. O higbir seye muhtag olmayandar.

17. Dénemler ve zamanlar O'nu degistirmez. Asirlar1 ve zamanlari, geceyi
ve giindiizii, aydinligr ve karanligi, gokleri, yeri ve onlarda bulunan
yaratilmis her seyi, karay1, denizi ve iginde her ne varsa, canli ya da 6lii
ya da cansiz Allah yaratmigsken asirlar ve zamanlar O'nu nasil
degistirir?

18. Rabbimiz, ezelde bir ve tek olarak vardi, O'nunla birlikte hicbir sey
yoktu ve kendisini kusatan bir mekan da yoktu.

19. Iste her seyi kendi kudreti ile yaratmisti. Arg’1 da -ona ihtiyact olmadig1
halde- yaratti; ona diledigi ve istedigi sekilde istiva etti. Yaratilmislarin
dinlenmesinde oldugu gibi dinlenmek igin bir yerlesme(istikrar)
seklinde degil.

20. O gokleri ve yerleri ve ikisinin arasindaki her seyi, karada ve denizde
bulunanlar yerli yerince idare eder. O’'ndan baska miidebbir ve O'ndan
gayr1 koruyucu da yoktur.

21. O Allah, yarattiklarina riziklarini verir, onlar1 hasta eder ve kendilerine
sifa verir; Oldiiriir ve hayat verir.

22. Biitlin yaratilmislar ise (bu sifatlardan) acizdirler. Melekler,
peygamberler, elcilerin hepsi ve biitiin yaratilmislar da boyledir.

23. O kudret sifat1 ile her seye giig yetirir.

24. Ezeli ve sonradan elde edilmemis sonsuz ilimle alimdir.
25. Isitme sifat1 (Sem’) ile her seyi isitendir.

26. Gorme (Basar) sifati ile her seyi gorendir.

27. Bu iki sifatinda kendi zatindaki niteliklerini kendisi bilir.
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28. Fakat yarattiklarindan hi¢ kimse bu sifatlarin 6ziiniin/keyfiyetinin nasil
oldugunu bilemez.

29. O, kelam (sifat1) ile konusandir; yaratilmislarin uzuvlar (dil, ses, harf)
gibi, yaratilmis uzuvlar sayesinde degil.

30. Allah ancak kendi zatim1 veya elgisinin (s.a) kendisini nitelendirdigi
sekilde nitelenir.

31. Kendisinin kendi zatin1 veya el¢isinin O'nu nitelendirdigi her bir sifat;
32. Hakiki bir sifat olup, mecazi degildir.

33. “Ve sunu bilmek gerekir ki: Yiice Allah’in Kelami yaratilmis (mahl{ik)
degildir. O kelamiyla 6zel bir surette konustu. Onu Cibril’in lisani
vasitastyla resfiliine (s.av.) indirmistir. Cibril O'ndan isittikten sonra
Muhammed’e (s.a.v.) okudu, Muhammed (s.a.v.) ise ashabina okudu.
Ashabi da Miisliimanlara (Ummete) okumustur.

34. Insanlarin okumasi ile kelam (Kur’an) yaratilmis olmaz; ciinkii bu
Allah’in konusmus oldugu kelamin kendisidir.

35. Dolayisiyla o (Kur’an) her haliikarda mahlik degildir; okunurken de,
ezberlenirken de, yaziliyken de isitilirken de, yaratilmis degildir.

36. Onun herhangi bir halinde yaratilmis (mahlik) oldugunu iddia
eden/soyleyen bir kimse; kafir olur ve tovbe etmesi istendikten sonra
1srar ederse kanini akitmak caizdir.

37. Keza bilinmelidir ki; iman s6z, amel ve niyettir. Yani dil ile sdylemek,
azalarla (erkan ve cevarih) amel etmek ve kalp ile tasdiktir.

38. Iman artar ve eksilir; salih amellerle artar, giinah islemekle azalir.

39. Onun cesitli derece ve subeleri vardir. En yiiksek derecesi ‘Allah’tan
bagka ilah yoktur’ (La ilahe illallah) demek, en alt derecesi ise yolda
rahatsizlik veren seyleri kaldirmaktir. Haya (utanma) duygusu imanin
derecelerinden bir derecedir. Sabir da imandandir ve bedendeki bag
gibidir.

40. Insan, kendisinin Allah nezdinde ne olarak yazildigimi (kaderini) ve ne
hal {izere Olecegini bilemez. Bu sebepten dolay1 sdyle demelidir: ‘Ben
insallah miiminim’; Mii'min oldugumu umuyorum’. Umit manasina
istisnada bulunmak (ingallah mi’'minim veya mii'min oldugumu
umuyorum demek) imana zarar vermez. Bunu sdylemekle siiphe ve
tereddiit igerisine diismiis olmaz. Ciinkii o bununla kendisi igin gayb
olan ahirete dair durumunu ve kendisinin iman {izere Oliip
Olmeyecegini bilmedigini kast etmektedir.

41. Yiice Allah’a yaklastiran her is ve sirf Allah rizasi igin islenen gesitli
itaatler, farzlar, stinnetler ve nafilelerin tamami imana dahildir.
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42.

43.

44.

45.

46.

47.
48.
49.
50.

51.

Imanin bir son noktasi yoktur. Ciinkii faziletli amellerin bir son noktast
yoktur. Ve de kendisine uymakla yiikiimlii olunan farzlarin da bir sonu
yoktur.

Yine Peygamber’in (s.a.v.) ashabinin hepsini sevmek gerekir.

Onlarin Allah’in elgisinden (s.a.v.) sonra insanlarin en hayirli kimseler
oldugunu bilmekteyiz.

Allah’in resuliinden (s.av.) sonra onlarin hepsinin en hayirlist ve en
faziletlisi Ebu Bekir es-S1ddik, sonra Omer b. el-Hattab, sonra Osman b.
Affan ve sonra Ali ibn Ebi Talib’dir. Allah onlardan razi olsun.

Cennetle miijdelenen on sahabinin Cennet'e gireceklerine sehadet
edilir.

Resulullah’in (s.a.v.) eglerine rahmet dilenmelidir.
Aise’ye soven kimsenin Islam’dan nasibi yoktur.
Muaviye hakkinda da ancak iyi s6z soylemelidir.

Ve onlarin (sahabe) aralarinda ¢ikan anlagmazliklar hakkinda bir
miinakasaya girilmemelidir ve onlarin hepsine rahmet dilemelidir.
Yiice Allah soyle buyurmaktadir:

“Onlardan sonra gelenler sdyle niyaz ederler: Rabbimiz! Bizi ve bizden
once iman eden din kardeslerimizi affeyle. Kalplerimizde miiminlere
kars1 kin ve kiskanglik gibi duygulara yer verme. Rabbimiz! Hig siiphe
yok ki sen miiminleri ¢ok sevip affedersin; onlara karsi daima
merhametlisin.”?

Ve yine onlar hakkinda séyle de buyurmaktadir:

“Biz onlarin kalplerinde kin ve nefretten eser birakmayacagiz. Boylece
onlar cennette birbirleriyle kardes olacaklar, divanlar tizerinde karsilikli
oturup tatl sohbetlere dalacaklar.”1%

Bir miisliiman, farz namaz disinda, herhangi bir farzi terk etmekten
dolay1 kafir olarak adlandirilamaz. Eger bir kimse, kabul edilebilir bir
Ozrii olmaksizin -saghikli olmasma ve kabul edilebilir bir mazereti
bulunmamasina ragmen- namaz vakti ¢cikana kadar namazi terk ederse
bu durumda o kisi, namazin farz oldugunu inkar etmese dahi Allah’in
El¢isi'nin (s.a.v.) “Kul ile kiifiir arasinda namazin terki vardir. Kim onu
terk ederse kafir olur.”1 s6zii geregi kafir olur.

99
100

101

el-Hagr, 59/10.
el-Hicr, 15/47.
Ebu’l-Huseyn Muslim b. Haccac el-Kuseyri Miislim, Sahih-u Miislim, (Istanbul: Cagr1
Yaymlari, 1992), iman, 134; Ebi Davud Suleyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinen,
(Istanbul, Cagr1 Yaymlari, 1992), Siinnet, 14; EbG fsa Muhammed b. Isa Tirmiz,
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Pisman olup namazi tekrar iade edinceye kadar kéafir olarak kalir.
Pisman olup namazi tekrar kilmadig: takdirde veya namazi tekrar
etmeyi aklina getirmezse; o kisinin cenaze namazi kilinmaz ve bu kimse
Firavun, Haman, Kar{in ve Ubey b. Halef'le beraber hasir olunur.1%

Bunun diginda genel olarak amelleri terk etmekle kisi kafir olmaz. Inkar
(cuhud) etmedigi miiddetce fasik olarak kalir.”

Akide metninin sonunda su ifadeler yer almaktadir:

“Bu Ehl-i Stinnet ve’l-Cemaat’in itikadidir. Her kim buna simsiki tutunursa
o apagcik hak {izere, dinin yolu ve apagik yol iizere olur. Boylece insallah,
Cehennemden kurtulup ve Cennete girecegi umulur.”

Peygamber (s.a.v.) de soyle buyurmustur: ‘Din nasihattir’ Kimlere ey
Allah’in resulii? Diye sorulunca sdyle buyurdu: Allah’a, Kitabina, Resuliine
Miisliimanlarin yoneticilerine ve genel olarak hepsine.” 103

Ve Allah'in Resulii buyurmustur ki: “Her hangi bir kula dini hakkinda
Allah’tan bir 6giit gelecek olursa o kendisi i¢in Allah’tan gelen ve ona dogru
sunulan bir nimetidir. Onu kabul ederse, siikreder, aksi takdirde, bu ona
kars1 Allah’tan gelmis bir hiiccettir. Onun sebebiyle giinahi artar ve Allah’in
gazabi ¢ogalir.”104

Allah bizi O'nun nimetlerine siikiir edenlerden, nimetlerini hatirlayanlardan
ve siinnetin miidafilerinden kilsin. Bize ve biitiin miiminlere magfiret ihsan
buyursun.”105

Siinen, (Istanbul: Cagr1 Yaymlari, istanbul, 1992), iman, 9; Ahmed b. Muhammed b.
Hanbel, Miisned, (istanbul, Cagr1 Yayinlari, 1992), 111, 370, 389.

102 Ebi Muhammed Abdullah b. Abdirrahman Darimi, Siinen, (istanbul: Cagr1 Yayinlari,
1992), Rikak, 13; ibn Hanbel, Miisned, 11, 129.

103 Miislim, Sahihu Miislim, Iman, 95; EbG Davud, Siinen, Edeb, 59; Tirmizi, Siinen, Birr,
17; ibn Hanbel, Miisned, 1, 351; ibn Hanbel, Miisned, 11, 297; ibn Hanbel, Miisned, 1V,
102.

104 EbG Nuaym Ahmed b. Abdullah Isbehani, Hilyetu'l-Evliya ve Tabakitu'l-Asfiyd, Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1416/1997, V1, 136.

105 Ibnu’l-CevZ, el-Muntazam, VIII, 289.
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