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OZET

Bu calisma, tiniversitelerin 6gretmen yetistirme programlarinda zorunlu
ders olarak okutulan 6lgme ve degerlendirme dersi icin tamamlayici
olcme ve degerlendirme teknikleri konusunda standartlastirilmis bir
basar1 testi gelistirmeyi amaclamaktadir. Bu amaca ulasmak igin
calismada test gelistirme siirecinin asamalar takip edilmistir. Bu stirecte
sirastyla basari testinin gelistirilme amaci belirlenmis, dersin amag ve
davranislar1 tanimlanmuis, kritik davranislar icin coktan se¢meli test
maddeleri olusturulmustur. Testin kapsam gecerligini saglamak igin
belirtke tablosu olusturulmus ve uzman goriisi ile meslektas onayina
basvurulmustur. Ayrica Tiirkce dilbilgisine uygunlugu degerlendirilen
test, uzman goriisleri almarak ilk taslak halini almistir. Ankara’da gorev
yapan 95 biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenine uygulanan testin madde
analizleri ITEMAN programu kullanilarak yapilmustir. 20 maddelik bu
testin Kuder-Richardson KR-20 giivenirlik katsayis1 0,83 olarak
hesaplanmustir. Ayrica testin ortalama madde giiclitk indeksi 0,63 ve
ortalama madde ayirt edicilik indeksi 0,51 olarak hesaplanmistir. Bu
sonuglar, testin ayrt ediciliginin ve gitivenirliginin ytiksek oldugunu,
orta giicliikte bir test oldugunu ortaya koymustur. Bunun yani sira
cinsiyet ile toplam test puanlar1 arasindaki iliski ve lisans mezuniyeti ile
toplam test puanlar1 arasindaki iliski bagimsiz gruplar igin t-testi ile
incelenmistir. Egitim durumu ile toplam test puanlar1 arasindaki iliski
ise ANOVA uygulanarak analiz edilmistir. Bu calisma sonucunda
gelistirilen ve gecerligi ve giivenirligi yiiksek olan ¢coktan se¢meli basar1
testinin, tamamlayic1 6lgme ve degerlendirme teknikleri ile ilgili bilimsel
calismalarda ve derslerde kullanilabilecegi sonucuna varilmistir.
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ABSTRACT

This study aimed to develop a standardized achievement test on
complementary assessment and evaluation techniques for the
assessment and evaluation course taught as a compulsory course in
teacher education programs of universities. The study followed the
stages of the test development process to achieve this aim. In this
process, the purpose of developing the achievement test was
determined, the aims of the course were defined, and multiple-choice
test items were generated for critical behaviors. To ensure content
validity, a specification table was created, and expert opinion and peer
confirmation were applied. Additionally, the test, evaluated for its
appropriateness in Turkish grammar, has taken its initial draft form
after obtaining expert opinions. The item analyses of the test,
administered to 95 biology and science teachers working in Ankara,
were conducted using the ITEMAN program. The Kuder-Richardson
KR-20 reliability coefficient of this 20 item test was calculated as 0,83. In
addition, the mean item difficulty index of the test was 0,63, and the
mean item discrimination index was calculated as 0,51. Results revealed
that the test was of moderate difficulty with high distinctiveness and
reliability. In addition, the relationship between gender and total test
scores and the relationship between undergraduate graduation and total
test scores were analyzed with the t-test for independent groups. The
relationship between educational status and total test scores was
analyzed by applying ANOVA. As a result of this study, it was
concluded that the developed multiple-choice achievement test, which
has high validity and reliability, can be used in scientific studies and
courses related to complementary assessment and evaluation
techniques.
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GIRIS
Egitim ile gerceklestirilmesi amagclanan, istenilen 6zellikte bireyler yetistirebilmek
icin egitimin ana gayesinin tespit edilmesi, buna nasil varilacag: ve ne derecede basaril
olundugu hususlarindan {ictintin de tamam olmas: gerekir. Bu hususlardan biri veya

birkaginin gerektigi gibi yapilmamasi hélinde egitimin ana gayesine varilmasinda biiytik

sikintilar ortaya cikabilir.

Egitimde, 6grenme ve Ogretme sirasinda kisilerin edindigi bilgi, beceri ve
yeterliklerin yani sira 6gretim siirecinin de ne derece etkili oldugunun tespit edilebilmesi
icin 6lgme ve degerlendirme uygulamalarmin yapilmasi énem arz etmektedir (Karip,
2012, s. 2). Turgut ve Baykul (2013); 6l¢menin tanimini, bir 6zelligin gozlenerek gozlem
sonuglarinin say1 veya diger sembollerle ifade edilmesidir, seklinde yapmistir. Olgme
islemleri aslinda degerlendirme islemlerine hizmet etmektedir. Degerlendirme, bir 6lctit

yardimiyla yargiya varma ve karar verme siirecidir (Ozgelik, 1998, s. 221).

Ogrenci bagarisini artirmak icin dgrenci bagarisinin dogru bir sekilde saptanmas,
baska bir ifadeyle olctilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Balc1 ve Tekkaya, 2000).
Egitimde 6l¢me ve degerlendirme calismalarmin geleneksel ve tamamlayic1 6lgme ve
degerlendirme teknikleri olarak bir biittinsellik arz ettigi unutulmamalidir. Geleneksel
olgme ve degerlendirme tekniklerinin; siire¢ icerisinde 6grencilerin performansini goz
ard1 etmesi, yaraticilik, {ist diizey diistinme gibi kritik becerilerin gelismesini engellemesi
gibi dezavantajlar1 olmasi nedeniyle elestirilmesine ragmen (Hasttirk, 2017, s. 499) baz1

avantajlar saglamasi nedeniyle gtiniimtizde hala kullanilmakta ve 6nemini korumaktadir.

Geleneksel 6lcme ve degerlendirme teknikleri arasinda sayilan coktan seg¢meli
testlerin, 6grenenlerin 6grenme seviyelerinin belirlenmesindeki roltintin cagimizda hala
onemli oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu teknik, puanlama yapilirken 6znellikten
kaginilabilmesi, kapsam gecerligini saglama giictiniin diger lgme tekniklerine gore daha
fazla olmasi, ozellikle kalabalik gruplarda daha rahat 6l¢me-degerlendirme yapmay1
olanakli hale getirmesi gibi avantajlar saglamasi nedeniyle lisans diizeyinde de hem
ogrenciler hem de 6gretenler tarafindan tercih edilen bir dlgme degerlendirme teknigi
haline gelmistir. Ogrencilerin veya cesitli calisma gruplarinin basarilarimn irdelendigi
egitimle ilgili bilimsel ¢alismalarda da siklikla ¢oktan se¢meli sorulardan olusan testlerin
kullanildigin1  s6ylemek miumkiindir. Bu tarz calismalarda tercih edilecek basar:
testlerinin olusturulmasinda standart test gelistirme basamaklarinin takip edilmesi

gereklidir. Zira bu calismalarda olusturulan basar1 testi ile gruplarin 6grenme seviye ve
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basarilariyla ilgili yorum yapilabilecek ve 6zellikle egitim bilimlerine fayda saglayarak

mithim sonuglar elde edilebilecektir (Cardak ve Selvi, 2018).

Se¢meli veya bazi kaynaklarda bahsedilen ismiyle coktan se¢meli soru,
cevaplayiciya verilen sorunun altinda, sorunun dogru cevabimin yani sira sorunun dogru
cevab1 olmayan ve cevaplayicinin diizeyine gore secenek olarak toplam dort veya bes
climle veya kelime iceren bir soru tarzidir. Boyle sorularda cevaplayici; ona verilen soruyu
okumakta, diistinerek yamiti bulmakta ve buldugu yaniti sunulan secenekler iginden

bulup isaretlemektedir (Ozgelik, 1997, s. 26).

Coktan se¢meli testler, egitim kurum ve kuruluslarinda en sik tercih edilen 6lgme
araglarindan biridir (Yaman, 2016). Bu oOlgme araglarmin o6gretmenlerin simf igi
uygulamalarindan tilke capinda yapilan sinavlar dahil olmak tizere bircok seviyede ve
neredeyse her 6gretim sahasinda kullanildig1 goriilmektedir. Bilhassa fazla sayida aday:
olan tiniversiteye giris sinavlarinda, acik 6gretim ve uzaktan egitim kurumlarinin yaptig1
sinavlarda ¢oktan secmeli testler, kullanilan tek test cesididir denilebilir. Coktan se¢gmeli
test turtniin yaygin olarak kullanilmasmin nedenleri arasinda kalabalik gruplar igin
uygun olmasi, test ve madde istatistiklerinin kolayca hesaplanabilmesi ve kolay

puanlanmasi gibi 6zellikler sayilabilmektedir (Dogan, 2009, s. 224).

Ozgelik (1998), coktan secmeli testleri giiniimiize dek kesfedilmis olan olgme
tekniklerinin i¢inde en baskin 6l¢me araci oldugunu ifade etmektedir. Coktan se¢cmeli
sorulardan meydana gelen sinavlar, dgrencilerin elestirel diisiinme yeteneklerini ve
yaraticiliklarini tespit etmekte smirh kalsa bile (Bahar, Nartgtin, Durmus ve Bigak, 2010)
ozellikle 6grencilerde var olan kavram yanilgilari ile 6grencilerin basarisini tespit etmek

amacityla secilen 6lgme teknigidir (Kuigtikahmet, 2002).

Bu calismada basari testi gelistirilirken c¢oktan seg¢meli test kullanilmasinin
gerekcelerinden biri de gecerlik ve gitivenirlik calismas1 yapilmis geleneksel bir 6lgme
aracinin, 6grencilerin Slgme islemini gerceklestirmede ¢ok 6nemli bir rol oynamasidir.
Coktan sec¢meli test maddelerinden meydana gelen bir basari testinin 6grenci
performansini belirlemek icin kullanilabilecegiyle ilgili alanyazinda da oldukca fazla

gorts vardir (Crocker ve Algina, 2008).

Bu nedenle basar1 testi puanlarinin kullanildig: bilimsel calismalarda gecerligi ve
glvenirligi yiiksek oldugu tespit edilmis bir test, bu tiir ¢ikarimlarda bulunmaya olanak
saglar. Gegerligi ve gtivenirligi yiiksek oldugu tespit edilmis standart bir basari testine,

¢ogu derste oldugu gibi egitim fakiiltelerinde 6gretmenlik boltimlerinin ders
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programlarinda zorunlu ders olarak yer alan 6lgme ve degerlendirme dersi icin de ihtiyag
duyulmaktadir. Alanyazin incelendiginde uygulama asamalar1 lgme ve degerlendirme
konusunda yapilan ve farkli faktorlerle beraber katilimcilarin basari seviyelerinin de

incelendigi yiiksek lisans ve doktora tez calismalar1 yapildig: gortlmistiir.

Bu calismada, 6l¢me ve degerlendirme dersi konularindan biri olan tamamlayici
olgme ve degerlendirme teknikleri konusuyla ilgili, biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerine
yonelik bir basar testi gelistirmek amaclanmistir. Egitim sisteminin en 6nemli 6gelerinden
biri olan 6gretmenlerin, alan bilgisi ve mesleki donanimlar1 agisindan uygun niteliklerde
olmas1 beklenmektedir (Yaman, Bal-Incebacak ve Sarisan-Tungag, 2022). Bu baglamda
ogretmenler icin son derece ¢nemli bir konu olan 6lgme ve degerlendirme konusu
hakkinda basarilarini belirlemek tizere bir 6l¢me araci ihtiyaci duyulmustur. Alanyazin
incelendiginde bu konuyla ilgili basar1 testlerinin genellikle tez calismalarinda veri
toplama araci olarak kullanildig: goriilmektedir. Bu tarz testlerin rahat bulunabilmesi ve
kullanilabilmesi, konuya yonelik bagimli degisken olarak katilimcilarin basarilarmnin
incelendigi nicel yontemin kullanildig:r arastirmalar igin biiyiik yer tutar. Ayrica
tamamlayic1 6lgme ve degerlendirme teknikleri konusunu 6grenirken 6grenciler, madde
analizleri yapilmis ¢oktan secmeli bu teste rahatca erigebileceklerdir. Ogreticiler de hem
bu basar1 testini dogrudan kullanabilecek hem de bu tarz soru ve test tiiri
hazirlamalarinda fayda goreceklerdir. Buna ek olarak klasik bir basari testinin nasil
olusturulacag1 hususunda kitaplarda yer alan teorik bilgileri dogrulayan modellerin
bulunmasi 6zellikle yiiksek lisans ve doktora tez calismalar1 icin 6nemlidir. Basari testleri,
Olctilmesi amaclanan durumun Ozelliklerini sayisal olarak  gosterebilmeyi
amacladigindan, bu gesit bir arastirmanin nicel arastirma metotlarina gore bicimlendigi

soylenmektedir (Erkus, 2012).
YONTEM

Bu calismada test plani hazirlanirken izlenen yol asagida verilmistir (Baykul, 2000;

Tekin, 2010):
Testin amaci ve test puanlarinin hangi amagla kullanilacag: saptanmalidar.

Bu aragtirmada biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerine yonelik Tamamlayict Olgme ve

Degerlendirme Teknikleri Basar1 Testi gelistirilmesi amaglanmustir.
Testte yer alacak toplam soru sayis1 saptanmalidir.

Bu arastirmada soru sayis1 belirlenirken soru ¢dziimii icin gerekli siire, soru tipinin

ISSN: 2149-4932 E-ISSN: 2149-9381 © 2023 Gazi Akademik Yayincilik 218



uygunlugu ve cevaplayicinin nitelikleri g6z ontinde bulundurularak soru sayis: 20 olarak

belirlenmistir.

Test ile olgiilecek ozellikler saptanarak hangi igerikler icinde o6lgiilecegi

belirlenmelidir.

Basar1 testi hazirlanmadan ©nce alanyazin incelenerek ogretmenlerin meslek
hayatlarinda tamamlayici 6lgme ve degerlendirme tekniklerini etkili bir sekilde
kullanabilmeleri igin asgari diizeyde bilmeleri gereken icerik tespiti yapilmistir. Bu
arastirma sonucunda olusturulan testin icerigi, biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerinin
tamamlayic1 6lgme ve degerlendirme teknikleri konusundaki bilgi diizeylerini 6lgmeye

yoneliktir.
Kullanilacak soru tipi kararlastirilarak maddeler yazilmalidir.

Soru tipi olarak uygulanmasinin kolay olmasi, puanlamanin objektif bir sekilde
yapilabilmesine olanak saglamas: ve daha fazla asina olduklar1 icin 6gretmenlerin
sikilmadan kolayca cevap verebilmesi gibi avantajlardan dolay1 ¢oktan se¢meli soru tipi

secilerek test maddeleri yazilmistir.
Testin giicliigii ve testte bulunacak sorularin giiclitk dagilimi kararlastirilmalidir.

Testin giiclugli ve testte yer alacak sorularmn gtigliik dagilimi, kolay, orta ve zor
olacak sekilde kararlastirilarak c¢ogunlukla orta giicliikte sorulara yer verilmesi

amagclanmastur.
Puanlama sekli belirlenmelidir.

Puanlama asamasinda her bir dogru yanit icin 1 puan verilmesi ve yanlis yanitlarin

degerlendirme dis1 tutulmasina karar verilmistir.
Deneme formu hazirlanarak uygulama yapilmalidir.

Maddeler deneme formuna sistematik tesadiifi olarak dagitilarak hazirlanan test,

secilen deneme grubuna uygulanmustir.
Deneme uygulamasi sonuglar1 puanlanarak madde analizi yapilmalidur.

Dogru maddeler 1; yanlis, birden fazla isaretleme yapilan ve bos birakilan
maddeler 0 olarak puanlanarak madde istatistiklerinin hesaplanmasi icin madde analizi

yapilmustir.
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Madde se¢imi yapilmalidir.

Madde analizi yapildiktan sonra madde ayirt edicilik indeksi veya madde gtigliik

indeksi uygun olmayan sorular testten ¢ikarilarak test, nihai halini almustur.

Calisma Grubu
Bu calisma, 2021-2022 egitim 6gretim doneminde Ankara sehrinde 6zel ve devlet

okullarinda ¢alismakta olan 95 biyoloji ve fen bilgisi 6gretmeniyle yapilmustir.

Asagida, bu calismaya katilan ogretmenlerin demografik o6zellikleri tablolar halinde

verilmistir:

Tablo 1

Calismaya Katilan Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Gore Dagilim:

Cinsiyet f %
Kadin 82 86,3
Erkek 13 13,7

Tablo 1’den c¢alismaya katilan ogretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun kadin

ogretmenlerden olustugu anlasilmaktadir.

Tablo 2

Calismaya Katilan Ogretmenlerin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimi

Ogrenim durumu f %

Lisans 69 72,6
Yiiksek lisans 22 23,2
Doktora 4 472

Tablo 2’den calismaya katilan ogretmenlerin biiytik cogunlugunun lisans

mezunlarindan olustugu anlasilmaktadir.

Tablo 3

Caligmaya Katilan Ogretmenlerin Mesleki Kidem Siiresine Gore Dagilimi

Kidem siiresi f %

0-5 yil 12 12,6
6-10 y1l 30 31,6
11-15 y1l 13 13,7
16-20 y1l 40 421

Tablo 3’ten calismaya katilan ogretmenlerin mesleki kidemlerinin cesitlilik
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gosterdigi 6-10 yillik kideme sahip 6gretmenler ile 16-20 yillik kideme sahip 6gretmenlerin

cogunlukta oldugu anlasilmaktadir.

Tablo 4

Caligmaya Katilan Ogretmenlerin Lisans Mezuniyetlerine Gére Dagilimi

Bolim f %
Biyoloji 69 72,6
Fen bilgisi 26 27 4

Tablo 4’ten calismaya katilan Ogretmenlerin biyiik cogunlugunun biyoloji

ogretmenligi mezunlarindan olustugu anlasilmaktadir.
Veri Toplama Araclar:
Test plan1 yapildiktan sonra test gelistirme asamalar1 su sekilde gergeklestirilmistir:

1. Testin goriintis ve kapsam gecerliginin temin edilmesi igin belirtke tablosu hazirlanmis
ve uzman goriistine basvurulmustur. Maddelerin Bloom Taksonomisi'ne gore hangi
basamakta yer aldif1 belirtke tablosunda gosterilmistir (Tablo 5). Olgme ve
degerlendirmede klasik anlamda kullanilan iki simiflamadan biri, Bloom

Taksonomisi'ne uygun 6l¢me ve degerlendirmedir (Cepni, 2012, s. 303).

Tablo 5

Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Bagari Testi Belirtke Tablosu

v
N < o = £ ce
Tamamlayic1 Olgme ve g g g N -g g
(4] p— — i
o . 'E = =] < k) o]
Degerlendirme = = 6o 5 = E

s N1 S 50

)
Genel Icerik - 10 - 9 -
Tarnilayic1 Dallanmis Agac 1 7 - 12 -
Yapilandirilmis Grid 2 6 - - -
Kelime Iligkilendirme Testi 13 15 - - - -
Kavram Haritas1 - 5 - - 3
Rubrik - 17 - 8 -
Performans Degerlendirme - 11 4 - -
Vee diyagramu 14 - - - - -
Portfolyo - 18 ve 19 16 - -
Zihin haritasi - 20 - - - -
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Basar1 testlerinde belirtke tablosu hazirlanirken konu boyutundaki alt bagliklarmn
detaylandirilmas: ve testteki agirliklarinin belirlenmesine 6nem verilmelidir. Bazi alt
konular kapsam genisligi ve konu i¢cinde 6nemli yer tutma acisindan test icerisinde daha

fazla yer alabilir (Baykul, 2000, s. 291).

2. Daha sonra soru havuzu olusturmaya gecilerek 20 adet coktan se¢meli test maddesi
hazirlanmistir. Test maddeleri hazirlanirken alanyazinda coktan se¢meli madde

yazim kurallar1 incelenmis ve sorular bu dogrultuda hazirlanmistir.

3. Kapsam gecerligi ve goriiniis gecerligini saglamak icin Tamamlayict Olgme ve
Degerlendirme Basar1 Testi, tiniversitelerin ortadgretim fen ve matematik alanlar
egitimi boltimiinde gorevli ikisi profesor ve biri dogent olmak {izere ti¢ akademisyen
ile en az on yil calisma tecriibesi olan tig lise biyoloji 6gretmenince icerik ve sekil
acgisindan degerlendirilmistir. Bu uzmanlarin tamamina testin asil hedefi ile ilgili
gerekli aciklama yapilmis ve bu calismay1 yaparken kullanacaklar: olctitler testle
birlikte liste halinde ek olarak sunulmustur. Egitimde olcek gelistirme ile ilgili
arastirmalarda, olusturulmasi hedeflenen olcek ile olcegin kullanilacagr ozellik
arasindaki baglantilarin tutarli olmasi hedeflenir. Ancak o&lgekteki sorularin
psikometrik ozelliklerini belirlemek icin pilot calisma yapmak miimkiin degilse
olgmeye konu olan 6zellik kapsaminda uzman goriislerine basvurulur. (Yurdugtil,

2005).

4. Uzmanlarin degerlendirmeleri 1s1§inda test maddelerinde gerekli diizeltme ve

diizenlemeler yapilmustir.

5. Son olarak uzman gorustine basvurularak Tirkge dil bilgisi ve imla kurallar:

acisindan gerekli diizeltmeler yapilmistir.

6. Sonug olarak uzman gortisleri dogrultusunda giincellenen basar: testinde 20 adet

coktan se¢meli test maddesi yer almistir.
7. Hazirlanan test, toplam 95 biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenine uygulanmustir.

8. Uygulama sonrasinda puanlama yapilarak sonuglar analiz icin uygun hale

getirilmistir.

9. Basari testinin dl¢tugti 6zelligi ne derece duyarl 6lcebildigi, sonuglarin hatalardan ne

derece arindiginin belirlenmesi i¢in gtivenirlik analizi yapilmistir.
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Verilerin Analizi

Toplam 20 maddeden olusan test galisma grubu olarak belirlenen 95 biyoloji ve fen
bilgisi 6gretmenine uygulanmistir. Uygulama sonucunda elde edilen verilerin ITEMAN
programi ile analizi sonucunda testin giivenirligi, madde ayirt edicilik ve madde gticliik

indeksleri hesaplanmustir.

Bir testin gtivenirligini hesaplamak icin kullanilan yontemler iki bashk altinda
incelenebilir. Bunlar tek uygulamaya dayali yontemler ve iki uygulamaya dayal
yontemlerdir. Bir testin bir gruba sadece bir defa uygulanmasiyla olusan puanlarla
hesaplanan tek uygulamaya dayali yontemler; Kuder-Richardson KR-20 ve 21, Cronbach
alfa, Hoyt'un Varyans Analizi ve Testi Yarilama yontemleridir (Karip, 2012, s. 105).

Bu calismada 6l¢gme araci 6rnekleme bir kez uygulandig icin gtivenirlik hesaplama
yontemi olarak tek uygulamaya dayali yontemlerden Kuder-Richardson KR-20

kullanilmustir. Testin KR-20 gtivenirlik katsayisi ise 0,83 olarak bulunmustur.

Madde analizlerinde ¢ogunlukla kullanilan iki istatistik; madde ayirt edicilik ve
madde giticlik indeksleridir. Testte yer alan maddelerin analizleri ITEMAN programi

kullanilarak hesaplanmustr.

Demografik degiskenlerden cinsiyete ve lisans mezuniyetlerine gore toplam test
puanlarinda anlamli fark olup olmadigini tespit etmek igin SPSS 22 programi kullanilarak
parametrik testlerden biri olan bagimsiz gruplar igin t-testi ile analiz yapilmistir. Mesleki
kidem stiresine ve 6grenim durumlarma gore toplam test puanlarinda anlaml fark olup
olmadig ise ikiden fazla degisken oldugu icin yine parametrik testlerden biri olan

ANOVA kullanilarak analiz yapilmistir.

Parametrik testlerin kullanilabilmesi icin saglanmasi gereken normallik dagilimi ise

yine SPSS 22 programu kullanilarak kontrol edilmistir.
BULGULAR

Toplam 20 maddenin yer aldi8: test icin yapilan madde analizi sonuglar1 asagidaki

tabloda verilmistir.
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Tablo 6
Madde Istatistikleri
Madde No Madde Giicliik Indeksi (p) Madde Ayirt Edicilik Indeksi (r)
1 0,60 0,66
2 0,65 0,47
3 0,77 0,57
4 0,63 0,48
5 0,48 0,27
6 0,78 0,36
7 0,61 0,59
8 0,51 0,63
9 0,80 0,61
10 0,66 0,51
11 0,80 0,61
12 0,48 0,44
13 0,74 0,68
14 0,76 0,47
15 0,49 0,43
16 0,71 0,44
17 0,40 0,58
18 0,76 0,44
19 0,60 0,73
20 0,46 0,42

Tabloda madde gticliik indeksi verileri incelendiginde 11. sorunun testin geneline

gore kolay oldugu, 17. sorunun zor oldugu sdylenebilir.

Tablo 7
Madde Ayirt Edicilik Indekslerine Gore Madde Segme Olgiitleri
Madde Ayirtedicilik Indeksi (r) Karar

0,40 ve tistii Ma'ld‘de' oldugu gibi teste almabilir, ayirt
edici bir madde.

Diizeltme yapmadan vya da kiicuk

0,30-0,39 diizeltmeler yapilarak teste aliabilir.
0,20-0,29 Madde gozden gecirilip diizeltildikten
sonra teste alinmalidir.
Miimkiinse teste alinmamali, zorunlu ise
0,19 ve alt1

madde tamamen diizenlenmelidir.

(Crocker ve Algina, 1986; Ebel, 1965; Akt. Kan, 2011, s. 261).
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Test maddelerinin ayirt edicilik indekslerine gére yorum yapmak igin yukaridaki
tablodan faydalanilmistir. Madde ayirt edicilik indeksi verileri incelendiginde sorularin
btiytik ¢ogunlugunun ayirt edicilik indekslerinin 0,40 tizerinde oldugu goriilmektedir.
Buna gore 5. soru disindaki tiim sorular ayirt edici madde olarak kabul edilebilir. Bu

nedenle 5. sorunun da daha iyi calisarak ayirt edici madde olmasi i¢in gerekli diizeltme

yapilmustir.

Tablo 8

Test Istatistikleri
Ozellik Deger
Soru sayis1 20
Uygulanan kisi sayist 95
Ortalama 12,60
Standart sapma 4,45
Carpiklik -0,15
Basiklik -0,93
KR-20 0,83
Ortalama madde giigliigu 0,63
Ortalama madde ayirt ediciligi 0,51

Tablo incelendiginde 20 sorudan olusan ve 95 kisiye uygulanan testin ortalamasinin
12,6; KR-20 gtivenirlik katsayisinin 0,83; ortalama madde giiclugtintin 0,63 ve ortalama

madde ayirt ediciliginin 0,51 oldugu goriilmektedir.

Tablo 9
Normallik Testi Sonuclar
Kolmogorov-Smirnova Shapiro-Wilk
Istatistik sd p Istatistik sd P
0,08 95 0,058 0,98 95 0,077

Tablodaki veriler incelendiginde p degerlerinin Kolmogorov-Smirnova icin 0,058,
Shapiro-Wilk icin ise 0,077 oldugu goriilmektedir. Her iki deger icin p>0,05 oldugundan
normal dagilim ile anlamli bir fark bulunmamuistir, baska bir deyisle grubun normal
dagilim gosterdigi varsayilabilir. Bircok parametrik istatistiksel test, verilerin normal
dagildigim varsayar. Ornegin t-testi ve  ANOVA gibi yontemler, normal dagilim
varsayimini igerir. Bu testlerin giivenilir sonuclar tiretmesi ve yamniltici sonuglardan

uzaklasmasi i¢in verilerin normal dagilima uygun olmas: gerekmektedir.
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Tablo 10

Cinsiyete Gore Toplam Test Puanlarimin Bagimsiz Gruplar icin t-Testi ile Karsilastirilmast

Grup N X S t sd p
Kadin 82 13,18 411 2,76 93 0,07
Erkek 13 9,62 5,58

Tablodaki veriler incelendiginde p degerinin 0,07 oldugu gortilmektedir. p>0,05
oldugundan cinsiyete gore toplam test puanlarinin karsilastirilmasi icin yapilan t-testi
sonucunda kadin ve erkek 6gretmenlerin toplam test puanlar1 arasinda anlaml bir fark

bulunmamustir.

Tablo 11

Lisans Mezuniyetine Gore Toplam Test Puanlarimin Bagimsiz Gruplar igin t-Testi ile

Karsilastirilmast
Grup N X S t sd p
Biyoloji 69 12,13 4,53 2,04 93 0,045
ogretmenligi
Fen Bilgisi 26 14,19 4,03
ogretmenligi

Tablodaki veriler incelendiginde p degerinin 0,045 oldugu gortilmektedir. p<0,05
oldugundan lisans mezuniyetine gore toplam test puanlarinin karsilastirilmas: igin
yapilan t-testi sonucunda test puanlar1 arasinda anlamli bir fark oldugu, fen bilgisi
ogretmenlerinin ortalama test puanlarmin biyoloji 6gretmenlerinden daha ytiksek oldugu

gorilmistiir.
Tablo 12

Ogrenim Durumlarina Gére Toplam Test Puanlarimin ANOVA ile Karsilagtirilmasi

Grup N X S F sd p
Lisans 69 12,32 4,40 1,62 2 0,205
Yiiksek lisans 22 14,14 4,38

Doktora 4 11,25 5,68

Tablodaki veriler incelendiginde p degerinin 0,205 oldugu gortilmektedir. p>0,05
oldugundan 6grenim durumlarina gore toplam test puanlarinin karsilastirilmas: igin
yapilan analiz sonucunda lisans, ytiksek lisans ve doktora mezunu dgretmenlerin toplam

test puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmamustr.
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Tablo 13

Mesleki Kidem Siiresine Gore Toplam Test Puanlarimin ANOVA ile Kargilastirilmas:

Grup N X S F sd p
0-5 y1l 12 13,33 4,27 4,20 3 0,080
6-10 y1l 30 13,21 4,15

11-15y1l 13 15,69 3,73

16-20 y1l 40 11,13 4,49

Tablodaki veriler incelendiginde p degerinin 0,08 oldugu goriilmektedir. p>0,05
oldugundan mesleki kidem stiresine gore toplam test puanlarinin karsilastirilmasi igin
yapilan analiz sonucunda farkli mesleki kidem stiresine sahip 6gretmenlerin toplam test

puanlar1 arasinda anlamli bir fark bulunmanmustir.
TARTISMA VE SONUC

Bu calismada tamamlayici 6l¢gme ve degerlendirme teknikleri konusunda biyoloji ve
fen bilgisi 6gretmenlerinin basarilarini clcebilen gecerligi ve giivenirligi yiiksek bir 6l¢me

araci gelistirilmesi ve bu aracin madde analizlerinin ortaya konulmas1 hedeflenmistir.

Bulgularin 1s1ginda Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Teknikleri Bagari
Testinin (Ek), biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerinin tamamlayic1 6l¢me ve degerlendirme
teknikleri hakkindaki bilgilerini ortaya ¢ikarmada kullanilabilecek gegerligi ve gtivenirligi
yiiksek bir 6lgek oldugu soylenebilir.

Testin KR-20 gtivenirlik katsayist 0,83 olarak hesaplanmustir. Bir 6l¢me aracinin
guvenirligini tam olarak hesaplamak oldukca zordur. Bunun yerine giivenirligi kestirme
metotlarindan faydalanilir. Bu yontemlerle elde edilen giivenirlik katsayisi, 0 ile +1
arasinda deger alir (Ozsevgeg, 2012). Giivenirlik katsayisinin +1,00'e yaklasmast testin ig
tutarliiginin arttigini gosterir (Karip, 2012, s. 109). Buytikozturk, Kilig-Cakmak, Akgiin,
Karadeniz ve Demirel (2014, s. 109) ve DeVellis'e (2012, s. 44) gore bulunan giivenirlik

katsayisinin en diisiik 0,70 olmas1 durumunda testin giivenilir oldugu soylenebilir.

Testin ortalama madde ayirt ediciliginin 0,51 oldugu goriilmektedir. Ayirt edicilik
indeksi, bir testi cevaplayanlardan basar1 seviyesi fazla olanlar ile daha az basari
seviyesine sahip olanlar1 birbirinden ayirabilme becerisidir diger bir deyisle ilgili
maddenin bileni bilmeyenden ayirabilme giictidiir. Ayirt edicilik, maddenin gecerligi ile
ilgili bir indekstir. Ayrt edicilik indeksi degeri -1 ile +1 arasinda bulunur. indeksin 0’a

yaklagmasi durumunda, ilgili maddenin ayirt ediciligi diistik, 1’e yaklasmas1 durumunda
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ise maddenin ayirt ediciligi ytiksektir seklinde yorumlanabilir (Hasancebi, Terzi ve
Kiigiik, 2019). Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Teknikleri Bagari Testinin ayirt
edicilik degeri 1 daha yakindur.

Testin ortalama madde giicliik indeksinin 0,63 oldugu goriilmektedir. Bir testin
ortalama giicliik indeksi de testle ilgili baz1 bilgiler igerir. Testin ortalama giicligtntn
0,50'den az olmas: testin katilimcilara zor geldigini, 0,50 den biiytik olmas: testin
katilimcilara kolay geldigini ifade etmektedir. Buna bagli olarak bir testin ortalama gticliik
indeksinin yaklasik olarak 0,50 yani orta giicliikte olmas: gerekmektedir (Tekin, 2010).
Gelistirilen testin 0,63 olan ortalama giiclik indeksi, testin orta gticliikte oldugunu

gostermektedir.

Tamamlayic1 Olgme ve Degerlendirme Teknikleri Basar1 Testi, biyoloji ve fen bilgisi
ogretmenlerine, farkli cinsiyetlerdeki biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerine, farkli grenim
durumlarindaki biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerine ve farkli mesleki kideme sahip

biyoloji ve fen bilgisi 6gretmenlerine uygulanabilecegi goriilmektedir.

Alanyazin incelendiginde 6lcek gelistirilmesi amaclanan benzer arastirmalarda da
coktan secmeli test maddeleri kullanildig1 tespit edilmistir. Asagida, fen ve egitim
bilimleri konularinda farkl: diizeyler icin goktan se¢meli basari testi gelistirilen calismalara
baz1 6rnekler verilmistir Jayanthi (2014) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayisi
0,888; Demir, Kizilay ve Bektas (2016) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayisi
0,738; Kizilcik ve Tan (2011) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayisi 0,65;
Nacaroglu, Bektas ve Kizkapan (2020) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayisi
0,81; Cardak ve Selvi (2018) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayis1 0,832; Ozkan
ve Kilicoglu (2019) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayis1 0,90; Cakir ve Aldemir
(2011) tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayisi 0,73; Sen ve Eryilmaz (2011)
tarafindan gelistirilen testin giivenirlik katsayis1 0,896; Karaca, Bektas ve Saracoglu, (2016)
tarafindan gelistirilen testin gtivenirlik katsay1s1 0,87; Ayvaci ve Durmus (2016) tarafindan
gelistirilen testin gtivenirlik katsayis1 0,76; Bolat ve Karamustafaoglu (2019) tarafindan
gelistirilen testin giivenirlik katsayis1 0,885; Kizkapan ve Bektas (2018) tarafindan
gelistirilen testin gitivenirlik katsayisi 0,76 olarak hesaplanmistir. Bu sonuclarin, bu
calismada gelistirilen Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Teknikleri Bagar1 Testi'nin
0,829 olarak hesaplanan gtivenirlik katsayisi ile benzerlik gosterdigi gortilmektedir.
Ayrica Cardak ve Selvi (2018) tarafindan gelistirilen testin madde gticliik indeksi 0,554;
Ozkan ve Kilicoglu (2019) tarafindan gelistirilen testin madde gticliik indeksi 0,487; Cakir
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ve Aldemir (2011) tarafindan gelistirilen testin madde guigliikk indeksi 0,46; Sen ve
Eryilmaz (2011) tarafindan gelistirilen testin madde giicliik indeksi 0,56; Ayvaci ve
Durmus (2016) tarafindan gelistirilen testin madde gticliik indeksi 0,49; Bolat ve
Karamustafaoglu (2019) tarafindan gelistirilen testin madde giicliik indeksi 0.552 olarak
hesaplanmigtir. Bu sonuglarm, bu calismada gelistirilen Tamamlayict Olgme ve
Degerlendirme Teknikleri Basar1 Testi'nin 0,63 olarak hesaplanan madde giicliik
indeksiyle benzer oldugu goriilmektedir. Bu calisma sonucunda gelistirilen basari
testindeki soru sayis1 ve calisma grubunun biiytikliigi goz oniine alindiginda yapilan
diger calismalar ile uygunluk gosterdigi gortlmektedir. Diger yandan yapilan
calismalarin genellikle ortaokul ve lise diizeyi oldugu, olgek gelistirme calismalarinda
lisans diizeyi calismalarin daha az oldugu goze carpmaktadir. Lisans ve lisanstistii diizeye

hitap etmesi bakimindan bu calisma farklilik gostermektedir.
ONERILER
Bu calismanin bulgularina dayali olarak asagidaki 6nerilerde bulunulmustur:

e Tamamlayici Olgme ve Degerlendirme Basari Testi, gelecekte yapilacak biyoloji egitimi
arastirmalarinda da gecerligi ve gtivenirligi yiiksek bir basar1 testi olarak
arastirmacilarin elinde secenek olarak bulunabilir. Bu test, fen bilgisi ve biyoloji
ogretmenlerine uygulanmis ve analiz edilmistir. Bu ¢alisma, farkli 6rneklemler olarak
lisans ve lisansiistti siniflarindaki biyoloji 6gretmenligi bolimi 6grencilerine, fen
bilgisi 6gretmenligi boliimii 6grencilerine, biyoloji 6gretmen adaylarina ve fen bilgisi

ogretmen adaylarina da uygulanarak 6grenme diizeylerini 6l¢cmede kullanilabilir.

e Test uygulamasindan sonra iist grup ve alt gruptan uygun sayida katiimecr ile
yapilacak gortisme uygulamasiyla testteki sorularla ilgili veriler daha da

gliclendirilebilir.

e Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Bagari Testi icin secilen galisma grubunun
¢ogunlugunu (%86,3) kadmn katilimcilar olusturmustur. Bundan sonra yapilacak

arastirmalarda katilimcilarin esit dagilim gosterecegi calismalar yapilabilir.

e Tamamlayict Olgme ve Degerlendirme Bagari Testi, biyoloji ve fen bilgisi
ogretmenlerine yonelik olarak hazirlanmustir. Diger 6gretmenlik branslar1 icinde bu

konuya yonelik basari testleri hazirlanan calismalar yapilabilir.
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EK
TAMAMLAYICI OLCME VE DEGERLENDIRME TEKNIiKLERI BASARI TESTi

1. Geleneksel yaklasimda kullanilan dogru yanlis maddelerin birbirleriyle iliskili bir
yapida, c¢oklu olarak sorulmasina imkin saglayan tamamlayici ol¢me ve
degerlendirme teknigi asagidakilerden hangisidir?

>

) Tarilayict dallanmis agag

=

) Yapilandirilmis grid

e

Kavram haritas:

xS

Zihin haritas:

Kelime iligkilendirme testi

8

2.  Bitkilerin smiflandirilmasi konusunu isleyen bir biyoloji 6gretmeni asagidaki 6l¢me
aracini olusturmustur.

1 2 3

Elma Cam Cilek
4 5 6

Egreltiotu Goknar Muz
7 8 9

Fasulye Misir Ladin
10 11 12

Lale Sogan Sarimsak

Hangileri acik tohumlu bitkidir?
Hangileri kapali tohumlu bitkidir?
Hangileri tek cenekli bitkidir?
Hangileri cift ¢enekli bitkidir?
Bu 6l¢me arac1 asagidakilerden hangisidir?

A) Coktan se¢meli soru

B) Zihin haritas:

C) Tanilayici dallanmis agag

D) Kelime iliskilendirme testi

E) Yapilandirilmis grid
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3. Ureme sistemi konusunu isleyen 6gretmen ders sonunda 6grencilerinden kavram haritast

hazirlamalarin istemistir. Bunun i¢in 6grencilerine bir yonerge hazirlamistir.
Bu yonergede asagidakilerden hangisinin yer almasi beklenmez?
A)  Kavramlar arasindaki iliskiyi gosteren ¢izgilerin yonlerini belirtiniz.
B) Konu ile ilgili kavramlari belirleyip listeleyiniz.
C)  Kavramlar: genelden 6zele dogru olacak sekilde yaziniz.
D)  Tekrar yazilmas: gereken kavramlari gapraz ¢izgiyle ilk kavrama baglayinz.

E) Kavramlarla ilgili genis agiklamalara yer veriniz.

4. Bir biyoloji 6gretmeninin asagidaki etkinliklerin hangisinde performans

degerlendirme teknigini kullanilmasi uygun degildir?

A) Prokaryot ve 6karyotlardaki protein sentezi arasindaki benzerlik ve farkliliklar:

listeleme
B) Insan genom projesinin sonuglarini arastirarak bir rapor hazirlama
C) Oksijen miktarmin solunum hizina etkisini gosteren bir deney tasarlama
D) Bitki ve hayvan hiicrelerinin modellerini yapma

E) Besin aglarina 6rnek vererek aglari olusturan canlilarin arasindaki iliskileri aciklayan

bir hikdye yazma
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5. Bir biyoloji 6gretmeni, 6grencilerinden sindirim sistemi ile ilgili kavram haritasi

olusturmalarini istemistir.

Sindirin Sistemi

S ‘ 2 Ince bagirsak
§ | %
S | .
1 5 |2 3
g |
Ag Q
gz + Bagursak
feq-
. Sy
Mide w‘
s ¢ Kalin bagirsak
& %
3§ Z
6 7
Gastrin Pepsinojen
Bu kavram haritasinda,
L 1,2ve3
IL. 4veb
III. 6ve7
oklarindan hangilerinin yonii dogru ¢izilmistir?
A) Yalnizl B)Yalniz II Q) Ivelll D)II ve 111 E)I, I veIll

6. Bir biyoloji dersinde 6gretmen, Hiicre konusunu isledikten sonra asagidaki clgme aracini
hazirliyor.

Mitokondri Kloroplast

Golgi cisimcigi Lizozom

“Hangisi cift zarli organeldir?” sorusuna 1-4 yazan bir 6grenci bu 6l¢me aracina gore 10
tizerinden kag¢ puan alir?

A) 2 B) 3 Q)5 D) 6 E)7
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7. Tanilayici dallanmis aga¢ uygulamasinda égrencilerin;
I.  Her cevap icin uygun kutucuklar1 bulma,
II.  Kutucuktaki ifadenin dogru veya yanlis olmasina gore ilerleme,

II.  Kutucuklardaki anahtar kavramin ¢agristirdig kelimeleri yazma
islemlerinden hangilerini yapmalari istenir?

A)YalmzI  B)YalmzIl  C)Ivelll D)llvelll  E)I I velll

8. Bir biyoloji dersinde 6gretmen, 6grencilerinden sindirim sisteminin saglikli yapisinin
korunmasi igin yapilmasi gerekenlerle ilgili bir arastirma raporu yazmalarini istiyor. Bu
raporlari fiziksel etkinlik ve egzersizlerin 6nemine vurgu, tiiketilen besinlerin temizligi ve

asitli iceceklerin zararlar1 bakimindan degerlendirmistir.

Ogrencilerine detayl geri bildirim vermek isteyen 6gretmenin, asagidakilerden
hangisini kullanmasi daha uygundur?

A) Analitik rubrik

B) Butiincil rubrik

C) Akran degerlendirme formu

D) Oz degerlendirme formu

E) Kontrol listesi

9. Asagidakilerden hangisinde belirlenen etkinlikler ile secilen 6l¢gme ve degerlendirme

araci uyusmamaktadir?

A) Bir giivercinin yavrulama siirecinin gézlemlenmesi - Guinliik

B) Bir diyaliz hastasi ile roportaj yapilmasi - Goriisme formu

C) Bir 6grencinin grup dersinde kendi performasini degerlendirmesi - Oz degerlendirme
D) Bir 6grencinin arkadaslarinin performansini degerlendirmesi - Proje

E) Fotosentez ve 151k arasindaki iliskiyi sorgulayan bir etkinlik tasarlay1ip yapilmas -

Performans degerlendirme
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10.

11.

12.

Tamamlayici 6l¢gme ve degerlendirme araclariyla ilgili asagidaki ifadelerden hangisi

dogrudur?

A) Tamamlayici 6lgme ve degerlendirme ile egitim ve 6gretim birbirinden bagimsiz
siireclerdir.

B) Siirecin degil sonucun degerlendirilmesine 6nem verilir.

C) Ogretmenin yam sira 6grencinin de kendini degerlendirmesine imkan verir.

D) Ogrencinin ne anladigindan ¢ok ne bildigi iizerine yapilan degerlendirme
yontemlerini igerisine alir.

E) Ogretme ve 6grenme siirecinden bagimsizdur.

Asagidakilerden hangisi 6grencilerin kompozisyon yazma, deney yapma, resim ¢izme,
grafik ¢izme gibi becerilerini degerlendirmek amaciyla kullanilacak 6l¢gme ve

degerlendirme tekniklerinden biridir?
A) Sozlii simavlar

B) Yapilandirilmis grid

C) Coktan se¢cmeli test

D) Performans degerlendirme

E) Kavram haritasi

Asagidakilerden hangisi tanilayic1 dallanmis agag tekniginin avantajlarindan biridir?

A) Zihinde yer alan bilgi oriintiileri ve anlaml 6grenmeleri 6l¢me amaciyla kullanilabilir.

B) Dogru yanls tipi sorulardan olustugu icin tist diizey zihinsel beceriyi 6l¢gmede
yetersizdir.

C

) Birbiriyle baglantili olan ifadeler yazmak zaman alic1 olabilir.

D) Ogrenci tahminle dogru cevaba ulagabilir.

E) Gorsel ve analitik diistinmenin gelisimini destekler.
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13. Asagida bir 6l¢me aracina 6grencinin verdigi cevaplar verilmistir.

REFLEKS
REFLEKS Babinski
REFLEKS Moro
REFLEKS istemli
REFLEKS istemsiz
REFLEKS Emme
REFLEKS Yutma
REFLEKS Yenidogan
REFLEKS Sinir Sistemi
REFLEKS Kavrama
REFLEKS Hayati

Bu 6l¢me araci asagidakilerden hangisidir?
A) Kelime iligkilendirme testi

B) Yapilandirilmis grid

C) Tarulayic1 dallanmus agag

D) Performans degerlendirme

E) Kavram haritas1

14. Asagida bir dlgme ve degerlendirme tekniginin temel yapist verilmistir.

EAVEANMEAL KISV ODAK SORUSU VONTEMSEL KISIM

ARAC VE GERECLER

Bu teknik asagidakilerden hangisidir?
A) Tarnilayic1 dallanmus agag
B) Yapilandirilmis grid
C) Kavram haritast
D) Zihin haritas1

E) Vee diyagram
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15. Kelime iliskilendirme testi uygulamasinda 6grencilerin;
I.  Her cevap icin uygun kutucuklari1 bulma,
II.  Kutucuktaki ifadenin dogru veya yanlis olmasina gore ilerleme,

II.  Kutucuklardaki anahtar kavramin ¢agristirdigi kelimeleri yazma
islemlerinden hangilerini yapmalari istenir?

A) Yalniz 1 B) Yalmz I1I Q) Ivell D)llvelll  E)LIvelll

16. Asagidakilerden hangisi portfolyonun avantajlarindan biri degildir?

A) Ogrencinin ilgi alanlarinin goriilebilmesini saglayarak 6grenciyi daha iyi tanima

imkani saglar.
B) Ogrencide 6z denetim ve 6z sorumluluk bilincinin gelismesini saglar.
C) Ogrencinin bir siireg icerisinde kanitlarla daha nitelikli izlenmesini saglar.
D) Okul dis1 galisma gerektirdiginden 6grenci baska kisilerden yardim alabilir.

E) Bilissel, duyusal ve psikomotor alana ait érnekler igermesi sebebiyle 6grenciyi bir biitiin

halinde gormeyi saglar.

17. 1. Portfolyo
II. Proje
III. Yapilandirilmis grid

Yukaridaki 6l¢gme araglarindan hangilerinin degerlendirilmesinde dereceleme dl¢ekleri

kullanilabilir?

A) Yalmz I B)Ivell  C)lvelll D) Il ve III E) I, I ve IIT

18. Asagidakilerden hangisi portfolyoda yer almaz?
A) Calisma yapraklar
B) Kitap incelemesi
C) Yazili sinav
D) Gezi-g6zlem notlar:

E) Deney raporlari
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19. Ogrencinin bir siireg icerisindeki gelisiminin kanitlarla daha nitelikli izlenmesini
saglayan, bilissel, duyussal, psikomotor alana ait 6rneklerin yer aldig1 6l¢me ve

degerlendirme teknigi asagidakilerden hangisidir?
A) Performans degerlendirme
B) Proje
C) Poster
D) Portfolyo

E) Zihin haritas1

20. Bos bir kdagidin merkezine renkli bir imge ¢izilerek baslanan ve bu imgeyle dogrudan
baglantili olan dallar ve yan dallar ¢izilerek hazirlanan 6l¢gme ve degerlendirme araci

asagidakilerden hangisidir?
A) Vee diyagrami
B) Proje
C) Poster
D) Kavram haritast

E) Zihin haritas1

CEVAP ANAHTARI:
1-A 2-E 3-E 4-A 5-C 6-C 7-B 8-A 9-D 10-C
11-D 12-A 13-A 14-E 15-B 16-D 17-B  18-C 19-D 20-E
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