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iC MOGOLISTAN ORNEGINDE MEKANSAL DiNAMIKLER VE
MOGOL MIiLLi BiRLiGi
Mustafa Can TEZIC'
OZET

I¢ Mogolistan’daki idari yapilanma siyasetleri iizerinden yapilan bu tekrardan okuma
mekansal yapilarin etnik biling ve grup aidiyetleri iizerinde belirleyici etkisi oldugunu
gostermektedir. Mekansal bir yap1 olan etnografik sinirlarin pargalanmasi etnik biling ve
grup aidiyetinin rtiigmesi iizerinde bir engel olusturabildigi gibi bu karsitlik i¢ Mogolistan
orneginde oldugu gibi milli biitiinlesmenin de Oniine gegebilmektedir. Arastirmalar
Mangularin da igerisine dahil oldugu geleneksel Cin politikasinin kuzey sinirlarinin
giivenliginin bu bolgedeki konar gdcer gruplarin sosyolojik dinamiklerini bozmak {izerine
kurulu oldugunu goéstermektedir. Konar goger gruplar arasindaki ¢atigmalar tizerine kurulu
olan bu dinamik yapr gii¢lii liderlerin ¢ikip biiylik siyasi birliklerin kurulmasma yol
vermektedir. Bu noktada bolgede uygulanan idari yapilanma siyasetleri bu sosyolojik
yapinin Oniine gegilmesi i¢in kullanilan araglardan bir olmustur. Konar gocer gruplar
arasinda ylizyillardir siiren bu sosyolojik dongiiniin 6niine gegilmesi beraberinde kendi
cikarlarimi tehlikeye atmak istemeyen bu yiizden de gruplar arasindaki ¢atismalardan uzak
duran bolgesel yoneticilerin ve yonetimlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu noktada
mekansal bagliliklar ve etnik biling diizeyindeki karsitliklar siyasi yapi iizerinde kendisini
hissettirmistir. Bu karsithk sonucunda bugiin i¢ Mogolistan olarak bilinen bolgede Mangu
Cin politikalar1 karsisinda bir Mogol birligi kurulamamus, farkli gruplarin kendi bolgesel
politikalart Mogollarimn bir biitiin olarak hareket etmelerinin dniine ge¢mistir.

flerleyen dénemde ise bdlgede yiikselen Mogol milliyetgiligi karsisinda Mangu Cin
idaresi bu idari yapilart Mogollarin aleyhlerine olacak sekilde daha da gelistirmistir. Bu
cergevede kurulan niifusga kalabalik Cinli idari birimler igerisine Mogol yerlesim
birimlerinin eklenmesi sureti ile Mogol niifus zayiflatilmak istenmistir. Bu pargal
yapilanma ayni dénem igerisinde Mogol milliyetci hareket i¢erinde de Mogollarin bir biitiin
olarak hareket etmelerine engel olmustur. Farkli idari yapilara bliinmiis Mogol gruplar Cin
igerisinde bir biitiin olarak hareket edememislerdir.

Diger taraftan Biiylik Asya politikasi ile bolgede etkin bir politika izleyen Japonya ise
idari yapilar iizerinden benzer politikalar izlemistir. Boylelikle bir yandan Cin iizerinde
baski kurarken ayni zamanda da Mogollar iizerinde de etkin bir siyaset izleme olanagi
bulmustur.

Anahtar kelimeler: Mogol, Cin, Japon, kimlik, Asya siyaseti.
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GIRIS

Bu makalenin amaci giinlimiizde Cin Halk Cumbhuriyeti sinirlan icerisinde bulunan ve
Ic Mogolistan olarak adlandirilan bolgede Mogol kimliginin tarihi sosyokiiltiirel
dinamiklerini incelemek ve tarihsel siireg igerisinde I¢ Mogolistan’daki siyasi yapmnin Cin
ve Japonya gibi bolge icerisinde aktif rol alan aktorler arasinda nasil sekillendigini
anlamaya caligmaktir.

fleriki boliimlerde detaylar ile iizerinde durulacag: iizere Cengiz Hanin temellerini
atmis oldugu Biiyilk Mogol Imparatorlugunun pargalanmasindan sonra Mogol siyasi
cografyasi lizerinde farkli siyasi birlikler kurulurken tarihsel siire¢ igerisinde kurulan bu
siyasi birlikler beraberlerinde yeni aidiyetlerin insalarin1 da getirmislerdir. Sonug¢ olarak
bir yandan Cengiz Hanin miras1 ve Mogol bilinci yiizyillarca kendisini korurken diger
yandan da yeni olusan siyasi yapilar ile ortaya ¢ikan yeni aidiyetler siire¢ icerisinde
giiclenerek Mogol bilinci ile zaman zaman karsit bir hale gelmislerdir.

Biz bu makalede etnik biling ve grup aidiyeti karsithginin I¢ Mogolistan’da milli
biitiinlesmenin 6niinde duran engeller igerisinde dnemli bir yeri oldugunu diisinmekteyiz.
Ozellikle bu noktada Mangu Cin’in Mogol cografyasinda uygulamis oldugu idari
pratikler igerisinde  mekan olgusunun bu karsithigi giiglendirdigi gorilmektedir.
Mekanlarin kimlik, etnik biling ve aidiyetler {izerindeki etkisi {izerinden yapilan bu
tekrardan okuma da mekéansal dinamiklerin 6nce Mangu Cin ve Cin Cumhuriyeti
siyasetleri daha sonra da bolgede yayilmact politikalar izleyen Japonlar tarafindan Mogol
kimligini zayiflatmanin bir araci olarak nasil kullanildig1 incelenmektedir.

TEORIK VE TARIHi ARKA PLAN

Bromley, Yu. V. (2008) ve Gumilyev, L.N. (2006) gibi etnogenez olgusu lzerinde
calismalarint siirdiiren kuramcilar etnos (kavim) olgusunun toplumlar arasi iliskiler
sonucunda kazanilan dinamik bir olgu oldugu noktasinda birlesmektedirler. Ister bir
cografya igerisinde adaptasyon sonucunda kazanilan sterotip davranig kalibinin diger
gruplar ile karsilagtirilmasi sonucu edinilen bir olgu (Gumilyev, 2006, s. 511), isterse dil,
kiiltiir gibi gruba 6zgi objektif olgularin farkli gruplar ile temas siirecinde gruba biz
bilinci kazanilmasi ile kazanilan bir olgu olarak tanimlansin (Bromley, 2008, s. 80-84)
etnos olgusunun toplumsal bir inga sonucunda ortaya ¢iktig1 bilim insanlarinin birlestigi
bir noktadir. Diger taraftan, bu insa siireci olmaksizin dil, kiiltiir, geleneksel ekonomik
ugras gibi olgularin grup bilincinden uzak genis bir etnografik alan olusturdugu da yine
bu konuda ¢alisan kuramcilarin ortak fikridir (Bromley, 2008, s. 84-85; Bromley, 1981, s.
48; Ceboksarov; Ceboksarova, 1985, s. 220).

Etnogenez olgusunu tetkik eden kuramcilar bu olguyu insan oglunun gecirmis oldugu
tarihsel gelisim sistematigi icerisinde ele alirlarken gelistirmis olduklar1 taksonomiler
cercevesinde etnik sistemin olusmasinda etkin olan siyasal-sosyal yapilart belirli tarihi
doniim noktalarinda tekrar tekrar tamimlama geregini duymuslardir. Bu kuramecilarin
ortak noktasi tarihi taksonomik diizeyde gelisen etnik sistemlerin insanligin igerisinden
gecmis oldugu sosyal siirece bagl olarak siirekli bir gelisim dinamizme sahip oldugudur
(Bromley, 2008; Gumilyev; 2006; Ceboksarov; Ceboksarova,1985).
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Yu. Bromley, metodolojisinde biling temelinde gelisen sub-etnoslar, etnoslar ve meta-
etnoslar® ile tarihsel siire¢ igerisinde iiretimin orgiitlenmesi ile degisiklik gosteren sosyo-
politik yapilart karsilagtirmali olarak ele almaktadir. Bu karsilastirmali analiz
cercevesinde Yu. Bromley, etnikos ve etno-sosyal organizma (ESO) gibi iki kavramdan
yararlanmaktadir.

Yu. Bromley etnos’un kisa tanimlamasi olarak tayin ettigi etnikos kavramini “tarihsel
olarak belirli bir toprak parcasinda olusmus, belirli bir kiiltiire, dile, psikolojiye ve
bilince sahip istikrarli bir sekilde nesilden nesle devamliligint bir etnonim (isim) altinda
saglayan ve bu ozelligi ile diger tiim benzer yapilardan ayrilan olgu” seklinde
tanimlarken, etnos olgusunun genis tanim olarak belirttigi etno-sosyal organizma (ESO)
kavramu ile etnik sistemlerin tarihsel evreler icerisinde birtindikleri sosyo-politik yapilar
ifade edilmektedir. Tarih boyunca farkli formlarda ortaya ¢ikan bu etno-sosyal
organizmalar ilk caglarda kabile, feodal zamanda halk (Rusga. narod), kapitalist donemde
millet (Rusca. natsiya) seklinde tesekkiil etmislerdir. Bu noktada Tiirk sosyolog Ziya
Gokalp ise farkli bir taksonomi gelistirmistir. Z. Gokalp’e gore tarih sel siire¢ igerisinde
toplumsal yapilar cemia, cdmia, cemiyet - milletler olarak ayrilmaktadirlar® (Bromley,
2008, s. 62-63 ; Gokalp, 1950, s. 59-61).

Meta etnik topluluklar, etnoslar, sub etnoslar ve etnografik alanlar gibi olgular kendi
iclerinde etnik bilincin giiclenip zayiflamas1 temelinde bir dinamizme sahiplerken,

2 Bromley, Yu.V. yapmus oldugu metodolojik analiz icerisinde bilingli yapilar olarak gordiigii sub-
etnoslari, etnoslar1 ve pek cok etnik grubun bir araya gelmesi ile olusan meta etnik topluluklar
hiyerarsik bir siraya koyarken biling olgusunu bu hierarsi igerisinde belirleyici oldugunu ifade
etmektedir. Bromley, Yu.V. grup bilincinin en giiclii nokta oldugunu iddia ettigi etnos olgusunu bu
hiyerarsi icerisinde merkeze yerlestirirken grup bilincinin gorece zayif oldugu sub etnoslar1 ve
meta etnik topluluklar1 etnos olgusunun alt ve iist kategorileri olarak tanimlamaktadir. Yine
Bromley’e gore bilingleri zayiflayan etnik gruplar pek ¢ok sub-etnik gruba ayrilabilecekleri gibi
bilingleri kuvvetlenen sub etnoslarin da igerisinde bulunduklar1 etnik gruptan ayrilip farkli bir
etnik gruba doniise bileceklerini belirtmektedir (ki bu noktadan sonra etnik grup artik igerisinde
pek ¢ok etnik grubu barindiran bir meta etnik topluluga doniismiis olacaktir). Diger taraftan grup
bilingleri etnik biling seviyesinin {izerine ¢ikan meta etnik topluluklar da etnik topluluklara doniise
bilmektedirler. Biling sahibi etnik sistemlerin bilinclerini kaybetmeleri halinde Yu. V. Bromley,
etnoslarin ve sub-etnoslarin bir etnografik gruba, meta etnik topluluklarin ise genis bir cografya
icerisinde tarihi etnografik alana doniisebileceklerini ifade etmektedir. Yu. V. Bromley’e goére bu
stire¢ biling kazanimi durumunda tersi bir yonde hareket etmektedir (Bromley, 2008, s. 84-87;
Bromley, 1981, s. 48-61).

® Calismalarinda cemiyetlerin tekamiillerini farkli sekillerde tasnif eden Z.Gokalp Tiirk Toresi
isimli eserinde yapmis oldugu semada cemiyetlerin tekamiiliinii agiret, il, ilhanlik, sultanlik ve
modern devlet olarak siniflandirmustir. Diger taraftan Islam Mecmuasinda yayinlanan bir diger
calismasinda cemiyetleri once iptidai cemiyetler ve milletler olarak ikiye ayiran Z. Gokalp iptidai
cemiyetleri: tahalluf etmemis semiyyevi cemiyetler, tahalliif etmis semiyevi cemiyetler, asiri —
tribal cemiyetler ve inhilale ugramis iptidai cemiyetler olmak {izere dérde ayirmstir. Diger taraftan
milletler i¢in heniiz bilimsel bir tasnifin yapilmadigini ifade eden Z. Gokalp, bilimsel oldugunu
iddia etmemekle birlikte sosyal yapilari bakimindan milletleri zeami-feodal milletler, camiavi
(communal) cemiyetler, medine — cite’ler, muzaaf cemiyetler, heyeti “corporatif” cemiyetler
olmak iizere bese ayirmaktadir (Gokalp, 1975, s. 29; Gokalp, 1981, s. 37-41).
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ESO’lar ise laogenez (halklagsma) olgusu cercevesinde aidiyet temelinde gelisim
gostermektedirler®. Tarihsel siire¢ igerisinde farkli dinamiklere sahip olan ESO’lar ilkel
donemde savunma refleksi basta olmak iizere farkli sebeplerden dolay1 kabilelerden
kabile birliklerine everilirlerken, tarim toplumuna ge¢ilmesinden sonra birbirlerine kan
bagi ile bagl akrabalik temelinde orgiitlenmis kabile birlikleri yerlerini dilsel ve kiiltiirel
diizeyde oOrgiitlenmis daha genis ESO’lara birakmiglardir (Bromley, 1981, s. 257;
Bromley, 1987, s. 42-43; Bromley, 2008, s. 276). Dolayisi ile kan bagi yerine belirli
politik smirlar igerisinde kiiltiirel iletisim agilar1 temelinde yeni aidiyetler de ortaya
cikmustir. Tarim toplumlarina hakim olan laogenez surecin sosyal, kilttrel, ekonomik ve
politik dinamiklerinin din, orta ¢ag devleti ve medeniyet gibi olgulardan besledigini ileri
siiren A. Dugin, laogenez itkinin baslayip yerini etnogeneze biraktigi bu sosyolojik
strecin merkezine kahraman (kral, peygamber, filozof veya karizmatik bir komutan)
olgusunu koymaktadir (Dugin, 2011,s. 51-59).

Sonug olarak bu iki tanim tizerinden yola ¢ikildiginda etnikosun temel belirleyicisi
olan etnik biling ile ESO’nun temel dinamigi olan grup aidiyeti kimi durumlarda birbirleri
ile ortiismeyen iki olgu olarak karsimiza ¢ikabilir. Boyle durumlarda belirli bir etnikos
icerisinde farkli ESO’lar varliklarini siirdiirebilmektedirler. Birbirlerinden farkli olan tiim
bu yapilar farkli primordial olgular olup gruplar ve sahislar hem biling seviyesinde hem
de aidiyet seviyesinde farkli primordial kokenlere ayni anda sahip olabilirler. Biling ve
aidiyet ekseninde gelisen bu primordial yapilar arasindaki sinirlar zaman zaman muglak
olabildigi gibi sinirlar arasinda da gegisler veya ¢atigmalar da yasanabilir (Bromley, 2008,
s. 82-87; Tregubova, 2011, s. 227-232; Tezig, 2021, s. 107-108).

Diger taraftan, kimlik, biling ve aidiyet gibi olgularin uzaysal (inglizce. spatial)
dinamiklerden de etkilendikleri pek ¢ok kuramci tarafindan ortaya konmaktadir.

Insani cografya (humman geography) disiplini ile ilgilenen bilim adamlar1 mekanim
(ingilizce. place) insan deneyimi (siibjektivite) ve arazinin biitiinlesmesi ile ortaya
ciktigin ileri siirmektedirler. Bu noktada Yi-Fu Tuan alan (inglizce. space) ve mekan
(inglizce. place) gibi iki olguyu karsilagtirarak alanin harekete acik bir uzaysal diizlem
oldugunu buna karsin mekénin ise hareketi kisitlayici bir yapiya sahip oldugunu
belirtmektedir. Yu-Fi Tuan ¢alismalarinda mekan ve insan arasindaki duygusal baga da
dikkat ¢ekerken topophilia terimi ¢er¢evesinde mekanlarin varliklarini insanlarin belirli
alanlara yiiklemis olduklar1 anlamlar ile kazandiklarini ifade etmektedir. Benzer sekilde
E. Relph de mekanin insan deneyimi ile anlam kazanan bir olgu oldugunun altini
cizmektedir (Tuan, 2008, s. 8-18; 34-50; Cresswell, 2005, s. 19-23). Bu noktada, sireg
icerisinde belirli bir mekan ile kurulan iligki ve bu iliskinin neticesinde mekan ile kurulan
baglarin toplumsal bir aidiyetin de ortaya ¢cikmasina yol ac¢tig1 da agiktir.

* A. Dugin laogenez olgusunu farkli etnik gruplarin sosyal ve tarihsel olarak kurmus olduklari
etkilesim sonucunda kendi biitiinliiklerini koruyan etnotsentrumlarinin pargalanarak birbirlerinden
etkilenmeleri seklinde agiklanmaktadir. Dinamik bir siire¢ olarak tanimlanan laogenez birbirlerini
etkileyen gruplarin yeni bir grup aidiyeti temelinde 6zgiin bir etnik sistem olusturmalar1 ile son
bulmaktadir (Dugin, 2011, s. 51-59; Tezig, 2021, s. 107-108).
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R. Sack ise mekanin dinamik bir yapiya sahip oldugunu ve bu dinamik yapi icerisinde
de sosyal iliskilerin mekanin varliginin belirlenmesindeki en onemli etkenlerden biri
oldugunu iddia etmektedir. R. Sack mekanin kendi igerisinde, kendine G6zgii normal
barmdiran bir olgu oldugunu ve bu normlar ile mekanlarin smrlar ¢izilirken aym
zamanda anlam kazandiklarin1 da belirtmektedir. Mekan igerisinde yasanan sosyal
iligkilerdeki herhangi bir degisimin ise mekdnin anlaminin degismesine veya
kaybolmasina yol agacagi yine konunun uzmanlarinca ortaya konmaktadir (Sack, 1986, s.
13-15;134; Cresswell, 2005, s. 19-23).

Dolayist ile farkli grup kimliklerinin ve aidiyetlerinin de kendi varliklarini koruduklari
farkli mekanlara sahip olduklari sGylenebilir. Anayurt, ata topraklar1 veya ana vatan gibi
olgularin her birinin tarihsel siire¢ igerisinde insan pratiginin belirli bir cografya ile
ilintilemesi sonucu olusan kimliklerin ve aidiyetlerin zihinsel ifadeleri olarak ortaya
ciktigr agiktir. Diger taraftan, mekanlar grup aidiyetini belirleyen olgular olarak ortaya
cikarlarken bu mekanlar icerisinde yasanacak herhangi bir degisimin aidiyet ve
berberinde kendini tanimlama gibi olgularin da degismesine neden olabilmektedir.

Klanlar, kabileler ve glinimiiz modern milletleri gibi yerlesik yapilarin kendilerine
ozgii uzaysal (Inglizce. spatial) anlayislari varken konar goger toplumlarin grup
dinamiklerini etkileyen uzaysal cografyanin yerlesik toplumlardan farkli dinamikler
tizerine inga edilmis oldugu agiktir. Konar goger toplumlar etkileyen uzaysal dinamiklere
bakildiginda yerlesik topluluklarin tersine kendilerini kisitlayan bir mekan anlayisi yerine
hareketi kisitlamayan genis bir alana (Inglizce. space) ihtiyag duyuldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla alanin (bozkirim) mekénlara boliinmesi ise karizmatik bir lider etrafinda
baslayan ve soy aidiyetlerinin yerlerini bir iist aidiyete devretmeleri ile olugan biiyiik
bozkir devletlerinin ortaya ¢ikmasi dniindeki engellerden biridir.

On ikinci ylizyilin sonu on ti¢lincii yiizyillin basi gliniimiiz Mogolistan cografyasi
Turk, Proto-Turk, Proto-Mogol, Proto-Mangu gibi farkli boylardan olusan ve konar goger
hayat tarz1 ile mesgul bir tarihi etnografik alan idi. Bolge tarihi milattan 6nceye ulasan ve
karizmatik bir lider etrafinda bir araya gelen Hunlar ile baslamis ve ilerleyen yiizyillarda
bu gibi birlikler Tiirk Hakanligi, Uygur Hakanligi, Kirgiz Hakanlig1 gibi biiyiik bozkir
devletlerinin kurulup dagilmalar ile devam etmistir. Bozkirin kirilgan politik yapisi
cercevesinde kurulan bu devletler farkli boylarin birlesmeleri ve dagilmalarini takip eden
cografi bir dinamige sahipti. Oyle ki, biiyiik bozkir devletlerinin ortaya ¢ikmasini
saglayan kosullarin degismesi ile birlikte bu yapilarin dagildig1 ve bir sonraki karizmatik
lider etrafinda toplanilacak kosullar olusuncaya kadar hayat gorece kiiglik soy gruplari
(ESO’lar) etrafinda bozkirin farkli bolgelerinde (mekanlarinda) devam etmekteydi.

Bu doénem igerisinde giiniimiiz Mogolistan topraklarmin buldugu bdlgeye tekrardan
doniilecek olursa merkez Orhun vadisi ve bati1 Mogolistan’da Kereitler, Kuzeyde ve orta
bozkirda - Baykal Goluniin glneyinde (ginimiz Rusya Federasyonu giiney sinir1 ve
giiniimiiz Mogol Halk Cumbhuriyeti’nin kuzey bolgeler) Merkitler, Kobdo bdlgesi ve
Altay Daglariin giiney yakasinda - Balkas Golii etrafinda Naymanlar, Mogolistan’in
dogusunda Tatarlar ve yine Mogolistan’in batisinda Oryatlar yasamakta idiler. Bu gruplar
dil, mizag, yasam tarzi ve inang bakimindan birbirlerine ¢ok yakin gruplar olarak bir meta
etno lengiiistik ve kiiltiirel toplulugun pargalar1 olsalar da kendilerine ait sinirlara ve bu
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siirlar igeresinde politik idari yapilara (ESO) sahip farkli politik aidiyetler olarak
karsimiza ¢ikmaktadirlar (Moses; Halkovic,1985, s. 17-26).

Bu dénem Turk-Mogol bozkir toplumlarinin sosyal yapisina daha yakindan bakildigi
zaman Yyasun’lardan baslayarak ebigen’lere kadar uzanan hiyerarsik bir yap1 igerisinde
orgiitlenmis sosyal bir yap1 karsimiza ¢ikmaktadir. A. Temir (1975) yapmis oldugu
calismalarda Tiirk-Mogol sosyal yapisinin en kiigiik aile birligini yasun (kemik) olarak
belirlerken, yasunlar igerisinde yasayan niifusun birbirleri ile kan bagma sahip
olduklarini, bu sebepten dolay1 da yasun igerisinden evliliklerin miimkiin olmadigin1 ifade
etmektedir. Diger taraftan birka¢ yasun’un birlesmesi ile aymag ve obog’larmn (kullanilan
bir bagka tabir urug) meydana geldigini belirten A. Temir, obog’lar igerisindeki niifusun
da aymi soydan geldiklerine inanildig1 i¢in obog’lar igerisinde de evliligin miimkiin
olmadiginin altin1 ¢izmektedir. Diger taraftan yasunlar ve oboglar disindaki kisilerin cad
yani yabanci olarak sayildiklarini belirten A. Temir, savasin sadece yabanci sayilan
cad’lara kars1 yapilmadigin1 ayn1 zamanda obog ve urug arasinda da yaganabildigini ifade
etmektedir (Temir, 1975, s. 920).

Yasun’larin ve obog’larin noker olarak adlandirilan yardimcilari ile noyan’lar
tarafindan idare edildiklerini ifade eden A. Temir, birbirleri ile surekli micadele halinde
olan Noyanlarin idaresi altindaki obog’larin birlesmeleri ile irgen’lerin kuruldugunu ve
yukarida belirtilen Mogol, Kereit, Nayman, Merkit, Oyrat gibi yapilarin da birer irgen
olduklarinin altin1 ¢izmektedir (Temir, 1975, s. 921).

Iregen olarak adlandirilan ve farkli politik aidiyetlere sahip olan birden fazla ESO’nun
bu tarihi etnografik cografya igerisinde birbirleri ile micadele ettikleri bir dénemde
Mogol iregninin Borjigin urugu igerisinde yer alan Kitay yasunundan Temugin Gobi
Coliiniin kuzeyine kadar giinlimiiz Mogolistan’indaki biitiin iregen’leri komuta yetenegi
sayesinde kontrolii altina almis ve 1206 yilinda yapilan kurultay sonrasinda Cengiz Han
ismi ile biiylik han unvanini kazanmigtir. Bu kurultayda Cengiz Hanin mevcut siyasi ve
sosyal yap1 lizerinde degisiklige yol agacak ilk énemli karari kurultay ¢adirinda oturan
herkesin kendini Mogol olarak tanimlamasi gerektigi emridir. Cengiz Han kisa siire
icerisinde o gune kadar devam eden geleneksel sosyal yapiyr degistirmek igin birgok
yenilik yaparken ilkin toplumsal oOrgutlenmeyi onluk sistem icerisinde tekrardan
diizenleyerek egemenligi altindaki niifusu askeri kitalar teskil edecek sekilde yeniden
yapilandirmistir. Bu yapilanma igerisinde tiimen olarak isimlendirilen en blyuk birim on
bin kisiden olusurken, bu birlikler kendi i¢lerinde mingha olarak adlandirilan bin kigilik
gruplara, minghanlar ise yiizer kisiden olusan sagum’lara, sagum’lar ise onlu arban’lara
boliinmiistiir. Bu birliklerin y6netimlerinden noyan’lar sorumlu iken noyan’lar askeri
birer komutan olmanin yaninda ayni zamanda gorev ve sorumluluklart altindaki niifusun
yasadig1 bolgelerde yonetici olarak da gorev almiglardir (Temir, 1975, s. 921). Eski boy
teskilatinin bu yeni yapilanma nedeni ile bozuldugunu belirten A. Temir, bu yeni
teskilatlanma ile birbirleri ile akraba olmayan farkli obog ve irgen’lere mensup niifusun
bir araya getirilmeleri sonucunda yeni tiimenlerin olusturuldugu, bu esnada bazi boylarin
boliinerek ortadan kalktig1 veya pargalanarak farkli birimler ile birlestirildigini de ifade
etmektedir (Temir, 1975, s. 921).
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Her bir iinitenin basina Cengiz soyundan veya ona sadik komutanlar atanirken
giivenilmez olarak goriilen geleneksel kabile liderligi sistemi de ortadan kaldirilmstir.
Yeniden yapilandirilan bu siyasi yapida gorev alacak yeni bir aristokrat ziimre
yaratilirken ayn1 zamanda yasa gergevesinde Imparatorlugun hukuk sistemi de yeniden
planlanmistir. Gelistirilen biirokratik idari yapi icerisinde gorev alan yoneticilerin Eski
Uygur kokenli yaziy1 Ogrenmeleri de Cengiz Hanca emredilmistir (Moses;
Halkovic,1985, s. 35-42; Marshall, 1996, s. 15). Yapilan tiim bu yenilikler geleneksel
sosyal yapida biiyiik degisiklik yaratirken yerel-soy aidiyetleri ise yerlerini Cengiz Hana
sadakat temelinde yeni bir aidiyete birakmustir. Béylece Cengiz Han emrindeki biitiin
iregen’leri birlestirerek Biiyiik Mogol Imparatorlugunu kurmustur.

Sonu¢ olarak, yasanan bu siire¢ sonucunda bir birinden kopuk farkli politik
aidiyetlere sahip irgenler Mogol etnonimi ve ortak bir yonetim (ESO) altinda Cengiz
Hana baglilik temelinde yeni bir aidiyet ve bu aidiyet ile ilintili bir grup bilinci
gelistirilmistir.

Lider kisiligi ve ileri yonetici vasiflar1 ile Cengiz Han kisa siire igerisinde buglinkii
Mogolistan cografyasi 6tesinde Asya, Cin, Hint Yarim Adas1 ve Dogu Avrupa gibi yakin
ve uzak cografyalarda biiyiik fetihler yapip bu topraklarda egemenlik kurarken,
egemenligi altindaki cografyayr ogullar1 arasinda paylastirmistir. Bu paylasimda en
biiyiik ogul Cuci devletin bat1 bdlgesini, Cagatay Tiirkistan’1, Odegey Dogu iilkelerini
alirken en kiigiik ogul Tuluy ise baba ocagini almistir (Temir, 1975, s. 922). Zaman
igerisinde bu paylasim imparatorluk igerisinde daha derin politik ayriliklara yol agnustr.
Oyle, ki Cuci’nin oglu Batu tarafindan Altin Orda olarak da bilinen yapilanma giiniimiiz
Rusya’sinda sekillenirken, Cagatay’in soyu Hint Mogol Imparatorlugunun kurucusu
Babiir’e kadar uzayacaktir. Diger taraftan Cengiz Han’in &liimiinden sonra Ogedey ve
sonrasinda oglu Giiyiik Biiylik Han olarak secilirken, sonrasinda Tuluy’nin ogullar
igerisinden Mdngke 1251 yilinda Biiyiik Han segilmis, Hiilagu Iran’da ilhanli devletinin
kurucusu olmus, Kubilay ise Cin’de Yuan Hanedanligiin temellerini atmustir.

Cengiz Hanm 1227 yilinda &liimiinden sonra Odegey’in biiyik han secilmesi ve
sonrasinda kardesler arasinda baglayan anlagsmazliklar hem Cengiz soyu igerisinde farkli
ittifaklarin ve hasim gruplarin ortaya ¢ikmasina neden olurken ayni zamanda Altin Orda,
[lhanli, Yuan gibi birbirlerinden dilsel, kiiltiirel ve dinsel olarak farkli yapilarin da ortaya
¢ikmasina neden olmustur. R. Yu. Pogekaev bu durumu Kiev-Rus ile karsilastirarak,
Mogol imparatorlugunda Yuan’m statiisiinii tipki Kiev kinezliginde oldugu gibi esitler
icerisinde en kidemli olarak tarif etmektedir® (Pogekaev, 2017, s. 54).

Bu siire¢ igerisinde Mogol Imparatorluguna olan aidiyetin ve Mogol bilincinin
yaninda yeni olusan politik yapilar igerisinde de yeni aidiyetler dogmustur. Daha ileriki

> Mogol Imparatorlugunun dagilmas: ile literatiirde farkli fikirler bulunmaktadir. Yukarida
belirtilen tarih ise bu goriislerden sadece bir tanesidir. Fakat bu tarihin bizim dikkatimizi ¢ekme
nedeni bu donemde geleneksel Mogol-Tiirk ictimai anlayigina uymayan bir sonug¢ dogmus
olmasidir. Bu tarihte yapilan anlagma ile geleneksel Mogol-Tiirk merkezi devlet yapisi uymayan
esitler arasinda ilk gibi bir noktaya yon verecek sekilde Imparatorluk icerisindeki parcalanmanin
Onund acacak hukuksal temelleri olusturmustur.
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siire¢ icerisinde ise Altin Orda, Thanlilar, Yuanlar gibi tiim bu siyasi yapilar kendi
iclerinde ya pargalanmiglar ya da bir yabanci gii¢ tarafindan fethedilmislerdir.

Bu noktada ozellikle Yuanlarm Min’ler tarafindan yikilmasi sonrasinda Cin
cografyasindaki Mogol varligi sona ererken mevcut yapt dagiik halde kuzeye bozkira
cekilmek zorunda kalmiglardir. Bu donemde Mogollar askeri yeteneklerini kaybetmeseler
de politik birlikteligi saglayacak bir liderlerin yoklugunda farkli boylar halinde Min ve
sonrasinda Manc¢u Hanedanligi donemlerinde uzun bir kargasa donemi yasamislardir
(Marshall, 1996, s. 138).

Her ne kadar 16 ve 17. yiizyil igerisinde Dayan Han, Mogollarin Budizm’i kabuliinde
onci rol oynayan Altan Han, Abdai Han, Char Han, Lindan Han gibi bazilar1 Cengiz
Hanin soyundan gelen farkli Mogol liderler ¢ikip tiim Mogollan birlestirecek siyasetler
izlemeye calismis olsalar da hem bu kisilerin giicleri bunu basarmaya yetmemis hem de
gerek Cin gerekse Rusya Imparatorluklarmin merkezi idari yapilart karsisinda varlik
gosterememislerdir. Bu siire¢ icerisinde Mogollar her ne kadar Cengiz Hanin mirasina
saygl gosterseler ve ortak Mogol bilincine sahip olsalar da mensup olduklar1 boy
aidiyetleri bunun 6niine gegmis ve farkli boylardan olusan bir meta etnik topluluk olarak
Rusya Imparatorlugu ve Mancu Cin Imparatorlugu igerisinde veya etkisinde yasamlarina
devam etmislerdir.

16. ve 18. yiizyillarda neredeyse tarihi etnografik bir alana doniisen Mogol
cografyasinda 19. yiizyila gelindiginde farkli bolgelerde milliyetci hareketlerin yiikseldigi
gorilmektedir. Guniimuzde Cin Halk Cumhuriyeti’nin kuzey, kuzey-dogu bolgelerinde
yer alan ve I¢ Mogolistan olarak adlandirilan bélge de Mogol milliyetgiliginin yiikseldigi
bolgelerden biridir.

iC MOGOLISTAN’IN MANCU CiN iDARESi ALTINDA MEKANSAL
DONUSUMU

Yuenlerden sonra Cin’e hdkim olan Min hanedanlig: kisa siirede siyasete hakim olmus
ve farkli Mogol gruplari birbirlerine kars1 kullanmigtir. Bu donemde Cin seddinin kuzeyi
Oryat (Bati Mogollar), Mogol (Dogu Mogollar) ve daha sonradan Dogu Mogollar
icerisinde yer alacak Horchin’ler olmak iizere ii¢ politik yapiya ayrildigi goriilmektedir.
15. yiizyila gelindiginde Batmonh Dayan Han (1479) Dogu Mogollar1 kendi iradesi
altinda birlestirmis fakat Dayan Han’in Oliimiinden sonra topraklari Cahar, Halha,
Urianghai, Ordos, Timet ve Yongshebu olmak iizere 6 timene ayrilmistir. Bozkirdaki bu
parcali yapi kendini bir yiizyll daha muhafaza ederken 16. ylizyilin sonlarinda Cin’in
kuzey dogusunda Tunguz koékenli Mangularin karizmatik bir lider olan Nurhtsi’nin
etrafinda toplanmaya baslamalar1 mevcut yapiyr degistirecek Onemli bir baslangictir.
1616 yilinda Nurhtsi’nin kendisini Mangu devletinin hani oldugunu agiklamasindan sonra
zaman icerisinde Kore, Cin, Gliney ve Kuzey Mogolistan, Jungarya basta olmak {izere
pek cok bolgeyi ve devleti istila edecek buylk Mangu hanedanliginin ilk kurucusu
olmustur (Bulag, 1998, s. 11-12; Gorohova, 1980, s. 7).

XVIL ylizyillda Mangular bir devler olarak tarih sahnesine ¢iktiktan sonra giineye
dogru yapmis olduklari ilerlemede ilk olarak giiniimiiz Gliney Mogolistan topraklarinda
agirliklarint hissettirmiglerdir. Asil amaglart Pekin olan Mangular i¢in Pekin yolu
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tizerinde bulunan Giiney Mogolistan’in kontrol altina alinmas1 6ncelikli hale gelmistir.
Mangular kendileri igin gerekli gordiikleri Gliney Mogolistan’t kontrol altina alirlarken
bolgedeki Mogol gruplar arasindaki pargali yapidan faydalanmislardir. Diger taraftan,
Mangu istilasina karst Cahar Hanligindan Ligden Han (1604-1634) bolgedeki Mogol
gruplar arasindaki birligi kurmaya ¢aligmistir. Bu ¢ergevede oncelikle Mangu saflarina
gecen Horgin, Durbet ve Gorlos’lara karsi harekatlar yapilsa da sonugta istenilen basari
elde edememistir (Istoriya Mongol’skoy Narodnoy Respubliki, 1983, s. 193-194;
Endicott, 2012, s. 56-57).

Mangular Mogollara karsi ilk saldirtyr 1623 yilinin yaz ayinda gergeklestirmiglerdir.
Savasin sonunda daha 6nceden Ligdan Han’a bagl olan Calaist, Hor¢insk ve Gorlosk
Hanlar1 Mangularin katliamlarindan korkmuslar ve onlara itaat etmislerdir. Buna karsilik
Ligdan Han bu Hanlarnn cezalandirma yoluna gitmis fakat bu karar Giliney
Mogolistan’daki durumu daha da karmasik bir hale getirmistir. ilerleyen siiregte Nurhtsi
Han’nin yerine gecen Abah Han (1626-1643) Ligdan Han’a karsit ekim 1628 yilinda
basarisiz bir saldirn gergeklestirir. Bu basarisizligin ardindan Ligdan Han’a karsi bir
sonraki askeri harekét 1632 yilinda yapilmstir. Cin kaynaklarina gére o zamana kadar
Mangularin  egemenliklerini taniyan Giiney Mogolistan’daki Mogol Hanlar1 da
Mangularin yaninda bu savasa katilmiglardir. Mangular her ne kadar uzun siireli bir
hazirlik yapmis olsalar da yine bu savasta Cahar’lara karsi istenilen hedefe
ulagamamiglardir (Gorohova, 1980, s. 8).

Bu sirada Lidan Han Min Hanedanligina Mangulara karst ittifak ¢agrisinda bulunsa da
Min Hanedan1 Mogollar ve Mangular arasindaki bu ¢atismaya Mogollar lehinde dahil
olmay1 reddetmistir. Bunun yaninda Kuzey Mogollar da bu savasta tarafsiz kalmanin
kendileri i¢in daha avantajli olacagin1 diislindiikleri i¢in Ligdan Han’a destek
olmamiglardir. Mangulara karsi aradigi ittifaki bulamayan Ligdan Han Kukunor’a
gitmeye karar vermis ve burada Dalay Lamadan yarim almayr ummustur. Fakat Ligdan
Han 1634 yilinda hayatin1 kaybetmistir. Bu tarihten sonrada tim Giiney Mogolistan
Mangularin yonetimi altina girmistir. Bundan iki y1l sonra 1636 yilinda Abah Han kendini
Mogol Hani olarak ilan etmistir. Boylelikle Giiney Mogolistan’in tarihinde yeni bir
donem baglamistir. Ekonomik ve politik o6zgiirliigiinii tiimiiyle kaybeden Mogol
cografyas1 I¢ Mogolistan ve Dis Mogolistan olarak iki siyasi cografya ‘ya ayrilirken,
Mancu Devletinin bir pargasi olan Giiney Mogolistan’a i¢ vassal statusil verilmistir
(istoriya Mongol’skoy Narodnoy Respubliki, 1983, s. 193-194; Endicott, 2012, s. 56;
Gorohova, 1980, s. 8-9).

Mangular askeri yontemlerin yaninda yeni idari diizenlemelere de bas vurarak bdlgede
cok zayif olan siyasi birlesme ihtimallerinin bile karsisinda onlemlerini almislardir.
Mangularin Mogol topraklarina getirmis olduklar1 idari yapiya daha yakindan
bakildiginda gerek i¢ Mogolistan topraklarinda gerekse Dis Mogolistan topraklarinda
askeri sancaklarin (Ingilizce. banner) kuruldugu goriilmektedir. Bu gergevede 1670 yilia
kadar I¢ Mogolistan da 49 sancak kurulurken her bir sancakta (tsi) da kendi igerisinde
alaylara (tszolin), alaylar ise nyuru olarak adlandirilan daha kii¢iik alt birimlere
ayrilmigtir. Altt nyuru bir alayr meydana getirirken her bir nyuru igerisinde yaslar1 18 ila
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60 arasinda degisen 150 erkek niifus askerlik hizmeti vermek {izere hazir bulunmakladir
(Endicott, 2012, s. 56; Gorohova, 1980, s. 9-10; Kuras, 2016, s. 174).

Diger taraftan, “Men-gu-yu-mu-tsi” verilerine ve diger Cin kaynaklarina gore, Giiney
Mogolistan idari olarak aymaklara ayrilmisti. Aymaklar ise kendi igerisinde Hosunlara
boliinmiistiir. Aymaklar icerisindeki Hosunlarin sayisi ise degisiklik gostermektedir. Bazi
Aymaklarda 20 bazilarinda ise 2 veya 3 hosun bulunmaktadir. Aymaklar ve hosunlar ise
Mangu iktidar yonetimi tarafindan se¢ilen Jasagh’lar tarafindan yonetilmektedirler. Diger
taraftan Aymaklar ise guulgani isimli kurultaylar icerisinde birlesmektedirler. Siki bir
sekilde faaliyetleri kontrol edilen c¢uulgani’lar diizenli bir sekilde li¢ yilda bir
toplanirlarken bu toplantilarda aymaklardaki ve hosunlardaki Jasagh’lar kontrol
edilmekteydiler. Bu idari mantik ¢ercevesinde tiim Giliney Mogolistan 6 g¢uulgani’ya
ayrilmisti. Bunlar sirasi ile: Cerimus, Cosotus, Caoudas, Silingol, Ulantsab ve Thedzus
cuulganlaridir (Gorohova, 1980, s. 9-10).

Cin ordusuna asker vermekle yiikiimlii olan bu sancaklarda idari simrlarin siki bir
sekilde denetlenmeleri ile birlikte konar gocer hayat kisitlanmus, gezici gruplarin bagh
bulunduklar1 sancaklarin sinirlarindan disariya ¢ikmalari kati kurallar ile yasaklanmigti.
Oyle ki, Ic Mogolistanl1 tarih¢i Sechin Jagchid sancak sistemi ile her bir sancak arasinda
kesin sinirlarin ¢izildigini, gerek sancak bagkanlar1 olan Jasagh’lerin gerekse sancaga
bagli halkin bu sinirlar1 gegmelerinin yasaklandigini ifade etmektedir (Endicott, 2012, s.
58). Diger taraftan kesin siirlar ile ayrilan otlaklarin kullanimi ve miilkiyeti meselesi ise
literatlirde tartismali bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuda O. Piirev idari
sinirlar ile ¢izilen otlaklarin ortak kullanima agik oldugunu belirtirken, Mogol tarih¢i Bat-
Ochir Bold ise zaman igerisinde yiiksek seviyeli soylular ve etkili manastirlarin ruhani
liderlerine en iyi otlaklarin ayrildigini ifade etmektedir (Endicott, 2012, s. 59).

Yukarida detaylar ile goriildiigii gibi Mangu iktidar1 Mogollarin geleneksel sosyal
yapisini prensip olarak bozmadan Giiney Mogolistan’in idari sistemini kendi igerisinde
boélgelere (mekanlara) ayirarak yeniden yapilandirmistir. Bu yonetim igerisinde aymak ve
sancak Jasagh’lar1 Cengiz Hanin ve onun kardeslerinin soyundan gelen Mogol soylulari
arasindan se¢ilirken, bu Kkisilerin tiim haklar1 ve oncelikleri bu idari birimler igerisinde
Mangu idaresince korunmustur. Bu segkinler igerisinde Horgin Hanlar1 gibi Hanlar ise
diger Mogol hanlarindan 6nce Mangu egemenliklerini tanidiklar1 i¢in Mangularca
oncelikli tutulmuslardir (Gorohova, 1980, s. 10-11).

Sonug olarak kurulan sancaklar ile Cengiz soyundan gelen yetenekli ve yeteneksiz
bircok hanin direk Mangu yonetimi ile bag kurarak politik gii¢ elde etmeleri hiyerarsiye
dayali geleneksel Mogol siyasi teskilatin1 parcalarken bolgedeki idari yapilarin basina
Cengiz Han soyundan bir y0neticinin atanmasi ise Mogol halkinin rizasinin alinmasi
acisindan onemlidir. Boylelikle tek bir hanin egemen olmasi anlayisi ortadan kaldirildig:
gibi sancak olarak kurulan idari bolgeler (mekanlar) icerisinde farkli siyasi ve sosyal
aidiyetler yaratilip giiclendirilmistir (Endicott, 2012, s. 59).
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CIN VE KUZEYIN KONAR GOCERLERI ARASINDAKIi ILISKILERIN
TARIHSEL DINAMIiGi VE MANCULARIN MOGOL POLITIKALARI

Merkezi Cin iktidar1 ve Cinin kuzeyindeki konar goécerler arasindaki geleneksel
iliskiye gerek tarihsel gerekse Mangu Cin Ozelinde baktigimiz zaman Cin merkezi
yonetimi ve konar gocerlerin bir yandan ittifak halinde diger yandan da birbirleri ile
rekabet halinde pek ¢ok karsitligi barindiran bir iliski igerisinde olduklar1 goriilmektedir.
Ozellikle iki taraf arasindaki bu iliski giivenlik acisindan ele alindiginda Cin ydnetiminin
topraklarmin kuzeyinde bulunan farkli konargbger gruplara tarih boyunca ihtiyag
duydugu goriilmektedir. Savasgt gruplar ile yapilan ittifak Cin smirlarmi  farkl
konargoger gruplarin saldirilaria karst korudugu gibi ayn1 zamanda Cin igerisinde ¢ikan
isyanlarin bastirilmasinda da dnemli rol oynamustir. Diger bir ifade ile, Cin’in glivenligi
kuzeydeki farkli konargdger boylarin birbirleri ile birlesmemelerine bagl idi. Tarihsel
olarak bakildiginda gerek Mogollarin gerekse Mogollardan once bolgede Cin’e tehdit
olan tum konar-goger gruplarin bir araya gelme dinamiklerinin gruplar arasinda yasanan
catisma olgusu iizerinde yatmakta oldugu goriilmektedir. Diger bir degisle bu ¢atigma
tiim gruplari bir araya toplayan bir liderin ortaya ¢ikmasina yol agarken, bu savasci lider
etrafinda konar gocer gruplar arasindaki birlik bilinci ve birlige katilim giin ve giin
giiclenerek biiyiimekteydi. Cin’in kuzey sinirlarinda istikrarin saglanmasi, bu sosyolojik
yapinin bozulmasina yani konargdger’ler arasindaki catismalarin sona erdirilmesine
bagliydi. Bunun saglanmasi i¢in Cin’e hakim olan siyasi irade strekli bolgedeki konar
gocerlere belirli oncelikler tanimig, bu gruplarin liderlerine farkli unvanlar, riitbeler ve
hediyeler vererek bu gruplar kabile savaslari ile tehlikeye atmak istemeyecekleri
cikarlara sahip kilmislardir. Cin tarihi boyunca kullanilan bu yontemi kullanan Mangular
farklit Mogol gruplari belirli bir hiyerarsi i¢erisinde édiillendirirlerken ayn1 zamanda da bu
gruplart ve yoneticilerini yukarida detaylari ile anlatilan sancaklar (belirli sinirlar -
mekanlar) icerinde tutmuslardir. Geleneksel boy sistemi ile oOrtiisen bu simirlar bir
zamanlarin geleneksel baglarinin yerine mekansal baglarin gelismesine neden olurken bu
savasci gruplarin liderleri ise bundan bdyle kendi sinirlarina hakim ve kazanimlarini riske
etmek istemeyen yoneticilere donlismiiglerdir. Bunun yaninda, Mangular kendilerinden
once Cin’e hakim olan siilalelerden farkli olarak bu yonetim anlayisina Budizm olgusunu
da eklemislerdir. Farkli bolgelere hakim olan Mogol liderler gibi Lamalar da tapinak
topraklart ¢ercevesinde kendi statiilerini kazanmiglardir (Lattimore, 1962, s. 441-443;
Lattimore, 1955, s. 14-15; Kuras, 2016, s. 174-175). Sonug¢ olarak gii¢c ve zenginlik bir
kez daha boliinmiistiir. Bu temel prensip icerinde devam eden Mancgu — Mogol iliskileri
sonucunda Mogollarin hareketli yasam bicimleri sancaklar igerisinde kisitlanirken
aristokratik ve ruhban ziimrelerin desteklenmesi ile Mogol bilinci ile yerel aidiyetler
arasinda bir kirilma baslamustir.

Boyle bir yapi icerisinde sosyal, politik ve ekonomik iliskilere daha yakindan
bakildiginda Mangu Imparatorlugunun ilk zamanlarinda Mogol yoneticilerinin ve
halkinin avantajli bir pozisyon da olduklar1 s6ylenebilir. Bu donemde konar gdcer hayvan
yetistiriciligi ile gecimlerini saglayan Mogollar kurakliktan uzak, kendilerine yeterli bir
ekonomiye sahip olup disariya karsi bir bagimliliklar1 yoktu. Bu dénemde Mogollar Cin
yerlesim yerlerine sadece ticaret, hag veya Mogol hanlarinin Mangu mahkemesine
gitmeleri gibi sebeplerden dolay1 ziyaret etmekteydiler. Her bir Mogol Hani kendi
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egemenlik alaninda vergi toplar ve adaleti saglardi. Mangu idaresi ise her bir Mogol
Hanindan simgesel olarak bir miktar harag¢ alirdi. Bunun yaninda Mangu idaresi de Mogol
bolgelerine atamis olduklart memurlar ve bolgeye gelen tiiccarlar disinda Mogol yerlesim
alanlarina Cinlilerin girmelerini yasaklamisti. Hatta bdlgeye gelen tiiccarlarin eslerini
yanlarinda getirmeleri yasaklandigi gibi bu tiliccarlarin Mogol kadmlar ile birlikte
yasamalar1 da (teoride) menedilmisti. Ayrica, bolgeye gelen Cinllerin Mogollardan toprak
almalart veya toprak kiralamalart ve bdlgeye yerlesmeleri de Mangu kurallarinca
yasaklanmisti. Fakat bu konuda uygulamada farkliliklar gdzlemlenmektedir. Ornegin
Jehol bolgesinde oldugu gibi sinir bolgelerinde ekim yapildigi icin mevsimlik i giicline
ihtiyag duyulmakta ve bu ¢ergevede bu bolgelere hasat sonrasinda Cin seddinin gerisine
donmeleri kaydi ile Cinlilerin gelmelerine izin verilmekteydi (Lattimore, 1955, s. 14-15;
Endicott, 2012, s. 61-62; Rossabi, 2014, s. 454-455).

Ne var ki, Mogollarin sahip olmus olduklar1 kendi kendine yeten bu yasam bicimi
siireg icerisinde Mogollarin aleyhine degismeye baslamistir. Ozellikle Pekin gibi énemli
Cin yerlesim bolgelerine gelen Mogol soylular1 buradaki yasam tarzindan etkilenmeye
basladiklar1 gibi aym1 yasam tarzin1 egemenlikleri altindaki yerlesim birimlerine de
getirmek istemislerdir. Bu neden den dolay1 pek ¢ok Mogol soylusu Cinli zanaatkarlari
kendi topraklarina c¢agirarak kendileri i¢in saraylar yaptirmaya baslamistir. Bunun
yaninda pek ¢ok Mogol soylusu gelirlerini arttirabilmek igin topraklarini tarima agip
Cinlilere kiralamaya baglamistir. Bu uygulamanin basladigi ilk yillarda, elde edilen
bugday her ne kadar Cinin i¢ bolgelerine gdnderilemese de Mogol topraklarinin ig
kesimlerinin bugday ihtiyacin1 karsilamaktaydi. Bu bolgelerdeki Mogollar hayvanciliktan
elde ettikleri driinleri bugday ile degistirmekteydiler. Bunun yaninda Cin de kendi
icerisinde kapali bir ekonomiye sahipti olup Mogollar ve Cinliler arasindaki degisim
gorece kisith bir hacme sahipti (Lattimore, 1955, s. 16).

Fakat bu iligki Cin’in deniz ticaretine agilmasi ve Ozellikle demir yolunun boélgeye
gelmesi ile sarsilmaya baglamistir. 19. ylizyildan 20. ylizyila gecerken Cin’in kuzey ve
kuzey dogu bolgelerinde yasayan Mogol gruplar (Pekin-Mukden demir yolu, Trans-Sibir
demir yolu, Cin Dogu Demir yolu) ve 20. Yiizyilin ikinci on yilinda I¢ Mogolistan’in
merkez bolgelerini de igerisine alan Pekin-Suiyuan Demir Yolu gibi projelerden derinden
etkilenmislerdir. Sonug¢ olarak, yeni acilan bu yollar ile Mogol hammaddesi diinya
pazarina agilmaya baslarken, pek cok iiriinde Mogol pazarina girmistir. Demir yolunun I¢
Mogolistan’a girisi ile bdlgeden sevk edilen bugday miktar1 artarken ayni zamanda
bolgedeki Cin kolonizasyonu da giliglenmeye baslamistir. Demir yolu ile bolgedeki degis
tokus (barter) temelindeki ekonomi degiserek yerini para ile aligverise birakmistir. Her ne
var ki, Mogollarin talep ettikleri tiiketim {iriinlerinin fiyatlari tiretmis olduklar tiriinlerin
fiyatlarindan ¢ok daha yiiksektir. Bunu takip eden siire¢ icerisinde Mogol Hanlar1 Cinli
tiiccarlardan daha fazla liiks esya almak i¢in egemenlik alanlarindaki niifustan daha fazla
vergi toplamaya baglamislardir (Lattimore, 1955, s. 17; Lattimore, 1962, s. 444-445;
Kuras, 2016, s. 174).

Bolgede yasanan bu degisim hem Cin hem de Mogol toplumlarinin yapilarinda
degisikliklere yol agig1 gibi iki toplum arasindaki iliski ve bolgedeki politik dengede de
etkisini gostermistir. Ozellikle bu dénemde Cin’in I¢ Mogolistan iizerindeki baskisi
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kendisini iyiden iyiye hissettirmeye baslamistir. Demir yolu ile bolgeye getirilen ¢ok
sayida Cinli gd¢menin yaninda bdlgede toprak sahibi olan Cinlilerin artmasi Mogollar
Cin niifusuna kars1 gorece savunmasiz birakmustir (Latimor, 1962, s. 444-445).

Sonug olarak bolgede Mogollar aleyhine demografik bir degisim yasanirken bdlgesel
liderler Mogol biitiinlesmesinin 6niinde bir mekanizma gibi islev gérmeye baglamislardir.
Bu liderler kendi kontrol alanlarindaki Mogol niifusu lizerinde baski kurarlarken Cin’e
kars1 ayaklanmalarim1 da engellemislerdir. Ayrica, Cin bolgelerine yakin olan
bolgelerdeki liderler smir bolgelerinin  yoneticileri ile iyi iliskiler kurarak
kolonizasyondan kar saglamaya baglamislardir. Baska bir degisle adeta smir
bolgelerindeki liderler artitk Cinli toprak agalar1 gibi hareket etmeye baslamislardir
(Lattimore, 1962, s. 446; Lattimore, 1955, s. 14).

Bu gelismeleri takiben farkli Mogol soylularinin iradeleri altindaki Mogol halk
arasinda da problemler bas gdstermeye baslamistir. Orek olarak 1870 yilinda Ordos
Sancagindaki Mogollar Dogu Tiirkistan’da yaganan bir isyanin bastirilmasinda rol almay1
reddederek kendi Hanlarina kars1 ¢ikmiglardir. Yine 1894 — 1895 yillar1 arasinda yasanan
Cin — Japon savasi sirasinda Mogollarin savasa katilmak istemedikleri gbzlemlenmistir.
Benzer davranislar 1900 yilinda yasanan Boksor Isyaninda da gozlemlenmektedir
(Lattimore, 1955, s. 18).

Boélgede yasanan Cin kolonizasyonunun artmasi Mogollar arasinda yasanan
huzursuzluga ¢ok daha agir bir darbe indirmistir. Ozellikle Mangurya’da 19. yiizyilda
Mogol bolgelerinin Cin yerlesimine agilmasi Mogol Hanlarinin da otoritelerini sarsmaya
baglarken bir on yil igerisinde Mangu yonetimine olan sadakat de sorgulanir hale
gelmistir. Farkli bolgelerde yasan bu hizli degisim sonucunda idari ve hukuki yapinin da
degistigi goriilmektedir. Ornek olarak 1908 yila gelindiginde artik Mangurya’daki &zel
idare lav edilmis ve bélgede Cin Seddinin igerisindeki normlar hakim kilinmistir

(Lattimore, 1955, s. 19).

iC MOGOLISTAN’DA MOGOL MILLIYETCILIGININ ORTAYA CIKISININ
SOSYAL DINAMIKLERI

1911 yilina gelindiginde Mancu Cin Imparatorlugunda yasanan isyan sonucunda
merkezi hiikkiimetin islevsiz kalmasi ardindan 1926-27 Chiang Kai-shek rejimine kadar
gecen siire icerisinde Mogollarin yasadiklar1 yerler de dahil olmak iizere pek cok
bolgenin savag lortlarinin yonetimi altinda gegmesine neden olmustur. Bu siireg igerisinde
ozellikle Ig-Mogolistan’m kolonizasyonu karli bir olgu olarak éne ¢ikmistir. Mogollarin
ellerindeki topraklar ucuza almirken (bazen zorla) Ig-Mogolistan’in farkl1 bélgelerinde de
kendiliginden isyanlar ortaya ¢ikmaya baglamistir (Lattimore, 1955, s. 22).

Bu isyanlar birbirlerinden bagimsiz olarak gergeklesirken 1930°’Iu yillara kadar bir
biitlinlik kazanamamiglardir. Bu noktada Mogollarin yasamis olduklar1 ekonomik ve
sosyal c¢okiintii karsisinda O. Lattimore yasanan bagkaldirilarin 6ncelikle Mogol
Hanlarina karst oldugunu belirtmektedir. Ozellikle Cin sinirindaki bolgelerdeki durumun
daha kétii olmasinin bu bolgelerde Cin ticaretinin giiglii olmasina baglayan O. Lattimore
buradaki Mogol Hanlarinin Cin’in iiretmis oldugu liiks mallar1 edinebilmek amaci ile
vergileri arttirmalari ile bolgedeki yasam standardinin diismesi arasinda bir iligki
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kurmaktadir. Bu sosyal problem Duguilang olarak adlandirilan hiicre tipi drgiitlenmelerin
olusmasina yol agmustir. Ozellikle, Cin sinmrma yakin olan bélgelerde Cin gizli
orgiitlerinden etkilenen bu 6rgiitler esitlik prensibi ilkesine gore drgutlenirlerken bu gizli
kuruluslarin {yeleri bir yandan Cin baskisina bir yandan da kendi Hanlarimin
yolsuzluklarina karg1 direnmekteydiler (Lattimore, 1955, s. 23-24).

Ozellikle, Tiimet Mogollar gibi Cine yakin ve tarimim agirlikli oldugu yerlerde
Mogollar da Cinliler gibi hasat sonrasi kendi Hanlarina bas kaldirmaya baslamislardi. Bir
yandan Mogollar ve Cinliler bir araya gelip birlikler kurup kendi soylularina kars1 gerilla
savaslt yaparlarken, diger taraftan Cinliler ve Mogollar arasinda da catismalar
yasanmaktaydi. Ozellikle Jehol bdlgesinde bu olaylar yasanirken Cinli gizli orgiitler pek
¢ok Mogol’u oldiirmiiglerdir. Bunun sonucunda tarim ile ugrasan binlerce Mogol bati
Mancurya’daki Jerim Legu’ine go¢ etmek zorunda kalmistir (Lattimore, 1955, s. 26).

Bu siiregte Mogollarin topraklari ellerinden alinmaya biiyiik bir hizla devam ederken,
bolgedeki gerilim ve taraflar arasindaki catismalar da artnustir. I¢ Mogolistan’in sinir
bolgelerinde artan bu siddet ortamu igerisinde toprak sahipleri kendi silahli gii¢lerini
kurarak genis bir alan igerisinde farkli gruplara karsi1 Ozellikle hasat zamanlarinda
yagmalar diizenlemeye baslamiglardir (Lattimore, 1955, s. 26).

Bolgede yasanan bu gerilim Mogol milliyet¢iliginin kosullarim1 da olusturmaya
baslamustir. Ozellikle yonetim pozisyonunda olmayan pek ¢ok soylu Mogol da milliyetci
liderler olarak ortaya ¢ikmaya baslamusti®. Bu kisiler popiiler liderler olarak ortaya
¢ikarlarken Lama’lar da bu degisimden etkilenmislerdir (Lattimore, 1955, s. 25).

Netice itibari ile, 1911 devriminden sonra savag lortlarinin hakin olduklari bu dénem
icerisinde pek c¢ok silahli grubun inisiyatifinde Cinlilerin Mogollar iizerindeki baskilari
artmistir. Bunun yaninda Mogol halkinin talepleri karsisinda Mogol Hanlar1 ve Budist
rahipleri giliglendirilerek desteklemeye devam edilmistir. Mogol Hanlarindan alinan
destek ile Mogol topraklarina Cinli go¢li devam ederken, gogiin sik yasandigi bolgelerde
Cinli yoneticilerin kontroliinde idari yapilar kurulmaya baslanmistir. Ozellikle 1916
yilinda Yuan Shikai’nin dliimiinden sonra Cinli savas lortlarinin kuzey dogu bdlgelerinde

® 0. Lattimore’ya gore Mogol milliyetgiliginin ilkin i¢ Mogolistan’da baglamasi bu degisimden
dolayidir. Diger taraftan bolgede milliyetgilik yiikselirken kendi igerisinde de radikal ve
muhafazakdr milliyet¢i gruplar olmak tiizere iki farkli grup ortaya ¢ikmistir. Muhafazakér
milliyetci gruplar milli kurtulusun Mogol liderlerinin otoritelerinin Cin bolge yoneticileri ile esit
seviyeye gelmesi ile miimkiin oldugunu diistinmektedirler. Diger taraftan radikal milliyetgiler ise
iktidardaki Mogol yoneticilerinin geleneksel haklarinin halk icin yiiksek terfi saglayacak sekilde
degistirilmedikge 6zgiirliigiin kazanilamayacagini savunmakta idiler. Kald1 ki, bu Mogol gelenegi
icerisinde miimkiin bir olgu idi. Geleneksel Mogol yasalarina gore soylularin segimleri ve
gorevlerinden alinmalari belirli bir seviyeye kadar miimkiindii. Bu olgu Mangu ydnetimi altinda
degistirilmisti. Ornek olarak Ordos Mogollarin soylular1 kendi bélgelerinin belirli bir béliimiinii
kolonizasyona agmis ve bunun sonucu olarak da egemenligi altindaki Mogollar geleneksel hukuku
kullanarak kendisine kars1 ¢ikmiglardir. Fakat Cinli askerler Mogol yoneticiyi kendi halkina kars1
desteklemislerdir. Bu nedenden dolayir cumhuriyet¢i bir karaktere sahip Radikal Mogol
milliyetcileri ayn1 zamanda kendi Mogol soylularina kars1 bir karaktere de sahiptiler (Lattimore,
1962, s. 447-451).
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kontrolii iyiden iyiye ele gecirmeleri ile tarim arazisine ¢evrilen Mogol topraklarinda hizli
bir artis gozlemlenmektedir. Savas lortlar1 tarim arazilerine g¢evrilen bu arazilerden
yiiksek miktarda gelir elde ederlerken, Mogollarin kendi bélgelerine kars1 yapilan gog ve
tarim politikalarinin  durdurulmasi taleplerine Pekin yonetimi olumlu bir karsilik
vermemistir (Narangoa, 2009, s. 25; Lattimore, 1955, s. 27-28).

1926 — 1927 yillarina gelindiginde Chiang Kai-shek sinir bolgelerinde tam kontrolii
saglayamasa da Cin’in Mogol politikasinda bir yola girildigi goriilmektedir. 1928 yilinda
kuzey yiiriiylisii ile birlikte Kuomintang Nanjing de yeni bir milli yonetim kurmustur. Bu
hareket Mogollar igerisinde Chiang Kai-shek’in Mogollara yardim edeceginin
disiiniilmesine yol agarken ayni zamanda Sun Yat-sen’in 1924 yilinda acikladigi
azinliklar hakkindaki manifestosunun da daha kuvvetli bir sekilde desteklenmesine neden
olmustur. Her ne kadar, bu manifesto da niifus¢a az milliyetler i¢in self-determisnasyon
hakkindan bahsedilse de 1928 yilinda Kuomintang Mogol sinirindaki Mogol bdlgelerinin
yeni devlet yapusi ile biitiinlesmesini saglayacak yeni idari yapilar1 giiclendirmistir’. Bu
cergevede Cin Bolgeleri giiglendirilirken Mogol chuulgan (Inglizce. league) ve sancaklari
de Cin bolgesel idarelerine baglanmustir. Oyle ki, Liaoning, Jilin, Heilongjiang, Rehe,
Chahar, Suiyuan, Ningxia ve Qinghai bolgeleri I¢ Mogolistan igerisinde kurulan Cin
bolgeleridirler. En yiiksek Mogol otoritesinin bulundugu chuulgan’lar da merkezi
hiikiimete direk baglanmislardir. Bu politika ile genis idari bolgeler igerisinde Mogol
kimliginin etnik olarak Han — Cinli bir nifus icerisinde eritilmek istendigi goriilmektedir
(Lattimore, 1955, s. 27; Narangoa, 2009, s. 25; Bulag, 2017, s. 350-358).

Tim bu gelismeler 1518iInda eski gelenekler ile Mogol ¢ikarlarinin
savunulamayacaginin anlasilmas: ile birlikte I¢-Mogolistan’da milliyetcilik sert bir
sekilde yiikselmeye baglamistir. Bat1 Sunid’de Demchukdonggrub (De Wang - Prens De)
yiikselen Mogol milliyet¢iligi igerisinde bir lider olarak ortaya ¢ikmustir. 1931 yilinda
Japonlarin Mangurya’y1 isgalleri sirasinda Mangurya’dan Ordos’a kadar tim I¢-
Mogolistan’da biiyiik bir dalga yakalayan De Wang’in Chiang Kai-shek’ten éncelikli
talebi daha 6nce her biri farkli Cin bdlgelerine bagli olan ve Mogollar arasindaki birligin
oniinde bir engel gibi yiikselen Ig-Mogolistan’daki sektorlerin kaldirilmasi olmustur. Bu
donemde De Wang’1n temel fikri Ig-Mogolistan Japon isgali siirecinde Cin igin bir direnis
sergilemese de Mogollarin kendileri i¢in Japonlara kars1 direnebilecek olmalari idi. Boyle
bir argiiman ile De Wang Ig-Mogolistan’in otonomisini Cin ydnetiminden talep
etmekteydi (Lattimore, 1955, s. 28).

Her ne kadar Mogollar bu meseleyi Kuomintang ile miinazara etmek isteseler de
Mogol banner ve ligleri i¢in yasalarin ve tamimlerin tartisilmasi igin bir biiro
kurulmasinin disinda olumlu bir yanit alamamislardir. Yine de giiglii Mogol talepleri
karsisinda 1930 yilinda Nanjing’de konu ile ilgili bir konferans diizenlenmis ve bu
konferansta sancaklarin ve soy gruplarinin korunmasinin yaninda bu birimlerin kendi
yonetimlerine sahip olabileceklerine, liglerin ise Cin bolgesel yonetiminden bagimsiz
olarak merkezi hiikiimete bagl olacaklarina yonelik bir karar alinmistir. Bunun yaninda

" Mogol ve Tibet gibi farkli milliyetlerin asimilasyonu iizerine yogunlasan Chiang Kai-shek’in
politikasina gore farkli milletler kendi dillerini ve adetlerini biraktiklar1 takdirde bu milletlere kars1
hi¢ bir ayrimcilik gosterilmeyecektir (Lattimore, 1955, s. 27).
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soylularin yonetimdeki konumlari muhafaza edilirken miras sistemi ise kaldirilmas,
Mogol topraklarindaki tiim halk esit bir statiiye getirilmistir. Bu kararlar gen¢ Mogollar
tarafindan desteklense de muhafazakar Mogollar, miras sistemine, soyluluk haklarina ve
0zel ayricaliklara karsi oldugu icin De Wang ve taraftarlarinin karsisinda durmuslardir
(Narangoa, 2009, s. 235-236).

1933 yilinda De Wang, Kuomintang ile bir kez daha konuyu miizakere etmek istemis
ve bu ¢ercevede once Batuhagalga’ya Mogol soylularinin ve diger Mogol liderlerinin
dikkatine bir telgraf ¢ekerek Mogollar i¢in yiiksek diizeyde bir otonomi talep etmistir.
Ekim 1933 tarihinde yapilan bu kongrede Mogollar self determinasyon g¢ercevesinde
birlesik i¢ Mogolistan Otonom Hiikiimeti’nin kurulmasinin Mogollarin hakki oldugunu
ve bu adi altinda dis iligkiler hari¢ kendi bolgelerindeki tim siyasete hdkim olmay1 talep
etmiglerdir. Mogollarin bu talebi Kuomintang’in bolgedeki Japon ilerleyisi karsisinda
zay1f oldugu bir siirecte yapilmis oldugu i¢in Mogol liderler merkezi yonetim karsisinda
pazarlik paylarmin gii¢lii olduklarim1 diistinmiislerdir (Narangoa, 2009, s. 236; Dudin,
2014a, s. 78).

Ancak mevcut durum Cin Cumhuriyeti tarafindan ¢ok daha farkli algilanmustir.
Taniacak herhangi bir hakkin ileride tam ayriliga doniisecegi fikrinin yaninda Japonlarin
da bu talebin arkasinda olduklarini diisiinen Cin tarafi Batuhagalga’ya bir temsilci
yollayarak Mogollart Otonomi meselesinin tutarli olmadigina ikna etmeye ¢alismislardir.
Cin tarafi, ¢oziim olarak, Mogollara self determinasyon hakki tanimazken kisitl bir
cercevede kendi kendini yonetme hakki sunmustur. Bunun disinda Mogol tarafinin Mogol
topraklarindaki Cin idari bdlgelerinin kaldirilmasi yoniindeki talepleri ise bu bolgelerde
Cinli niifusun daha fazla olmasi nedeni ile reddedilmistir. Ayrica Cin idari bolgelerinin
bulunmasinin boélgenin savunulmasi agisindan Mogol otonom devletine karsi daha uygun
oldugu da bu konferansta Cin hiikiimet yetkilileri tarafindan ileri siirilmistiir (Narangoa,
2009, s. 236 - 237)

Sonug olarak on bir madde igerisinde direk merkezi hiikiimete bagl iki veya daha
fazla Mogol 6zerk bolgesinin kurulmasina, mevcut chuulganlarin ve sancaklarin vergi
gelirinin Mogol yonetimlerine birakilmasina ve Mogollarin mevcut haklarinin taninmasi
tizerinde anlagma saglandi. Fakat anlasmanin Mogollarin birlesik bir otonomiye sahip
olmalarina izin vermemesi De Wang gibi bazi Mogol yoneticileri hayal kirikligina
ugratmistir (Narangoa, 2009, s. 237; Dudin, 2014b, s. 105).

llerleyen siirecte Cin tarafinin yapilan anlasmanin igerigini bozarak sunmasi Mogol
tarafinda tepki ile karsilanirken bu davranig ayni zamanda uluslararasi siyasette de
Mogollarin Japonlara yakinlagmasina neden olmustur. Durumu protesto eden Mogollar
pek cok yerde sokaga ¢ikmis bunun karsisinda Kuomintang geri adim atarak Subat 1934
yilinda diizenledigi merkez komite toplantisinda almis oldugu bir karar ile anlagma asil
seklinde tekrar kabul edilmisti. Bu anlasma sonrasinda Mogollar talep ettikleri yiiksek
otonomiye kavusamasalar da Mogol Politik Konseyi (Inglizce. the Mongol Political
Council) olarak da bilinen Mogol Yerel Otonom Politik Konseyi (Inglizce, Mongol Local
Autonomous Political Council) Cin eyaletini asarak direk merkezi hiikiimete
baglanmistir. Batuhagalga I¢-Mogolistan’in politik merkezi olurken aristokratlarm
yaninda gen¢ Mogol entelektiicller de burada toplanmiglardir. 23 Nisan 1934 tarihinde
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Mogol Politik Konseyi kurulurken Yondonwanchug baskan De Wang ise genel sekreter
olarak secilmislerdir. Bunun karsisinda Kuomintang Cin savunma bakanligi ise Mogol
konseyi ve Cin eyaletleri arasinda c¢ikabilecek sorunlar Kkarsisinda denetimin
saglanabilmesi amaci ile bolgeye bir komiser atamistir. Mogol Politik Konseyinin resmi
yargl yetkisi altinda Shilingool, Yekejuu, Ulanchab, Chahar kabileleri ve Kokonuur’a
bagli 29 sancagin yaninda iki 6zel sancak olan Alashan ve Ejine de bulunmaktadir. Kisa
siirede idari kabiliyete kavusan konsey egitimden barisin tesisine kadar pek ¢ok organa
kavusmustur (Narangoa, 2009, s. 238).

Ne var ki ilerleyen donemde Eylul 1934 tarihinde Kuomintang askeri polisinin
Chiang Kaishek’in emri ile Japonya ile igbirligi yaptigindan kuskulandigi Mogol Hani
Fenglin’e kars1 bir suikast diizenlemesi ve sonrasinda 1935 yilinda Kuomintang
otoritelerinin tasarladiklarn stratejik plan cergevesinde Cinin kuzey batisina olas1 bir
Japon genislemesi durumunda Mogollar1 savunmama karar1 almalari Mogollar
Kuomintang hiikiimetinden uzaklastirmigtir (Narangoa, 2009, s. 239).

JAPONYA VE iC-MOGOLISTAN

Konuya diinya siyaseti cercevesinden bakildigi zaman da Ig-Mogolistan’in mevcut
uluslararasi siyasetten ve gelismelerden derin bir sekilde etkilendigi goriilmektedir. Once
Cin’in 1895 yilinda Japonya karsisinda almis oldugu yenilgi ve sonrasinda 1905 yilinda
Rusya Imparatorlugunun Japonya karsisinda yenilmesi sonucunda Japonya Asya’da
giiciinii ve niifusunu arttirmustir.  Ozellikle 1905 tarihiden itibaren Japonya I¢
Mogolistan’in dogu bolgeleri de dahil olmak iizere Mangurya ve Cin’in Arthur limani
arasindaki bolgedeki varligini iyice hissettirmeye baslamustir (Lattimore, 1955, s. 20;
Kuras, 2016, s. 177). 1911 yilinda Mangu Cin Imparatorlugunun par¢alanmasi sonrasinda
Japonya iyiden iyiye Ic Mogolistan’da etkisini arttirirken 1907, 1910 ve 1912 yillarinda
Rusya Imparatorlugu ve Japonya arasindaki anlagmalar neticesinde Ig- Mogohstan mn
batis1 Rusya Imparatorlugunun etki alanina birakilirken dogusu ise tamamen Japonya’nin
etki alani igerisine girmistir. Bu donemle birlikte bolgenin yer altt ve yer (Gstu
zenginlikleri Japonya’nin iiretim sistemi igerisine dahil edilmeye baglanmistir (Kuras,
2016, s. 178; Baldano, 2015, s. 93).

Bolgede artan Japon ve Rus etkisine karsi Cin 11 Nisan 1907 tarihinde Cinlilerin
Mogol topraklarindaki kolonizasyonlarin1  yasaklayan Lifanyuan yonetmeligini
kaldirildigr gibi Mogol topraklarmin Cinlilere satisi ile ilgili yeni bir yonetmeligi de
uygulamaya konulmustur. 17 Subat 1909 tarihine gelindiginde Mangurya Genel Valisi Hi
Lian Mogollarin yerel yasalarmin ortadan kaldirilmasinin yaninda bolgedeki dogal
kaynaklarin gelistirilmesinin de yalnizca Cinlilere birakilmasi hususunda bir Cinlilestirme
planimi Pekin’e sunmustur. Uygulamaya konan bu politika ile Rusya ve Japonya’nin
bolgedeki Mogollar iizerindeki etkilerinin zayiflatilmast hedeflenirken ayni zamanda
Mogollarin asimilasyonu ve bolgenin askeri olarak one g¢ikartilmasi hedeflenmisti. Bu
cercevede 1908 yilina kadar Mogolistan da ¢ok hizli bir sekilde kitlesel kolonizasyon
gerceklesmis ve bunun sonucunda Hohhot bolgesindeki topraklar ¢esitli kararnameler
altinda Cinlilere diisiik fiyattan satilmistir. Mogollarin protestolar ise siddet kullanilarak
bastirilmistir (Kuzmin, 2012, s. 113-143).
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1931 yilma gelindiginde Japon Kwantung ordusunun Mangurya’y1 isgal etmesi ve
isgalin ilk doneminde Japonlarin Mogollarin bagimsizliklarin1 destekleme yoniindeki
politikalar1 I¢-Mogolistan tarihinde farkli bir sayfa agilmasina neden olmustur. Ozellikle
Mangurya’da Japonlar tarafindan kurulan Manchukuo devleti igerisindeki Mogollarin
Japonlarca desteklenmeleri Ig-Mogolistan’da heyecan yaratmuistir. Manchukuo’nun
batisindaki Mogol niifusun bulundugu bolgenin Hingan Biirosu altinda 4 alt idari bolgeye
ayrilmis olmasi Cin’den otonomi konusunda beklentileri olan De Wang gibi Mogol
liderlerin Japonya’ya da kapt agmalarima neden olmustur. Bu politik manevra
gercevesinde Cin’le yapilan miizakereler esnasinda Japonya ile gorisiilmesi i¢in de
temsilciler gorevlendirilmistir. Cin ile anlagmalarin sonu goriilmeden bir Japon ittifakini
on gérmeyen Mogol tarafinin asil amaci Japonya’nin Mogol bélgeleri hakkindaki asil
niyetini &grenmektir. Bu esnada Japonya bolgede Japon Iyi Komsuluk Dernegi -
Zenrinkyokai kapsaminda okullar, saglik merkezleri agarken, De Wang da Japonya’ya
egitim amac1 ile birkag 6grenci yollamistir. 1934 yilina gelindiginde Abaga’daki Japon
gorevli (ajan) Morishima Fusao Batuhagalga’y1 ziyaret ederek De Wang’a Japon
Kwantung Ordusunun Mogollara silah temin etmek istedigini aktarmistir. Ayni yilin
sonlarinda Han Fenglin in Kuomintang tarafindan oldiiriilmesi ve Kuomintang’in
Mogollar1 bir millet (minzu) yerine bir kabile (congzu) olarak tanimlamada 1srarc1 olmast
nedeni ile De Wang gizlice Baris Koruma Giicii subayin1 Manchukuo’ya yollamis ve
Mogol sancaklari i¢in asker ve at temin etmistir. Bunun yaninda, Manchukuo’daki Mogol
ordular1 komutani Li Shouxin ve Dolonnuur’daki Japon askeri istihbarat servisi baskani
ajan Ueyamm’nin yardimlar1 ile bir tabur kurulmus ve bu taburun egitimini
gerceklestirilmistir.  Yasanan bu siire¢ igerisinde Kwantung Ordusunun st diizey
subaylart da De Wang’t ziyaret ederken Mogol Devletinin kurulmasina yardim
edeceklerini ifade etmislerdir (Narangoa, 2009, s. 239-240; Dudin, 20143, s. 78).

Temmuz 1935 tarihinde Kwantung Ordusu’nun De Wang’a yardimlari artarken, De
Wang da Japon tarafina i¢-Mogolistan’m dogu ve bati bélgelerinin birlestirilmesinin
yaninda Mogolistan’in bagimsiz bir devlet olmasi konusunda da kendilerine yarim
edeceklerini umduklarin iletmistir. Bolgedeki Japon gorevliler cevap olarak Mogollarin
bagimsizliklarim ve devlet kurmalarimi destekleyeceklerini fakat dogu sancaklarinin
bagimsiz bir devlet olan Manchukuo’nun bir par¢asi oldugunu bu yiizden kendilerinin bu
konuda (dogu ve batinin birlesmesi meselesi) cevap vermeyeceklerini iletmislerdir.

Bu cevap karsisinda memnun olmayan Mogollar Japonya karsisindan Mogol
devletinin ikinci bir Manchukuo olup olmayacagi sorusunu giindeme getirmislerdir.
Kasim 1935 tarihinde Manchukuo’yu ziyaret eden De Wang I¢c-Mogolistan meselesini
Imparator Pu Yi’nin yaninda Japon subaylari ile de gériismiistiir. De Wang gériismelerde
Mogol devletinin  kurumlarinin ~ desteklenmesinin ~ yaninda  oncelikle Mogol
bagimsizligmin desteklenmesini talep etmistir. Bu talep karsisinda Japonya Ig-
Mogolistan’in bagimsizligin1 desteklemeyi kabul ederek 5000 tifek ve 500.000 yen
yardim yollamistir. 1936 yilina gelindiginde ise Japon secenegi De Wang acisindan daha
da cazip bir héle gelmistir (Narangoa, 2009, s. 241; Dudin, 2014b, s. 105).

Diger taraftan, aym tarihte Cin merkezi hiikiimeti de Mogol Siyasi Konseyinin
taninmasi kararini vermistir. Ancak bu donem igerisinde Mogol konseyinin durumuna
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bakildiginda konseyin Ordos, Nigxia ve Qinghai’yi i¢erisine alan Suiyuan Mogol Siyasi
Konseyi ve Chahar, Shilingool ve Ulanchab dan olusan Chahaer Mogol Siyasi Konseyi
olmak iizere ikiye ayrildigi goriilmektedir. De Wang ve diger Mogol liderler Konseyde
yasanan bu ayriligin I¢ Mogolistan’in birligi igin bir yenilgi oldugunu diisiinmekteydiler.
Bu donemde Japonlarin teklifleri en iyi yol olarak gorilirken De Wang merkezi Cin
hiikiimeti ile de iliskisini bozmamuig, Cin merkezi hiikiimetinin kendisine teklif etmis
oldugu Chahaer Mogol Siyasi Konseyinin bagkan yardimciligi gérevini de kabul etmistir
(Narangoa, 2009, s. 241).

Ote yandan Japonya ile ittifak meselesi I¢ Mogolistan’daki Mogollar arasinda tartisma
yaratan bir konu olarak kendisini muhafaza etmektedir. Oyle ki, De Wang, ilerici
entelektiieller ve modern diisiinceye sahip aristokratlar Japonya ile yapilacak ittifakin
Mogol toplumunun ilerlemesi ve Ig-Mogolistanin self-determinasyonu meselesinde en iyi
secim olarak goriirlerken, bazi ilerici aydinlar ve muhafazakar Mogol ise Japon ittifakina
ileride Ig-Mogolistan’in da bir Manchukuo olacag diisiincesi ile karst ¢ikmaktadirlar
(Narangoa, 2009, s. 242).

Bu tartismali ortam igerisinde, 1936 yilinin baslarinda De Wang Siinid’de Mogol
Ordusu Genel Karargahini Japonlardan almis oldugu yardim ile kuruldu. De Wang’in bu
karar1 bazi Mogol Sancaklar1 ve liderleri tarafindan siddetli bir direnis ile karsilandi.
Barigi Koruma Taburu da bu eyleme katilirken Cinli savas lordu Fu Zuoyin’de olaylara
destek verdi. Bu karmasik yap1 igerisinde 1936 yilinin nisan ayinda Mogollar Ujimchin
de self-determinasyon hakkinda bir konferans diizenlediler. Bu konferansta ilk adim
olarak Manchukuo hari¢ Ig-Mogolistan’daki  geleneksel Mogol topraklarmin
birlestirilmesi karart alindi. Ardindan da Mogol Askeri Devleti bir ay sonra Jabsar
(Dehua) da kuruldu. Kurulan bu yapida Yondonwangchug baskan (Chairman), De Wang
ise bagkan ve bagkomutan olarak segildi. Fakat bu devlet sadece Chahar, Ulanchah ve
Shilingool olmak iizere Manchukuo’nun bitisiginde kii¢iik bir bolgeye hiikmetmekteydi.
Bunun yaninda Mogol Askeri Hilkiimeti Chahaer Mogol Konseyi ile ayni topraklar
paylasiyordu. De Wang ise bu konseyin de eski baskani ve simdiki baskan yardimecisi idi.
Benzer sekilde pek c¢ok Mogol lider de her iki kurumda farkli gorevlerde
bulunmaktaydilar. Dolayis: ile Ig-Mogolistan’da iki farkli hiikiimet ortaya ¢ikmisti. Bu
hikumetlerden Chahaer Mogol Konseyi Cin hiikiimetine Mogollarin self determinasyon
meselelerine saygi duyuldugu siirece halen Cin Cumhuriyeti’nin bir pargasi olduklarinin
giivencesini verirken, Mogol Askeri Hiikiimeti ise Japonlarin Mogollarin bagimsizligini
destekledikleri takdirde kendileri ile ittifak icerisinde olduklarim agiklamaktaydi
(Narangoa, 2009, s. 243; Dudin, 2014b,s . 105-106).

Kasim 1936 tarihine gelindiginde De Wang Suiyuan valisi Fu Zuoyin’e bir telgraf
gondererek kendisini Nanjing’in talimatlarina uygulamadigi, afyon vergisini kendi
tekeline aldig1 ve Mogol Siyasi Konseyini boldiigii icin protesto etti. Bunun karsisinda
Chiang Kaishek, De Wang’in Chahaer Mogol Siyasi Konseyinin basi oldugunu bu neden
den dolay1 Suiyuan’nin i¢ islerine karigma yetkisinin bulunmadigini agiklad: (Narangoa,
2009, s. 243).

Diger taraftan, Mogol Askeri Hiikiimeti ve Japonlar arasindaki iliskide kendi
icerisinde celigkiler barindiran bir durumda idi. Shilingool ve Ulanchab’daki Mogol
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liderler Japonlara kars1 agik¢a cephe alirlarken kendi topraklarindaki Japon varligini da
stmirlamakta idiler. Askeri Hiikmet her ne kadar Ig-Mogolistan’in merkezinde kendisini
konsolide etmeye c¢alissa da biitgesi bunun icin yeterli degildir. Japonlar De Wang’in
ihtiyac1 olan paray1 ancak Suiyuan’daki afyon gelirinden temin edebilecegini belirtmisler
bunun ilizerine De Wang da istemsiz bir sekilde iyi egitim almamus askerilerini 1936
yilinin son aylarinda batiya yolladi. Ne var ki, bu askeri harekat De Wang i¢in bozgunla
sonuglandi. Japonlar ile birlikte olusturulan ordu Cinli kumandan Wang Ying karsisinda
tutunamamis ve sonug¢ olarak Batuhagalga Fu Zuoyin’nin askerilerinin eline ge¢mistir.
Ardindan 1937 yili agustosunda Japonlarin Cin’i isgali ile Fu Zuoyi tekrardan Mogol
Askeri Hiikiimeti topraklarma saldirmis ve Jabsar’t da aldi. Eyliil ayina gelindiginde
Mogollar Japonlar ile birlikte bir karsi saldir1 baslatmis ve bu harekat ile Jabsar ve
Batuhagalga kurtarilirken Wuchuan, Baotu ve Suiyuan’in sehirleri de tekrardan
Mogollarin eline gegmistir. Bu zafer ile Mogol toplumunda Cin Cumhuriyeti’nin yikildigi
hissi iyice giliclenmis ve 1937 Ekiminde Hohhot’ta bir konferansi diizenlenmigtir
(Narangoa, 2009, s. 243).

Diizenlenen bu konferansta Mogollar bagimsizlik talep ederlerken Japonlar ise bu
konuda isteksiz davranmiglardir. Her ne kadar tam bagimsizlik konusunda Japonya ile bir
anlagma saglanamamis olunsa da konferansin sonunda Hohhot (eski Suiyuan)’daki Askeri
Hiikiimet sivil Mogol Chuulganlar1 Miittefik Ozerk Hiikiimetine (ingilizce. Mogol
Leagues Allied Autonomous Government) doniistlrildid. Yeni hikimet Askeri
Hiikiimetin bayragmin yaninda Cengiz Hanin takvimini de kabul etmistir. Ayrica
Ulanchab, Shiligool, Chahar, Bayantala, Yekejuu Ligleri’nin yaninda Baotou ve
Hohhot’nin sehirleri gegici smirlar olarak ilan edilirken, gercek Mogol topraklarinin
simirlart Dig-Mogolistan ve Buryatya dahil edilerek c¢izilmistir. Yeni kurulan idare
Cinlilerin Mogollara dayatmis oldugu kanunlar1 lagvederken Provincial idare de
kaldirilmig, burada yasayan Cinli niifus yeni yonetime tabi kilinmistir. Yeni yonetim
biirokrasi, finans, hayvancilik, hukuk, egitim ve dis iliskiler alaninda hizla galigmalara
baslarken Japonya ve Manchukuo ile de is birligini gelistirilmistir (Narangoa, 2009, s.
244-245).

1937 yilinin son aylarmma gelindiginde Japonya Kanai Shdji baskanliginda Mogol
Topraklar1 Ortak Komitesini (Inglizce. Joint Committee of Mongol Territories) Mogol
Ligleri Miittefik Ozerk Hiikiimeti ve iki diger hiikiimeti (giineyde Chahar Otonom
Hiikiimetini ve Kuzeyde Shanxi Otonom Hiikiimeti) denetlemek iizere kurulmustur.
Fakat, Cin Seddinin glineyinde kalan topraklarinin tiim niifusu Cinlilerden olugmaktaydi.
Dolayasi ile bu topraklar ile Mogol Ligleri Miittefik Ozerk Hiikiimetinin birlestirilmesi
self-determinasyon ve I¢ Mogolistan fikrinden geri adim atilmasi anlamima gelmekteydi.
Japonlarin bolgede amagladiklar bu idari yapilanma karsisinda Mogol liderler 6zellikle
De Wang Cinli niifusun dahilinin Ig-Mogolistan meselesine zarar verdigi gerekgesi ile
hem I¢-Mogolistan’daki hem de Tokyodaki Japon askeri makamlara protesto mektuplari
gonderdi. Bunu takip eden siire¢ icerisinde de Mogollar gizli bir sekilde Chiang Kaishek
ile iliski kurmustur (Narangoa, 2009, s. 245).

Stratejik sartlar nedeni ile Japonlarin Mogol politikalar1 degisirken, bu yeni donemde
Japon hikumeti kendisini Cinin ¢ikarlarini diisiinen bir iilke olarak lanse etmeye
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baslamistir. Bu siyasetin ilk ayag1 ise Cinin siyasi biitiinliigiinii savunmak olmustur. 1938
tarihinde Japon Bagbakani Konoe Fumimaro Japonya, Cin ve Manchukuo ile birlikte
Uzak Doguda yeni bir diizen kurulacagmi bildirirken bu bildiride Mogollara yer
verilmedigi goriilmektedir. Ozellikle, 1939 yilinda Japonlarin Nomonhan da Sovyet
kuvvetlerine kars1 yenilmeleri Cin’in kuzey bolgelerinin giliglendirilmesi yoniinde farkli
bir politika izlemelerine neden olmustur. Bu politika daha genis idari birimlerin
kurulmasini hedeflerken eyliil 1939 tarihinde De yonetiminde Mogol Ligleri Miittefik
Ozerk Huikiimeti giiney Chahaer ve kuzey Shanxi y&netimleri ile birlestirilerek yeni bir
Mogol Ozerk Yonetimi (Moko rengd jichi seifu) kurulmustur. Bu yeni kurulan yapi
igerisinde kadrolar Mogollar, Cinliler ve Japonlar tarafindan paylasilirken, Mogol
bolgelerinde yeni hukuki kanunlar uygulamaya girmemistir (Narangoa, 2009, s. 246;
Baldano, 2015, s. 97).

Diger taraftan, 1940 yilinda Cin de Wang Jinwei hiikiimeti kurulunca Japonlar yeni
hiikiimet ve Mogollar arasinda bir toplant1 organize etmek istemislerdir. Fakat De Wang
bu toplantiya katilmayip yerine Mogol ordu komutani Li Shouxin’i yollamistir. Bu
konferansta Japonlar ve Cinliler Mogol Ligleri Miittefik Ozerk Hukimetinin Cin
hiikiimetine tabi olmasina karar vermislerdir. Ayini yilin son aylarinda (inglizce. the head
of general affairs of the mongol allied autonomous government) Prince Sung Japonya’ya
Japon imparatorluk ailesinin 2600. y1l déniimiinii kutlamaya gitmistir. Kutlama salonunda
Japon, Manchukuo ve Wang Jingwei hiikiimetinin bayraklar1 asili iken Mogol Ligleri
Miittefik Ozerk Hiikiimeti bayragina yer verilmemistir. Mogol soylularindan Sung’un
duruma tepki gostermesi ile salondaki tum bayraklar indirilmis ve Mogol delegasyonu
kutlamalara katilmistir. Bu sirada De Wang da Japon merkezi otoriteleri ile cesitli
zorluklar yasamaktadir. 1938 — 1941 yillar1 arasinda iki kere Japonya’ya giden De Wang
Japon hiikiimet gorevlileri ile goriismelerde bulunmustur. Bu seyahatleri sirasinda Japon
Imparatoru ve Japon bagbakanm1 Matsuoka ile de goriisme firsati bulan De Wang’in
cabalar1 sonucunda Mogol Ligleri Miittefik Ozerk Hiikiimeti’nin ismi Mogol Ozerk
Cumbhuriyeti (Inglizce. Mogol Autonomous State) olarak degismistir. Fakat Japonlar bu
isim degisikligini sadece i¢ isleri ¢ercevesinde degerlendirirlerken, dis iliskilerde eski
adlandirmayi kullanmiglardir (Narangoa, 2009, s. 246 - 247).

Ne var ki, 1941 agustos ayinda De Wang I¢ Mogolistan’da Mogol Ozerk Cumhuriyeti
icerisinde Mogol otoritesini arttirirken ayni tarihlerde Savasin Pasifik Okyanusunda
siddetlenmesi gerek bolgedeki siyasi dengeleri gerekse I¢ Mogolistan’1 derin bir sekilde
etkilemistir. Her ne kadar I¢ Mogolistan’da devletlesme siireci faaliyetleri devam etse de
Japonya Dogu Asya’daki stratejilerini Cin milliyetciligi iizerine yogunlasmistir. Ozellikle
1939 yilinda Wang Jingwei hiikiimetinin kurulmasindan sonra Japonya Cin’deki
milliyet¢i duygulart rencide etmekten cekindigi igin Mogollara imtiyazlar vermenin
oniine gegmistir. Sonug olarak Kasim 1943 tarihinden sonra Mogol Ozerk Cumhuriyeti
giiclinii kaybederken Manchukuo ise Cin’e baglanmis ve bagimsizlik kazanma yolunda
yapilan tiim girisimler gecersiz kalmistir (Dudin, 2013, s. 113; Narangoa, 2009, s. 247 -
248).

Ikinci Diinya Savagmnin sonuna gelindiginde Sovyet ve Mogol Halk Cumhuriyeti
ordularmin smin gegerek Ig-Mogolistan’a girmeleri ile bdlgede bulunan Japon giicleri
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tavsiye olmustur. 15 Agustos 1945 tarihinde De Wang Mogol Ozerk Cumhuriyetini lav
etmis ve Bejing’e kagmustir. ileriki yillarda Kuomintang ile siyasetini gelistirmeye galisan
De Wang, 1949 yilina gelindiginde Ninsya bolgesinde Alasan Cumhuriyeti adi altinda
bagimsiz Mogol Devletini ilan etmistir. Fakat ilerleyen siireg icerisinde gerek komiinistler
gerekse Kuomintang ile girmis olduklar1 miicadelelerde basar1 saglayamayan De Wang
1950 yilimin subat aymna gelindiginde Mogol Halk Cumhuriyetinde tutuklanmistir. De
Wang’1n tutuklanmasi sonrasinda yara alan ig-Mogolistan hareketi ise varligini uzun siire
siirdiirememistir (Dudin, 2014, s. 33).

SONUGC

Mangularin da igerisine dahil oldugu geleneksel Cin politikasinin kuzey smirlariin
giivenligini bu bolgedeki konar gdcer gruplarin sosyolojik itkilerini bozmak iizerine
kurulu oldugu goriilmektedir. Konar gogerlerin kendi aralarindaki g¢atigmalari {izerine
kurulu olan bu sosyal itki sonucunda giiclii liderlerin ¢ikip biiyiik siyasi birliklerin
kurulmasina yol agmaktaydi. iste tam bu noktada tarih boyunca geleneksel Cin siyaseti bu
sosyolojik itkinin 6nine gecebilmek icin bolgede ¢atigsmasiz bir politik ortam inga etmeyi
amaglamistir. Boy liderlerinin kazanmis olduklari edinimleri ¢atigmalar sonucunda
kaybetme riskine girmemeceleri bir ortamin saglanmasi Cinin doénemsel olarak
uyguladigr farklh politikalar neticesinde sekil degistirerek geligmistir. Mangularin Mogol
cografyasiin 6zellikle de giiney bolgelerinde kurguladiklar1 sancak sistemi de bolgedeki
catismasizlik politikasinin bir araci olarak pratikte uygulanan bir ara¢ olmustur. Bolgesel
yapilarin ve beraberlerinde aidiyetlerin insas1 ile geleneksel Mogol hiyerarsisi yikilirken,
bolgesel liderlere doniisen Mogol soylulart ise politik giiglerini Cin merkezi
hiikiimetinden almaya baslamiglardir.

Diger taraftan bolgenin diinya pazarina agilmasina paralel olarak Mogol bdlgelerinin
de tarima acilmasi beraberinde bdlgeye demografik dengeyi bozacak Ol¢iide Han -
Cinlinin de Mogol bdlgelerine yerlesmesi ile sonuglanmistir. Gelinen bu asamada bir
yandan Mogol milliyetgiligi ortaya ¢ikarken diger taraftan da mevcut Mogol bolgeleri Cin
yogun idari bolgeler ile birlestirilerek bolgedeki Cinlilestirme politikalar1 derinlesmeye
baslamistir. Bir yandan par¢ali Mogol idari yapilar diger yandan Mogol niifusun icerisine
dahil edildigi gorece genis Cin idari birimleri bdlgede filizlenen Mogol milliyet¢iliginin
icerisinde gelisecegi alan1 kisitlayarak Mogol kimligini kendi igerisinde bir ¢ikmaza
sokmustur.

Japonya’nin bolgeye miidahil olmalari sonrasinda Mangurya da Manchukuo adi
altinda bir devlet kurmalar1 ilk zamanlarda Mogollar i¢in bir umur olsa da ilerleyen
yillarda Japonlarin Cin merkezli politikalar izlemeleri ve bunun sonucunda yeni idari
birimler ile Mogollarin Cin niifusu igerisine dahil edilmeleri Mogollar1 bir kez kendi
kimliklerini gelistirecek bir ulusal sinirdan yoksun birakmstir.

Sonug olarak I¢ Mogolistan’daki idari yapilar iizerinden yapilan bu tekrardan okuma
gostermektedir ki mekansal yapilar milli biling ve aidiyetlin oOrtiismesinde etkin rol
oynayan sosyal olgulardan biridir. Yokluklart ise milli biitiinlemenin 6niinde engel teskil
edebilmektedir.
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SPATIAL DYNAMICS AND MONGOLIAN NATIONAL UNITY IN
THE CASE OF INNER MONGOLIA

ABSTRACT

Base on the spatial evaluation and administrative restructuring this article reveals that
places have decisive effects on ethnic consciousness and group belonging. The
fragmentation of ethnographic borders may create and obstacle on the overlap of ethnic
consciousness and group belonging. This controversy could also prevent national unity as
in the example of Inner Mongolia.

The prevention of this sociological cycle that has been going on for centuries between
the nomadic groups has led to the emergence of regional administrators and administrations
who do not want to endanger their own interests and therefore stay away from group
conflicts. At this point, contrast between spatial loyalties and ethnic consciousness affected
the political structure. As a result of this opposition, a Mongolian union could not be
established against Manchu Chinese policies in the region known today as Inner Mongolia.
For this reason, the regional policies of different groups prevented the Mongols from acting
as a whole.

In the following period, in the face of the rising Mongolian nationalism in the region,
the Manchu Chinese administration further developed these administrative structures
against the Mongols. In this framework, the Mongol population was wanted to be dissolved
by adding Mongolian settlements to the overpopulated Chinese administrative units. This
fragmented structure prevented the Mongols from acting as a whole within the Mongolian
nationalist movement in the same period. The Mongolian groups divided into different
administrative structures could not act as a whole within China.

On the other hand, Japan, which followed an active policy in the region with its Greater
Asia policy, followed similar policies through administrative structures. Whit in this frame
work Japan established administrative units in the region. In this way on the one hand
Japan put pressure on China, on the other hand it attained an opportunity to pursue effective
policy on the Mongols.

Keywords: Mongol, China, Japan, identity, Asian politics.
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