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Oz

Ahmed el-Mar’asi ed-Debbagi on yedinci ytizyiin
sonlart ile on sekizinci ytizytin ilk yansinda Anadolu’da
yasamus bir Osmanlt alimidir. Osmanlimin duraklama ve
gerileme dénemlerinde toplumun iginde bulundugu duru-
mun farkinda olan ve olumsuz sartlanin kaynag: olarak
gordiigt konulart acikliga kavusturma girisiminde bulun-
mustur. Bunu ozellikle “er-Risaletii’l-Mtinciye min Vesve-
seti’l-Mu’tezile ve’l-Cebriyye” adli eserinde gérmek miim-
kiindtir. Mar’asi, Kaderle ilgili inan¢ ve kabullerin tarihte
oldugu gibi kendi déneminde de bircok sorunun kaynagt
oldugunun bilincindedir. Toplumlarin gerileme veya ¢6-
kiis dénemlerinde konuyla ilgili yanls inanclanin insanlar
tarafindan benimsendigi, bir taraftan cebirci diger taraf-
tan kaderci inanglanin itibar gérdtigii bir vakiadir. Ahmed
el-Mar’asi, Osmanlimin béyle bir déneminde yasamis ve
1165/ 1752 yiinda Maras’ta vefat etmistir. O, calismasin-
da konuyla ilgili bircok gériis ve iddiay dile getirip, ayet ve
sahih stinnetten delillerle konuyu acikliga kavusturmus-
tur. Ehl-i Stinnet, Mu’tezile ve Cebriyye mezhepleri basta
olmak tizere temel Islam mezheplerinin irade, hiirriyet ve
insan fiilleri konusunda ortaya koyduklart gériisleri de-
gerlendirmistir. Insan fiillerinde ihtiyarin etkisi konusun-
da Beyzavi'nin ihtiyar anlayisina dayalt yaptigt tespit ve
tenkitler oldukca énemlidir. Aslinda bu konu biitiin Islam
toplumlannda, farkinda olunsun veya olunmasin, giinti-
miizde de sorun tiretme bakimindan giindemdedir ve gtin-
celligini korumaktadar.

Bu makalede kulun ihtiyarimin fiile etkisi arastirila-
caktir. Ayrica Beyzavi'nin ihtiyar anlayist ve bu konu-
da problem olarak gérdiigti husus Ahmed el-Mar’asi’nin
verdigi cevaplarla ag¢iklanmaya calisilacaktir. Ahmed
el-Mar’asi’nin insan htirriyeti, tercihleri ve eylemlerinin
kaynagy; din ve diinya gériisti baglaminda toplumsal ma-
neviyat degerlendirmesi agisindan oldukg¢a dikkat ¢ekici-
dir. Mar’asi’nin metinci-literal ve her seyi bununla sinrl
sayan gériis karsisinda Hanefi-Mattiridi Tiirk din yorum
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bigimi olan Re’y ehlinin metodunu tercih ederek sorunlara ¢oziim 6nerileri gelistirmesi ise
ayrica dikkate deger bir husustur.

Anahtar Kelimeler: Mezhepler Tarihi, Kelam, Beyzavi, Cebir, Ihtiyar, Mar’asi.
Abstract

Ahmed el-Mar’ashi ed-Debbagti is an Ottoman scholar who lived in Anatolia in the late se-
venteenth and first half of the eighteenth century. She was aware of the situation in the society
during the periods of stagnation and decline of the Ottoman Empire and tried to clarify the
issues that she saw as the source of negative conditions. It is possible to see this especially in
his work called er-Risaletti’l-Mtinciye min Vesveseti’l-Mu’tezile ve’l-Cebriyye. He is aware that
beliefs and assumptions about destiny are the source of many problems in his own time as
well as in history. It is a fact that in periods of decline or collapse of societies, false beliefs on
the subject are adopted by people, on the one hand, algebraic and on the other hand fatalistic
beliefs are respected. Ahmed al-Mar’ashi lived in such a period of the Ottoman Empire and
died in Maras in 1165/ 1752. In his work, he expressed many views and claims on the subject
and clarified the issue with evidence from the verse and authentic sunnah. He evaluated the
views of the main Islamic sects, especially the Mu’tazila and Jabriyya sects, on will, freedom
and human actions. Beyzavi’s determinations and criticisms based on the understanding of
elder are very important regarding the effect of elder in human actions. In fact, this issue is
on the agenda in all Islamic societies, whether we are aware of it or not, in terms of producing
problems today and it maintains its currency.

In this article, the effect of the human ikhtiyar on the deed will be investigated. In ad-
dition, Beyzavi’s understanding of ikhtiyar and the issue that he sees as a problem in this
regard will be tried to be explained with the answers given by Ahmed al-Mar’ashi. Ahmad
al-Mar’ashi’s human freedom, choices and the source of his actions; It is quite remarkable in
terms of social spirituality evaluation in the context of religion and worldview. It is also no-
teworthy that Mar’ashi preferred the method of the ahl of Re’y, which is the Hanafi-Maturidi
Turkish interpretation of religion, against the textist-literal view that considers everything to
be limited to this, and to develop solutions to the problems.

Keywords: History of Sects, Kalam, Bayzavi, Algebra, Mu’tazila, Ikhtiyar, Mar’ashi.
Giris

Turk-Islam distincesi acisindan manevi kalkinma, tarih boyunca énemli
bir gindem maddesi olmustur. Din ve dlinya btttinltiga, insan fiillerinin olu-
sumu, tercih ve sorumluluk bakimindan her dénemde 6énemini korumustur.
Manevi kalkinma glinimiiziin de 6énemli sorunlarindan biridir.!

Bu konuda Ahmed el-Mar’asi de Osmanli toplumunda duraganligin 6ntine
gececek din yorum biciminin Hanefi-Matiridi gelenekte oldugunu diistinen
son dénem Osmanl ulemas: arasinda seckin bir yere sahiptir. Ortaya koydu-
gu ¢6zUm Onerileri sadece on sekizinci asir icin degil aslinda giiniimuz icin
de gecerlidir.

Osmanli toplumunda duraklamanin éntine gecme konusunda bilin¢li ha-
reket etmenin ne derecede gerekli oldugunun farkinda olan Mar’asi, irade ve
ilgili kavramlar konusunda nass¢1 diistincede hakim olan herseyi nastan bek-
leme yerine nassin 1s18inda akli devreye sokarak ¢o6zim Ureten Ehl-i Re'yin

! Bayram Cinar, “islam Kelam Ekollerinde Insan Fiilleri ve insanin Sorumlulugu iliskisi”,
Yalova Sosyal Bilimler Dergisi, C. 10, sy. 21, 2020, s. 31-44; A. Dogrucan, “Turk-islam Du-
stincesi Ac¢isindan Manevi Kalkinma” Ttrk Diinyast Arastirmalari, C. 110, sy. 216, 2015, s.
185-197.
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metodunu? esas alma yonteminin bir 6rnegini sunmustur.?

Islam diistincesinde kullarin gerceklestirdigi fiiller, ihtiyari (istemli) ve gay-
ri ihtiyari (istemsiz) fiiller olmak tizere iki sekilde ele alinmaktadir. Ihtiyari
fiillerde kulun ihtiyarinin etkisi meselesi, itikadi tartismalarin basladig: ilk
dénemlere kadar gitmektedir. Islam dtistincesinde irade kavramu ile insanin
bir fiile ydnelmesi ve harekete gecme glicii anlatilmistir. Islam bilginleri ihti-
yar kavrami ile de insanin birkac¢ secenek arasindan birini bilin¢li ve géntl
rizastyla secmesi kastedilmistir. Thtiyar kelimesi hem Kur’an’da* hem de dini
literatGrde “Gstin tutmak, tercih etmek, secip ayirmak” gibi s6zltik anlamin-
da kullanilmistir.®

Islam diistincesinde ihtiyar ile irade kavramlari, anlam farklar olsa bile
cogu yerde yakin anlamda gecmektedir. Kur’an-1 Kerim’de irade kavrami hem
Allah’a hem de insana nisbet edilerek 139 yerde gecer.® S6z konusu ayetleri
bir anlam btttnltga icinde degerlendirmek mtimktndur. Buna gore ilahi ira-
de ve insan iradesi s6z konusudur. ilahi iradenin mutlakligi, insan irdesi ise
sinirliligs esastir.” Hersey sey Allah’in iradesi sonucu gerceklesmekle® birlikte
0, insanlarin zulme ugramasimi ve kétiiliiglind istemez.® Insanin iradesinde
serbest oldugunu bildiren ayetlerin'® yaninda insan iradesinin Allah’in 6zgtr
iradesi tarafindan sinirlandirildig: da bildirilmektedir. Bu ytizden Kur’an, in-

2 Sahabe ve tabiin déneminde Irak’ta baslatilan Kur’an ve Stinnet’e dayali dini bilginin re’y ve ic-
tihadla zenginlestirilmesi gayretlerinin, II. (VIII.) ytizyilin ortalarinda Eba Hanife ve 6grencilerinin
cabalariyla sistemlesip ekollesmis haline re’y ehli medodu denilmektedir. Buna goére “hakkinda agik
bir nas bulunmayan fikhi bir konuda belli metotlar uygulayarak ulastig1 sahsi gortis” Uretme s6z
konusudur. Akli devreye sokarak fikir tiretme metodunu benimseyenlere de re’y ehli denilmistir. Bu-
nun kurucusu olarak genellikle biiytik Tirk bilgini imami Azam kabul edilir. Bk. Bezzazi, Mendkibii
Ebi Hanife, Beyrut, 1401/1981, s. 45-46; Hayreddin Karaman, Islam Hukukunda Ictihad, Ankara,
1975, s. 103-115; ismail Hakki Unal, “/mam Eba Hanife’nin Hadis Anlayist ve Hanefi Mezhebinin
Hadis Metodu”, (doktora tezi, 1989), AU Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 16-44; M. Esat Kilicer, “Ehl-i
Re’y”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul, 1994, s. 520-524.

SIL (VIIL.) ytizyildan sonra ortaya cikan ve daha cok hadise agirlik veren Medine merkezli fikih
ekoltine de ehl-i hadis ad verilir. Nas genelde, htikiim kaynagi olmas: yéntyle Kitap ve Stinnet’in
ifadeleri anlaminda, fikih usultinde lafzin aciklik dizeyini belirtmek tizere kullanilan bir terimdir.
Bu anlamiyla nas vahyin metinsel verisi oldugundan tesriin ve dini bilginin temelini olusturur;
karsit1 genel olarak “ictihad”dir. Ictihad, istidlal ve kiyas gibi kavramlarla karsit olarak zikredildi-
ginde nas Allah ve Peygamber’in s6zlinii, bu kavramlar da naslarin akil yoluyla ac¢ilimini anlatir.
Bk. H. Yunus Apaydin, “Nas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 32, Istanbul, 2006,
s. 391-392; Salim Ogut, “Ehl-i Hadis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 10, Istanbul,
1994, s. 508-512.

* Mesela bk. el-Araf 7/155; Taha 20/13; el-Kasas 28/68; ed-Duhan 44/32.

5 Eba Hilal el-Askeri, el-Furtuk fi'l-luga, Beyrut, 1403/1983, s. 114-126; Bakillani, et-Temhid
(imaduddin), s. 442, 468; Ibn Hazm, el-Thkam (nsr. Ahmed Muhammed Sakir), Beyrut, 1403/1983,
C. 4, s. 146, 225-226; Serahsi, el-Usul (nsr. Ebti’l-Vefa el-Efgani), Beyrut, 1973, C. 2, s. 333-335,
345.

% pk. M. F. Abdulbaki, el-Mu ‘cem, “rvd” md.

7 Mesela bk. el-Bakara 2/253; er-Ra‘d 13/11; el-Ahzab 33/17.

8 el-En‘am 6/125; el-Isra 17/16; el-Cin 72/10.

9 Mesela bk. el-Bakara 2/26, 185; Al-i Imran 3/108; el-Mti’'min 40/31. Mattiridi, Te’vilatii’l-Kur’an,
Mizan Yayinevi, Istanbul, 2005, c. VIII, s. 245; Arif Aytekin, “Matiiridi’nin Tevilati’l-Kur’an’inda
Irade ve Mesiet Yorumlan”, Diizce Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 11, sy. 2, 2018, ss. 13-
33; Keskin, a.g.e., s. 201.

10 Mesela bk. Al-i imran 3/145; el-Isra 17/18-19; el-Ahzab 33/28-29.
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sanin butln eylemlerinde kendi iradesini “Allah’ isteme” veya “Allah’in rizasi-
ni1 isteme” seklinde tayin etmesi gerektigini!! bildirmektedir.!? Aytekin, yarat-
ma kavram cercevesinde, llahi irade ve mesietin, kulun hiddyeti, daldleti, rnzk:
ve Allahin Hiiktimranligt karsisinda insamin durumu gibi konulart kapsadigin
ifade etmektedir.”

Kader problemiyle de baglantili olan bu mesele, Kur’an-1 Kerim’de bir ta-
raftan herseyin yaraticisin Ylice Allah oldugu ve onun dilemesi disinda hicbir
seyin olamayacaginin belirtilmesi;!* “Diledigini yaratir”,'s diger taraftan ise is-
lediklerimize karsilik ceza veya miuikafatin olacagi'® seklinde birbirine mtte-
nakiz gibi gériinen bu hususta Islam alimleri, kullarin isledikleri fiillere kars:
sorumluluklariyla bu fiilleri islemedeki roltint ve kudretini anlamaya ve izah
etmeye yogun caba harcamislardir.!” Bu calismalar neticesinde bazilarina
gbre, insanlara ait ihtiyari fiilleri ilahi irade ve kudretin zorlayici tesiriyle mey-
dana gelmekte olup fiillerde kullarin hicbir etkisi ve glicti bulunmamaktadir.!®
Bazilari ise islenen fiillerin tamamen kullarin ihtiyar1 ve kudretiyle meydana
geldigini savunmaktadirlar.!® Bununla birlikte temelde birbirine tamamen zit
olan bu gorislerin ortasini bulacak sekilde, fiillerin Allah Teala’nin yaratmasi
ve kulun kesbetmesiyle meydana geldigi ve isledigi fiillerde kulun sorumlulu-
gunu ortaya koymak suretiyle izah edildigi de gérilmektedir.?

fslam mezhepleri tarihinde kullardan meydana gelen biitiin fiillerin yara-
ticisinin Allah Teala oldugu ve kullarin bu fiilleri islemeye mecbur olduklarini
ileri stiren Cebriyye ile kulun fiilinin yaraticinin bizzat kulun kendisi oldugu-

11 er-Ram 30/38-39; el-Ahzab 33/29; el-insan 76/9.

12 Mustafa Cagrici-Hayati Hokelekli, “Irade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 22,
Istanbul, 2000, s. 380-384.

13 Aytekin, a.g.m., s. 17.

14 Mesela bk. el-Bakara 2/29; el-Enam 6/101, 102; el-Furkan 25/2; ez-Ztimer 39/62.

15 Al-i imran 3/47; en-Nar 24/45; el-Kasas 28/68.

16 bk. el-Bakara 2/194; el-En‘am 6/160; es-Sara 42/40; Buhari, “Iman”, 31; Mislim, “Iman”,
205-207.

17 Maturidi, Kitabu’t-Tevhid, nsr. Bekir Topaloglu, Ankara, 2003, s. 24 vd.; Kemaleddin ibn Hu-
mam, el-Miisdyere, Cagr1 Yayinlari, Istanbul, 1979, s. 108-110-112; Ismail Gelenbevi, Hasiye
ale’l-Celal, Matbaa-i Amire, 1317, C. 1, ss. 248-250; Kadi Abdulcebbar, Serhwl-Usulil-Hamse, nsr.
Abdulkerim Osman, Kahire, 1416/1996; Ebti’l-Yuisr Pezdevi, Usulti’d-din (nsr. H. P. Linss), Kahire
1383/1963; Ahmet Akgiic, “Insan Iradesi ve Sorumlulugunun Kategorik ve Zihinsel Varlik Temel-
leri”, Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, C. 7, sy. 26, 2008, s. 252-270.

18 Es’ari, Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtilafu’l-Musallin, (Nsr. Helmutt Ritter), ss. 40-41, 279, 430;
Maturidi, Kitabii't-Tevhid, ss. 319-322; Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak (Kevseri), s. 204; Irfan Ab-
dtlhamid Fettah, “Cebriyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul, 1993, s.
205-208.

19 Es’ari, Makalat, ss. 31, 155-156, 227, 249, 272-273, 513, 576; Maturidi, Kitabti’t-Tevhid (nsr.
Bekir Topaloglu — Muhammed Aruci), Ankara, 1423/2003, s. 679; Kadi Abdtlcebbar, Serhu’l-Ust-
li'l-hamse (nsr. Abdtlkerim Osman), Kahire, 1988, ss. 54-57, 69-70, 123-126, 132-145, 167-175,
611-693, 712-714, 730-734; llyas Celebi, “Mutezile”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, C.
31, Ankara, 2020, s. 391-401.

20 Nesefi, et-Temhid fi usiili’d-din (nsr. Abdiilhay Kabil), Kahire, 1407/1987, s. 2-3, 16-17, 21-22,
41-47, 81-83; Beyazizade Ahmed Efendi, Isaratii’l-meram min ‘ibarati’l-imam (nsr. Yasuf Abdiirrez-
zak), Kahire, 1368/1949; Yusuf Sevki Yavuz, “Matiiridiyye”, Ttirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklope-
disi, C. 28, Ankara, 2003, s. 165-175.
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nu iddia eden Mu’tezili dastince karsisinda; kullarin fiillerinin yaraticisinin
Allah Teala oldugu, ancak kullarin da bu fiilleri kesbettiklerini, dolayisiyla
kendi kesbettikleri fiil neticesinde de bu fiillerinden sorumlu olacaklarini sa-
vunan Ehli Stinnet’in iki kanadini olusturan Maturidilik ve Eg’arilik anlayisi
ortaya sikmistir.?!

Gerek Eg’ariler gerekse Maturidiler kullarin fiillerinin Allah Teala tarafin-
dan yaratildigi, kullarin da bu fiilleri kesbettigi kanaatindedirler. Baska bir
ifade ile mutlak yaratict Allah’tir. Ancak fiillerin kesbetmek suretiyle kullara
ait olusunu izah ederken iki mezhep mensuplari meseleyi farkli sekillerde
izaha ve yorumlamaya calismislardir.

Es’ari kelamcilarindan Beyzavi (6.685/1286), kulun ihtiyar: ve kesin kara-
rinin da ayni sekilde Allah tarafindan yaratilmis olmasi sebebiyle bu durumda
kulun isledigi fiile kesinlikle bir etkisinin bulunmadigini, bunun da bir prob-
lem oldugunu ifade etmistir. Buna karsilik bunun bir problem olmadigini ileri
stren onsekizinci ylzyil Osmanli Matiridi alimlerinden Ahmed el-Mar’asi de
Beyzavinin bu yaklasimina farkli yénlerden cevap vermek amaciyla “ti¢ ce-
vap”, “iki hikmet” ve “iki adet” basliklar: ile onun goértislerinin tutarsizligini or-
taya koymaya calismistir. Bu calismamizda ihtiyarin fiile etkisi arastirilmaya
calisilmig, Beyzavi'nin ihtiyar konusunda problem olarak gérdiigti hususun
aslinda problem olmadigi Ahmed el-Mar’asi’nin degerlendirmeleriyle aciklan-
mistir.

1. ihtiyarin Tanimi ve Fiillere Tesiri

Ihtiyar, hayir kékiinden gelmekte olup farkli davranis tiirleri icinden en
hayirlisini ve en faydalisini tercih etme, ayirt etme iradesi ve kararidir. Bu
tanima gore ihtiyar, disaridan herhangi bir zorlama olmaksizin kisinin kendi
inang ve kararina gére en iyi ve en dogru buldugu seyi secip ona yénelmesidir.
Aralarinda bir genellik-6zellik fark: bulundugu belirtilmekle birlikte irade kav-
rami da cogunlukla bu anlamda ihtiyarin karsiligi olarak kullanilmaktadir.
Bu nedenle ihtiyar kavramini izah ederken irade ile birlikte aciklamak daha
dogru olacaktir.

Kullarin fiilleri izerinde ihtiyarin etkisi meselesiyle ilgili, ihtiyarin yaninda
irade, kader ve istitaat gibi pek cok kavram karsimiza cikmaktadir. islami kay-
naklarda ihtiyarin disinda, mesiyyet (mesiet), kasd, azim, sevk ve sehvet gibi
kelimeler de iradeye yakin anlamda gecmektedir. Fakat bu kelimelerin herbiri
arasinda az ¢ok anlam farklar: bulunmaktadir. Fiilin meydana getirilmesinde
belirleyici konumdaki irade kisaca harekete gecme giicil ve yetenegidir. Irade
kisiyi fiile yénlendirirken, fiil de iradeye bagli olarak meydana gelme imkani
bulmaktadir. Irade fiil stirecinde onunla birlikte olup, onunla biitiinlesen bir
faaliyettir. Irade, bilingli bir segme giicti oldugu icin kisiyi davranislarinin so-

21 Es’ari, Makalat, s. 186-187; Ragib el-Isfahani, el-Miifreddt, “zr'e” md.; Kadi Abdulcebbar,
Serhu’l-Usuli’l-hamse, ss. 176-177, 548; Mustafa Cagrici-Ekrem Demirli, “Yaratma”, Ttirkiye Diya-
net Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 43, Istanbul, 2013, s. 324-329; Mehmet Dalkili¢, /bn Hazm’a Gére
Islam Mezhepleri, Lale Kitapevi, Istanbul, 2005, s. 158-165; Omer Faruk Teber, “ibn Hazm’in Ga-
liyye'ye (Itidal Cizgisini Asanlara) Elestirisi Uzerine”, Dini Arastirmalar, 2007, C. 10, sy. 29, s. 120.
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nuclarindan sorumlu hale getiren ahlaki bir ilkedir. Kelami literattirde ise bu
secme glcl daha cok ihtiyar kavramiyla ifade edilmektedir.?

Insan fiillerinde ihtiyarin tam zidd: olarak bir de cebir kavrami karsimiza
cikmaktadir. Sozltikte “birine zor kullanarak is yaptirmak” anlamina gelen
cebir, kelamcilar tarafindan genellikle “insanlarin kendilerine has bir iradeye
sahip olmamasi, zihni ve ameli biitin fiillerinin ilahi glictin zorlayici tesiriyle
meydana gelmesi” seklinde tanimlanmaktadir.?

Birbirini nakzeden cesitli diistinceleri ihtiva eden tartismalar, insan fiillerin-
de ve doganin isleyisinde iki yaklasimi dini ve siyasi diisiince akimlarinin teme-
line yerlestirmistir. Bir baska ifade ile bu konuda iki tiir egilimin agirlik kazan-
dig1 tarihi ve teolojik bir gercekliktir. “Cebir/zorunluluk” ve “ihtiyar/serbestlik”
kavramlari Islam diistince tarihini en fazla mesgul eden ve ilahi irade ve insan
hurriyeti baglaminda yogun tartismalara sahne olan bir mevzu olmustur.?*

Mezhep alimleri insan fiilleriyle ilgili diistincelerini ortaya koyarken 6zel-
likle bu meselede Kur’an-1 Kerim’de bulunan ayetleri hangi anlamda anladik-
lar1 ve benimsemis olduklar itikadi prensipler cercevesinde ele almislar ve bu
dogrultuda aciklamiglardir. Bunun yani sira alimlerin, icinde bulunduklar
siyasi ortamin ve anlayisin da tesirinde kaldiklarina kusku yoktur.

Insan fiillerinin meydana gelisi meselesinin ¢éztimtine yénelik olarak ilk
basta, “kullarin fiillerinin Allah (c.c.) tarafindan yaratilmis oldugunu” ileri sti-
ren Cebriyye? ile “kullarin fiillerinin bizzat kendisi tarafindan meydana geti-
rildigini” ileri stiren Kaderiyye/Mu’tezile?® olmak Uzere iki yaklasim kargimiza
cikmaktadir. Problemin tarihi seyri arastirildiginda daha sonraki dénemlerde
ortaya atilan btittin yaklasimlarin hakikatte s6z konusu iki yaklasim arasinda
bir yerde konumlandig gérilmektedir.?”

Islam duistince tarihinin énde gelen muelliflerinden Sehristani, firkalar
arasindaki belirli ayriliklarin nedenlerini ele alirken, bunlarin sonucta Islam
Dini’nin dért temel problemine verilen farkli ¢c6ztim yollarindan kaynaklandi-
gin1, bu temel problemlerin birisinin de ilahi kader ve insanin 6zgur iradesi
problemlerine atfen “ilahi adalet ve ilahi takdir” oldugunu ileri stirmusttir.?®

22 Mustafa Cagrici-Hayati Hokelekli, “Irade”, C. 22, s. 380-384.

23 1. A. Fettah, “Cebriyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul, 1993, s. 205-
208.

2% Bayram Cinar, “Islam Kelam Ekollerinde Insan Fiilleri ve Insamin Sorumlulugu iliskisi”, Yalova
Sosyal Bilimler Dergisi C. 10, sy. 21, 2020, s. 31-44; Ozcan Tascl, Ik kelam risalelerine gore kader
ve insamin sorumlulugu, iz Yayinevi, Istanbul, 2009, s. 11.

25 Ebul-Hasen Esari, Makalatii’l-Islamiyyin ve ihtilafu’l-musallin, cev. Mehmet Dalkilig-Omer
Aydin, Ik dénem Islam mezhepleri, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul, 2005, s. 229; Sehristani, el-Milel
ve’n-nihal, Cev. Mustafa Oz, Yay. Haz. Mehmet Dalkili¢, Dinler, Mezhepler ve Felsefi Sistemler Tari-
hi, Litera Yayincilik, istanbul, 2017, C. I, s. 87.

26 Abdulcebbar, a.g.e. s. 301; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, C. I, s. 60.

27 H. N. Gudekli, “Mtiteahhirin dénemi matiridi kelaminda iradenin ontolojisi sorunu: sacak-
lizade’nin risaletti’l-iradeti’l-ctiz’iyye’sinin tahlil, tahkik ve terctimesi”, Islam Arasturmalart Derygisi,
2019, sy. 41, s. 85-129.

28 A Knysh, Ortacag Islam’inda “Orthodoxy” ve “Heresy”: yeni bir yaklagim denemesi”, cev. Meh-

met Kalayci, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2004, C. 45, sy.1, s. 285-288.

112



2023

)
MUSTAFA KESKIN gc MAYIS - HAZIRAN ’%
OSMANLI ALIMi AHMED EL-MAR’ASI’YE GORE INSAN FiiLERINDE iHTiYAR LI b

a- Cebriyye’nin ihtiyar Anlayis1

Gerek kullarin gerekse diger yaratilmislarin battn fiillerinin failinin Al-
lah Teala oldugunu ifade eden Cebriyyenin 6nderi Cehm b. Safvan’a gore,
“Allah Teala, kisinin bedenini yarattigi gibi fiillerini de yaratmaktadir.”?® Bu
fiiller yaratilmislarin kendi ihtiyariyla ve kudretiyle olmayip zorunlu fiillerdir.
Bunlarin yaratilmislara izafe edilmesi, o fiillerin mahalli olmalar: dolayisiyla
mecazidir.3°

Cehm b. Safvan kendi iddiasini, “Allah’tan baska hic kimsenin fiili yoktur,
fail Allah’tir” demek suretiyle bir prensip haline getirmistir. Ancak Allah, “kul
icin fiilde meydana gelen kuvveti, fiil islemesi icin gereken iradeyi ve bunu
tercih etmesi icin de ihtiyar: yaratmistir”.3! Ona gore “insanin bir sey yapma
kudreti bulunmadig gibi onu istitaatla nitelendirmek de muimktn degildir.
Dolayisiyla Cebriyye’ye gore insan, fiillerinde mecburdur ve hakiki fail de ya-
raticinin kendisi olan Allah’tir. Bu durumda insanin kudret, irade ve ihtiyar
(secme) 6zgurlugu bulunmamaktadir”.3?

Kullarin fiillerinin Ytice Allah tarafindan yaratilmis oldugunu ve fiillerin
meydana gelis stirecinde kullarin herhangi bir etkilerinin bulunmadigini ile-
ri stiren Cebriyye, bu distincesini genellikle Kur’an-1 Kerim’deki, “Allah her
seyin yaraticisidy” (Zimer, 39/62) anlamindaki ayeti referans alarak acikla-
maya calismistir.3

b- Mu’tezile’nin Ihtiyar Anlayis1

Cebriyye’nin bu yaklasimina karsilik 6nce Kaderiyye ve daha sonraki su-
recte ise Mu'tezile alimleri, cebir ve kulun ihtiyar1 meselesinde Cebriyyenin
gorislerinin tam zidd:i bir distince icerisinde bulunarak, “kullarin fiillerini
bizzat kendilerinin meydana getirdigini ve yaraticisi olduklarini, onlarin isle-
digi bu fiillerde Allah’in ne yaratma ne de ortadan kaldirma suretiyle hicbir
takdirinin bulunmadigini” belirtmislerdir.®*

Mu'tezile’ye gore, “insan fiilleri dahil her seyin yaraticisinin Allah oldu-
gu” distinuldigiinde insan iradesi 6zgtir olamaz. Bu durumda eylemlerinden
otird sorumlu tutulmasi halinde insanin kendi eylemi olmayan bir fiilden do-
lay1 cezalandirilmasi gibi bir durum ortaya cikacagindan bu durumun Allah
Teala’nin adaletiyle bagdastirilmasi hi¢cbir sekilde mtimkin degildir. Mu'tezile

29\ s. Yazicioglu, “Fiil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 13, Istanbul, 1996, s. 59-
64; Keskin, a.g.e., s. 173-174.

30 M. Sait Yazicioglu, Matiiridi ve Nesefi’ye Gére Insan Hiirriyeti Kavrami, Istanbul, 1992; Keskin,
a.g.e.,s. 174.

81 Eg’ari, Makalati’I-Islamiyyin, s. 229; Keskin, a.g.e., s. 169.

32 Ebu’l-Hasen Eg’ari, el-lbane an usuli’d-diydane, nsr. Salih b. Abdillah el-Asimi, Medarti’l-Muslim
Yayinevi, 2011, s. 197; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, c. I, ss. 87-88; Keskin, a.g.e., s. 169.

33 Keskin, Ik Dénem itikadi ve Siyasi Mezheplerin insan Fiileri Ve Ihtiyar Anlayisi: Mar’asi’nin
Risale-I Muinciye Ornegi, s. 154.

5% gadi Abdtilcebbar, Serhu’l-usili’l-hamse, cev. llyas Celebi, Mu’tezile’nin Bes Eseri, Turkiye Yaz-
ma Eserler Kurumu Baskanligi, Istanbul, 1988, s. 301; Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, C. 1, s. 60;
Dalkili¢, “lbn Hazm Perspektifinden Endiiltis’te Mu'tezile”, Istanbul Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, sy. 10, 2004, s. 75-118; Keskin, a.g.e., s. 229.
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bu gerekceyle; “kullarn fiillerinin Yiice Allah tarafindan yaratiumis olmasuun,
insanin sorumlulugunu ortadan kaldwracaguu, sorumlulugun gecerli olabilmesi
icin kullann, fiillerinin gercek manada faili olmast gerektigini ifade etmislerdir.”
Bu nedenle de kullarin fiillerinin Allah (c.c.) tarafindan degil, kulun bizzat
kendisi tarafindan meydana getirildigini ileri stirmuslerdir.3®

Dolayisiyla Kaderiyye ve Mu'’tezile mensuplarina gore kullarin, islemis ol-
duklarn fiillerinde kudreti, iradesi ve istitaat: vardir ve bu hakikattir. Kuldaki
bu kudret ve irade, Allah’in kudret ve iradesinden bagimsiz olarak bulunmak-
tadir. Bunda Allah’in hicbir mtidahalesi s6z konusu degildir. Kullar kendi
fiillerinin yaraticisidirlar. Kullarin fiilleri Allah tarafindan yaratilmistir diyen
kimse buyuk bir hata islemistir.%¢

c- Ehl-i Siinnet’in ihtiyar Anlayis1

Insan fiilleri tizerinde yukarida belirtilen iki temel yaklasimdan farkl ola-
rak fikir beyan eden dusUnurler, bir taraftan “Allah’in her seyin yaraticisi
oldugu diistincesini,” diger taraftan ise Kur’an-1 Kerim’de, kullarin yaptikla-
rina karsi sevap ya da cezaya carptirilacak olmalar: sebebiyle kulun sorum-
lugunun da bulunmasinin gerekli olusunu géz 6ntinde tutmak suretiyle,
meseleye bu iki yaklasimin ortasini bulacak sekilde bir izah getirmeye ca-
lismaslardir.®”

Ehl-i Sinnet mezhebine bagh alimler genel olarak fiillerin yaraticisinin Al-
lah Teala oldugunu kabul etmekle birlikte isledikleri fiillerden dolay1 kullarin
da sorumlu olacag: sekilde kulun da etkisinin bulundugu ve bu etkinin de
kesb etmek suretiyle gerceklestigi yontinde izah etmeye calismislardir. Ehl-i
Stnnet’in iki kanadini olusturan gerek Es’ariyye gerekse Mattiridiyye mezhebi
alimleri fiillerin Allah Teala tarafindan yaratildigi, kullarin da bu fiilleri kes-
bettigi kanaatindedirler. Ancak fiillerin kesbetmek suretiyle kullara ait olu-
sunu izah ederken iki mezhep mensuplar:t meseleyi farkli sekillerde izaha ve
yorumlamaya calismislardir.

Eg’ariler, cebre dismemek ve insanin sorumlulugunu temellendirebilmek
icin “kesb nazariyesi’ni ileri sirmuslerdir. Ancak kesbi olusturan kudret ve is-
titaat gibi kesbin kendisinin de Allah tarafindan yaratilmis oldugu distnceleri
nedeniyle, bu nazariyenin insana tam bir hiirriyet saglamadigi gértilmektedir.*®

Es’arilere gore kuldan meydana gelen fiillerin Uizerindeki muessir, tesir
ve etki olmaksizin kulun kudret ve iradesinin yaninda tek basina Allah’in

35 H. N. Giidekli, “Miiteahhirin dénemi matiiridi kelaminda iradenin ontolojisi sorunu: sacakliza-
de’nin risaletii’l-iradeti’l-ctiz’iyye’sinin tahlil, tahkik ve tercimesi”, Islam Arastirmalart Dergisi, sy.
41, 2019, s. 86; Mehmet Dalkilic, 101 Soruda Islam Mezhepleri. Durus Yayinlari, Istanbul, 2022,
ss. 125-140.

36 Kadi Abdtilcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-adl, nsr. Ibrahim Medkur Taha Hiseyin, C. 8,
s. 3; Mehmet Dalkili¢, “Mu’tezile”, Islam Mezhepleri Tarihi icinde edit. M.A. Buytikkara, Eskisehir,
2011, s. 54-62; Keskin, a.g.e., s. 230.

s7 Keskin, a.g.e., s. 156.

58 Mevliit Ozler, Islam diistincesinde insan hiirriyeti, Ragbet Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 128-129;
Keskin, a.g.e., s. 202.
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kudretidir. Bu durumda kul, sadece fiilin islendigi mahal olmaktadir. Allah
Teala, kulun kudret ve iradesini yaratmasiyla birlikte adetini gerceklestirmek
suretiyle ayni anda kulun fiilini de yaratir.®®

Ebu’l-Hasen el-Eg’ari bu hususu sdyle izah etmektedir: “Ihtiyari fiillerde
kullarin kudretinin hicbir tesiri yoktur. Bilakis buttin noksanliklardan mii-
nezzeh olan Allah Teala, kulda bir kudret ve ihtiyar yaratmak saretiyle ade-
tini icra eder. Buna gore orada bir engel olmadigr stirece Allah Teala kulun
kudreti dahilindeki fiilini kudret ve ihtiyarla birlikte var eder. Béylece kulun
fiili ibda ve ihdas olarak Allah tarafindan yaratilmis, kul tarafindan ise kes-
bedilmis olur”.*

Imam Esg’ari’nin ve genel olarak Es’ari alimlerin diistincelerine bakildigin-
da fiil konusunda kulun kudretinin hicbir tesirinin bulunmadigi net bir sekil-
de ifade edilirken kulun fiili kesbetmis oldugu fikrinin 6tesinde fiil islemede
bir roliintin bulunmadig1 acikca gortilmektedir.*!

Es’arilik icinde birbirinden farkli gértsler ileri stiren alimler olmustur. An-
cak genel olarak insan iradesi veya htirriyeti konusunda onlarin “cebri muta-
vassit” nitelemesiyle*? daha cok cebr goruistine yakin aciklamalari benimsedi-
gi bildirilmistir.*

Maturidi anlayisa gore kullarin fiilleri, Allah Teala’nin adeti tizere Allah’in
kudreti ile kulun kudret ve iradesinin fiile etkisi ve onu kesbetmesiyle birlikte
meydana gelmektedir. Buna gére Allah Teala yaratandir, kul ise kesbeden-
dir. Kesb, kulun kudret ve iradesiyle kesin niyetini ortaya koymasiyla olusur.
Baska bir ifade ile iradi fiillerin tercih ve ihtiyar: gerektirmesi Maturidi'yi, in-
sanin fail-i muhtar oldugunu kabul etmesine neden olmustur.*

Kullarin iradesinden bahsedebilmek i¢in “izdirari ve ihtiyari (zorunlu ve
istemli)” fiillerin birbirinden ayrilmasi gerektigini ifade eden Sadrusseria’ya
gore, insan ihtiyari fiillerinde terk etmeye gli¢c yetirebildigi ile gli¢ yetire-
mediklerini fark eder.*® Bu nedenle ihtiyari olanla, nabiz hareketimiz gibi
duizenli olarak meydana gelmesini arzu ettigimiz zaruri olan arasinda fark-
lilik vardir. Bunlardan ilki (ihtiyari olan) bizim fiilimizledir, ikincisi (zorunlu

39 Ahmed el-Mar’asi ed-Debbagi, er-Risdletii’l-Mtinciye min Vesveseti’l-Mu'tezile ve’l-Cebriyye, Mus-
tensih: Muhammed b. Mustafa, Képralti Yazma Eserler Kuittiphanesi, Hafiz Ahmed Pasa Kolek-
siyonu, D.No: 34 Ha 346/14, vr. 213a; Seyyid Serif Clircani, Serhu’l-mevakif: Mevakyf serhi, Cev.
Omer Turker, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlhg Yayinlari, Istanbul, 2015, C. 3, s. 244;
Keskin, a.g.e., s. 200.

40 Seyyid Serif Clircani, Serhu’l-mevakif: Mevakif serhi, c. I1I, s. 244; Keskin, a.g.e., s. 201.

41 Mesela bk. Veysi Unverdi, “Es’ari ve Ebu’l-Muin En-Nesefi'de Kesb Teorisi”, Diyanet [lmi Dergi,
C. 51, sy. 1, 2015, s. 71-100.

42 Mesela bk. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Sifau’l-alil fi'l-mesaili’l-Kada ve’l-Kader ve’l-Hikme ve’t-ta’lil,
Beyrut, t.y., ss. 93, 94, 242, 243.

43 Arif Aytekin, “Mattridi’nin Tevilatil-Kur’an’inda irade ve Mesiet Yorumlar1”, Diizce Universitesi
Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 2, sy. 2, 2018, s. 13-33; Keskin, a.g.e., s. 201.

4* Ebu Mansur Maturidi, Kitabu't-tevhid, cev. Bekir Topaloglu, Istanbul: Isam Yayinlari, 2014, s.
362-365; Mar’asi, er-Risaletii’l-miinciye, vr. 213a-213b; Keskin, a.g.e., s. 238.

45 A. Namly, “Sadrusseria ve Ibnti’l-Hiimam’a Gére Ctiz’i fradenin Yaratmanin Konusu Olup Olma-
dig1 Meselesi”, Kelam Arastirmalarn Dergisi Kader, C. 18, sy. 1, 2020, s. 152-176.
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olan) bizim fiilimizle degildir. Vicdani ilim, kulun zaruret ve vlicubiyet ol-
maksizin fiili isledigini, esit iki seyden birini tercih ettigini bilir. Bu tercih de
istek, ihtiyar ve kasittir.*®

2. Allame Beyzavi’nin fhtiyar Anlayis1

Hicri VII. Asirda yasayan Es’ari kelamcisi Kadi Beyzavi (6.685/1286),
hayati, ilmi sahsiyeti, eserleri ve gortsleri ile yasadig1 caga damga vuran ve
sonraki nesillerin ilmi tevartisiine Kur’an ilimleri, kelam ve felsefe alaninda
o6nemli katkilar1 olan bir sahsiyettir.*”

Beyzavi kelama dair yazdig1 Taval’iu’l-Envar adli eserinde, Es’ari alimlerin,
kullardan meydana gelen fiiller ile cansiz varliklardan meydana gelen fiiller
arasinda farklilik gérdtiklerini yani bunlarin ayni olmadigini fakat nakli delil-
lere gore de fiili kula nispet etmenin miimkiin olmadigindan hareketle bu me-
selenin ¢6zUm icin; “kulun fiilleri Allah’in kudreti ve kulun kesbi ile meydana
gelmektedir’ dediklerini ifade ettikten sonra bunun, “kul samimi olarak bir
ise azmederse (azmi musammem) Allah’in onda o fiili halk edecegi anlamina”
geldigini, bunun da anlasilmasi zor bir mesele olmasi: nedeniyle bir problem
oldugunu” soylemistir.*®

Beyz’avi, kulun ihtiyari ve kesin kararinin da ayni sekilde Allah tarafindan
yaratilmis olmasi sebebiyle bu durumda kulun isledigi fiile kesinlikle bir et-
kisinin bulunmadig: gerek¢esiyle bunun bir problem oldugunu ifade etmistir.
Kulun fiilinde bir etkisinin olmamas: durumu emir ve nehyi ortadan kaldir-
maya, etkinin oldugu durumda ise kulun, fiilinin yaraticis1 kabul edilmekle
sirke gotlireceginden dolayr Selefiin ihtiyar konusunda bir toplulukla tartig-
may1 cirkin buldugunu dile getirmistir.*® Beyzavi'nin bu ifadelerine bakildi-
ginda kendisinin meselenin icinden tam olarak cikamadigl ve Selef 6rnegini
vererek herhangi bir yorum ya da kanaat belirtmek yerine susmanin daha
dogru bir tercih olacag diistincesinde oldugu anlasilmaktadir.

Beyzavi'ye gore, “Allah Teala hayir, ser, iman ve kuftir gibi battin hususlar
murad eder. Zira O, bunlarin tamaminin mucidi ve yaraticisidir. Ayni sekilde
kuafar ve imansizlik tizere 6lecegini bildigi bir kimsenin iman etmesi de mtim-
kin degildir. Aksi takdirde Allah’in ilminin cehalete dontismesi s6z konusu
olur ve imana irade taalluk etmez.”°

46 es-Sani Ubeydullah b. Mes'ad b. Tacisseria Sadrtisseria, et-Tevdih fi halli gavamidi’t-tenkih, cev-
rimici, https://www.almeshkat.net (Erisim: 12.01.2023), ss. 367-368; Sa‘duddin Mestd b. Omer
Taftazani, Serhu’t-telvih ald’t-tevdih, Daru’l-Katiibil-ilmiyye, Beyrut, t.y., C. 1, ss. 348-350.

47 Yavuz, “Kadi Beyzavi”, Marmara Universitesi flahiyat Faktiltesi Dergisi, 1987-1988, sy. 5-6, ss.
241-254; Yavuz, “Beyzavi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul, 1992, s.
100-103.

48 Kadi Beyzavi, Taval’iu’l-envar min metal’i’l-enzdr, Cev. ilyas Celebi, Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Baskanlig Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 210; Keskin, a.g.e., s. 204.

49 Isfahani, Metdliu’l-enzar alda metni tavaliu’l-envar, Hasiye, Seyyid Serif Ciircani, Daru’l-Kiitiib
Yayinevi, 2008, s. 192; Mar’asi, er-Risaletii’l-mtinciye, vr. 214a; Keskin, a.g.e., s. 204.

50 Kadi Beyzavi, Taval’iu’l-envdar min metal’il-enzar, Cev. Ilyas Celebi, Tirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Bagkanlhig1 Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 210.
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3-Ahmed el-Mar’asi’nin ihtiyar Anlayis1

Kaynaklarda dogum tarihi hakkinda bilgi bulunmayan, ézellikle tefsir, ke-
lam, mantik ve kiraat ilimlerinde eserler kaleme almis olan Ahmed el-Mar’asi
ed-Debbagi (6.1165/1752), Marasin yetistirmis oldugu 18. ytizyill Osmanl
alimlerinden biridir. Mtiderris ve MUftli olarak da bilinen Mar’asi 1165/1752
yilinda Maras’ta vefat etmistir.>!

Kelam ilmine dair yazdig1 er-Risaletii’l-Miinciyye adli eserinde, insan fiille-
rinde ihtiyarin etkisinin varhigini Mattridi bir anlayisla akli ve nakli deliller-
le ispat etmeye calisan Mar’asi eserini, genel olarak diistincelerini Eg’ari’nin
cebre dayali gérislerine dayandiran Beyzavinin fikirlerini elestirel bakisi cer-
cevesinde sekillendirmistir.

Mar’asi insan fiilleri konusunda iki Stinni kelam mezhebinin ortaya koy-
dugu fikirlerin ifade ettigi anlamlarin bilinmesini énemsemektedir. Mar’asi,
gerek Eg’arilere gerekse Maturidilere gére kuldan meydana gelen fiillerin,
Allah’in kudretinin yaninda, kulun kudret ve iradesiyle birlikte meydana
geldigini, Ytice Allah’in yaratan, kulun ise kesbeden oldugunu, bu noktada
aralarinda bir farkliligin bulunmadigini dile getirmektedir. Ancak Mar’asiye
gore s6z konusu iki Stinni itikadi mezhep arasindaki farkliligin hangi nokta-
da ve nasil gerceklestiginin de bilinmesi gerekmektedir. Ona gore Es’ariler ve
Maturidiler arasindaki farklilik 6zde degil, sadece meseleye yaklasimlarindan
kaynaklanmaktadir. Baska bir ifade ile her iki mezhep de meselenin izahi-
ni1 yaparken farkli sekillerdeki yaklasimlari nedeniyle ayriliga dismuslerdir.
Yani meselenin temelinde yontem ayriligi bulunmamaktadir. Mar’asi bu ko-
nuda Esg’ari yaklasimini séyle izah eder: “Es’arilere gére kulda bulunan kudret
ve iradenin fiil tizerinde tesiri ve etkisi bulunmamaktadir. Yani kulda kudret ve
irade vardwr. Ancak bu kudret ve irade fiilin meydana gelmesine tesir ve etki
etmemektedir. Bu durumda kul, fiilin islendigi mahal olmastun disinda baska
bir sey degildir.”?

Mar’asi, fiil konusunda tam bir anlayis birligi bulunmayan Es’arilerin
farkli aciklama ve yaklasimlarina ragmen cebre dismekten kurtulamadiklari-
nin da farkindadir. Cebr, ihtiyar, irade ve ilgili diger konularda 6zellikle Es’ari
kelamcis1 Beyzavinin yaptigi aciklamalar: referans olarak kullanan Mar’asi,
O’nun, “kulun ihtiyar ve kesin kararinin da aymn sekilde Allah tarafindan ya-
ratdmis olmast sebebiyle, kulun kesinlikle bir etkisinin bulunmadigint séyle-
yerek bunun da bir problem oldugu™® s6ziinli naklettikten sonra Beyzavi'nin
problem olarak gordtgti, kismi de olsa kulun fiil isleme 6zgtrltigine karsi
olan goruslerini isabetli bulmayarak farkli yonlerden cevap vermistir. Mar’asi,

51 B, Atalay, Maras tarihi ve cografyast, Yay. Haz., ilyas Gékhan-Mehmet Karatas, Ukde Kitaphgi,
2008, s. 137; Bursali Mehmed Tahir, Osmanl miiellifleri, 3 cilt, Matbaa-i Amire, Istanbul, t.y. C.
I, s. 308.

52 Mar’asi, er-Risaletti’l-mtinciye, vr. 2132

53 Mar’asi, er-Risaleti’l-miinci ye, vr. 214a; Ebl’s-Sena Semstuddin Mahmud b. Abdirrahman b.
Ahmed Isfahani, Metdliu’l-enzar ald metni tavaliu’l-envar, Hasiye, Seyyid Serif Ctircani, Daru’l-Ku-
tib Yayinevi, 2008, s. 192.
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Beyzavinin cebr ve kesb ile ilgili olarak ortaya koydugu goérusleri “tic cevap”,
“iki hikmet” ve “iki adet” basliklari ile izah etmekte ve onun gortslerinin tutar-
s1zigini ortaya koymaktadir. Oncelikle verdigi tic cevap su sekildedir:

Birinci cevap: Bu konuda Beyzavinin “kulun tesir etmeksizin etkisi-
nin oldugu, fiilini kesbettigi ve kulun fiilini yoktan yaratici olarak degil de
kesbedici olarak yaratmasi durumunun secilmesi halinde emir ve nehyin
ortadan kaldirilmasi gerekmez. Bunda Allah Teald’ya sirk de yoktur” de-
digini nakleder. Boylelikle Beyzavi'ye gére durum muiskil olmaktan cikar.
Biz kulun ihtiyar ve kesin kararinin Allah tarafindan baska bir seye tabi
olmadan bilin¢li olarak viicuben yaratilmis oldugunu kabul etmis olsak
da bu durumdan; kulun kendi fiilinde tesir ve yaratma olmaksizin etkisi-
nin olmadigr htikmut ¢cikmaz. Bu nedenle Bilakis kulun ihtiyarini tasarruf
etmede muhayyer olmasinda Yuice Allah’tan bir fazilet olarak, iki hikmeti
geregi adet oldugu uzere, tesir ve yaratma olmaksizin kulun kendi fiilinde
etkisinin olmasi caizdir. Isfahani’nin (6.749/1349), “Allah Teald’dan kulda
bir kudret ve irade bulunur ve o ikisini (kudret ve irade) kulun fiilinde tesiri
olmasi yonuyle yaratir”* s6zti de ona delildir. Her ne kadar kudret ve irade
tesir etme 6zelligini kendi zatlarinda icra etmiyorlarsa da bilakis bu ikisi bu
ozellikte yaratilmislardir.®

Beyzavinin teredduit ettigi bu konudaki biitiin bu agiklamalar ve konuyla
ilgili tartismalar emir ve nehyi gecersiz kilip sorumlulugu ortadan kaldirmaya
gbtlirmez. Ayrica kulu kendi fiilinin yaraticisi kilmayacag: gibi sirke de gotur-
mez. Aslinda Beyzavi bu aciklamalar ile karmasik, yanlis anlasilmalara ve
cebre gotlirecek tehlikeli bir yola girildiginin farkindadir.5°

Ikinci cevap: Mar’asi Beyzavi'nin, “kulun fiili tabi olma yoluyla yaratilmis
olabileceginden, sirf Allah tarafindan kasten yaratilmis olmasini kabul etme-
mektir. Bu durumda kulun etkisinin olmamasi da bundan emir ve nehyin
kalkmasi da gerekli olmaz” dedigini naklettikten sonra bu gortis hakkinda da
degerlendirmelerde bulunur. O, Beyzavinin tam aksine bazi muhakkiklerin
sozlerini de delil géstererek kulun fiilinde tabi olarak yaratilmasiyla etkisinin
bulundugunu benimsemekte ve bunun Islam inanclar1 bakimindan da sorun
olusturmadigini ifade etmektedir.%”

Uclincti cevap: Kulun fiilinin mutlak surette (kasten veya tebean) yaratil-
mis oldugunu kabul etmemektir. Yahut fudaladan bazilarinin; “kulun kesin
karar1 mevcut da degildir yok da degildir”, s6ztint delil géstererek mutlak
yaratilmanin olmadigini, kulun etkisinin bulundugunu ve emir ve nehyin kal-
dirilmasinin gerekli olmadigini iddia etmek suretiyle cevap vermektedir. Buna
gore kulun niyeti kesinlikle ne kasten ne tebean yaratilmamaistir.*®

5% {sfahani, Metaliul-enzar, s. 193.

55 Mar’asi, er-Risaletii’l-miinciye, vr. 214a-214b.
56 Keskin, a.g.e., s. 220.

57 Mar’asi, er-Risaletti’l-mtinciye, vr. 214b.

58 Mar’asi, er-Risaletti’l-miinciye, vr. 214b.
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Mar’asi er-Risaletii’l-Mtinciyye adli eserinde, kullarin fiilleri tizerindeki etki
hususundaki gértisleri tasnif ederken Imam-1 Azam ve Ebt Manstr Mattiri-
di'nin gbérisu olarak; “muessir, iki hikmetinden dolay: iki adeti tizere kulun
kudret ve iradesinin fiile etkisi ve kesbetmesiyle birlikte Allah’in kudretidir.
Allah yaratandir, kul ise kesbedendir. Kesb ise kulun kudret ve iradesini
kullanmasindan ve azmi musammemindan ibarettir” gdériisiinii nakletmek-
tedir.® Mar’asi ayrica, Beyzavinin probleminin kaynaginin da Allah Teala’nin
kullarin fiillerini yaratmadaki iki hikmeti ve iki adetini dikkate almamasi ol-
dugunu ifade etmistir.5°

Mar’asi, kullarin ihtiyari fiilleri izerinde kendi tercihlerinin veya secimleri-
nin etkisinin bulundugunu, iki secenekten birini secme 6zgtirltigtine sahip ol-
dugunu, tercihlerinden dolay: 6dtil ve cezalandirmay: hak ettigini ve ilahi emir
ve yasaklardan sorumlu oldugunu, Kur’an-1 Kerim’de gecen ayetlerle mezhep
alimlerinin gértslerinin yani sira Allah Teala’in “iki hikmeti geregi iki adeti’ne
dayandirmakta ve bunu sikea dile getirmektedir. Mar’asi, fikirlerini dayandir-
dig1 bu iki hikmeti ve iki adeti eserinde sOyle izah etmektedir:

Birinci hikmet: Ylice Allah cebr, cimrilik ve zulmetmekten kendi zatini
korumustur. Yuce Yaratici kulun istemli fiillerinde zatini cebirden ve zorla-
maktan korumasi, kulun itaat ve isyan gibi murad ettigi fiillerde veya se¢cme
hurriyeti konusunda zatini cimrilikten takdis etmesi ve yine kulun emir ve
yasaklara riayet etmeyerek cirkin fiil islemesi tizerine Allah’in ona azap etme-
siyle kuluna zulmetmis olmaktan zatini korumasidir. Mar’asi konuyla ilgili
olarak stirekli gindeme getirilen “Allah’in zulmetme” konusuna ayrica dikkat-
leri cekmektedir. Ona goére hem akil hem de nakil bunu mtimktn gérmez. Zira
Allah’in zulmetmesi ancak insanin irade ve kudretinin istemli fiilin meydana
gelisinde ve icadinda etkili olmadiginda séz konusu olabilir. Ctinkd bu du-
rumda kul, kudretinde, tercihinde ve iradesinde muhayyer degildir, iki sece-
nekten birine meyletme veya tercih etme imkani bulunmamaktadir. Halbuki
Allah Teala’nin adeti ile -ki asagida zikredilecektir- kulun irade ve kudretinin
etkisinin oldugu, Allah Teala’nin emir ve nehiy hitabina muhatap oldugu, is-
ledigi fiile karsilik kendisine terettiip eden sevap, ceza ve azaptan sorumlu
oldugu ve sonuclarina mustehak oldugu kesinlesmistir. Bu durumda ne cebir
ne de emir ve nehyin sorumlulugunun kaldirilmasi mimkin degildir.5!

Ikinci hikmet: islam Dini'nde hicbir sekilde affi miimkiin olmayan “sirk”
ile ilgilidir. Buna gore Allah Teala’nin, zatini kendi zatina mahsus olan yarat-
ma sifatinda kulu sirke gotlirecegi vehminden korumasidir. Yani yaratma-
da ortaklik diistincesi bu sirkin temelini olusturmaktadir. Mar’asi bu zannin
neden kaynaklandiginin da farkindadir ve bu zannin olusumunu soéyle izah
etmektedir: Insanin her murad ettigi seyi, kendi kudretinin ve iradesinin te-
siri ile olustugunu varsaymak bir nevi sirki cagristirmaktadir. Oysa bu bir

59 Mar’asi, er-Risaletii’l-miinciye, vr. 213a-213b.
00 Mar’asi, er-Risaletti’l-miinciye, vr. 216b; Keskin, a.g.e., s. 127.
1 Mar’asi, er-Risaletti’l-miinciye, vr. 216a.

119



o5 RRASTIR

al

& o QQ”’) . n

& avis - HAZIRAN TURK DUNYASI ARASTIRMALARI
2

3
clT: 134 savi: 264 B
savra: 107-128 TDA

vesvese ve yanlis tevehhtiimden kaynaklanmaktadir. Béyle diistinenler kulun
kudret ve iradesinin kendi fiiline tesir etmesinin, Allah’in zatina ait yaratma
sifatinda kulun tercihinin Allah’a sirk kosmay1 gerektirecegini iddia etmisler-
dir. Mar’asi bunu asla kabul etmemekte ve Allah Teala’nin asagida zikredile-
cek olan ikinci adeti geregi insanin secme hturriyeti veya kendi fiilinde tesiri-
nin bulunmasi yani fiillerin yonler teorisine gére meydana geldiginin kabul
edilmesinde kesinlikle tefviz (kulun, tiim islerini Allah’a havale etmesi), tesir,
halk ve sirk yoktur.5?

Imam Mattiridi insan fiilleri konusunda meydana gelen problemleri ¢ézil-
me kavusturmak ve inan¢ sorunu ltiretmesine engel olmak amaciyla ef’ali ibad
yani insan fiillerinde “yonler teorisi’ni gelistirmistir. Bu teoriye gore bir fiilde
birbirinden ayr1 iki yén bulunmaktadir. Bunlardan biri yaratmak, digeri ise
o fiili secmek, o fiile yénelmek ve o fiili yapmaktir. Bu konuda énemli bir hu-
sus hatirlatilmalidir. O da sudur: Arastirmacilar Maturadi'nin “yénler” “cihet”
ya da “vucth” teorisinin, mesela Ebu’l Berakat’a gelindiginde onun eserinde
“cihet” seklinde ifadesini buldugunu belirtmislerdir. Buna gore “eylem ya da
fiilin icad ciheti olan yoktan varlik sahaswina ¢itkarma, Allah’a aittir. Kesb yénii
ise insamn etkisindedir’ seklinde ifade edilmistir.%

Mar’asi'ye gore bu durumun anlasilmasi, Allah Teala’nin su iki adetinin
isleyisini dogru bilmeye baghdir:

Birinci adet: Yuce Allah’in insanin istemli fiilini yaratmak icin kula bir ko-
laylik ve lttuf olsun diye birtakim sartlar: yaratma adetidir. Allah Teala’nin,
kulun ihtiyri fiilini yaratmak icin, yapma ve terk etme yontinde kullanabilece-
gi 6zellige sahip kudreti kul icin yaratmayi, kudreti kullanmada kulu muhay-
yer birakmayi, itaat ve isyandan meydana gelen iki zittan her birine baglanma
kabiliyeti olan iradeyi kul i¢in yaratmayi ve onu samimi niyetinde itaat ve
isyandan her birerlerini icat etmeye muhayyer birakmay: siradan bir sart ola-
rak ortaya koymasidir. Soyle ki: Allah Teala, fiili icat etmede kulun kudretine
bu 6zelligi yaratmasi, bazen kulun fiilini irade ve kudretin bulunmas: anin-
da yaratir. Onlardan ne 6nce ne de onlar olmadan yaratmaz. O halde kulun
kendi fiilinde yaratma ve tesir olmaksizin etkisi yani kesbi vardir. Boylelikle
ne cebir ne de emir ve nehyin kaldirilmasi lizum eder. Allah’in adetinin bu
sekilde cari olusu yukarida zikredilen birinci hikmetine binaen kullarina bir
latuftur.®

Ikinci adet: Allah Teala’nin ikinci adeti fiilin yaratilmas: ile ilgilidir. Buna
gbre Yuce Yaratici adetini bazen kul kudretini, iradesini ve samimi azmini
(azmi musammem) kullandig1 anda kulun istedigi fiili yaratmamasi, bazen
de kul irade ve kudretini bir fiili gerceklestirmeye y6nelik kullanmamasina

62 Mar’asi, er-Risaletti’l-mtinciye, vr. 216b.

63 Eba’l-Berekat en-Nesefi, Serhu’l-Cevahiri’l-Mudiyye, nsr. Omer Boliikkbasi, Rize, Recep Tayyip
Erdogan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2014, s. 18; Yusuf Sevki Yavuz, “Kesb”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35, Ankara, 2022, s. 304-306; Bayram Cinar, “Kelam Gele-
neginde Kesb Teorisi”, Kafkas Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 15, sy. 8, 2021, s. 129-148.

o4 Mar’asi, er-Risaletii’l-miinciye, vr. 216a.
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ragmen kulun fiilini yaratmasidir. Buna gore kesinlikle tefviz (kula tam yetki
vermek) yoktur. Allah Teala’nin adetinin bu sekilde cari olusu ikinci hikmeti
geregidir.®

Bu aciklamalarla Beyzavi'nin agiklamalarini hedef alan Mar’asi, problemin
kokenini veya kaynagini s6z konusu etmekte ve meseleye Beyzavinin me-
toduyla yaklasmanin sorunlara neden olacagini ifade etmektedir. Mar’asiye
gbre sorunun kaynagi Beyzavi'nin Yice Allah’in iki hikmeti geregince iki ade-
tini uygulayisini dikkate almayisidir. Beyzavi sayet biittin bunlar: dikkate al-
mis olsaydi, fiilin ortaya cikist konusunda herhangi bir sorun olmayacakti.
Dogru olanin Ytuice Allahin iki hikmeti geregi fiillerin meydana geldiginin iti-
bara almnmasi oldugunu ifade eden Mar’asi, Islam bilginlerinden cogunun bu
konuda ayni gértiste olduklarini, hatta muhakkiklerden cogunun bu hususta
kesin ittifak halinde olduklarini s6ylemektedir.®®

Mar’asi'ye gore, Allah Teala’nin, zikredilen iki hikmeti geregi iki adetini
uygulamasi ile iki durum gerceklesir. Bu durum, kulun kudret ve iradesi-
nin fiile etki etmesi, kulun onu kesbetmesi, kudret ve iradesini kullanmasi,
tesir, icat ve yaratma olmaksizin kesin kararindan ibarettir. Buna gére kul
Allah Teald’nin birinci adetinin delaletiyle kesbedendir. Allah Teala ise, ikinci
adetinin delaletiyle yaratandir. Ahmed el-Mar’asi bu aciklamalar sayesinde
Beyzavi'nin diistinceleri sonucu ortaya c¢ikan problemlerin bastan ve tama-
men ortadan kalkmis olacagini ifade etmektedir.5”

Kullarin fiillerinde ihtiyarin etkisinin bulundugunu israrla dile getiren ve
bunu ispata calisan Mar’asi, Kur’an-1 Kerim’de gecen tevbe ile ilgili ayetler,®®
zalimlerden ve zulmetmekten bahseden ayetler,® Allah Teala’nin affedici ve
bagislayict oldugunu ifade eden ayetler,” hidayet ve dalalet ifade eden ayetler,
salih amellere karsi cennet, kiflirde 1srara edenlere ise cehennem’in vadedil-
digini ifade eden ayetler ile Allah Teala’nin dilemesine dair ayetler basta olmak
lzere hemen hemen Kur’an-1 Kerim’in btitiin ayetlerinin buna delil oldugunu
ifade etmektedir.”! Bu hususta muhakkik alimlerin gértislerini de delil olarak
ileri stiren Mar’asi, aleyhte séylenen butin goérlis ve iddialarin da aslinda
ihtiyarin etkisinin varligina delalet ettigini, bitlin bunlara ragmen ihtiyarin
etkisini kabul etmeyecek olanlara kars: da anlasiliyor ki bu durumun Allah
Teala’nin iki hikmeti ve iki adeti geregi boyle oldugunu dile getirmektedir.

Bir taraftan insani gérmezden gelen Cebri anlayis diger taraftan Ylice Ya-
raticinin sinirlandirilmasina kadar varan insani 6ne cikarma girisimi; isleri

05 Mar’asi, er-Risaletti’l-mtinciye, vr. 216b.

66 Mar’asi, er-Risaletti’l-miinciye, vr. 216b-217a.

67 Mar’asi, er-Risaletti’l-miinciye, vr. 216b.

68 Mesela bk. el-Bakara 2/160; Al-i Imran 3/87-90, 135-136; en-Nisa 4/17-18, 26, 110.

59 Mesela bk. el-Bakara 2/124; Al-i Imran Suresi, 3/57, 151; el-En’am 6/93, 129.

70 Mesela bk. el-Bakara, 2/192; en-Nisa, 4/116, es-Sura 42/25; ez-Zumer, 39/53; el-Maide,
5/101; Tegabun, 64/14; el-Kassas, 28/15-16.

71 Omer Faruk Teber, “Celaleddin Devvani’nin isbat-1 Vacib Calismalarina Katkis1”, Uluslararast

14. Ve 15. Yiizyil Islam Diistincesinde Felsefe, Kelam ve Tasavvuf Sempozyumu Bildirileri, Ankara
2020, C. 1, s. 500-509.
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Allah’a birakma, yetkilerini baskasina devretme anlaminda tefviz’? ve insanin
glc yetiremeyecegi islerle yuktimla tutulamayacagi anlaminda teklif-i mala
yutak™ kavramlarini gindeme getirmistir. Zira teklif baglaminda insanin bir
isi yapma veya yapmama hususunda yuktimld tutulmasi tamamen Ytice Al-
lah’a aittir.

Sonuc

Islam’in ilk yillarindan itibaren kullarin fiillerini islemede kendi tesrileri-
nin olup olmadigi, Allah’in yaratmasiyla kulun irade ve kudretinin nasil izah
edilecegi ve esasen kullarin isledigi fiillerden 6ttart sorumluluklarinin tespiti,
tartisilagelen hususlarin basinda gelmektedir.

Bu konuda kulun hicbir tesirinin bulunmadigini, fiillerin mutlak surette
Allah tarafindan yaratilmis oldugunu ileri stiren Cebiyye’ye karsilik Mu’tezile,
kulun isledigi fiillerinde tam bir yetkiye sahip oldugunu ve bu fiilleri kulun
kendisinin yaratmis oldugunu kabul etmektedir. Cebriyyenin yaklasimina
gore isledigi fiiller nedeniyle kullara hi¢bir sorumluluk ytiklenmezken, Mu'’te-
zile fiillerin yegane sorumlusu olarak kullarin kendisi kabul edilmektedir.

Ehl-i Stinnet’in iki kanadini olusturan Esg’ariyye ve Maturidiyye mezhe-
bi mensuplar: bu iki yaklasimin arasinda bir diislince ortaya koymuslardir.
Ehl-i Stinnet alimlerinin genelinin dtistincesine gére kullarin fiilleri Allah’in
yaratmasi ve kullarin kesbetmesiyle birlikte meydana gelmektedir. Maturi-
diyye mezhebi alimleri, fiiller izerinde kullarin ihtiyar ve tercihlerinin etkisini
daha net bir sekilde ortaya koymalarina ragmen, Eg’ari alimler, kulun az-
metmesinin ve ihtiyarinin da Allah tarafindan yaratilmis oldugu gerekcesiyle
kullara bir irade htirriyeti veremedikleri gértilmektedir. Ozellikle Beyzavi, bu
hususun bir problem oldugunu belirterek Selefin yaklasimini hatirlatmakta
ve meselenin icinden cikilmaz bir mesele oldugunu ifade etmektedir.

Ahmed el-Mar’asi, fiil konusunda ortaya cikan bu fikir ayriliklarinin, esa-
sen meseleye yaklasim tarzindan kaynaklandigini belirmekte ve kullarin fi-
illerinde ihtiyarin etkisinin net bir sekilde bulundugunu hem nakli hem de
akli delillerle izah etmektedir. Marasi, Beyzavi'nin problem olarak gdérdugu
hususun da nereden kaynaklindigini ortaya koymakta ve Beyzavinin Allah’in
yaratma hususunda iki hikmetini ve iki adetini dikkate almamaktan kaynak-
landigini, ayrica verdigi birkac yénden cevapla da bunun bir problem olmadi-
gin1 belirtmektedir.

Mar’asi, Beyzavi'ye verdigi cevaplarla, genelde Es’ariler’de o6zelde ise
Beyzavi’de gorllen zihni karisikligi ortadan kaldirmaya gayret etmistir. Ah-
med el-Mar’asi, ef’ali ibad ile ilgili olarak Es’arilerin cebri mutavassit dere-
cesine varan aciklamalarini imam Mattridi'nin ortaya attig yénler teorisi ile
cevaplayarak insanin gerceklestirdigi fiillerindeki etkisini ortaya cikarmistir.

72 Bk. Abdussamet Bakkaloglu, “Tefviz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul,
2011, C. 40, s. 310-311.

73 Bekir Topaloglu-ilyas Celebi, Kelam Terimleri S6zligii, Istanbul 2010, s. 310-311; Mustafa Si-
nanoglu, “Teklif’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 40, Istanbul, 2011, s. 385-387.
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Extended Abstract

According to Ottoman Scholar Ahmed al-Mar’ashi
The Effect Of Ikhtiyar On Human Actions And His Criticism
Of Allame Bayzavi

The effect of ikhtiyar on human actions, which can be defined as the per-
son choosing the most appropriate and the best thing according to one’s own
will, idea and decision without any external coercion (or the issue of the will
of the subject, which is used in a similar sense with ikhtiyar) is one of the
issues that have been discussed and difficult to understand since the early
period of religious thought. In the occurrence of human actions, whether
the servants themselves are effective or whether this influence is from Allah,
or whether they have an effect and influence together, if there is an effect of
the servants and Allah together, in what proportion and in what form this
effect and influence is, the question of who will be responsible for the actions
and behaviors of the servants as a result of this influence are some of the
issues that have occupied the minds of Islamic scholars throughout history.
Although it is seen that there are seven different approaches regarding the
acts of the servants, these approaches are basically based on three different
ideas. In response to the opinion of Jabriyya that argues that the actions of
the servants are in no way produced by the influence of the servants, that
the creator of all actions is Allah and that the servants are obliged to commit
these acts; the Mu'tazila, with a completely opposite thought, argues that
Allah did not have any influence on the acts of the servants and that the
creator of actions is the servants themselves. Although there are some dif-
ferences within themselves in the face of these two polar opposite ideas, the
members of the Maturidi and Ash’ari sects that form the two wings of the
Ahl as-Sunnah reveal a third approach between Jabriyya and Mu’tazila. The
Alh as-Sunnah scholars mainly argue that Allah is the creator of the acts of
the servants, but that the servants also implement these acts, therefore they
will be responsible for these acts.

The actions committed by the subjects are evaluated in two groups: inten-
tional and unintentional actions. The issue of the influence of the ikhtiyar,
which is also related to the issue of fate, is that in the Qur’an, on the one
hand, it is stated that the Creator of everything is Almighty Allah and that
nothing can happen except by His will, and on the other hand, in this issue,
which seems to be incompatible with each other, that there will be punish-
ment or reward for what we have done. Muslim Scholars have made great
efforts to understand and explain the responsibilities of the servants towards
the acts they commit and their role and power in committing these acts. The-
se discussions, which contradict each other and contain various thoughts,
have placed two approaches to human actions and the functioning of nature
at the base of religious and political thought movements. In this regard, the
concepts of “jabr/necessity” and “ikhtiyar/freedom” have been a subject that
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has occupied the history of Islamic thought the most and has been the scene
of intense debates in the context of divine will and human freedom.

Thinkers, who express different opinions on human actions from two op-
posing approaches, on the one hand, think that “Allah is the creator of ever-
ything,” and on the other hand, in the Qur’an, the servant is responsible for
being punished or rewarded for what they do. Also, they tried to explain the
issue in such a way as to find the middle of these two approaches.

Scholars of the Ahl as-Sunnah sect have generally accepted that Allah is
the creator of actions, but they have tried to explain the issue that their own
choices have an effect on which the servants are also responsible for their
actions, and this effect is realized by the implementation. Both the Ash’ariyya
and the Maturidiyya sect, which form the two wings of the Ahl as-Sunnah, are
of the opinion that actions are created by Allah and that the servants inter-
cept these actions. However, while explaining the fact that the acts belong to
the servants by being cut, the members of the two sects tried to explain and
interpret the issue in different ways.

According to the Maturidi understanding, in accordance with Allah’s cus-
tom, the actions of the servants occur together with the effect of Allah’s power,
the power and will of the servant on the act, and its implementation. Accor-
dingly, Allah is the creator, and the servant is the doer. Implementation is
formed when the servant reveals his definite intention with his power and will.
Likewise, the Ash’aris also put forward the “theory of implementation” in or-
der not to be compelled and to base human responsibility. However, according
to them, since the implementation itself was created by Allah, just like the
power and steadfastness that make up the implementation, it is clearly seen
that this theory does not provide complete freedom to human beings and has
no role in committing an act beyond the idea that the servant has interrupted
the act. It is clearly stated by the Ash’aris that the power of the servant has
no effect on actions.

The Ash’ari theologian, Baydawi, on the other hand, states that this is
also a problem on the grounds that the servant’s choice and final decision
are created by Allah in the same way, and that in this case, the servant has
absolutely no effect on the act he commits. Ahmad al-Marashi responds to
this problem of Baydawi from different aspects in his work called Risalatul
Munjiyya. He tries to explain that this situation is not actually a problem with
the chapters in his book called: three answers, two wisdoms and two customs,
attempting to reveal the inconsistency of Baydawi’s views. In this article, the
effect of ihkyitar of the servant on the deed is investigated, and the issue that
Baydawi sees as a problem about the effect of the ikhtiyar on the deed is tried
to be explained with the answers given by Ahmad al-Marashi.
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