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1. Boliim: Totem ve Totemizm

insanligin ilkel yasayigina saygi duyan ¢ok az gelenek bulunmaktadir.
Bu geleneklerden Sanchoniatho tarafindan korunanlardan daha fazla dik-
kat gceken olmamakla birlikte belki de higbiri onlar kadar eski degildir. Daha
farkli bir ifadeyle, Eusebius tarafindan o yazara atfedilen bélimlerde bu
geleneklerin bulunacagini séylemeliyiz. Onlar bize, modern arastirmalarin
sonucunun mukemmel bir sekilde dogru olmasiyla, dini spekilasyondaki
insanligin ilerlemesinin 6nceki agamalarinin bir taslagini sunar. Ve bize sun-
lar sdylerler: “ilk insanlar topraktan cikan ilk bitkileri kutsadilar ve onlari
tann olarak kabul ettiler. Onlardan 6ncekiler ve gelecek nesil, topragin tize-
rindekilere taparak onlara et ve ickiler sundular.” Ayrica bize, ilk insanlarin,
gok cisimlerinin hayvan olduklarina ve onlarin diinyadakilerden farkli sekil-
lendirilmis ve kosullandirilmis olduguna inandiklarini séylerler. “Higbir du-
yusu olmayan bazi hayvanlar vardi ki bunlardan bir yumurtaya benzeyen
zeki hayvanlar tlredi. Béylece Mot (cennetin aydinlik kubbesi) parladi; ar-
dindan gunes ve ay ve onlardan daha az sayida olan en buyuk yildizlar.”
Sonra birbirini takip eden nesillere gore, ilk nesilde, agaglardan besin amagli
faydalanmanin bir yolu bulundu; ikincisinde insanlar kurakliktan sikéyetgiy-
di, glinege -cennetin lorduna- tapmaya bagladi; dgtnclUsinde isik, ates ve
alev (birer kisi olarak tasarlanmistir) ortaya cikarildi; dérdiincistiinde dev
gorindd ve besincide insanlar, erkek ebeveynliginin belirsizligi sebebiyle
annelerinden ad aldi ve bu nesil ayni zamanda “sttunlara” tapinmanin ta-
nitilmasiyla da digerlerinden ayrildi. On ikinci nesle kadar eski mitolojilerdeki

" Makalenin orijinal kiinyesi: McLennan, John F. (1869). “The Worship of Animals and Plants”.
Fortnightly Review, 6(34): 407-427; 562-582. [Bu makale ayni dergide ayni yil iki bolim halinde
yayinlanmigtir.].

* Bilim Uzmani, Sivas/Turkiye. E-posta: tayyipgmsr@gmail.com. ORCID: 0000-0003-0347-
2954,

turnitin @ This translation was checked by Turnitin.
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Kronos, Dagon, Zeus, Belus, Apollo ve Typhon gibi tanrlar goérilmedi ve
hepsinin kraligesi Dikbasli Astarte’ydi. Ozetlemek gerekirse ilk insanlar bitki-
lere tapti; daha sonrakiler s6zde hayvan olan gok cisimlerine, sonrakiler
“sttunlara” (dogumun sembolil) ve hepsinin sonunda insan bigimli tanrila-
ra taptilar. En az dikkat geken ifade, ilkel zamanlarda, babaligin belirsizligi
nedeniyle akrabaligin yalnizca anneyle saglanmasidir (Sanchoniatho, 1720:
2-3-23; Eusebios, Bolum 10).

Bu ¢alismamizda yukarida belirtilen evrim agamalarini az ¢ok yakindan
gbérmus olacagiz. Calismamizin konusu totemler ve totem tanrilarn ya da
genel anlamda hayvan ve bitki tanrilari ve bunlarin devamudir. ilk olarak
totemin ne oldugunu ve onlarla genel olarak iligkilendirilen unsurlar ayrintili
bicimde aciklayacagiz. Onlarin mevcut insan kabileleri arasinda ne kadar
ilerledigini ve yakin zamanda sahip olduklarini gdstererek, totem asamasi
diyebilecegimiz donemdeki insanlarin zihinsel durumuna elimizden geldi-
gince 1sik tutacagiz. Daha sonra tarih dncesi gaglardaki -antik- milletlerin
totem asamasindan gecgerek; hayvanlara, bitkilere ve hayvan olarak tasar-
lanan gok cisimlerine inanmalarini ve bunun delillerini; antropomorfik tanri-
lardan énceki tanrilar ve bununla ilgili agiklamalar dikkate alarak incele-
yecegiz. Bu ¢alismada ulagsacagimiz sonug; antik milletlerin totem asama-
sindan gegmesi Uzerine herkesi tatmin edecek bir varsayim olacaktir.!

Totemler

Aciklanmasi gereken ilk sey totemdir. “Totem” kelimesi, gok eski za-
manlardan beri Amerika yerlilerinin belirli kabileleri tarafindan, kabilelerin

! Bu konuyla ilgili sahip oldugumuz malzemeler incelenmeye deger bulunsa da arastirmamizin
tamamlanmasi igin heniiz yeterli degildir ve tamamlanmasi daha fazla aragtirmacilarin galis-
malariyla gergeklesecektir. Bu galismada aktarilan bilgilerde de farkli kisilerin goruslerine
basgvurulacaktir. Varsayimimiz saglam gelmedi mi? O halde bunu 6ne sirmemeliyiz. Bir varsa-
yim ancak anlasilabilir oldugunda ve farkli arastirmacilar tarafindan sorgulanabilir oldugunda
sunulmalidir. Eski mitolojiler, onlari baslatan ve devam ettiren nesillerde, kabilelerin etkilesi-
miyle gergeklesen gelisme ve ilerlemeler karigmig durumda oldugu igin onlari ortaya gikarmak
ve onlarin izini stirmek oldukga zor gértnebilir. Bu ytzden bu isi ¢g6zimlemenin tek yolu bu
konuyu bir varsayim olarak ele almaktir. Bazilari, galismalarini temellendirmek igin bu konudaki
dedgisikliklerin gok kuguk oldugunu soyleyebilir. (Bu tlr arastirmalarda insan etkilerinin deger-
lendirilmemesine de dayanarak). Ancak biz bu gérise katilmiyoruz. Bu, galismalarinin devami-
ni getirecek gergeklige sahip olan arastirmacilari, asla yildirmamalidir ki béyle bir durumda
basarisizlik da ilerlemek igin bir adimdir. Biz sadece gergeklerin yanlisa gétirmeyecegi bir
gizgide ilerlemeyi sunuyoruz. Kilide uygun olmayan bir anahtar, uygun olmayan anahtarlar
arasinda yerini alacaktir. Olumsuz bir sonug da farkli bir arastirma konusu olabilmektedir. Ger-
¢ege ulasip ulasmamamiz, bizi korkutmamalidir. En azindan zamani gelince ulasacaklar igin
yolu agtigimiza inaniyoruz.
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her birinin sahip oldugu kutsal veya kutsanmisg bir hayvan ya da bitkiye veri-
len adla kullanilmaya baslanmistir. Bu dogru bir anlayistir ancak totemin
tam anlamiyla anlagilmasi bir cimle ile agiklanamaz ve ilk insanlarin farkl
kabileleri arasindaki totemleri hakkinda ulastiklarimizi da aktarmaya yeterli
olmayacaktir. Bu nedenle bu anlatimlara asina olmayanlar igin biraz ayrin-
tiya girmemiz gerekmektedir. Ne yazik ki totemler ¢cok 6zenli bicimde ele
alinmamistir. Simdiye kadar totem konusu dnemli bir konu olmak yerine
daha gok merak unsuru olarak goértlmustir. Sonug olarak da bazi noktalar
eksik kalmistir. Bildigimiz gibi totemler daha 6nce bahsedilen Amerika Kizil-
derilileri ve Avustralya yerlileri arasinda hikim strmektedir. Ancak totemin
yaygin olarak kullanilmasinin daha birgok érnedinin henuz ortaya gikaril-
madigini digsinmekteyiz. Bu sebeple totemlerin eksikligini bir nebze de olsa
telafi etmek igin onlari gtivenilir kabul edebiliriz. Clnkd totem simdiye kadar
spekulasyonlara karigmamig ve bunu gozlemleyenler de bu konuda tarafsiz
kalmistir.

1. Avustralya’daki Kobungs Totemleri

Bunlarla ilgili olarak, yerlilerin aile adlarini, yasadiklar bélgede yaygin
bicimde bulunan bazi bitki ve hayvanlardan turetilmis olarak temsil ettikle-
rini séyleyen Sir George Grey’in kaleminden gikan bir bilgi mevcuttur. Toplu-
luklardaki her aile, adini aldigr hayvani, bitkiyi ya da totemin karsiligi olan ve
koruyucu anlamina gelen Kobong’u kendi isareti olarak benimser. Ancak
burada bahsedilen aileler kelimenin tam anlamiyla aile degil asagidaki ifa-
delerden de anlagilacagi gibi soy kabileleridir:

Yerlilerin tim Uyeleri, kendi iglerinde buyUk bir aile olmus ya da
ayni adi tagiyan bayuk ailelere bélunmustir. Bu ailelerin ana kol-
lan tespit edebildigimiz kadariyla Ballaroke, Tdondarup, Ngotak,
Nagarnook, Nogonyuk, Mongalung ve Narrangur’dur. Ancak bu ai-
lelerin farkli bélgelerdeki Gyeleri, ait olduklari aileye bélgedeki asil
ailenin belirli kolunu belirtmek igin yerel bir ad verirler. Kullanilan
en yaygin yerel isimler; Didaroke, Worrinjoke, Malooke, Waddaro-
ke, Djekoke, Kotejumeno, Namyungo, Yungaree’dir. Bu aile adlari
kitanin biytik bir bélimiinde yaygindir. Ornegin bu ailelerin tama-
minin Uyeleri, kitanin bati kiyisinda, enlemleri dért ila bes ytz mil
arasinda uzanan bir arazide, bulunur. Aile adlar, iki Snemli yasanin
isleyisiyle Ulke capinda yayilir ve surekliligi saglanir (1841: 225,
230).
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Sir George Grey baska yerde sunu da séyler: Butun irk, icinde bulunduk-
lari kosullara uygun bigimde -yasadiklar yere gore belirlenerek- az ya da
cok sayida kabilelere bolunmdustir. Clnkl bu irk, yerlesim yerlerine gore,
evrensel olarak gezgin bir irk olmasina ragmen, gezinmeleri keskin bigimde
gizilen sinirlarla kisitlanmistir. Benim daha fazla dikkatimi geken sey ise;
anne tarafiyla kan bagi bulunan aileleri, sug islemelerine ragmen destek-
lemek ve 6¢ almak amaciyla birlesmeye mecbur eden olagandsti bir yasa-
dir (1841: 225-230). Bu ifadeden, Avustralya’da yok olmaya ylz tutmus
yerel kabilelerdeki kisiler tarafindan temsil edilen, baz biytk aile veya soy
isimlerinin oldugu anlasiliyor. Evlilik yasasi, herhangi bir yerel kabilenin ta-
mamen ayni isimden veya ayni soydan kisilerden olusmasini engelledigini
gosterir ve karsilikli savunma ve kan davasi kanunu da bizim yerel kabileler
icinde ayni toteme sahip ve ayni soydan gelenlerle ilgili sdylediklerimizi
destekler. Bu, tirnak i¢ine alinan cimlenin ardindan gelen ifadeden agikga
anlasilmaktadir. Séyle ki, “Tdm kanunlar, ilkelerine bagli olarak, ayni bi-
yuklukteki aile Gyelerinin birbirlerine kargi olan yukimlultklerinden olusur.
Bu yukimlultkler ise kan baglarindan ¢ok daha gigli konumdadir.” Yerel
kabileler icinde sadece soylar yoktur. Soy bagdi, Uyeleri nerede olursa olsun-
lar, Totem ya da Kobong gibi ayni aile adini tasiyan tim soylarin bir soy ka-
bilesini olusturacak bigimdedir.

Az 6nce bahsedilen arastirmada Sir George Grey, Vocabulary of the
Dialects of South-Western Australia (1840) adli galismasinda, yerlilerden
derleyebildigi kadariyla, aile adlar altinda kéklerini verdigini séylemektedir.
Ancak bunlari sadece sekiz baslikta toplayabilmistir.2 Ne yazik ki biz bu lis-
teyi genigletemedik. Ballaroke: Ballar-wak. Ballar, notlarinda ¢ok ktguk bir
keseli sican turi olarak yer almaktadir. Djin-be-nong-era: Ordeklerin bir
tUrd. Ngo-taks bir insana donustirilmeden 6nce kus sinifina girmekteydi.
Karbunga: Su kuslarinin bir tird; dag érdegi. No-go-nyuk’larin insana do-
nUsttga sdylenmektedir. Kij-jin-broon: Su kuslarinin bir tard. Didaroke ailesi,
Ngo-taks’larin bir dalidir. Ngo-taks’larin insana dénistugu séylenmektedir.
Koo-la-ma: Su kuslarinin bir tirt. Dtondarup’larin (aile isimlerinin oldugu
listedeki ikinci isim) yerliler tarafindan insana déntstirildigu séylenmek-
tedir. Kul-jak: Kugularin bir tard. Ballar-wak ailesinin kékenlerinin, bu kusla-
rin insanlara déndsmesiyle basladigr sdéylenmektedir. Nag-koom: Kuiguk
baliklarin bir tird. Nagarnook ailesinin eski donemlerde bu balikla beslen-

2 United States Exploring Expedition’un dilbilimcisi bu konuyu dikkate almamistir.
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melerinden dolayi bu adi aldiklar séylenmektedir. Nam-yum-go; an emu:
Dtondarup ailesinin Varse bélgesinde kullanmig oldugu yerel addir.

Eksik oldugunu distndigimuz bu listede, kus ve balik gibi hayvanlar-
dan tUreyen sekiz aile veya aile kollari bulunmaktadir. Ayrica listede bulu-
nan bes drnekte, kabile Gyelerinin kendilerinin kus veya hayvan soyundan
geldiklerine ve atalarinin insana dénustigine inandiklarini gdrmekteyiz. Bu
listeye gore bir Keseli Sigan kabilesi, bir Emu kabilesi, bir Kugu kabilesi, bir
Ordek kabilesi, bir Balik kabilesi ve bunlarla birlikte (i Su Kugu kabilesi g&-
rilmektedir. Buradan varilabilecek kani, tim kabilelerin hayvan veya bitki
Kobonglari ya da Totemlerinin oldugu ve bunlara ad verildigidir. Opossum-
lar ortak inang olarak adlandirabilecegimiz bir seyle ve bu inangtan tareti-
len gok sayida karsilikli hak ve yukdmliluklerle birbirine baglidir. Emular,
Ordekler ve Kugular da &yledir. Bu kabilelerde bir Keseli Sican’in bir Keseli
Sicanla; bir Ordegin bir Ordekle evlenmesini ensest olarak géren yasa ile
bunlar gergeklestiren kisiler Ulke capinda yayginlasirken soyadlari bu sekil -
de devam eder.

Henlz kimse bu konuda bir arastirma yapma zahmetinde bulunmus
durumda degildir. Ancak bizim gabamiz, Totemizm meselesinin bitin Ok-
yanusya’da galip gelerek hikim sirmesidir. Report of the United States
Exploring Expedition’un (1849: 133) yayinlamis oldugu bir raporda, Tahitile-
rin blayuk tanrisi Taaroa’nin adinin Taro bitkisinden geldigi sdylenmektedir.
Ayrica Marquesan ve Tahitilerin geleneklerini iceren bir efsanede, anladigi-
miz kadariyla hem Marquesas’ta hem de Tahiti’de bitki adlarinin (bUytk
intimalle kabile adi olarak) kullaniminin yaygin oldugu goérilmektedir.
Oataia, bir efsaneye goére gocuklarina Vavau’dan getirmis oldugu gesitli
bitkilerden ad vermistir. Tahitilerin listesindeki ilk kral Marquesanlarin
Oataia’si ile 6zdeslesen Owatea’dir. Onun karisi, her iki durumda da “adala-
rin annesi” olarak bilinen Papa’dir ve blyUk tanri Taaroa’nin karisiyla ayni
kisidir.3 Kraliyet soyunun Taro bitkisiyle adlandirilmasinin sebebi ise sudur:

3 Bu Papa, Yeni Zelanda mitolojisinde tim varliklarin annesi olarak gérilmektedir. O dunyadir
ve onun kocasi da gokylzudir. Bu ikisi 1000 zaman araligi boyunca bir araya gelirler ve bu
araligin her birine Po adi verilir. Onlarin karanlik ve aydinligin bir araya geldiginde olusacak farki
dustnen gocuklari, gergeklesecek felaketleri distinerek onlari ayirmaya karar verirler. Bu ailede
su tanrilar vardi: Ormanlarin, kuslarin, béceklerin ve ormandaki her seyin babasi; riizgérlarin ve
firtinalarin babasi, topraktaki besinlerin babasi, baliklarin ve siriingenlerin babasi, toprakta
olmayan besinlerin babasi ve vahsi insanlarin babasi. Bunlarin hepsi sirayla, firtinalarin babasi
hari¢, anne-babalarini ayirmaya ¢alisirlar. Ormanlarin babasi, Tane-Mahuta’ya yardim eder. O
da basini annesinin Gzerine koyar, ayaklarini babasina yaslar ve onlari iterek ayirir. “Ayaklariyla
dunyayi delip basiyla gokyluzini iter.” Bu ayrilikla birlikte Rangi ve Papa’ya ait olan, vicutlar
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Owatea ve Papa’nin sakat bir cocuklari vardi. Oldiikten sonra onu gémdiiler
ve onun mezarindan, ogullarina ve varisine verdikleri isim olan ve sapina
haloa denilen, Taro bitkisi ¢ikti. Bunu, Totemizm’in yayilmasiyla birlikte, k-
kenin ve kalintilarin agiklanmasini amaglayan bir kéken miti olarak kabul
etmeliyiz. Bununla birlikte Sandwich Adasinda da bitkilerden alinan isimle-

rin kullanildigi goérilmektedir.

2. Amerika’daki Totemler

Bu konudaki bilgiler sinirlidir. Bagvurulacak kaynaklardan biri Dr. Galla-
tin’in Archaeologia Americana adli eserinde yer alan “Synopsis of the Indian

Tribes” adli bélumdur. Gallatin sunlari séyler:

Aileler veya kabileler, siyasi ve cografi bélinmelerden bagimsiz
olarak (yerel kabilelerin yerli irklara veya uluslara béliinmesi), cok
eski zamanlarda kurulmustur. Ginimuzde ya da yakin gegmise
kadar, her ulus, sayilar G¢ ila sekiz-on arasinda degisen, Uyeleri
tm ulus boyunca rastgele dagilmis olan birkag kabileye bolin-
mustUr. Bu kabilelerin gliney uluslar arasinda kabul ettigi, degisti-
rilemez olan yasalarda, ilk olarak hi¢ kimsenin kendi klanindan bi-
riyle evlenemeyecegi;* daha sonra ise her cocugun annesinin ka-
bilesine ait oldugu yazmaktadir. Choctaw’larda her biri dért kabi-
leye bélinmus iki buyUk bolum vardir ve hi¢ kimse kendi bélimiine
ait dort kabileden birinden olan biriyle evlenemez. Cherokee’lerde
ise Creekler ve Natchler arasinda sinirlar vardir ve kimse birbirleri-
nin kabilelerine gecemez. Diger yerli uluslarda da yaygin bigimde,
kabile olarak adlandirilan bélinmelerin olduguna dair yeterli delil-
ler mevcuttur. (Diger uluslar ve -hakkinda ¢alisma yapmis oldu-
gu- Mississippi’nin dogusundaki gliney Kizilderililer). Bunlardan biri
ilk kabul edilir ve bir tUr Gstinluge sahiptir. Bu kabileler ne yazik ki
kanigtirilir. Her kabilenin bir hayvan adi vardir. Huronlar arasinda, ilk
kabilenin hayvani ayidir; diger ikisininki ise kurt ve kaplumbagadir.
Iroquois ulusu da ayni sekilde bdlinmustir ancak kaplumbaga ka-
bilesi blyUk ve kiiglk olmak Gzere ikiye ayrilir. Lenape kabileleriyle
ilgili agiklamalar yeterli derecede agik degildir. Bay Heckewelder,
Delawarelerin G¢g kabileye ayrildigini ancak bunlardan birinin -Kurt

arasinda gizlenen, gok sayida insan ortaya gikar. Bununla birlikte yeni tanrilar tanitilir ve ele-
mentlerin savasi gikar. Bu mitolojinin tamami bu anlamda bilimseldir, yani olgular agiklamak
i¢in bir dizi varsayimdir. Orman tanrisi igin anlatilanlar bunu géstermektedir. Ayrica agag tanri-

sinin katkisi distinildtigiinde onun gok degerli olduguna inanilabilir (Grey, 1854).
4 Burada kabile olarak aktarilan ey, Avustralya ailesiyle 6zdestir.
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ya da Minsi- digerlerinden tamamen koparak farkli bir ulus olus-
turdugunu séyler (Ancak hala kabile olarak kabul gérmektedir.).
Bay Johnston’a gére, Shawnolar dort kabileye bdlinmustuar: Chilli-
cother, Piqua, Kiskapocoke ve Mequachake. Bunlardan ilk ikisi,
farkli bolgelerin adini aldiklari igin ayri yerlerde yasiyor gibi gori-
nur. Ancak Mequachake ulusun dini térenlerini tek basina yerine
getirebildigi icin kabile sifatina sahip olur. Chippewaylarin totem
adi ya da soyadlarinin geldigi bir soy olup olmadigi net degildir.
Ancak Dr. James bize, bir erkegin tUm ¢ocuklarina verilen totemi,
hi¢ kimsenin tesadiufen kullanamayacagini ve bunun getirdigi ev-
lilik iligkisine gereken 6zenin dikkate alindigini aktarir. Chippeway-
ler ve onlarin akrabalari olan kabileler, diger Kizilderili kabilelere
gore gok daha fazla alt kabileye bolunmustir. Dr. James bu kabile-
lerle ilgili on sekiz totem barindiran bir katalog verir ve bu kataloga
¢ok daha fazlasinin eklenebilecegdini sdyler (Gallatin, 1820: 109).

Totemler ve bu totemlerin dayattigi kisitlamalar Delawareler ve
Sioux’de oldugu gibi Iroquolerde de bulunur. Omahawlar (Sioux’e bagli) iki
blUytk kabile halindedir. Bu kabilelerden biri sekize, digeri bese bélunmustir.
“Bu gruplarin her biri, adini grubun kendine 6zgl olan kutsal nesnesinden
veya Kanadalilarin tabiriyle iyilestirici kabul edilen bir hayvandan, hayvanin
parcasindan ya da bagka bir maddeden alir. Bunlarin en eskisi kirmizi misir;
en glclisl ise Wase-ishta (erkek geyiktir). Puncalar da benzer sekilde b6-
Llnmustar.” (Gallatin, 1820: 100). Bu kadar uzun alintilar yapmamizin ne-
deni, Avustralya’da oldugu gibi, genel bir kural olarak ayni akrabalik sistemi
altinda (sadece anneler ile) var olan Totem ve Kobonglari ve ayni evlilik
yasasi ekseninde (Ulke gapindaki soy kabilelerinin i¢ ige gegmesini saglayan
dis evlilik) ayni toteme sahip tim kisilerin yerel kabilelerinde Gentelere ya-
pilanmalarini aktarmasidir (Gallatin, 1820: 111). Kan davasi yasalarina gore
ayni soydan olanlar arasindaki hak ve yukumlultkler, ayni toteme sahip
olan soy kabilelerini olusturur. Yapilan alintilarda, Avustralyalilarin oldukca
onemli bir asamada olduklarini gérmemiz mumkindir. Gentelerin yerel
kabileler arasindaki dayanismasi, bu kanunlar sayesinde o kadar buyuk bir
hale gelmistir ki, bazi durumlarda Genteler var olduklar yerel kabilelerinden
vazgegip Delaware Kurtlari gibi kendi baslarina ve ayni soydan farkli bir ye-
rel kabile olarak varlik gosterirler. Totemin anne yerine babadan alinmasina
izin verecek bir akrabalik degisikligi durumunda -Chippewaylar arasinda
oldugu gibi- Genteler, dis evliligin yUrurlikte oldugunu varsaysak bile, ay-
rnm yapildiktan sonra tekrar homojen gruplar haline geleceklerdi. Amerikan
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totemlerinin bir listesini séyle yapmak gerekir. New York-Rochester’dan Bay
Lewis Il. Morgan, bu kitadaki yerlilerin tamami olmasa da buyuk gogunlugu-
nun eskiden kabilelere ve ailelere bélunduguni soyler. Bu kabilelere birkag
istisna disinda hep hayvan adlari verildi. Bu kabilelerin birgogu alt kabilelere
ayrilmis durumdadir ve gelisip ilerlemeleri bu yolla gergeklesir. Iroquler,
Delawareler, lowalar, Creekler, Mohaveler, Wyandottlar, Winnebagolar,
Otolar, Kawlar, Shawneeler, Choctawlar, Otawalar, Objibewular, Potowot-
tomiler vb. gibi. (Archaeologia Americana’da Cherokeeleri, Natcheleri ve
Sioux’u da gorebiliriz). Asagida verilen, sayilari her tlkede Ug ila on sekiz
arasinda degisen kabilelerin ya da ailelerin, birkag Kizilderili Glkesinde var
oldugu bilinmektedir: Kurt, Ayi, Kunduz, Kaplumbaga, Geyik, Su Cullugu,
Balikgillar, Sahin, Turna, Ordek, Dalgigckusu, Hindi, Misk Sigani, Samur, Turna
Baligi, Kedi Baligi, Mersin Baligi, Sazan, Bufalo, Kanada Geyigi, Ren Geyigi,
Kartal, Yabani Tavsan, Tavsan ve Yilan; ayrica Kamig Otu, Kum, Su, Kaya ve
TUtUn Bitkisi.

Bu listeye Archaeologia’dan ve diger kaynaklardan ekleyebilecekleri-
miz; Tosbaga, Kaplumbaga, -iki bélim halinde, Blyuk Kaplumbaga ve K-
¢cuk Kaplumbaga- Kizil Misir, Erkek Geyik, Ruzgér, Kaplan, Kus, Kok, Hus
Agaci, Kalin Agag, Koyun, Calilik, Kanada Geyigi, Kedi, Alabalik, Yapraklar,
Karga, Gun, Dogan Gines ve Gri Kar. Glnes ve Kar varlik olarak kabul edil-
mektedir. Erkek geyigi ve kugtk kaplumbagayi disarda tuttugumuzda Ame-
rikan kabilelerinde 48 totem oldugunu ve tespit edilmeyen totemlerle birlik -
te bu sayinin artacagini séylemek mimkindir. Archaeologia’dan yapilan
alinti, bu isimlerin, kabilelere saygi duyan anlatilara olan etkisini ve kabile-
lerdeki erkeklerin ve kadinlarin eylemleri Gzerindeki etkisini gostermektedir:
“Birgok yerde UstUnluk bir klana atfedilir: Delawarelerde, Unamilere (Tos-
baga); Omahawlarda, Wase-ishtalara (Erkek Geyik); Huronlar ve bes ulusta
ise Ayl kabilesine. Charlevoix, Mohawka’nin Peder logues’i éldurduginde,
bunu sadece Ayi kabilesinin yaptigini ve Kurt ile Kaplumbaga kabilelerinin
tim c¢abalarina ragmen kurtaramadiklarini séyler.” (Gallatin, 1820: 113).
Elbette kisilerden bahsederken belirsiz adlandirmalar kullanilacaktir. Ayi
kabile ya da klandir; bir ay1 da kabile Gyesidir. Evliliklerden bahsederken, su
cUmle kurulabilir: “Bir ayi bir kurtla evlendi” ve “Bir kaplumbaga bir kunduz-
la evlendi.” Emzirme durumunda, bir kiginin sGtannesi bir Disi Kurt, Digi Ayi
veya bir Kaplan olabilir.

3. insanlar ve Totemler Arasindaki iligki

Totem sahibi olan insanlarin totemlere bakis agisini ve genel olarak dini
gorislerini incelemek gerekir. Gray sunlari sdyler: “Bir Avustralyali ile onun
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Kobong’u arasinda ister hayvan ister bitki olsun, gizemli bir baglanti vardir.”
Bu Kobong o kisinin “arkadasi” ya da “koruyucusudur” ve erken dénem ital-
ya’sindaki “Genius”a benzer. Kobong eger bir hayvansa, kendi tirine ait
birini uykuda buldugunda éldirmez, her zaman goénulsuz bigimde -dogasi
geregi- ve onun canini yakmadan 6ldrir. Sir George, “aile inancina gore”,
“t0rdn bir bireyinin en yakin arkadasi oldugunu ve onu éldirmenin buyuk bir
su¢ olacagini” sdéyler. Bu sebeple bitki Kobong’u olan bir yerli, onu belirli
kosullar altinda ve yilin belirli bir déneminde -sartlar olgunlagsa dahi- top-
lamayabilir (Gallatin, 1820: 323). Daha 6nce, bazi durumlarda, agilenin insa-
na dénusturilmeden dnce bir Totemden geldigine dair inancin oldugunu da
gbérmustik. Bu déntstimleri etkileyen guctin ne olduguna dair gorigler me-
rak konusu olabilir. Biz bu soruyu cevaplayamayiz. Ancak spekulasyonlarin
onlari, yasadiklari maddi dinyanin tefekktrinUn 6tesine tasimadigr ve bu
dinyada her seyin onlar igin hem maddi hem manevi oldugu ve canli ile
cansizin neredeyse ayirt edilmedigi aciktir. Onlar, Afrika’daki birgok irk gibi,
dogal sebeplerden 6lime inanmazlar ve katiller ve blylciler olmasaydi
sonsuz dek yasayacaklarini distnurlerdi. Boyl-a adl bir inanca goére, kisi bir
kisiye ait herhangi bir seye sahip olursa, o kisi Gzerinde gug sahibi olur. Bir
Boyl-a birgok farkli sekilde 6lime neden olabilir; bir adamin “kazara” éldi-
ralmesini saglayabilir ya da gériinmez olup her gece kurbaninin yanina gi-
derek onun etiyle “ziyafet” gekebilir. Bir Boyl-a havaya yukselip istedigi gibi
hareket edebilir ve gérinmez oldugunda onu sadece diger Boyl-alar gore-
bilir. O kurbaninin igine bir kuvars pargasi gibi girer ve onu kurbanin iginden
sadece iyi niyetli Boyl-alarin buyuleri ¢ikarabilir. Bu sekilde gikarilan kuvars
pargalari buyuk bir merak konusu olarak gizemini korur. Yasaya gore, birisi
O0lime sebep oldugunda, bir Boyl-a, katil veya birinin akrabasi tarafindan
gergeklestiginde, baska biri de éldurtlmelidir. Bu yonleriyle Boyl-alar blyuk
O6lum nesneleridir. Tipki bir atesin yakmasi gibi kurbanin etini agir agir tike-
tirler, gok uzak mesafeden duyabilirler, “gékylzinde hareket ederek” gelir-
ler ve sadece diger Boyl-alar tarafindan etkisiz hale getirilebilirler. Boyl-
alarin yani sira Wau-gul adli bagka bir korkung nesne daha vardir. Wau-gul
tatli suda yasayan ve dogaustu guclere sahip bir su canavaridir. Boyl-a gibi
o da yerlileri “yer” ancak o, saldirilarini hi¢ fark ettirmeden gerceklestirir ve
hedefinde gogunlukla gtigstiz ve 6lU kadinlar vardir. Bu k6t ruh bir kGbusa
neden olur ve onu beddua ederek ve yanan bir mesaleyi déndurerek uzak-
lastirmak mUmkundur. “Teyl” adi verilen parlak taslar ve kristal pargalarina
sayqgi duyarlar. Boyl-a diginda hi¢ kimse onlara dokunmaya cesaret ede-
mez. Onlar hayaletlere inanirlar. Hatta bir keresinde yasli bir yerli, Sir George

297



Kaltidr Arastirmalari Dergisi, 16 (2023)

Grey’i, 6len oglunun hayaleti zannetmistir. Bu ilkel irkin inanci bu sekildedir.
Kisacasi onlarin inandiklari bir Tanrilar yoktur ve inandiklarn tek iyi huylu
varlik Totemlerdir. Boyl-a elbette insanlari kandirnr ve hatta buytk élglde
kendini de kandirr.® Bu ylzden henliz cennete ulasmig degillerdir. Onlarin
dogaustu olaylara inanmalari normaldir. CunkU bir dere ya da gélin sahibi
olarak bilinen Wau-qgul bile hi¢ siphesiz intikom yasasi altinda korunmak
icin ve belki de bununla higbir ilgisi olmamasina ragmen, élumleri agikla-
mak i¢in kurgulanmisg bir varliktir. Onlar evlerinde yeterli gtivenlik 6nlemleri
alinmazsa, 6lilerin hayaletlerinin mezarlarindan ¢ikarak “evlerine” geri
doéneceklerine inanirlar (Grey, 1841: 218-339).°

Avustralyalilar tarafindan totemlere dinsel olarak saygr duyuldugu ve
Boyl-alarin hem cin hem insan olmalariyla birlikte, Binbir Gece Masalla-
r’ndaki cinlere benzedigi de gérilmektedir. Wau-gul ise su yosununa, deniz
atina veya bogaya benzetilebilir. Bunun bir balik mi yoksa suda yasayan bir
kanguru mu ya da keseli bir sigan mi oldugu ise merak konusudur. Amerikali
Kizilderililer, gbzle gérunur bigimde gok daha buyuk bir alana yayilmig ol-
malarina ragmen, Avustralya yerlileri ile pek gok ortak noktaya sahiptirler.
Omahawlar arasinda birka¢ hafta kalan Dr. Gay, Totem’in dini olarak kabul
edilmesi durumunda, her grubun toteminin grubun kendine 6zgu kutsal
nesnesi (Kanadalilar buna “lyilestirici” diyor) olarak kabul edildigini’ ve bil-
digimiz her seyin her toplulukta bulundugunu sdyler. Bay Long adli yazar,
1791 yilinda yayinlanan Kuzey Amerika Kizilderililerinin gelenek ve gérenek-
Lerini anlatan bir galismada, Totemizmi dini bir hurafe olarak gérur ve Kizil-
derililerin totemini ya da “en sevdigi ruhun” onlari izledigine inandiklarini
sdyler. O ayrica totem igin sunlari sdyler: “Onlar bir hayvanin kiligina girdik-
lerini dUgUnurler ve bu nedenle totemin kendilerinden geldiklerini inanirlar.
O hayvani avlamazlar, éldirmezler, yemezler.” (Long, 1791: 86). Bunu ka-
nitlamak igin bir zamanlar totemi ayi olan bir Kizilderili’nin basina gelenleri
anlatir: Adam ruyasinda gérdugu yere giderse orada bir geyik strtsu bula-
cagini gorur. inanci geregi rilyasindaki yere -yanina kimseyi alamadigi igin-
tek basina gider ve surtyl goérur, ates eder ve bir aylyi vurur. Bay Long, bu

® Batil inanislarin tim egilimleri, baskalar tarafindan gikar amagli kullanitmaktadir.

¢ Olen kisi gdmiildiikten sonra, mezarda yatan Gi¢ doktorun her birine gizemli birer kemik yerlesg-
tirebilir ve bu kemik sayesinde doktorlar diledikleri birinin viicuduna girerek onlari 6ldurebilirler.

7 Kizilderililerin cansiz nesnelere bir ruh verip kigilestirmeleri, Dr. Tylor'in deyimiyle animizm,
neredeyse Avustralyalilar kadar goktur. Bk. (Gallatin, 1820: 25, 166, 169). Esquimaux, Choc-
taws, Muskhogee ve Caddo dillerinde canli cansiz arasinda bir ayrim yapilmaz. Bilindigi kada-
riyla yalnizca Iroquois, Cherokee ve Algonkin Lenape’de de kismi olarak vardir.
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olaydan sonra “adamin soka girdigini” séyler ve “Yasamin Efendisi’ne say-
gisizlik yaptigini distinerek korkar ve bir sire baygin halde yatar.” Kendine
geldiginde eve dogru kosar, sdyledigine gore, yolda buyuk bir ayiyla kargila-
sir ve ona Totemini 8ldUrmeye neyin sebep oldugunu sorar. Daha sonra ri-
yasi ve sanssizligini anlatinca affedilir. Ancak Kizilderililere “Totemlerinin
guvende olabilecegi ve Yagamin Efendisinin onlara kizmmayacagdi” uyarisiyla
g6revden alinir. Bay Long, adami kazadan hemen sonra gérmus gibi anlat-
maya devam eder; “evime girerken” bana ¢ok sert bir ifadeyle bakti ve ken-
di dilinde bana sunlarn séyledi: “Hey sakalli adam, inancim gitti, totemim
bana kizgin, bir daha asla avlanmayacagim.” Dis etkilere kapali bigimde
varligini devam ettiren Ayi kabilesinin tarihinde, tanrilarini Olimpos’taki Ya-
samin Efendisi ile iligkilendiren, hatta kabul géren bir adamin hayal glcd,
onu uyaran ayisini bir Tanr olarak gérip ona tapmasi ya da onunla 6zdes-
lesmesi insani sagirtmali midir? Alinti yapilan ¢alismadaki diger bélimler-
den Yasamin Efendisinin, Cippeway Kizilderilileri ve ayrica Mathangwees-
sawauklar tarafindan bir tanri olarak kabul edilen ve tapinilan Superior G6-
li’'ndeki ylksek bir kaya olan Kitchu Manitoo oldugunu ¢ikariyoruz (Long,
1791: 68-139).8 Kitch Manitoo, Siva-izm’deki situnlara tapinmanin baslan-
gict mi sorusu akillara gelebilir. Ancak o Yagsamin Efendisi ve bazi kabileler-
de YUce Ruh olarak gérulidr. Ondan bahsederken net cimleler kurmak glg-
tdr. Fuegianlarin “ormandaki buyuk siyah adam”indan, temsili yiksek bir
kaya olan Yasamin Efendisi’ne ve oradan da Ytlce Ruh’a kadar uzanan bir
inanci gdsterir. Ancak Yiice Ruh’u temsil etmez. Ayrica inkalarin Cuzco’ya
vardiklarinda onun tapinagini saglam ve terk edilmis halde bulduklari séy-
lenir. Gookin’in History of the Christian Indians adli eserinde onlarla Huku-
metimiz arasinda soru-cevap seklinde kayda alinmig bir sézlesme bulun-
maktadir. Dr. Gallatin, “YUce Ruhu” Wahcondu olan Pawneeler hakkinda
sunlari soéyler: “Diger tUm Kizilderililer gibi onlar da rtyalarina, kehanetleri-
ne, blyuculerine, kendi var ettikleri hayali tanrilarin ve Kanadalilarin tibbin
essiz unvani adini verdikleri kutsal emanetlerin (totemler) glicline daha
fazla inanirlar.” (1820: 130).

Amerikan Kizilderililerinin de Avustralya yerlileri gibi, kendilerini Totem
soyundan saydiklarina dair inanmak igin nedenlerimiz var. Birazdan Gzerin-

8 Long’un gorusiine gore Totemizm, kader inancina benzer ve “tarihte bunu kanitlamak igin pek
ornek gosterilebilir oldugundan” vahsilerle sinirli degildir. Bu blyUk bir olasiliktir. Bununla ilgili
aktardigi tek 6rnek Fransa Krali XIV. Louis’in sarayindaki Yahudi bir bankacinin érnegidir. Ban-
kacinin bir siyah tavugu vardir ve kaderinin bu tavuga bagli oldugunu soyler ve ikisi birlikte
olurler.
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de duracagimiz Glines kabilelerinin ve birkag Yilan kabilesinin géruslerinin
bu sekilde oldugunu biliyoruz. Karayiplerin Yilan soyundan geldigini Bay
Brett’ten (1868: 390-393) Ogreniriz. Bu noktada -normal olarak yetkililer
sessiz kalir- Bay Feminore Cooper’in sundugu kanitlara dayanarak karar
vermek durumundayiz. Onun gorUslerini The Last of the Mohicans (1826)
adli calismasinda gérmek mimkuinduar. Bir Kunduzdan olugsan bir savasgl
grubuyla bir Tilki olan Magua, gergek kunduzlardan olusan bir koloninin ya-
nindan gegerken, Kunduz kendi soyundan olanlara selam vermeden geg-
meyi kabul etmedi. Bay Cooper (1826) “Eger bu adam kendi soyundan olu-
san bu kadar gugla bir toplulugun yanindan gegip gitmis olsaydi, bu kabalik
hatta kiafar olarak algilanirdl,” der. Bu ylzden durakladi ve sanki daha akilli
varliklara hitap edermis gibi kral ve dostga sézlerle konustu. Hayvanlara
kuzenleri olarak seslendi ve konugsmasini, “sahip olduklari bilgeliklerinin bir
kismini” kabilesine vermeleri icin yalvararak bitirdi. Uncalar, yine “tim ulus-
larin atasi” olan Kaplumbaga’nin soyundan geldiklerini iddia ederler ve ger-
cekten de tum Kizilderililerin kendilerini, birbirlerinin kendi Totemlerinden
gelen bedensel ve ruhsal niteliklerin mirasgilari olarak gortrler. Hem Ameri-
ka hem de Avustralya’da totemle ilgili son bir iliski daha vardir. Gray, Avust-
ralyalilarin Totem’i aile armasi veya nisani olarak kullandiklarini séyler ve
hanedanlarin, medeni uluslarda devam eden totem sahnesinin izleri oldu-
gunu soyler. Totemin Amerikan Kizilderilileri tarafindan da bir bayrak olarak
kullanildigi, bayragin figurini vicutlarinda dévme yaptiklari ve bununla da
kalmayarak ona benzeyecek sekilde vucutlarini boyayip giyindikleri bilin-
mektedir. Kizilderililerle ilgili hikayeleri okuyan herkes bu gercegi bilmelidir.
Ornegin, az énce bahsettigimiz kunduz sahnesindeki Magua’nin elbisesi
“derisinin Gzerinde bir tilkinin ana hatlarini tasiyan bir giysiydi,”; Kunduz sefi
ise “kunduzu kendine 6zgu bir sembol” olarak tasiyordu.” Eski Meksikalilarin
savaslarla ilgili anlatilarinda, benzer nisanlara sahip olduklarini gérmek
mUmkundtr: Her sefin bir igsareti vardir. Bu isaret bir hayvan, hayvan kafasi
veya bitkidir. Dogal olarak béltkteki herkes benzer bir sembol tagimaktadir.

4. Orta Asya’daki Totem Gelenekleri

Orta Asya’daki birgok kabilenin totem asamasindan gegctigi gérilmek-
tedir. M. M. Valikhanof (1865), Orta Asya’daki gdgebe irklarin mirasinin, bl-
yukleri tarafindan efsanelerde ve tirkulerinde korundugunu ve eski gele-
neklere derin bir saygl duyuldugu ve bu geleneklerini uygulayan kabilelerin,
kdékeninin hayvanlar olarak anildigini bildirir.

Dikokamenni Kirgizlarinin kirmizi bir tazi ve kirk hizmetgisiyle birlik-
te ana kraligenin atalarinin hikdyesinin ¢ok eskilere dayandigini
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sOylerler. Orta Asya geleneklerinin tipik bir 6zelligi, kékenlerinin
bazi hayvanlardan gelmesidir. Cin tarihine gore, Tele ya da Chii
halki olarak da bilinen Goa-qui (Kaotsché), bir kurttan ve kurtla
evlenen glizel bir Hun prensesinden tiremistir. Tugular (Pére Hya-
cinthe, Dalgaslar olarak adlandirir) bir disi kurttan ve Tufanlar (Ti-
betliler) bir kdpekten geldiklerini iddia ederler. Cinliler, Mogol Han-
larinin kéken sefleri olan Balachi’nin mavi bir kurtla beyaz bir geyi-
gin oglu oldugunu soyler.” Orta Asya ve Amerika’daki bu gelenek-
lerin, bu tUr geleneklerin en eskisi oldugu ve hatta gurur duyulacak
bir soy olarak goruldugu verilen érneklerden anlagilmaktadir. Kir-
gizlarin ginimuzde kabul etmedigi Kirgiz efsanelerinin agik sézlu
ancak abartili Gslubu, orijinal hallerinde, turediklerinin glgla bir
kanitidir. Doksan dokuz Kipebiik dalinin mensei gelenegi, Ozbekler
ve Kaysaklar arasinda o kadar 6zenli bigimde korunmustur ki onu
genel okuyucuya sunmanin mumkun olup olmayacagi suphelidir
(Valikhanof, 1865).

Buna bakarak dogrudan bilgi aktarmak mimkin degildir ancak orijinali
olmadan da anlasilabilir. Kaysaklarin, Ozbeklerin ve Nogaylarin soy tablo-
Larini “farkli Tark ve Mogol boylarinin birlesimi olduklarini” yine ayni kaynak -
larda gérmemiz mimkUndir. Bu kaynaklarda birkag kabilenin adi verilmistir
ancak bunlarin hayvan veya bitki adlarini icerip igermedigini belirlemek
amagli higbir etimolojik inceleme yapilmamistir. Kabilelerin karigmasi ya da
“kansikligi” (bu kabileleri hakkinda sadece dig evliligin uygulandigini biliyo-
ruz) ve genel ifadeyle -her ne kadar ayrintilar bunu gok fazla desteklemese
de- kdkenlerini hayvanlara dayandirmalari, Kirgizlarda, Ozbeklerde ve No-
gaylarda eski zamanlarda Totem asamasindan gegmis bir dizi kabilenin
varligini géstermektedir. Bu bilgi Geography Society’den Kaptan Thomas
George Montgomerie’nin yakin zamanda yapmis oldugu bir toplantisindan
edinilen bilgilerle dogrulanmistir. Soyle ki ¢gevresinde ve Himalaya yomag-
larindaki yerli tepe kabileleri arasinda, insan kabilelerine genellikle (ya da
¢ogu zaman) adlar verilir veya biz onun hayvanlardan “takma adlar” aldi-
gini su anda dustinmekteyiz. Eger 6yleyse, arastirmanin o bélgede héla To-
tem asamasinda var olan bir dizi kabilenin glin ylzine ¢ikaracagina inana-
biliriz. Bu ifade, Kasmir’in kuzeyinde bir Karinca kabilesinin var oldugu var-

? Archaeologia Americana adli galismada, dereler arasinda kdyler beyaz ve kirmizi olarak ikiye
ayrilir. “Bu renklerin kutuplariyla birbirinden ayrildig1” fark edilir. Ancak beyaz kdydeki geyigin,
beyaz geyik; kirmizi kéydeki kurdun kizil kurt mu olacagi merak konusudur” (Gallatin, 1920:
112).
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sayimini desteklemek igin sdylendi ve Heredot’un oradaki altin tarlalarinda
karincalarin galistirildigina dair anlattiklari ileri strald.

5. Bir Totem Olarak Giines: Olimpos Toteminin izleri

Amerika’daki yerel kabilelerde veya uluslarda, soydan gelen bazi kabi-
lelerin kendisine atfedilen bir GstUnliginin oldugundan daha énce bah-
setmistik. Ornegin, Ayr’nin Huronlar arasinda énden gelen kabile olmasi gibi.
Buradaki Gstunlik itaati, baska bir deyisle siyasi bir Gstinlugl ifade eder.
Archaeologia’da “birbirine bagli, son derece ayricalikli bir sinif, baskici bir
hikimet ve dizenli bir dini ibadet bigcimi” 6zellikleriyle sadece Natcheler
belirtilir. Natcheler, kendi adina sahip ve dort klana ait olan kasabanin ya-
kinlarindaki ¢ kdyU isgal etti. Burada totemlerinin yeri belirtilmese de “ayri-
calikli sinif” olduklarini ve hikimdarlarin totemlerinin glines oldugunu bil-
mekteyiz. Bu, onlarin Gunesler olarak adlandirlmalarindan ve ginesten
geldiklerini iddia etmelerini dogrular niteliktedir. Zaten gtines kabilesi diger-
lerinden ¢ok uzaktir. Bize “BlyUk Glnes Sefinin dogustan gelen sayginligr”
olarak aktarildi ve “her zamanki gibi disi soyundan gelerek ister erkek ister
kadin olsun, klanin tiim Gyeleri gibi o da yalnizca alt diizeydeki kisilerle (yani
baska klandaki) evlenebiliyordu.” (Gallatin, 1820: 113). Yani klan ya da ka-
bile, Huronlar arasinda -ayi oldugu igin- baskin olmasi diginda, digerleriyle
ayni durumdaydi.l® Bir Kunduzun bir Kunduzla evlenemeyecedi gibi bir Gl-
nes de bir Glnesle evlenemezdi. Yine GUnes adi da anneden gelmekteydi.

GUnes bir totem olabiliyorsa ay neden olmasin? Her ikisinin de varlik ol-
dugunu birgok durumda gérmemiz mimkuinduar. Chippewaylar érneginde
Kizilderililer arasinda buna dair belirgin kanitlarimiz mevcuttur (Gallatin,
1820: 352)." Eger totem olsalardi bize Aryanlarin Glines veya Ay irklarini
aciklayacaklardi. Onlar Peru’da hem evli giftler olarak hem de kardes (kiz-
erkek) olarak bulunmaktadir. isimleri ve tiim gelenekleri bir Giines kabilesini
cagnstirdigi icin, inkalar net bir sekilde bir Glines’ti. Okuyucunun Prescott’un
(1847) calismasinin acilis bélimlerinde gorebilecedi gibi ilk ebeveynleri,
gunesin gocuklari olarak, toplumun temelini atmak igin dinyaya gdnderildi.
Acosta, bize inka’nin kardesinin ogullarini tercih etmesini dogru bulur ve

0 Daha agik séylemek gerekirse: Huronlar arasinda baskin kabileler de Giines kabilesidir. Char-
levoix, Huronlarin sefinin glinesten geldigine inanildigini ve sefligin sayginliginin yalnizca ka-
dinlar araciligiyla kalitsal oldugunu belirtir. Ay kabilesinin ipuglarindan kendileri igin bir glines
kokeni icat etmis olabilecegini sdylemek mimkindir. Bu durumda sef bir Ayi ve yine bir Glnes
olacaktir. Peru bize, henliz bir Yilan olan bir Glnes 6rnegini sunar: Yilan kabilesinin egemen
oldugu ve onun baslica ailelerinin Glines totemleri olarak kabul edilmesidir.

1 Gérunuge gore glines ve ay arasinda zaman zaman savag meydana geldi.
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eger 6yleyse, bu Perulu glines kabilesi arasindan akrabaliga isaret eder. Bu
-anneler araciligiyla gelisen- totem asamasina dair dnemli bir bilgidir. Gtig
zehirlenmesi, kabilenin dis evlilikten vazgegcmesine ve bir kast haline gel-
mesine yol agti. Ancak daha sonra, saf nesli korumak igin, inka her zaman
bir kiz kardesiyle evlendi ve bir oglu oldugunda, yasal kiz kardes-kralige
Coya’nin varisi oldu ve anne tarafini kalici bir sekilde tercih etti. Huronlar,
artik soyu tukenmis olan Bayagoulalar, Cherokeeler, Choctawlaw ve Red
River’in Caddolar arasinda gunes irkinin varligi sayesinde -az ya da ¢ok-
resmi olarak glinese taptigina inanmak igin nedenler oldugu sonucuna ula-
slyoruz. Natchelerin gunes tapinaklari ve slrekli yanmakta olan atesleri
vardl (Gallatin, 1820: 113-114).12 Glnes kabileleri gok glcli olmus olabilir
ancak herhangi bir seye inanacak kadar basit bir irkta, GUntn Lord’unun
soyundan geldigine inananlara 6zel bir kutsallik ve buna karsilik gelen ayri-
caliklarin kolayca taninmasini bekleyecegimiz tek sey budur. Bu nedenle
birgok gruptaki Gstinligin gines irki tarafindan daha kolay elde edilmesi
gerektigi soylenebilir. Ayrica bu Totem’in genel bir saygiya -gruptaki tim
kabilelere tapinmaya- hikmedebilecegi de agiktir. Ancak ayni derecede
GUneg’in devlet dininde ilk siraya almig oldugu Yasamin Efendisi’nden daha
fazla ulusu olusturan soy kabilelerinin kendi Totemlerine biat dualarina mua-
dahale etmeyecegi de ayni derecede aciktir. inkalar, Bay Prescott’un ifade
ettigi gibi, tUm kabile tanrilarini ve Cuzco ve gevresindeki tapinaklarinda
toplamak icin iyi bir politikaya sahipti. Buradaki iki 6nde gelen tanri Yagsamin
Efendisi ve Glnes’ti. Bay Prescott (1847) bize tapinaklarda “bulunacak hay-
vanlarin da oldugunu” sdyler ancak hangi hayvanlar oldugunu belirtmez.
Yalnizca altin postlu llma’nin en gok dikkat ¢eken hayvan oldugunu soyler.
Peki, bu hayvanlar bir totem miydi, yoksa -dostlarimizdan olan- Ayi ve Kun-
duz sembolleri miydi? Merak konusudur.*®

2 Trinacria adasinda 6kiz surileri olan Helios oradaki bir Glines kabilesinin sefi miydi? Helia-
des, bir glines kabilesini distndurir. Max Maller, Bay Grote’nin “Yunan mitolojisinin ilk anlam-
larinda 1srar etmesinden” sikayet eder. By Grote’nin tutumunun dogru mu yanlis mi oldugunu
ilerleyen sayfalarda gorecegiz.

3 peru ve Meksika mitolojileri henliz kesfedilmis degildir ancak Gzerinde galisilmaya dedger bir
alan oldugu soylenebilir. Elimizdeki bazi bilgiler, Tolteklerin, Chimeneclerin, Azteklerin ve Te-
zukanlarin -en azindan Peru’da- Totemlerin -gtinese hdkim olan- kabilelerin Natchler gibi
birlesmis bir gruplari olduguna dair glcli deliller sunmaktadir. Tenochtitlan’in kurulus efsane-
si, tanrilar arasinda dikenli bir armut, bir kartal ve bir yilani bize sunmaktadir. Savas tanrisi
Huitzilopotchi, tam anlamiyla “sinek kusu” ve “sol” anlamina gelir. Bu tanri sol ayaginda sinek
kusu tuyu ile tasvir edilmistir. Eger sinek kusu bir Totem ise, tipki Olimpos’taki yilan tanrisi gibi,
bir Totemin asina oldugumuz Terér Tanrisi haline gelmesinin tek 6rnegi budur. ELLi iki yillik Mek -
sika Devri’ndeki sene adlari bitki ve hayvanlardan segilmistir. Ancak bu listeye erisilememekte-
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6. Totem Tanrilari: Olimpos Totemi

Fijiler arasinda, inkalarin Olimpos’undan énce monarsinin saglamlas-
masi durumuyla karsilagmaktayiz. Bu insanlar soylarindan gurur duyarlar ve
sefleri Toki, bir kaplumbaganin soyundan geldigini iddia eder. Digerleri ise
atalarinin balik olduklarini séylerler. En blyUk tanrilari yani Yaraticilari, her
seyi bilen, her seye glcu yeten, bilirkisilerin sdyledigine goére “turbesi bir
yilan olan” Nuengei’dir. Bazi tanrilan kuslar, baliklar veya bitkiler kutsal ki-
larken; bazilarini insanlar kutsal kilmaktadir. ikinci dnemli tanrilari, Sahin’in
tapinagi oldugunu iddia eden Tai Lakemba’dir. Ancak baska bir tanri onun
bu sdylemini kabul etmez ve Sahin’in tapinaginin kendisi oldugunu sdyler.
Kopekbaligi da bir diger biyutk tanndir.

Buna ek olarak Bay Williams, yengeci de “bir tann” olarak niteler. Ve bu
tannlann bir hayvan tapinagi haline gelmeleri i¢i onlarla uzun sire yasa-
malarini gerekli kilar. Yilan baligi tanrnisina tapanlar asla o baligi ve dolayi-
siyla diger baliklar tuketmezler. Hatta bazilar insan eti dahi yemez ¢unki
tanrilarin tapinadi bir insanda bulunmaktadir. Kara Yengeci, daha énce Tili-
va’da tapinilan Roko Saka’nin tapinagidir. Yengeg nadiren goérilmektedir.”
Bir kara yengeci dilekleri Gzerine onlara yardim ettiginde “onu ihmal eden-
lerden ayrilmak ve onlara verilecek olan kuraklik, kitlik, 6lim gibi cezalar-
dan kaginmak i¢in” ona hediyeler sunarlar. Bu tanrilar kabilelere 6zgtdtir ve
bu tanrlarnn -daha 6nce Ayrnin yapabileceklerinden bahsettigimiz gibi-
ilerleme kaydeden ve duzenli bir tapinmanin nesneleri haline gelen Totem-
ler oldugu yadsinamaz bir gergektir. (Yilan kabilesi daha baskindir ve onlari
Sahin kabilesi takip eder).

insan-tanrilar, Olimpos’ta yeni bir unsurdur ancak onlar da diger hay-
vanlar gibi “tapinak” olarak kabul goérirler ve genel olarak Totem-
tanrilarinin dogasina iligkin spekulatif olarak varilan sonuglarin, farkli yo-
rumlarla genisletildigine siphe yoktur. Fijiler dinyalarini ruhlar ve iblislerle
doldurmustur ve surekli olarak hayaletler, cadilar veya buytculer tarafin-
dan rahatsiz edilirler. Bitkiler ve taslar, aletler ve silahlar, yiyecek kaplari ve
kayiklar bile 6limsuz ruhlara sahiptir. Bu ruhlar, tipki insanlarin ruhlar gibi,
sonunda 6l ruhlarin mekéni olan Mbulu’ya gider. Sttunlara ve kayalara
taparlar. Ancak erkek tanrilari Gines soyundan degilse Glnes’e tapmazlar
(Williams, 1858:114-123-215).

dir. Miras yasalari, erkek kardesten erkek kardese ve kiz kardesin ogullarina ve basarisiz olan
kardeglere kadar ¢ok esliydi. Bu onlar igin kadina duyulan saygi ve nezaketin bir gdstergesidir.
Ne yazik ki evlilik yasalariyla ilgili bilgiye sahip degiliz.
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7. Totem Asamasindaki insanlarin Zihinsel Durumu

Totem asamasinda bulunan insanlarin ruh halleri, asagr diizeyde gori-
len insanlarin yapmis oldugu c¢ilgin davraniglarla, elimizdeki anlatilarda
yeterince gorilmektedir. Bilimsel bilginin olmayisi, bir noktadan sonra spe-
kGlasyonlarin da olmadigini gésterir. Ancak bu durum blytk miktarda varli-
gini da gerektirir. Bir insanin kendisi igin meydana getirmesi gereken yasam
olaylarinin bazi agiklamalari; onun evrensel olusunu da géz 6niinde bulun-
durunca, insanlarin aklina ilk gelen ve en basit varsayim, dogal olaylarin
hayvanlarda, bitkilerde ve diger seylerde ve bu tur ruhlarin doga gtiglerinde
mevcut olusuna baglanabilir. insanlar kendilerinde bu giice sahip olduklari-
nin bilinciyle harekete gegmeyi tesvik etmektedir. Bildigimiz kadariyla bu ya
da su zamanda tim insan irklarinin bir inanci olmustur. Yine bildigimiz ka-
darnyla bu inanclar, doga guglerinin ve etki ettikleri cisimlerin davranislari-
nin olaydan duruma yavas yavas algilanmasi disinda higbir yerde tatmin
edici olmadigi distntlen, asi ve inatgl olmadan, yasalar kesinlesene kadar
yasalara uygundur. Bir inang olarak kabul edilen bu gergeklesmis varsayim,
tlm mitolojilerin temelinde yer almaktadir. Yalnizca hayvanlara ve bitkilere
degil ayni zamanda kayalara, daglara,** akarsulara, rizgdrlara, gok cisim-
lerine, yeryUzlne ve hatta gdklere bile bizim yasamlarimiza benzer bir ya-
sam ve kisilik atfedilir. Buna da Fetisizm denir. Fetisizm bu nedenle Tote-
mizme benzer ki bu gergekten de Fetisizmin belirleyici 6zellikleridir. Bu 6zel-
likler: Kabileye 6zel bir fetisin tahsis edilmesi, kalitsal olarak anneler aracili-
giyla aktarilmasi ve evlilik hakki ile iligkili olmasidir. Bize gdre, Fetisizmin
esliklerinin iyi gdézlemlenmemistir ve buna benzer durumlarda, Fetisin To-
tem oldugu zamanla ortaya gikacaktir.

Her ne olursa olsun, Fetisizm yavas yavas 6lurken, varliklari Gzerindeki
ruhlarini bir kireden digerine gekerek, bilim dinyasina girdigini sdyleyebili-
riz. Bu yuzden yavas yavas blytdi ve gelisimin gesitli asamalarini, doga
alemlerinin temelindeki hipotez kapsaminda birer birer bir araya getirdi. Bu
konuda ¢ok fazla bilgiye sahip olmasak da bildigimiz kadariyla Avustralya
yerlileri, teorisyenlere gore, Bushmenler, Veddahlar, Andamanlar ve Fuegi-
anlardan ¢ok ilerideyken; bazi Amerikan Kizilderililerinin animizmi tam an-
lamiyla kavramadan énce atmalari gereken bircok adim vardir. Ornegin,
bildigimiz kadariyla henliz gok cisimlerine bir can atfetmediler. Kizilderililer

% Himavat (Himalayalar) baytk bir Hindu tanrisiydi. Onun biri Ganga (Gangeler), digeri Uma
olarak bilinen tanriga kizlari vardi ve Uma “tanrigalarin en mikemmeliydi.” Bk. (Muir, 1873:
356).
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yine Yunanlilar ve Romalilar gibi korulara ve ormanlara® ruhlar atayan Yeni
Zelandalilar kadar ilerlemediler. Oysa en son bahsedilen halklardan higbiri,
Panteizm?® olan bir ontolojiyle birlik olan Fetigsizmin mikemmelligine ulas-
madi. Spekulatif inancin bu ilkel asamasindan gegcmemis higbir insan irki
yoktur, ifadesinin gerekgesi, bu agiklamanin tamaminda bulunacaktir.”
Burada bdyle bir asamanin Hindular ve Misirlilar i¢in ruh gégu 6gretileriyle
gosterildigini soylemek mumkindir. Bu 6gretiye gore, her seyin bir cani ve
ruhu vardir ve bu ruhlarin gogunlukla insan olmalari ve bir zamanlar insan
vicudunda bulunmus olmalari bu 6gretinin 6ztdur. Tim ruhlar elbette so-
nug olarak Tanrinin ilahi bagimsiz parcalaridir. Manu Yasasi’na gore (BoLUm
1 ve B6lUm 12) “bitkiler ve madeni maddeler, solucanlar, bocekler, striin-
genler -bazilar ¢gok kiguk bazilar gok biyuk- baliklar, yilanlar, kaplumba-
galar, sigirlar, cakallar, karanlik niteligin yol actigi en dustk bigimlerdir (bir
insanin ruhunda). Bir insan 6ldikten sonra, karanlik niteligin gélgesine goére
fil, at, aslan, kaplan, yaban domuzu veya kole sinifindan bir insan olur ve iyi
ozellikleriyle de cin mertebesine ylkselebilir, yildizlarin hiikkimdari ve hatta
tann bile olabilir. Bu, elbette madenler ve bitkilerde yasayanlardan, Brah-
ma’ninkine kadar, ¢esitli siniflarda bizimkine benzer ruhlarin varligini gdste-
rir. Misir 6gretisinde de benzer bir durum vardir. Béyle bir 6gretinin nasil
meydana gelmis olabilecegini distinelim.®

Ogreti, kendini hem kozmogoni hem de etikle birlestirir. Manu’nun ilk
ilahi fikirden tohuma, altin yumurtaya ve sulara kadar tim yaratilis agikla-
masi; atesten, havadan ve gunesten sagilan Vedalara ve tim varliklarin,
hayvanlarin ve bitkilerin nihai evriminin, Avustralyalilarin bu kadar buytk bir
teori olusturacak kadar hayal guctine sahip olduklarini varsayarak tasarla-
yabilecekleri herhangi bir sey kadar bilim digi veya ahmakga oldugu kabul

15 Bk. (Grey, 1854).

16 Fetigizmin kademeli olarak gelisiminin garpici bir 6rnegi Williams’in eserinde bulunabilir
(1858: 241). Fijililer Tongalilardan ¢ok daha ileridedir.

7 Bu konuda yazilan iki makaleden biri Bay E. B. Tylor’in yazmig oldugu “The Early Mental Con-
dition of Man” ve digeri “Traces of Savage thought in Modern Civilisation” adli makalelerdir. Bu
makalelerin her ikisi de Londra’da bulunan Kraliyet Enstitlisti’nde okunmustur ve bakmaya
degerdir.

18 Ruhun g6gu sistemleri farkli sekillerde olmustur. Brahmanlarda arinmig ruh Brahma’ya déner;
Budistlerde Nirvana’ya ulasir. Misirlilar ne Yunanistan’a 6zgti ne de popdler bir inang olan Yu-
nanlilar gibi Brahmanlara benzerdi. Yahudiler sistemlerini Yunan filozoflarindan almis olabilir.
Kabala’da dgretilir ve Brahmanlara benzer. Adem’in ruhu Davut’u yeniden ortaya cikardi ve
Mesih’te de yeniden ortaya gikacaktir. Bazi ilk Hristiyanlar 6gretiyi benimsedi ancak bu higbir
zaman Kilise’nin inanci olmadi. Bu Maniheistlerin inanciydi. Almanya’da ve antik Meksika’da
bulunan iki yerli olan Origen ve -son zamanlarda- Lessing de buna inaniyordu.
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edilecektir. Gergege ulagsmadaki basariyr hiner testi olarak kabul eden
Avustralyalinin yasam goérustinden biraz daha hunerli degildir. Gergegin
spekulasyonun 6tesinde oldugunu séylemek mimkUndur. SUphesiz bununla
birlikte, bu olaganUstl 6gretinin onu igermedigi de rahatlikla varsayilabilir.
“Gogmen bir ruh” Filojiston gibi bir varsayim degildir; ikincisi bazi gergekleri
aglklamigken, dnceki hicbir seyi agiklamamistir. O zaman nasil ortaya ¢ikti?
Etik kaygilardan ve Kozmos teorisinden meydana geldi. Ama ikincisi nere-
den geldi? Bize gore kaynagi siphe gotirmezdir. Varolusun gergek ve hayali
gergeklerini agiklamaya yénelik bir spekilasyondu. Soyle ki olaylarin sirasi-
na goére, 6nce her seye bir “ruh” atfeden Fetisizm geldi ve ardindan diger
seylerin yani sira “her seyin ruhlarin” agiklayan kozmik teori ve yalnizca
bunlarin aktarimlarini dizenleyen etik 6greti geldi. Baska bir deyisle, “ruh-
lar” énceden var olmamig olsaydi -gergekleri agiklamak igin insan cabasi-
nin tartigilmaz bir Grinl- teoriye ve ona benzeyen higbir seye sahip olama-
yacaktik. Sunmug oldugumuz sagduyulu bir géristir. Ogreti, ilgilenmek
zorunda oldugu tim unsurlari igeren bir fikirler sistemine tabiiydi. Gokteki
pencereler ve sulari yerdeki sulardan ayiran gék kubbe, eski yagmur teorisi-
ni, bu 6gretinin 6nceden var olan Fetisizmi ¢lrittigu daha agik bigimde
kanitlanamaz.

Ruh g6¢U dgretisinin, Hindu irklarinin ilerlemesinde oldukga geg bir ta-
rihte ortaya cikarildigindan emin olabiliriz. Rig-Veda’da (164) ruh géglni
cagristirdigi varsayilan sadece bir cimle vardir ve kelimeler gergek anlam-
lariyla ele alindiginda, bunun boéyle olmadigindan emin oluruz. Yine de Ve-
da’nin baziilahilerinde ruhun 6limden sonraki yagama olan inancinin izleri-
ni gérmek mUmkdndar. Bunanla birlikte, bu inang birgok farkli sekil alir ve bu
yazarin Vedik kékenli olduguna dair kesin bir bilgi de mevcut degildir. Birgo-
gunun Ustlendigi bicimler olduk¢ca merak konusudur. Bizim gérdigimuz
sadece Avustralyali ve Fijililerdir. Tahitililer arasinda insanlarin ruhlarinin
tanrilarin yiyecegi olduguna inanilirdi ve tanriyr beslemek icin ona insan
kurban ederlerdi. Khondlarin kabile mulkt olarak sinirli sayida ruhu vardir ve
kiz gocuklarini éldirmelerini, kadin sayilar ne kadar az olursa erkekler igin o
kadar gok ruh olacagini séyleyerek aciklarlar. Madagaskar’daki bazi kabile-
lerin geleneklerine gdre bir insanin birden fazla ruhu vardir ve birkag kabile,
olulerin ruhlarinin yeni dogan bebekleriyle geri dondigine inanirlar ve do-
nuslerini kolaylastirmak igin de élulerini evlerin igine veya kapilarin yakinina
gomerler. Eski zamanlarda, her yerde, insanlarin ruhlarin agaglarda ve ko-
rularda yasadigina; rizgarlarda ve yildizlarda hareket ettigine ve doganin
hemen hemen her evresini kisilestirdiklerine inandiklari bilinmektedir. Bura-
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dan anlasilir ki bu ttr inanglar, eski dinlerin daha buytk 6gretilerinden gika-
rilmig olarak kabul edilemez. Ancak sonrakiler, temelleri bu tur inanglar
Uzerine insa edilmis olarak gdrilmelidir. iblisler ve Cinler ve bitki ve maden-
lerin ruhlarn Brahma’dan daha yasliydi; umalim ki ondan sonra hayatta kal-
masinlar. Onlar her yerde, en gelismis Ulkelerde bile canlilardir ve onlarin tip
teorilerimizde ¢ok 6nemli bir rol oynadigini bulmak igin zamanda ¢ok geriye
gitmemize de gerek yoktur.

Bedensiz bir Boyl-a tiri olan iblisler, Yahudiler ve ilk Hristiyanlar tara-
findan hastaliklarla iliskilendirildi ve bir keresinde bir insan tarafindan ko-
vulduklarinda bir domuz sirristine girdiklerine sahit olduk. ilk italyanlarin
cinleri -Totem gibi- tanidiktir ve Binbir Gece Masallarinin cinleri daha da
tanidiktir. Mislimanlar, peygamberlerine sadik olsalar da yine de onlara
inanmak zorundalardir. Peygamberin séz ve davranislarinin kaydedildigi ve
onu en iyi taniyanlarin -eslerinin ve muritlerinin- hazirladidi ilgili Miscat -ul -
Masabih kitabinda konumuzla alakali sunlara ulasiriz:

ibni Omer sunlarn séyler: Hazretlerinin, “Yilanlar éldarin, sirtinda

iki siyah ¢izgi bulunan yilani 6ldtrtn, abter denilen yilani da kuyru-

gu kigUk oldugu igin éldurtin; ¢linkd bu iki tar yilan, karsilaginca

gOzleri kér eder. Eger hamile bir kadin onlari gérurse korkudan go-

cugunu dasurtr.” Bir guin bir yilani 8ldUrecegim esnada Ebu-Labd -

Bahanséri onu éldirmemem igin bana seslendi. Ben de “Hazretleri

onu oldirmemi sdyledi, neden engel oluyorsunuz?” dedim. O da

bana, “Hazretleri, onlarin o6ldurilmesi emrini verdikten sonra, ev-

lerde yasayanlari dldirmememizi sdyledi, cinkl onlar yilan degil
cinlerin kralidir.” dedi. EbQ Sdyib ise sunlari sdyler, “Biz Eb0-Said

Khudhri’ye gitmistik ve otururken karyolanin altindan bir sarsinti

duyduk ve bir yilan oldugunu gérduk. Sonra onu dldirmek igin

kalktim. EbG Séid namaz kiliyordu, bana oturmami isaret etti ve
oturdum. Namazini bitirdikten sonra evindeki bir odayi gostererek:

“Ailemde, yeni evlenmis bir geng oturuyordu.” dedi. Bunun Uzerine

EbG-Said dedi ki: “Peygamberlerle birlikte Medine’den savas igin

kazilan bir hendege geldik ve bu geng¢ her gin 6gle vakti evine

gitmek icin Peygamberlerimizden izin istedi ve izin verildi. Sonra bir

gln geng, Peygamberimizden izin istedi ve o da “Zirhinizi giyin,

¢cuinkl Beni-Kuraidhah kabilesinin kétl planlarindan sizin igin en-

diseleniyorum.” dedi. Sonra delikanli kollarina girdi ve evine dén-

di. Evine vardiginda karisinin iki kapr arasinda dururken gordu ve

delikanli onu mizrakla vurmak Gzereydi, ¢iinkl onu odasindan ¢i-

308



Kltdr Arastirmalari Dergisi, 16 (2023)

karken gériince kiskancliga kapilmisti ve dedi ki: “Elindeki mizragi

birak ve odaya gel de beni neyin disari ¢ikardigini gér. Sonra deli-

kanli odaya girdi ve yatagin Gzerinde kivrilmig buyuk bir yilan gérdu

ve mizragini yilana sapladi; yilan da gence saldirdi ve onu isirdi.

Once yilan mi 8ldii geng mi bilinmiyor. Sonra Peygamber’e gittim,

olayi anlattim ve “Allah’a dua et, gence hayat versin” dedim. Son-

ra Hazretleri, Allah askina arkadasini affet dedi; neden onun hayati

icin dua edilmesini istiyorsun? Sonra dedi ki, bu evlerde cinler var-

dir, bunlarin bir kismi mimin bir kismi ké&firdir. O halde, onlardan

herhangi bir sey gérdtigiintiz zaman onlari kovun, éldirmekte ace-

le etmeyin, konusun. Beni rahatsiz etme; eger edersen seni 6ldurt-

rim. O zaman giderse iyi ama gitmezse onu 6ldurin, ¢unkd o kafir

bir cindir. Ve Hazretleri gencin kabilesine, onu goétirin ve gdmuin

dedi. Ve o bir hadiste gdyle buyurmustur: Gergekten Medine’de is-

lam’t benimsemis cinler vardir, onlardan birini gérdigin zaman

onu U¢ gun uyarin ve bundan sonra yine ortaya ¢ikarsa onu 6ldi-

riin, cUinkii o kéfirden baskasi degildir’ dedi. Umma Saric, Hazret-

leri bir bukalemunun 6lduralmesini emretti ve séyle dedi: “O,

Nemrut’un ibrahim’i icine attigi atesi Gfleyen bir bukalemundu.” ...

EbGhurairah A.G.S. “Bir karinca bir peygamberi isirdi ve karinca yu-

vasinin yakilmasini emretti ve yakildi. Bunu Uzerine Allah, pey-

gambere bir ses gdndererek sdyle dedi: Allah’l zikreden ve O’nun

adini ananlardan bir strl insani bir 1sirg Gzerine mi yaktin? (Tibriz,

Bolim 3/1).%°

Hazretlerinin diger konulardaki bilimsel gérusleri, zoolojiyle uyumluydu.
“Cinler” dedigi sey, Ug gesittir. Bir ttrin kanatlar vardir ve uglar, bir bagkasi
yilanlar ve kopeklerdir ve Uglncusl insanlar gibidir ve bir yerden bir yere
hareket eder (Tibrizi, B6lum 2: 314). Bunlardan Uglinclsl Boyl-a’lardan
farkli degildir. Muhammed’in sistemindeki seytan ve kétu cinler, Avustralya-
Llarin hendz bilmedikleri bir unsur olan cehennem atesinin sicakligindan
kaynaklanan ates disinda tim hastaliklarin kékenidir. Elbette onlar, cogu-
muzun inandidi gibi, kem go6ze, blyllere ve tilsimlara inaniyordu; ama belki
de higbir yerde bu astronomiden daha avantajli gérinmuyor. Yildizlarin g
amagla yaratildigini séyler: Bolgeleri stslemek, seytan taslamak, ormanda
ve denizde yol géstermek. Zavalli kurtlarimiza, ayilarimiza, kunduzlarimiza
ve keseli siganlarimiza sefkatle bakilmali ve bu tlr gorisgler var olan en bi-

¥ Hayvanlarin anlatildigi bélumde, yenmesi helal olan ve haram olanlar bulunmaktadir.
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ylUk dinlerden birinin kurucusu tarafindan ileri straldigd zaman, onlarin
inanglarinda tam anlamiyla ciddi olduklarina sdylenebilir. Fetigizmin Yu-
nanlilar ve Romalilardaki izleri hakkinda bir seyler séylemek ¢ok yerinde
olmayacaktir.

Okuyuculara, eskiler arasinda hayvanlara ve bitkilere tapinmanin ka-
nitlarina girmek Gzere oldugumuz incelemeye hazirlik amagli yeterli bilgiler
aktardik. Ayrica klasik bélgelerde Totemler ya da onlara benzer bir sey bul-
mamizin pek olasi olmadigi hissini de aktarmig olduk. Ancak bu incelemeye
gegmeden dnce ulastigimiz sonuglari belirtelim. Su anda yerylzinde Totem
asamasinda var olan (ilkel olarak adlandirilan) insan kabilelerinin oldugunu
kesfettik ve bu kabilelerin her biri kendi semboll veya sancagi olan ve kabile
Gyeleri tarafindan dini olarak kabul edilen bazi hayvan veya bitkilerden son-
ra adlandinldi; ayrica bu kabileler sadece anneler araciligiyla akrabalik kur-
du ve evlilik kanununda da dis evlilige bagliydi. Gérdigimuz birgok durum-
da, kabile Gyeleri kendilerinin Totem’den geldiklerine ve her durumda, en
azindan normal olarak, Totem’in soyundan ya da tohumundan olduklarina
inanirlar. Kabile Gyeleri ile onlarin Totemleri arasinda, ayi érneginde oldugu
gibi, tanr ve ona tapan kisi iliskisine dénusebilecek, Totem’in hakli 6fkesini
yatistirmak veya devamini gtivence altina almak ya da korumak igin dini
torenlerin gergeklesmesini saglayabilecek bir iliski gérduk. Bir varlik olarak
tasavvur edilen ve baska herhangi bir hayvan gibi kabilesine sahip olan gii-
nes 6rneginde, kabileler arsinda hald Totem asamasinda olan bir ilk sirayi
ve dizenli bir tapinmanin onurunu gérduik ve bunun da muhtemel olduguna
kanaat getirdik. Ginese tapinma ilerledikge diger Totemlerin kaltt de du-
zenli hale gelmis oldu ve guinesin degil de yilanin dizenli dini ayinleri bas-
lattigr Fijililerin durumunda, tanr statlstune yUkselen diger Totemlerde -
onlari distinmeye yetkili gérindigimuz gibi- az gok dizenli bir tanrilastir-
ma mevcuttur.?’ Ayrica Totemizm’e eslik eden insanlarin entelektiiel duru-
mu, su anda var olan tum daha asagi seviyedeki insan irklari igin iyi bir sekil-
de kurulmus olsa da daha yuksek irklarin eskiden benzer bir durumda oldu-
guna dair birgok kanit olduguna sahit olduk. Bu durumu takip eden gesitli
asamalarda Totemizm’in oldugunu gérdik ve daha yuksek irklarin bir za-
manlar ayni durumda oldugunu distinmek igin nedenlerimiz oldugundan,
onlarin da bir zamanlar Totemleri olabilecegini digslinmekteyiz.

20 Amerika’nin bazi bélgelerinde yapilan kazilarda hayvan resimleri bulunmustur ve bunlarin
tapinilan nesneler oldugunu disiinenler vardir. inkalarin glines tapinaklarinda bu tir gériintii-
Llerin oldugu unutulmamalidir.
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2. Boliim: Eski Uygarliklarda Totem Tanrilan

Calismamizin bu bdélimuinde eski milletlerin durumunu incelemeye
basliyoruz. Bu milletler, tarihlerinin baslangicindan énce uygarlikta gok iler-
lemis olduklarina gére (aksi takdirde anitlara ve edebi kayitlara dayanan
tarihleri baslamazdi) Totem asamasina gelene kadar gecen slirenin de
bdyle olmasini beklemeliyiz. Her zaman iginde olduklarini varsayarsak ve
gergek kaynaklarin baslangicinda tanri olacaklarsa, Totemler, onlara sahip
olan kabilelerin tanrilari olarak ayri bir yere terfi ettirilecek ve diizenli olarak
onlarin dini ibadet nesnesi olacakti. Dig evlilik ve anneden gelen akrabaligi-
nin sonuglarina tekrar baktigimiz zaman, belki burada ve orada tek bir hay-
van tanrisi olan bir kabilenin ortaya ¢ikmasini bekleyebiliriz. Genel bir kural
olarak kabilelerin ve milletlerin sahip olduklari kadar ¢ok hayvan ve bitki
tanrisi olmasi gerekir. Bazilarinin hayvanlarla ilgili oldugunu, ilk olarak bir
halkin hayvan tanrilari arasinda egemen kabilenin tanrisi olarak bulmayi
beklemeliyiz ancak ayni hayvanin her yerde egemen olmasini ve hatta ayni
millet iginde her yerde o hayvana tapilmasini beklememeliyiz. Kutsal mit-
lerde, bu 6ncelige dair Zeus, Apollon ve Poseidon gibi bazi ipuglar bulmayi
beklemeliyiz. Eski uygarliklarin tapmig oldugu ¢ok sayida bu tur tanrilar ve
onlarin 6nceliklerine dair ipuglari bulursak, kutsal hayvanlarin adlarini tagi-
yan ve onlarn sancaklar olarak kullanan kabilelere ulasirsak, bu ipuglar
daha da atar ve son olarak, ibadet edenlerin kendilerine tapindiklari hayva-
nin soyundan ya da o hayvanin cinsinden olduklarina inandiklar ya da Kir-
gizlarin gelenekleri gibi geleneklere sahip olduklarini gérirsek iste o zaman
pek ¢ok uygun isaretin oldugu sonucuna vardigimizi disinebiliriz. Totem
asamasinin gegmis olmasi bizi yaniltmamalidir. Aslinda eski milletler tarih
Oncesi ¢aglarda simdi Avustralya yerlileriyle ayni durumdalardi. Simdiye
kadar tamamen anlamsiz gérinen sayisiz efsaneyi anlasilir kilmak igin To-
tem asamalarinda olduklar hipotezine ulasirsak bu sonucun bir teyidi ola-
caktir. Eski uluslarda disg evlilik uygulanir ve akrabalik sistemi kadinlar araci-
Lgiyla gelisirdi. O halde eski uluslarin Totem asamasinda gegtigini gdstere-
cek hangi kanitlarimiz var? Eger totem asamasina gegtilerse bu tarih 6ncesi
caglardadir. Bunlarla ilgili Zodyak burglarinda goérulen, gogunlugu hayvan
ya da insan ve hayvan formlarinin bilesiminden olusan gergekler vardir. Ta-
rih 6ncesi ddénemde hayvan bigimlerinde tasvir edilen takimyildizlarinin ha-
yali bigimleriyle ilgili bagka olgular da mevcuttur.?

2 Misirda bulunan Denderah ve Esne Tapinaklarinin revaklarinda tasvir edilen Zodyak takim-
yildizlar oldukga eskidir. M. Dupuis, Origine des Cultes adli galismasinda, bu isaretlerin konu-
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Bildigimiz kadariyla yildiz gruplarindan bazilari tanrilarin veya tanrilag-
tinlmig kahramanlarin adlarini tasimaktaydi. Hayvan topluluklarina da tan-
rilarin mi verilmisti, yoksa hayvanlar gége yukseltilmek icin nasil gelmisti?
Yildizlarin gruplandintmasinda hayvan bigimlerini dne strecek higbir sebep
yoktur ve hi¢ kimse ciddi manada bdyle bir 6neri icin malzeme algiliyormus
gibi davranamaz. Yildizlarn bildiklerimizi sOyleyebilecegimiz varliklar olarak
tasavvur edilmeleri i¢in gruplandirilmadan ve adlandirilmadan énce, uzun
zamandir bilinen galisma ve gdzlem nesneleri olduklarina inanmamiz ge-
rekmektedir. Gokleri ilk arastiranlar nasil oldu da hayvanlardan gruplari ve
hatta yildizlarnin birgogunu isimlendirdiler? Muhtemelen, modern zamanlar-
da oldugu gibi eski zamanlarda da yildizlara ad verildigi zaman ylceltme
olmasa da sayglyl emreden ayirt edici adlar verilmis olmasidir ve bu neden-
le tahminimiz, isimleri yildizlara veya yildiz gruplarina aktarilan hayvanlarin,
dinsel olarak olmasa da yerylzinde cok fazla saygi gordukleridir. Belirli
hayvanlarin gége intikalini agiklamak igin bize gelen efsaneler bu disinceyi
desteklemektedir. Bu sekilde onurlandirilan hemen hemen tim hayvanlara
eski zamanlarda tanr olarak tapildigi dogduran dogruya gdsterilecektir.
Simdi bu hayvanlarin neler olduguna bakalim. Bazilarinin Esculapius’u tem-
sil ettigini séyledigi Serpentarius takimyildizinda her seyden dnce yilan var-
dir. Scorpio ve Draco -akrep ve ejderha; at-Pegaus; boga-Taurus; aslan-
Leo; képek-Canis (buyuk ve kiguk); kugu-Cygnus; glUvercinler (bazilarina
gore)-Pleiades; kog-Aries; blylk oglak-Capricornus; baliklar-Piches; ayi-
Ursa (buyuk ve kiglk); yengeg-Cancer ve eseklerin sipalari-Aselli. Bunlar-
dan fazlasi da vardir ancak calismamiz igin bu kadari yeterli olacaktir.

Yilan

ilk olarak yilani inceleyecegiz. Clnki birkag nedenden dolayi digerle-
rinden daha fazla incelenmistir. Yilan inanci gok yaygindi ve Yaratilista in-
sanin duststyle baglantili olarak yilana verilen yerden dolayi 6zel bir ilgi
gordu. Faber ve Bryant, Bay Bathurst Deanne (1830) tarafindan ayri bir ca-
lismada da ele alinan bu konuyu oldukga kapsamli bigimde arastirdilar. Son

munu dikkatli bigcimde inceleyerek ve devinimini olagan hizinda hesaplayarak, bunlarin en
eskisinin M.0. 4000 yilina ait oldugunu saptamistir. M. Fourier, Recherches sur la Science adli
calismasinda temsilleri yapar ¢linkii arastirmalarin, incil’deki insanin antik gagina iligkin soru-
suyla karigtirilma bigimi, herhangi bir gergek bilimsel arastirmayi engellemistir. Hindularin,
antik Perslerin, Cinlilerin ve Japonlarin eski Zodyak figurleri bazi yonleriyle Misirlilarinkine ben-
zemektedir. Astronomi Toplulugundan Bay Williams, Cin burglarindan Gg¢inin adinin bildircin-
dan alindigini bildirir. Aztek Déngustnde yillar temsil eden sembollere bitki ve hayvan adlari
verilmisgtir. Ne bunlar ne de Aztek Olimpos’undaki iki ytz tanr henliz incelenmemistir.
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zamanlarda M. Boudin (1864), bir kitaptan ziyade buiyik bir kitapcik olarak
adlandirlabilecek bir galismayla bu konuyu ele aldi ve gegtigimiz sene Bay
Fergusson (1847) detayli calismasinda, ayni zamanda kamuoyunun dikkati-
ni bu olaganUstt dine ¢ekmek igin de dnceki tim c¢alismalardan fazlasini
yapti. Bu tapinmanin eski ve yeni ¢aglarda yayginligini ortaya koyan delilleri
sunmaya gerek yoktur. Bu herkesin hemfikir oldugu bir gergektir ve Bay Fer-
gusson’un kitabinda da kanitlanmistir. Bu ¢alisma da bu agidan ¢ok énemli-
dir. CinkU okuyucularin tapinmanin gergek bir tapinma oldugunu fark et-
mesini saglayan Sanchi ve Amravati’nin Budist Topesinden fotografli gizim-
lerle doludur. Bu gizimlerde erkekler ve kadinlar heykellerde Yilan Tanrr’ya
taparken gdosterilir. Boylece kitap tarafindan tapinmanin gergekligi, bir
Kambogya’da oldugu séylenen Yilan Tapinagindaki ilahi ayinlere katilmig
gibi zihinde canlandirilabilir. Gergekten Kampogya’da, tanrinin yasayan
yilan -bir Totem- oldugu gérilirken, bu heykeller arasinda yasayan yilanin
Budistler arasinda riitbesini kaybettigini, tanrinin géksel (Ophi-morphic) bir
varlik oldugunu ve diinya Uzerinde hi¢ gérilmeyen ve semboll bes, yedi ya
da dokuz basli bir yilan oldugu gérulur. Kisacasi, Bay Fergusson’un ¢alisma-
sinda, yukse rutbe, yliksek makam ve diger tanrilarin onunla birlestigi, tanri-
larin altinda gesitli konum ve gu¢ derecelerine sahip meleksi varliklarin bu-
lundugu bir Olimpos’ta, temelinde canli hayvana tapinmayla baslayan yi-
lan dininin, Yilan Tanr’nin sahip oldugu bir ruhlar dinyasina olan inanci
iceren rafine bir inanca dénistigini gérmiis olduk. insan bigimindeki bu
meleksi varliklarin ilahi dogasinin, kendi sembolizmimizde meleklerin ve
meleklerin tannsalliginin kanatlariyla gosterildigi gibi arkalarindan veya
omuzlarindan figkiran yilanlarla gosterilmesi dikkat ¢ekicidir.

Bay Fergusson’un girig niteligindeki denemesi, yilana tapinmanin su ya
bu zamanda her insan irkinin dini sisteminde yer edindigini gdsterir. Misir’da
ve Filistin’de, hatta ibraniler arasinda bile yeri vardi: Tire ve Babil’de, Yuna-
nistan ve Roma’da, Avrupa’daki Keltler ve iskandinavlar arasinda, iran ve
Arabistan’da, Kasmir ve Hindistan’da, Cin ve Tibet’te, Meksika ve Peru’da,
Habesistan’da ve genel olarak Dahamey’de, devlet dini olarak héald devam
eden Afrika’da, Java ve Seylan’da, gordigimuz kadariyla héld hikim sir-
dugu Fijiler arasinda ve Okyanusya’nin gesitli bélgelerinde. Rahipleri ve ta-
pinaklariyla, iyi organize olmus din adamlari ve ayinleriyle, adaklar ve kur-
banlari ile hepsi bir kanuna gére duzenlenmis korkung seviyede gergek bir
inan¢g oldugu gergegi de daha az yerlesmis degildir. Kutsal hikimetin ku-
rallan, fikirleri, hatta tanrinin kendisi bile konudan konuya degisiyordu ki
burada bir inang meselesinde, baska yerlerde oldugundan daha fazla bir
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tekdizelik gézlemlenemez. Bir yerde tanri yasayan bir yilandi, bagka yerde,
sanki tum ture dinsel olarak saygi duyuluyormus gibi bir yilan koleksiyonuy-
du. Burada da tapinilan nesne yasayan bir yilan gérintisiydu; orada, dint
hayal glictine ait bir yaratik -ruhsal bir ideal- bes basli, yedi basli veya do-
kuz basli Naga’nin bir gériintisu idi. Bazi sistemlerde tanr tek bagina duru-
yordu, tann Tanr’ydi: digerlerinde, bazen esit bazen kendisinden dahi Ustin
olan yardimcilari vardi. Ornegin ogul ve ates, antropomorfik bir tanri, baska
bir hayvanin -at gibi- Greme glcinin sembolleri, agag, bitki ya da okyanus
gibi. Ancak tim bu gesitlerin altinda, yilanin, insanin goérevi ve ayricalig
olan tapinmak ve yatistirmak igin iyi, bilge, iyiliksever, glglu bir tanr olma
karakterini, ilahi sereflere ulastirdigi gergegi oldukca acgiktir. Gergekler tarti-
silmaz oldugundan ve iyi bilindiginden dolayi Bryant ve Fergusson’un galis-
malarina genel bir atif yapmak yeterli oldugu igin, bu ifadeleri destekleye-
cek herhangi bir otoriteye atifta bulunmadik.?2 Bununla birlikte, gortslerimi-

22 yjlan inancinin 6gretilerine gelince, ne yazik ki bu konuda yeteri kadar bilgimiz yok. Daho-
manlarin hem diinyevi hem de gdksel bir yilani vardir. Dinyevi yilan (Danh gbwe olarak adlan-
dirilir), Trinity’deki ilk kisidir, digerleri ise agaglar ve okyanustur. Burton bu yilan hakkinda sun-
lan soyler: “Yice mutluluk ve genel iyilik olarak kabul edilir. Bin Danh-si veya yilan karisi, evli
ve bekar oburlari vardir ve diger ikisi (agaglar ve okyanus) ona karisamaz. Hangileri bu 6zellik -
lere sahiptir?” Olimsiiz olduguna, her seyi bildigine ve her gseye giiciiniin yettigine inanilir.
ibadetince dnemli seviyede kalabalik vardir; dualar her zaman ona edilir ve basrahiple birlikte
onu koruyan yilanlar tarafindan cevaplanir. Géksel yilana Danh denir ve semboll bir gémlek
veya su kabaginda kivrilmig, boynuzlu bir kil yilanidir. Zenginlik tannisidir. Bu yilan sisteminde
bulunan rahibeler, Gliney Hindistan tapinaklarindaki Nautch kizlarina benzeyen kizlardir ve
yaslandiklari zaman, Uzerlerine bizzat mihrini basan tanriyla evlenirler ve onlari kosullari
altinda gizemlerle kendi suretiyle isaretlerler. Atalara tapinma, Dahomey’deki yilaninkiyle
birlestirilmistir. Diger yerlerde oldugu gibi ve Guines kiyilarinda meydana gelen korkung insan
kurbanlari yilana tapinmayla degil neredeyse onunla kesin olarak baglantilidir. Dahoman dini
hakkindaki bilgilerimizin durumu GzGnti vericidir glinkd tapanlarin inanglari ve dinlerinin tarihi
ile ilgili gelenekleri hakkinda kisa bir bilgi mevcuttur. Ancak bu bilgi, galismamizda degerli
olacaktir. Hint gazetelerinden 6grendiklerimize goére, Dogu imparatorlugumuzun her yerinde
bulunan Hindistan’in yilana tapanlarinin inanglari hakkinda ayrintili bilgilere sahip olmadigimiz
icin de ayni sekilde UzUllyoruz. Bizimle ayni yonetim altinda olan gagdaglarimizdan 6grenecek
daha ¢ok seyimiz var. Biz bunlardan bahsederken Piskopos Crowher’dan Nijer misyonunun bir
kanali olan Brass’ta yilanlara tapinmaya saygr duyan bir mektup geliyor. Piskopos, “higbir
kimes hayvani” diyor, “burada kutsal sayilan kobra yilani ylziinden yetistirilemez. Kutsal ol-
duklari igin éldurilmemeleri gerekir, bu ylzden de caliliklara hékim olurlar ve bu, Ulke igin
oldukga rahatsiz edicidir. Bu yilanlar geceleri kiimesleri sik sik ziyaret eder ve istedikleri hay-
vanlar yerlerdi; sonug olarak ne yerliler ne de tasiyicilar tarafindan kiyidaki isletmelerinde
higbir kimes hayvani tutulamadi; onlardan ne kegi ne koyun ne de kigik domuzlar kagabildi.
Boylece Ulke onlarin yiziinden kelimenin tam anlamiyla fakirlesti.” Bu hurafeyi desteklemek
icin Britanya Majestelerinin Biafra Korfezi ve Fernando Po Adasi Konsolosu tarafindan 17 Kasim
1856’da yapilan ve kabul edilen anlasmada iki madde vardir ve bunlardan birinde séyle der:
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zi devam ettirmeden énce iki noktaya deginmek gerekir. Bunlardan ilki inan-
cin eskiligine saygi duymak, ikincisi tanri ile ona tapanlar arasindaki iligkidir.

1. inancin antikitesinin blyiikliginden siiphe edilemez. Onunla kiyas-
landiginda bUtin dinler moderndir; temellerinde bunu ima ederler ve en eski
tarihleri, onun asagr yukari tamamen bastirilmasinin veya boyun egdirilme-
sinin kaydidir. Ornegin, ibraniler arasinda kiiltler gercek inangtan énce bas-
kin olmustur. Bay Fergusson, “Su anda sahip oldugumuz bilgiyle yilanin la-
netiyle (Yaratilig’ta) ne kastettigini anlamanin o kadar da zor gériinmedigi-
ni” ve “Pentateuch’un yazarlari Elohim veya Yehova’ya daha saf ve daha
ylce tapinmayi tanitmaya basladiklarinda, 6nce dinyanin ilkel sakinlerinin
kendileri icin sekillendirdikleri o eski inang bigiminden kurtulmak gerektigini”
sOyler. Elbette, lanet yilanin Gzerinde degil kiltlerin Gzerinde bulunmaktay-
di. Bu dinin hitkiim stirdig iran ve Hindistan’da benzer bir hikaye vardir. Max
Muller, “Havva’yi blylleyen yilan,” diyerek “Veda ve Avesta’daki Vritra ve
Ahriman’in o korkung glcinin ¢ok daha Ustiinde bir kavrayisiyla kargilas-
tirmaya pek de yer birakmadigini sdylemektedir. Avesta’da Thraétaona ile
yok edici yilan Azhi dahdka arasinda buylk bir savas vardir (Fergusson,
1847: 100). Indra’nin en blyuk basarisi Yilan Ahi’yi dldirmesiydi. “Nerede ey
Marutlar?” diye séylenmistir bir Veda ilahisinde, “Ahi’nin 6ldurilmesinde
ben tekken bana katilmaniz sizin geleneginiz miydi?” (Miller, 1869: 165).
Baska bir sarkida Traitana bu savasta Indra’nin yerini alir; daha ¢ok savasa
sahip olan Trita’dir ancak diger tanrilar da ayni onuru paylasir.2® Bay Fergus-
son’un arastirmalarinin sonuglari, yilana tapinmanin, iginde boganin ilk si-
rayl aldigr Saivizm harig, Hindistan dinlerinin temeli oldugu sonucu ¢ikar.?*
Afrika’da ise buyuk ihtimalle tarihin baslangicindan énce ortaya ¢iktigina
inaniriz.

“Madde 12. Simdiye kadar ticarette meydana gelen bu durgunluk ve beyaz adamlarin evlerini
ziyaret eden iu-ji adli bir boa-yilani tirinden habersiz olmalari nedeniyle yerlilerde uyandirilan
yogun 6fke duygusu, Brassmenler igin kutsal oldugundan, tim ingiliz halkinin bu yilana zarar
vermesi veya onu 6ldirmesi burada yasaklanmistir; ancak kendi bélgelerinde bir stiringene
rastladiklarinda, bunu kasabanin sefine bildirerek, onu gelip almasi gerektigini séylemeleri
gerekmektedir.

23 Vedik Ahi, Bay Fergusson’un fotograflarindaki géksel Nagalar ya da iranli Zohak gibi ti¢ bag-
Liydi. Zohak’in ti¢ basindan sadece biri insan olmustu.

24 Bunun gok kismi bir gériis oldugunu gérecediz. Yilan ve bogayla birlikte glines ve ay; koyun,
kegi, fil, kaplumbaga, balik, yaban domuzu ve aslan (totem olarak) Hindu mitolojisinin temel -
lerine girer. Atesin de Hindistan’da bir totem olduguna inanabiliriz. Piquatribe (Shavanolularin
bir kabilesi) atesten ¢ikan muhtesem bir adamin soyundan gelir (Gallatin, 1820: 275).
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Misir anitlarindan biliyoruz ki, zencilerin ne fiziksel 6zellikleri ne de
sosyal statileri son dért bin yilda en ufak dedisiklik gdstermedi. O
zamandan beri bu turde bir degisiklik olmadiysa neden onun dini
de olmasin? Higbir a priori zor gérinmuyor. Dunyadaki bagka hicbir
topluluk bu kadar degismeyen ve degismez olarak gdrulmez ve
gogler ve irk karigsimlar baska yerlerde gergeklesir. Hiristiyanlik, yi-
lana tapinmayi Roma dinyasinin sinirlarindan silip stpurda ve
Muslimanlik da aynisini Kuzey Afrika’nin blylk bir béliminde
yapti. Higbir etki hentiz Gold Coast’a nufuz etmis degil ve orada,
goérunise goére zenciler, dinyanin geri kalaninin ilerlemesine rag-
men, eski inanglarini ve eski duygularini hizla koruyor. Bu korkung
bir durum olabilir ancak su anda bildigimiz kadariyla bu, insan
inanglarinin en eskisidir ve en azindan ginimuizde Dahomey’den
baska herhangi bir yerden daha sorunsuz bigimde uygulanmakta-
dir (Fergussun, 1847).

2. Bu tapinmayi gergeklestirenlerin atalarinin yilan olduguna inanmasi
durumu yaygindir. Tanrilarin soyundan olduklari igin kendilerine Yilanlar
denildi ve boyle adlandirildilar. Bryant, bitln insanlarin yilan adina sahip
oldugunu ve kendilerini Yilan soyundan saydiklarini séyliyor. Ornegin; Eti-
yopyalilar, Elopyalilar, Avrupalilar, Oropyalilar, Asopyalilar, inopyalilar ve
Ophionyalilar isimlerini Yilan Tanri Ops’tan almistir (Bryant, 1774: 481). Bun-
larin tamaminin kéken adi Ophities’di. “Frigya ve Hellespont’ta (Ophiteler)
cok 6nceden koloniler gonderdikleri yerde, yilan soyundan gelen ve yilan-
larla bir akrabalik ve aralarinda iletisim olduklari séylenen bir halk vardi.?®
Eski adi Ophiuse olan Rodos’ta; Kiklad adalarindan biri olan Tenos’ta; Kib-
ris’taki eski Ophiusa ve Ophiodes’te; Girit'te ve Seriphus adasinda, Yilan ka-
bileleri ya da bir masal tabiriyle, Yilan struleri oldugu anlatilir. Bu kabilelerin
halklarin kisilikleri, tanrdan turedigi Gzere adlarinda kaybolmustur. Bu ger-
¢ek, yilanlarin iki bacagi oldugu Baf’taki surayle ilgili geleneklerden gikari-
labilir (Bryant, 1774: 482). Benzer bicimde bugin Hindistan’in kuzeydogu
sinirinda ¢ok sayinda Naga kabilesi vardir ki bu ismin anlami, kelimenin tam
anlamiyla Yilanlardir. Bu adlarini, stphesiz, Kizilderililerin totemlerinden
aldiklari gibi Yilan-Tanrr’dan almiglardir.

Nag adi, genelde Hindular arasinda adi gegen bir aile ya da soydan
gegmistir. Albay Meadows Taylor, “Brahminlerden Sudralar ve Mléchhalarin

2 Bk. (Bryant, 1774). Craces Pergamenus, Hellespont’ta, Praiun yakinlarinda Ophiogenes adi
verilen bir insan irkidir.
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en alt siniflarina kadar tim Hindu siniflarinda hem erkekler hem kadinlar
igin kullanildigini” séyler (Fergusson, 1847).2¢ Atinalilar saygideger Serpen-
tigena’ydi ki, krallarindan biri olan Egeus, Yilan soyundan geliyordu ve Ulke-
lerinin ilk krali olma onurunu, muhtemelen Yilan soyundan degil de anne
soyundan oldugu igin ya bir ejderhaya yari yilan olan Cecrops’a atadilar.
Sparta’nin yilanlarla dolup tagtigi séylenir ve ayni sey italya’da bulunan bir
Sparta kolonisi olan Amyclae igin de sdylenir. Bu gelenegin anlami her iki
durumda da sakinlerin Hindistan’da Nagalar ve Amerika’da Yilanlar olarak
adlandinlacak sey olmasidir.?’ Habes krallari, kraliyet soyunun atasi olarak
yilani krallar listesinde ilk siraya yerlestirdiler. Yilana tapinmanin (diger pek
¢ok durumda oldugu gibi) giinese tapinmayla bir tutuldugu Peru’da, Pan-
teon’daki baslica Tanri’'nin karisi -disi Yilan ya digi Glines- ilk dogumda G-
nes-Yilan dogurdu ve onlar insanligin ilk ebeveynleri oldular. Béylece Kara-
yipler -daha 6nce bahsettigimiz- irklarinin ilkinin bir nehir tanrisindan, bir
Warru kadininin oglu olan yari yilan oldugunu anlatirlar. Annesinin erkek
kardesleri tarafindan 6ldurilip pargalandiktan sonra, pargalar bir yaprak
yigininin altinda toplandiginda, Karayip ulusunun atasi olan kudretli bir sa-
vasglya déntismustlr (Brett, 1868: 390-393).

Kasmir efsanesi bu inanglari biraz yansitmiyor. Bize, Elsie Venner’in hi-
kayesinde islenen, insan viicudundaki yilan dogasinin uygun bir insan doga-
si tarafindan degistirildigi 6gretiyi animsatan bir égreti gdsteriyorlar. Orne-
gin, Sakya Mun’un atasi, bir yilan-kralin kizina asik olur ve onunlar evlenir.
insan viicudunu kaybetmemisti ancak ara sira boynundan dokuz basli bir
yilan firlardi. Kocasi, ortaya ¢iktiginda onu bir kez vurduktan sonra sonsuza
kadar insan olarak kaldi. Bu efsanelerden bir digeri, bir yilan kralin (Naga
Rajah) “bedenini terk ettigini”, din degistirdigini ve kiliseler insa ettigini
temsil eder ve hayatinin birkag yilini bir gélde gegiren giinahkér bir Brahman
Naga’ya dénusmesini anlatir.

Bu da egemen oldugu yerde yilanin ilk baba ve insanlarin ilk 6gretmeni
olduguna inanilmasinin dogal bir sonucudur. Buna gére Azteklere yasalar,
tarimcilik ve din ilkeleri hakkinda bilgi verenin “tGyld yilan” oldugunu ve
Yunanistan’a evliligi getirenin ve halka kanunlar ve yagsam sanatlarini 6g-

26 Ek olarak, Nag’in gotranin adi oldugunu bu ifadesinden gikaririz.

27 Aciklayacagimiz bu ve benzeri gergekler 1siginda ne kadar ¢ok fablin anlasilir hale geldigi
dikkat gekicidir. Ornegin, Bay Fergusson tarafindan bu igikta yorumlanan Cadmus vakasini ele
alalim: Cadmus, adamlarini yiyip diglerini eken ejderhayla savasti ve onu 6ldurdi. Kendine
askerler yetistirdi. Hint dilinde Naga Rajah’i 6ldirdl. Thebes’in (Yilan Krali) ve onlardan Sepoy-
larini yapti.
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retenin de Cecrops adli (yar) yilan oldugunu goriyoruz. Simdi ulastigimiz
sonuglara g6z atalim: Yilan, dinyanin birgok yerinde, gesitli insan irklar
tarafindan bir tanr olarak goérulir ve ona tapinilir. Yilana tapinma ¢ok eski
caglardan gelmektedir. Yilana tapanlar, gogu zaman kendilerinin yilan so-
yundan geldiklerine ve atalarinin yilan olduklarina inanirlar. Yilana tapan-
lar, gcogu zaman tanrinin adini yilanlardan aldiklarina inanirlar. Yilanin, kalt
sahibi kabileler arasinda birgok durumda bir sembol olarak kullanildigini
goririz. Ornegin, Misirda kutsal yilan Thermuthis sik sik kullanilir.

Bryant, “Yerlilerin bize bundan bir kraliyet taci yaptiklarini ve Isis hey-
kellerini bununla suslediklerini” ve Diodorus Siculus’tan da Misir krallarinin
yuvarlak bir topla biten sapkalar taktiklarini ve tamaminin engerek yilani
figurleriyle donandigini, rahiplerin de basliklarinda da ayni sekilde yilan tas-
virlerini bulundugunu séyllyor. Bir Spartali olan Menelaus -Sparta’nin Ophi-
te oldugunu goérdik- kalkaninin Gzerinde bir arma yerine bir yilana sahip
olarak temsil edilir. Yilan tanrinin adlarindan biri Pitan’di ve bu nedenle Pia-
tanatae, Serpentigenae veya Ophit’e esdegerdi.

Bazi Yunanlllar’da Pitanes adli bir tugay veya bir piyade birligi vardi

ve -sUphesiz sancaklar pitan ve yilanlar oldugu igin- askerler Pi-

tanatae olarak adlandirilmigti. Buna benzer olarak, diger milletler

arasinda Draconarii adli askerler vardi. Kargi karsiya gelinen tlke-
lerde askeri standardin, orada tapinilan tanrinin bir amblemi oldu-

guna inaniyorum (Bryant, 1774: 488).%8

Bu tanrinin kendine tapanlarin madeni paralarinda da yer edinmesi
beklenir ve Uzerinde yilan olan eski madeni paralarin sayisi oldukga fazladir.
ismi belli olmayan kasabalarin erken Misir sikkelerinde ve Afrika sikkelerinde
gériindr: Lucania’daki Heraclea’nin erken dénem sikkelerinde (timii M.O.
tarihli); Trakya’daki Perinthus; Thessalia’daki Homolium; Epir’deki Cassope;
Epirus’ta Buthrotum ve Coreyra; Paphlagonia’daki Amastris’in; Mysia’da
Kyzikos ve Bergama; Troas’da Dardanos; bir Karya adasi olan Kos’un ve Lid-
ya’da Magnesia, Nacrsaa ve Thyatira.

At
At, gdklerde Pegasus olarak bilinir ve birgok sehrin madeni paralarinda

bulunur. ispanya ve Galya’nin gesitli sehirlerinin madeni paralarinda; Umb-
ria’daki Fanum’un; Samnium’da Beneventum; Campania’daki Nuceria, Arpi

2 Bryant, bir dipnotta yilanin birgok Glkenin niganlar arasinda oldugu séyleyerek Sidon’dan
alinti yapiyor. “Dokuma yilan her iki hat boyunca galisir.” Hindistan’da Ravasa Indrajit’in bayra-
g1 altinda bir yiland.
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ve Luceria; Apulia’da Salapia; Lucania’da Grumentum; Apulia’da Turyum;
Sicilya’da Etna, Camarina, Gelas ve Panormus; Syracuse’de Melita (Malta);
Tnurica’da Panticapaeum; Trakya’da Cipsela, Maroned, Egospotamus ve
Cardia; Makedonya’da Amphipolis, Bottiaea ve Selanik. Genel olarak Thes-
salia ev Thessaly’deki Atrax, Crannon, Demetria, Eletea, Gyrton, Larissa,
Pelinna, Phalanna, Phareadon, Pherae, Perraebia, Ctemene, Scotussa;
Thesselia’da Tricca; Acarnia’daki Alyzia; Locri’de Locri-Opuntii; Procis’te
Phocis; Tanagra’da Baeotia; Arcadia’da Pheneus; Mysia’da Gargara ve Pa-
rius; Troas’da Alexandria; Aeolians’ta Cyme; Ilyonya’da Colophon ve Mag-
nezya; Karya’da Mylasa; Pisidya’da Tarmessus; Sicilya’da Antionch ve Ada-
na; Lidya’da Aninesos; Frigya’da Epiktetos; Seleucia’da Larissa; Cyrenei-
ca’da Cyrene; Calabira’da Tarentum ve daha fazlasi diye ekliyor Bay Sim. Bu
madeni paralarin ttmU milattan 6ncesine aittir.

Bu onurlandirilan at bir tanr miydi? Bay Ferguson’un kitabindaki fotog-
raflarda onun yilana tapan Budistler arasinda bir tanr olduguna dair bazi
kanitlara ulagiyoruz. “At” ilk olarak sekil 1’deki Levha XXXV’te ge¢cmektedir.
Bay Fergusson bunun Uzerine soyle der: Bu kissmdaki énemli unsur, téreni
yéneten ve tum bakislarin kendisine gevrildigi, zengin bigimde giyinmis Kut-
sal At’tir. Onun arkasinda, gériinliise gére atin onuruna Devlet sembolu tagi-
yan arabada bir sef bulunur. Daha sonra altinci gérselde Siddhéartha ile or-
taya ¢ikar. Ancak bu durumda tapinmanin tamami prense verilmis gibi go-
randr. LXXX ve LXXXXI gdrsellerinde tekrar olusur ve Bay Fergusson gézlem-
ciler hakkinda sunlari séyler:

Bu levhanin 2. ve 3. Figlrl( (LXXX) ve levha LXXXI'nin 3. FigUri
amblemler yerine genellikle iki madalyon gorunur. Buda’nin otur-
mus, bagdas kurmus ve etrafi dinleyici ve hayranlariyla dolu oldu-
gu Ust kisim alttaki Ata tapinmayi temsil eder. Sik sik belirtmekte
fayda goririz ki At, Amravati’daki heykellerde 6nemli rol oynar. Bir
zamanlar Sanchi’de onurlandirilmig olarak temsil edilir ancak bu
ibadet bicimi burada birkag kez goruldr. Buna ragmen ¢ Dago-
ba’daki kadar belirgin degildir (D6rdiinciinin oldugu tahmin edil-
mektedir). Boyle bir konumda atin 6ne ¢ikmasindan ne ¢ikarmamiz
gerektigini sdylemek kolay degildir. iskit lilkesinden gelen géc-
menlerin getirdigi bir sey mi? Glnesin Ati mi yoksa Poseidon mu?
Tibet masallarindaki Avalokiesvara mi? Dogu mitolojine benden
daha hékim olan birileri bunlara cevap vermelidir. Su anda,
Mahdbbdéraya’da ve Hindistan’in tUm efsanevi tarihinde kurban
edilen Atin veya Aswamedha’nin ne kadar dnemli bir rol oynadigini
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soylemek yeterli olacaktir. Daha ilging olani ise, Ata tapinmanin
Hindistan’in tcra yerlerinde haléd devam ediyor gibi gérinmesidir.
En azindan Nagrope’de bir misyoner olan Bay Hislop’un, Sir R.
Temple tarafindan editérltgini yaptigi, yakin tarihli galismasinda,
Bay Hislop, Gondlar dinini su kelimelerle anlatir: Hepsi tapinmala-
rinda at figUrlerini tanitir. Bagka érnekler aranirsa, stiphesiz bulu-
nacaktir. Ancak bu konu hendiz yeni ve calisitmamistir.

Bay Fergusson, eger Bay Hislop’un kitabina daha fazla bakmis olsaydi,
Ata tapinmanin ¢ikarimlara ya da varsayimlara birakilmadigini gérurdd. 51.
Sayfada bulunan bir dipnotta Sir R. Temple sdyle der: “Tanrn Koda Pen’e
veya At-tanrisina bazen Gondlar tarafindan tapilir ve bazen bu hayvanin
kutsal tasvirleri géraulr.” Yani artik Hindistan’da bir at-tanrimiz mevcuttur.
Gondlar disinda acaba hangi kabileler ona tapti? At, yine Bay Fergusson’un
levhalarinda karsimiza gikar. Levha XEV, sekil 4’te, havada, tekerlegin (bir
Budist idolli) yaninda denk bir saygl nesnesi olarak ve hemen Uzerindeki
tekerlegin 6zel tapinma nesnesi olan bir heykel pargasi Gzerinde tanitilir.
Levha xevi-sekil 3’te, temsilin kahramani, Devlet gatisi Gzerinde taginan
portaldan ¢ikar. Ayni konu bagka bir levhada -xcviii- tekrarlanir. Sekil 2’de
Bay Fergusson’un gérisi; kabartmalarin, Amravati’deki At’in tam olarak bir
tapinma nesnesi degilse bile saygi duyulan bir nesne oldugunu ve bu sayqgi-
nin, At’a tapinmanin Sivitler’in Boga Naudi’ye tapinmasiyla es deger oldugu
yénindedir. Simdi, basgka yerlerde bu tapinmayla ilgili neler olduguna g6z
atalim. Bay Bryant, bizlere pek ¢ok gercek sunar. Metis ve Hippa Uzerine
yazdigr denemesinde, Metis’i Amonyalilarin en eski tanrilarindan biri olarak
tanimladiktan sonra, Metis, yilanlarla gevrili glizel bir kadin ¢gehresinin sim-
gesi altinda temsil edilir ve gdyle devam eder:

Hippa benzer antik ¢agin baska bir tanrigasiydi ve o da ayni dere-
cede eskimisti. Bununla birlikte orijinal karakterini ve bdlumuni
kesfedebilecegimiz Orphic dizelerinde onun izleri hala bulunabilir.
Orada Dionysius’un hemsiresi olarak temsil edilir ve gériinen o ki
Frigya daglarinda ve Lidyalilar'in Tmolus’ta taptigr Kibele ile ayni
kisidir. DUnyanin Ruhu oldugu ve Dionysius’u kabul edip besleyen
kisinin Yahudi olmayan dinyanin bas tanrsi oldugu ve sonunda
farkli tanrlar olarak gérilmeye baslanan gesitli unvanlar altinda
anildigi séylenir. Bu ikincil tanrilarin gogu Hippius ve Hippia unvan-
larina sahipti ve tapinaklarinda kadin gérevlileri oldugu igin bunlar
da Hippai adini tasiyordu. Hippa ve Hippus terimlerinin kdkeni ise
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ayri bir arastirma konusudur. Ancak su kesindir ki, Yunanlilar bun-
lardan hep Atlar olarak bahsettiler (Bryant, 1774).

Ares Hippiydi, Poseidon bir deniz tanrisi olmasina ragmen Atine’da Us-
tunluk icin Athena’yla yaptigi yarismada topraktan bir at yetistirmesinden
dolayi béyle anilmisti. Ancak Athena da Demeter ve Hera gibi Hippi’ydi. De-
meter, Hippa tarzinda Yunanlilarda daha Ustiin olarak temsil edilmis (Pau-
sanias, 1583: 1, 8, 4, 25), Hippa Poseidon ise benzer bicimde bir at olarak
temsil edilmisti. Bu sekilde tanriga ile arasinda yakin bir bag olduguna inan-
dilar (Ovidius, 1845: 344). Su perisi -Ocyroe- ve Satlrn’in at seklindeki Te-
selya daglarinin Gzerinden kigsneyerek takip ettigi Philyra da bir kisraga dé-
nistl (Bryant, 1774: 141). Eskilerin kendi mitolojileri hakkinda higbir sey bil-
mediklerini distinen ve en buytk kesfi, herhangi bir yerde bulunabilecek her
mitolojik gercegin, Nuh, gemi ya da tufanla ilgili oldugu olan Bryant, Yunan-
Llarin Hippa ve Hippus’un atla bir ilgisi oldugunu disinmekte yanildiklarini
dustntyor. Bu tanrilarin Misir’dan geldiklerini ve glinesle, Osiris’le ve niha-
yetinde gemiyle bir ilgisi olduklarini séyllyor (Bryant, 1774: 408).2° Bununla
birlikte bize, atin (tanr olarak gérecegimiz 6kliz ve kartal gibi) Misirda bo-
ceklerden bogalara kadar hemen her hayvana tapinilan kutsal bir sembol
oldugunu ve dolayisiyla Misirlilarin ve eger varsa Yunanlilarin da ayni hatayi
yaptiklarini séyler. Hata olsun ya da olmasin, onu takip eden inancin ger-
cekligi s6z konusu dedildir. At-tanrilarin ve kisrak-tanrigalarin kendi tapi-
naklari ve dizenli yapilan ibadetleri vardi. Ayrica yalnizca tanrilar ve tanri-
calar degil mekanlar ve muhtemelen insan kabileleri de attan segildi. Sa-
maria’da Hippici Montes vardi; Likya’da Itnov kwpn; Libya’da Immov axpa;
Misir’'da Ittmov opog ve Misir, Sicilya ve Arabistan’da bir kasaba olan Hippos
Felix. At adi, Hipporun, Hippuris, Hippana, Hipponesus, Hippocrene ve diger
yerlerde sik sik geger ve aslinda at adlari yalnizca o kadar sik géralur ki: -
Bay Gladstone tarafindan tespit edilmistir- Nagalar ve Ofitler gibi Yunanis-
tan’da ve Yunanistan’a komsu atli kabileler bulunurdu. On iki Atina kabile-
sinden biri, kisraklar tarafindan beslenen ve onlarnin adini tasiyan, atalar
Hippothoon olan Hippothoonstis’ti. Eolus ve ailesi Hippotades’ti ve Oeneis
kabilesindeki bir kdy Hippotamada idi. Yukari Aethiopia’da Hipporaea adinda
bir kabile vardi ve Hippopodes, iskit’in at ayaklari olan bir halkiydi. Karia’da
bir Hipponesos sehri ve Lidya’da da ayni isimli bir sehir vardi. Afrika’daki iki
Hippo kasabasi ve Mora Yarimadasi’nda Hippola adinda bir kasaba vardi.
Ayrica ispanya’da simdiki adi Monte Leone olan Bruttii kasabasi bulunurdu.

27 Totemin Guneg’le 6zdeslestirilmesini anlamaliyiz.
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At, Dionysius Hipppius’a tapinilan ev ayrica Diomedes’in insan etiyle
beslenen atlarinin bulundugu Trakya’nin dért sehrinin madeni paralarinda
gorullr. Bu, at kabilelerdeki insanlarin yamyam oldugunu da goésterebilir.
Bryant, bu atlarin tanrinin rahipleri oldugu séyliyor ve onun teorisine gore
bu atlar erkektir. Ayrica Apulia’nin karsisindaki adalarda tanriya tapildigini
ve Apulia’daki dért sehrin sikkelerinde ve buna gére anakarada da bir at
tann oldugunu varsayabilecegimizi séyler. Uzerinde at olan on dért kasaba-
nin madeni paralarinda Teselya’ya -equorum altriz- déndtgimitizde, yari
insan yari at olan Centaurlarin -st phesiz hayvan tanrilarindan sonra at
olarak anilan insanlar- Ulkesindeyiz.Hippodamia’nin evliliginde ¢ikan bir
tartismada Lapithae ile meydana gelen savaslar fabllarda tGnladar. Centa-
urlarin en Unltst olan Chiron, karisi Rhea’dan kagmak icin kendisini bir ata
dénuUstlren Satirn’ln oglu olarak Unltydd. Bunlar, at-tanri ve en eski atro-
pomorfik tanrilar arasindaki yakin iligkilerdir. O, bitkilerin kullaniminda, sifali
otlarin incelenmesinde ve buyuk yilan Esculapius’un 8grencisi oldugu ince
sanatlarda insanligin egiten kisiydi. Sonunda JUpiter, Yay adi altinda bir ta-
kimyildiz yapti. Pausanias (1583: 272), Phigalyalilarin taptigi Demeter’in at
basli bir kadin olarak temsil edildigini séyler. U¢ kez yasamig eski italyan
tanrisi olan Marus Balus, ylzu insan yUzi ve arkasi at olan Janus gibi ikiylz-
ladUr (Ellian’dan aktaran Bryant, 1774: 409) ve Hippa Triceps cilt Il, levha
XlI'te tasvir edilmistir. Bryant’in galigmasinda Perslerin yilan gibi Zohak’ini
ve U¢ basgli Naga’yr gergcek anlamda temsil eden ¢ bagli bir digi at tanrisi
vardir. Pagasus, Medusa’nin kanindan olan ve dogar dogmaz cennete ugan
kanatli bir attir. O, ilham perilerinin gézdesiydi ve yerylzinde cesitli kahra-
manliklar oldu ve sonunda takimyildizlar arasina yerlestirildi. O, Korin’in
6zel nisaniydi ve Syracuse ve Corcyra’nin en eski sikkelerinde lanetlendi
(Ezeikel, 1664: 274).

Birinci yUzyila ait bir Galya sikkesinde insan basli bir at gérulmektedir.
Homer’de Agni, Indra ve Soma’nin siradan kanatli atlan ve Odin’in sekiz
ayakli atlar olmak tzere gbksel atlar vardir. Agni’nin kendisinin at olup ol-
madigi konusu ise tartismalidir.®® Max Muller’in Rigveda Sunhita adli eserin-
de okuyucu, segkin profesériin, Bay Boethlingk ve Roth’la, bu arastirmacila-
rin Sézluklerinde soéyledikleri belirli Vedik parcalar Gzerinde tartistigini gére-
cektir: Kendisi (Agni) kirmizi bir at gibi gérindr. Tartismanin ayrintisina gir-
meye gerek yoktur ancak okuyucu, bir Agni Hippius’un bir Hippius Posei-

30 O bir at olsun ya da olmasin, kesin olarak sdyleyebiliriz ki o bir kegiydi. Diger insan-tanrilar
gibi o da her ne ise, onu alip goturen kabilenin totemiyle 6zdeslestirildi.
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don’dan daha fazla mucize yaratmamasi gerektigini kabul etmis olabilir
(1869:15). % O halde, antik ¢gaglarda, Hindistan, Misir, Yunanistan ve diger
birgok gevrede bir tanri oldugu sonucuna variriz ki Olimpos’taki tanrilarin
¢ogu ortaya ¢ikmadan 6nce, birgok insan kabilesinin semboll haline gel-
mistir ve onun adini tasiyan ¢ok sayida kabile oldugu da kesin olarak bilin-
mektedir.

Boga

Goklerdeki boga figirleri ve bogalar, bizonlar, minyatirler ve bunlarin
madeni paralar Gzerindeki parcalari, tanimlanamayacak kadar goktur. Nu-
mismata Spanhemi’de birkagi figur edilmis olarak bulunmaktadir. Boga ve
inek iyi bilinen kutsal hayvanlar oldugu igin onlara kisaca deginebiliriz: “Ya-
sayan hayvan birgok yerde kutsal kabul edildi ve bir tanr olarak goklere
¢ikarildi. Bunun bir 6rnegdi, kutsal boga olan Apis’e tapindiklari Memp-
his’teydi. Bir digeri ise Mnevis bogasina esit saygi gdsterdikleri Heliopolis’te
bulunmaktadir. Mo-memphis, Aphroditopolis ve Chuse’de de benzer gele-
nekler gézlemlenmistir ancak bu yerlerde tapinma nesnesi bir boga degil bir
dive veya inektir.” (Bryant, 1774: 415). Hayvanlara ayrica semboller altinda
ya da resimlerle temsil ettigi sekilde tapinilirdi. Bizzat Harun’un onayiyla
putperest olan Yahudiler’de bu durumun &rneklerini gértrtz. Harun igin ya-
pilan bir savunmada, bu goérintinin Apis veya Osiris’ten degil okiz yuzli
Kerubim’den alindigi gorulur!®? Putperestlik muhtemelen higbir zaman ta-
mamen énlenemedi. iki buzagi yapan ve birini Beytel, digerini Dan’da kuran
Yeroboam yénetiminde yenilendi. Onceki érnekte oldugu gibi bu durumda
da buzag, insanlar Misir topraklarindan gikaran tanr olarak kabul edilmisti!
Yeroboam’in buzagilarindan Hosea i¢in Septuagint ve Yeroboam’in altindan
iki diive yaptigini ve onlara iki tapinak adadigini séyleyen Josephus tarafin-
dan, geng kuzen olarak bahsedilir. Bull Nandi, glinimuzde, Hindistan’da bir
yari tanndir ve Sivitliler tarafindan tapilirken, tim Hindular tarafindan inek
dini olarak kabul edilir. Elbette Bryant’in sisteminde boga Nuh, Apis’in ya-
nindaki hilal ise Gemi’dir. Bay Max Muller’in ilk sisteminde ineklerin ne oldu-
gunu da herkes bilir.

8t Padma Purana’da at seklindeki bir Krishna, “dunyalar” yandiginda vedalari kurtaran olarak
temsil edilir (Muir, 1873: 28) ve Vishnu Purana’da Vagins (atlar) adi verile bir at kabilesine 6§-
retici olarak Glnes-atini gorirtiz (Muir, 1873: 51-52). At, adini Brahmanik bir gotraya verir.
Glnes (Aditya), Satapatha Brahmana’da bir at olarak yeniden gérllir. Burada at, Yama ve
Trita ile 6zdeslestirilir. Hi¢ sUiphesiz, eski Hint edebiyatina yapilan bu kismi katkilar, at soyundan
insanlar tarafindan yapilmistir.

32 Sonraki Yahudiler, Efraim kabilesinin semboliniin bir 6kiz oldugunu séyler.
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inancin hayal giic, yilan ve at érneklerinde oldugu gibi, insan bedenle-
ri olan bogalar, boga bedenli insanlar, iki basli bogalar vb. gesitli manevi
sigir varliklarini var etti. Bunlardan bazilar Bryant’in Ancient Mythology adli
eserinde XVI. levhada figur edilmis olarak bulunmaktadir. Burada en belirgin
figlr, her iki avcunda bir koni sunan bir adam tarafindan ibadet edilen, iki
boga kafali bir insan vicuduna sahip olan Asur Linga’sidir. Elbette boga,
kendisine tapanlarla anne-baba iligkisi icerisindeydi. Bryant bize Apis’in
kotl bir baba oldugunu ve Apis’in gesitli yer adlarinda kullanildigini sdyli-
yor. Mnevis ya da Mnesis, sehri Minos ve semboll Minotaur olan Minos ve
yabani topluluktan adamlar yetistiren ilk kanun koruyucu Kral Menes ile
Ozdeslestirilir. Cecrops, Pelasgic Nagalar igin neyse Boga kabileleri igin de
oydu. Yine Bryant tarafindan Rhea ve Demeter ile dzdeslestirilen bir Apia
vardi. Sanchoniatho’ya gére Asterte’nin bir boga bagi oldugunu gérduk ve
Diana’ya Scuthae tarafindan Tauropolus ve Taurione adi altinda tapilirdi.
Orphic’in parcalarinda Dionysius, bir boga suratina sahip ve ayni zamanda
bir boga olarak temsil edilir. Argos’ta bir boganin yavrusu olan Bovyesvng'ti.
Tavpoyevng ise Orphic ilahilerdeki lakaplardan biridir. Poseidon ve Oceanus,
Hippius kadar Taureus’du. Boga suratli insanlara, boganin bir tanr oldugu
Hindistan efsanelerinde sik sik rastlanir. Japonya’da ise cennetin 6ktiz basli
prensi olan Goso Tennoo adli bir tanr vardir (Kaempfer’den akt. Bryant,
1774: 418).

Eustathius’a goére Tauric Chersonesus halki bir Boga olan Taurus’tan
secildi. Yer adlari ve halklar da ayni sekilde segilirdi. Su dag adlari da Tau-
rus’tan gelmedir: Taurus, Taurania, Taurica, Taurinium, Taurcum, Taurent,
Tauropolis, Tauropolium, Taurominium, Taurantes, Tauri, Taurini ve Taurisci.
Farkli dillerdeki isimleri etimolojik olarak analiz ederek, bagka yerlere ve
insanlara isimler verilirken tanr adlarindan ne kadar faydalandigini tespit
etmemiz mumkin degildir. Goklerde ve gok sayida madeni paranin Gzerinde
tasvir edilen ve bir tanri olarak tapinilan ve ona tapanlar tarafindan baba ve
ilk kanun koyucu olarak kabul edilen, ¢ok sayida insan kabilesine adini veren
ayrica sanki sefi oldugu bir sistemi ve zaman iginde yerinden ettikleri bir
sistemi denetliyormus gibi ondan unvanlar alan ya da onun formu olan eski
tann ve tanrigalarla yakin iligkiler iginde oldugunu kesfettik. Dolayisiyla
onun durumu, daha dnce ele alinan iki hayvan tanrininkine benzemektedir.

Aslan

Aslan, Leo olarak goklerde bulunur ve bir¢gok sehrin antik sikkelerinde
figr olarak kullanilir. Ornegin Hispania ve Gallia sikkelerinde; Marrucini’de
Teate; Campania’da Capua; Apulia’da Arpi; Apulia’da Venusia; Laconia’da-
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ki Paestum; Laconia’da Heraclea ve Velia; Bruttium’da Rhegium; Sicilya’da
Lontini, Panormus, Syracuse ve Messana; Chersonesus Taurica; Pantica-
peum; Moesia Infer’de Tomis; Trakya’da Abdera, Perthus, Cardia, Lysimac-
hia ve Chersonesus; Thasos; Makedonya’da Amfipolis; Genel olarak Tesel-
ya; Epirde Kerkira; Acarnanio’da Heraclea; Achaio’da Korint; Girit’te
Gortyna; Bitinya’da Adrianotera vel Hadrianothera; Bitinya’da Metroum;
Mysia’da Germe; lyonya’da Magnesia ve Miletos; iyonya’da Smyrna; Lid-
ya’da Acrasus, Apollonia, Attalia, Blaundos, Goordds-Julia, Hyrcania, Mag-
nesia, Philadelphia, Saetteni, Sardes, Silundus, Temenothyrae, Thyatira, on
U¢ kasaba; Phrygia’daki Acmenia, Cadi, Cybira, Peltae, Sala ve Sinaos ka-
sabalari; Galatya’da Pessinus; Cyreneica’da Cyrene; Libya cinsinde. Sikke-
lerin tUmU milattan dncesine aittir (Evans, 1832: 180). Bu sekilde onurlandi-
rilan aslan bir tanr miydi? Oyleydi ancak tapinmasi ¢ok eski dénemlerde
gergeklesmig olmali ¢Unkd tarihsel dénemde bunun kesin olarak kanitlan-
mis sadece bir érnegine rastlariz: Elian ve Porphyry, Misir’da, ayni adi tagi-
yan bir bélgenin baskenti olan Leontopolis’te, yer tanrisi olarak, oraya tapil-
digini soyler (Bryant, 1767: 128). Bununla birlikte, tarih 6ncesi donemde as-
lana genel olarak tapinildigina ve insan kabilelerine onun adinin verildigine
dair 6nemli bilgilerimiz mevcuttur. Yilana, ata ve bogaya tapinmayla bag-
lantili olarak insan ve hayvan bigimlerinin bilesimlerine asina hale geldik;
insan basli yilan gévdesi, bir veya daha fazla at basli disi insan formu Mino-
tor gibi. Eger aslan bir tanri olsaydi, ayni zihinsel stireglerle benzer bilesikle-
re girmesi diginda yapilmaliydi. Ona bir tanri olarak tek bir yerde sahip oldu-
gumuza ve goklerde ve sayisiz madeni paranin Uzerinde olduguna ve birgok
kabilenin semboll olarak asina oldugumuza gére, tapinilan, hirmet edilen
veya korkulan veya onunla insan ve aslan formlarinin bdyle bir bilesimini
bulmali miy1z? insanlarin hayal giicti Gizerinde dikkate deger bir etkiye sahip
oldugundan, bu bilesigin digerlerine benzer bir kékene sahip oldugu sonu-
cuna varmak mantiksiz olmayacaktir. $imdi Sfenks’te boyle bir bilesigin
oldugunu biliyoruz. Bu nedenle bu, aslan kiltine biraz 1sik tutabilir.®® Misir
hiyerogliflerinde, sfenksin Neb ya da Lord ve Akar ya da Zeka adini tasidigi
anlatilir ki onun bigimi insan basli aslan gévdesidir. Giza’da bulunan Sfenks,
devasa bir boyuttadir ve dogal kayadan oyulmustur.3* En azindan Piramit-
lerle ayni gagda oldugunu distindugimuzde gok eski oldugunu soéyleyebili-

33 Okuyucular, Numismata Spanhemii’de Sfenks izerine uzunca bir inceleme gérecektir. Burada
Sfenks birkag madeni para Uzerinde de tasvir edilmistir. Madeni paralarda yaygin oldugunu
sOylemeye gerek yoktur.

3452 metre uzunlukta ve 17 metre genisliktedir.
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riz. Bu sfenksin gogsiinde 1816 yilinda lll. Thomas ve ll. Ramses tarafindan
adanan Ug hiyeroglif tabletten olusan kiguk bir sapel bulundu. Séylendigine
gére bu sfenkse Haremukhu, yani ufuktaki glines olarak tapiyorlardi.?s On
cepheyi olusturan dérdlncl tabletin ortasinda bir kapi ve Uzerinde oturan iki
aslan yer aliyordu. Kaldinmda ktguk bir aslan ve onun 6n ayaklarinin ara-
sinda, Romalilar zamaninda kendisine sunulan kurbanlar igin bir sunak var-
di. 1852°de sfenksin glneyinde, dérdinctu hanedan déneminde kaymaktasi
ve granitten yapilma buyUk bloklardan inga edilmis ve blytk olasilikla 6n-
cekine benzeyen, ibadet edilmek igin yapilmis baska bir tapinak kesfedildi.
Memphis ve Tanis gibi Misir'in bagka yerlerinde de ¢ok sayida sfenks bulun-
du. Daha sonra bulunan Hz. isa’nin hanedanina atanir. Sfenksler Asur ve
Babil’de bulunmustur ve Fenike sanat eserlerindeki gibi olagansti dedgildir.
Bay Lavard, Nimroud HOyugi’nden “bazalta kabaca oyulmus, tstte bulunan
yapidan digsmis ve yuzyillardir atmosfere maruz kalmig gibi gériinen ¢6-
melmis bir aslan” kazdigindan bahseder; ayrica bir gift devasa kanatli boga
ve baslar gitmis bir ¢ift kiguk kanatli aslan, insan basli aslanlar ve tabi ki
aslan basli insan figUrleri bulmustur (Lavard, 1856: 463).

Misir sfenksinin yuzu hari¢ tim vicudu aslana benziyordu ve bu ilk hali
gibi gorinmektedir; kanatli sfenksler ise daha sonradir ve bunlarin Babil ya
da Asurlulardan geldigi sanilmaktadir. Yunan sfenksleri, ilkel tipten daha da
uzakti; hepsi kanatliydi ve yapilarinda insan ve aslan diginda baska unsurlar
da vardi. Muhtemelen kéken olarak Misirlilarla ilgileri yoktu. Efsaneye gore,
Hesiod’da (Theog. 326) ortaya ¢ikan Theban sfenksinin bir aslan gdévdesi,
disi kafasi, kus kanatlari ve yilan kuyrugu vardi ki bunun Nagalardan (yilan-
lar) olusan bilesik bir yerel kabile igin uygun bir amblem oldugunu séyleme-
liyiz. Ayrica aslanlarin yani sira kartallar veya guvercinler de oldugunu sdy-
layorlar. O dogalsty bir varlikti, Geryon’un iki basli képegi Chimaera’nin
veya Echidna’nin Typhon’unun soyundandi. ilk ebeveyni Chimaera’nin
Ucguinden biri olarak bir aslan kafasina sahip olmasi nedeniyle, aslan dogasi-
ni yilanla birlestirmistir; ikinci ebeveyni ise evin her iyi yaninda duran bir yi-
landi. Aslinda, her iki gértiste de Naga kadar onun da aslan krali vardi. Clin-
ki Typhon bir Naga olmasina ragmen, yavrulari arasinda Unla bir aslan var-
di: Nemea mahallesini istila eden ve sakinlerini strekli olarak korkuyla dol-
duran Nemea aslani (annesi bilinmemektedir). Herakles’in ilk isi onu yok
etmek oldu ve bir yilanin kurbani olan birinin onuruna baslatilan Nemea

35 Misir sikkelerinde, Medici’nin Gaza’yi vurdugu Antonius Pius’unki gibi aslan sekli ve kadin ylzi
asla bulunmaz.
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oyunlari, bir aslanin yok edilisini anmak igin tekrarlandi! Bu gelecek olanlara
bir 6neridir ki; Herakliae, yilanlara ve aslanlara, bu hayvanlari tanri olarak
kabul eden ve onlarin adini tasiyan kabilelere karsidir. Aslan isimleri yaygin-
di ve isim olarak kullanilmaya devam edildi. Aragtirmanin sonucunda, eti-
molojiye dayanarak, gok sayida kabileye adini verdigini kanitlayacagina
inaniyoruz. Bununla birlikte, bu gergege iliskin olarak sunmamiz gereken bu
tlr kanitlar, bu agiklamanin ilerleyen kisimlarinda daha iyi degerlendirile-
cektir.

Kopek

Kopek, adini Gg takimyildiza verir: Blyuk Képek, Kiguk Képek ve Cani-
cula ve ayrica goklerin en parlaklari olan Canis Sirius (Cahen Sehur) ve “k6-
pek kuyrugu” olan Procyon ve Cunosoura. Képek gesitli antik sikkelerde g6-
rllar, 6rnegin: belirsiz Etruria sikkelerinde; Umbria’daki Pisaurum sikkelerin-
de; Bruttium’daki Valentia sikkelerinde; Sicilya’da Agyrium, Erix, Messana,
Motya, Panormus, Segesta (gok sayida) ve Selinus; Chersonesus Tau-
rica’da; Thessalia’da Phalanna; Epirus’ta Celta-Aidone; Epir'de Kerkira;
Cephallenia’da; Girit'te Cydonia; iyonya’da Colophon ve Phoeae. Bunlara ek
olarak, tamami milattan énceye ait olan, képek Cerberus efsanesinin yer
aldigr “Numismata Spanhemii”de ve bilgin yazarin bahsettigi Bay Evans’in
“British Coins”inde yer alan sikkeler bulunmaktadir:

Bu malzemeler cok dikkat cekicidir ve bir sekilde erken dénem in-
giliz mitolojisiyle baglantili olarak kabul edilmelidir. Ancak bu egi-
lime tatmin edici bir agiklama getiremeyecegimi de itiraf etmeli-
yim. On ayaklarindan birini bir yilanin Gzerine koyan képegin bu
hareketi, Roma adini tagsiyan Campanian islemeleriyle yapilmig
kGcUk piring sikkelerde temsil edilene gok benzer. Ancak bunlarin
Uzerinde yilan yoktur. Bu tir sikke simdiye kadar yayinlanmamistir
ve Uzerinde baskentin adi yazili olan Cunobeline sikkelerinin Ggln-
cu sinifina aittir (Evans, 1832: 316).

Oniimiizde bu tir gergekler ve bunlarin olasi énemi hakkinda edinmig
oldugumuz bilgilerle, képegin bir tanri oldugunu bulmak bizi sasirtmamali-
dir. Bryant, onu Ark planina dahil etmek i¢in elinden gelen her seyi yaptiktan
sonra, kdpede tapinma inancinin Cahen’in Misir’'da bir rahip veya kutsal
memur igin kullanilan isim olmasindan kaynaklandigr seklindeki gértstiniin
gergekleri karsilamayacagini kabul etmelidir. “Ele aldigim terimin kdpeklere
bu kadar dogrudan atifta bulunarak blytk 6l¢gide yanlis uygulandigini gos-
termeye c¢alismig olsam da bunun bazen onlari iliskilendirmedigini ima et-
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mek istemiyorum. Bu, kutsal unvanla ayirt ediliyor ve bir dereceye kadar
saygi gosteriliyordu.” (Bryant, 1774: 351). Gergekler su sekildedir: Juvenal
(1782: Satire 15) bazi yerlerde képeklere tapildidini belirterek “bitin kasaba
kdpege tapardi,” der. Diodorus Siculus da ayni seyleri sdyler. Plutarch, Mi-
sir'da kutsal olduklarini séyler ancak Cambyses zamaninda degil o kralin
oldurdugl Apis bogasini yiyerek kendilerine yaramazlik yaptiklarinda ve
Heredotos’un bize anlattigina gore, kendi zamanindadir. Képek Misirlilar
tarafindan o kadar saygi gérmustir ki bir képek 6ldigtinde, kdpedin ait ol-
dugu ailenin tyeleri her yerlerini tirag etmistir.

Kopege, Misirlilar tarafindan genel olarak tapindiklari hayvan ve bitki
tanrlarina verilen bir unvan olan, Cahen ve Cohen adi verildi. (Bu Totem’e
esdeger midir?). Canuphis veya Cneph (Yunanlilarin ve Romalilarin Anuphis
ve Anubis’i) gibi tanrilar, bazilar goksel Nagalarda oldugu gibi bir, iki ya da
daha fazla basli képek figurl, bogalar ve atlar olarak temsil edilir. En son
bahsi gegen hayvanlar, tipki képekler gibi onlarin yerini alan tanrnlara un-
vanlar verdigi igin, HerkUl, Hermes ve Zeus da Cahen’di. Hekate’nin kdpek, at
ve yabandomuzu bagi olmak Uzere Gg¢ basi vardi. Bu bilgiler 1s1ginda onun
kdpek, at ve ayi soylarini igeren yerel bir kabilenin uzlasmasindan kaynak-
landigini sdéylemek mumkidndir. Domuzun en azindan bir Totem olarak,
tann oldugu aktarilacaktir. Homer Cerberus’tan bahseder ve Hesiod’dan da
onun elli bagi oldugunu 6greniriz. Electra’nin bahgelerinde altin bir képek ve
ayni zamanda hem heykel olan hem de canli olan agzi agik képekler vardi.
Ayirca Vulcan’in yarattigr altin ve gimus kdpekler, Alcinous’un evini koru-
yordu. Etna Dagi yakinlarindaki bir Vulcan tapinaginda, iyi insanlari nazikge
tehdit eden ve kotulere karsi gaddarlik yapan bir képek turt vardir ki bu il-
gingtir. CUnkU Suriye’deki yilanlar (Aristoteles tarafindan verilmistir) ve Di-
omedes adalarindaki kuslarla ilgili de (Pliny tarafindan verilmistir) benzer
masallar bulunmaktadir. Cephalus mitinde avindan emin bir képek ve he-
defini asla kacirmayan bir ok vardir ki buradaki kpek, Campbell’in Kelt ma-
sallarini veya Grimm ve Dasent koleksiyonlarini okuyan her okuyucu bu ma-
sallar animsayacaktir. Bryant’in bu itici glgler hakkinda hemfikir oldugu-
muz bazi sézleri vardir: “Vulcan’in kiistah kopedini okudugumda, Erigo-
ne’nin, Orion’un, Geryon’un (iki basli bir kdpek), Orus’un, Herkl’tin, Amphi-
lochus’un, Hekate’nin kdépegdini okudugumda, net olarak séylemek miimkiin
degildir ancak makamlarindan gelen pek ¢ok tanrinin veya rahiplerinin un-
vanlari oldugunu varsayalim.” (Bryant, 1774: 347).

Dogal olarak kdpek kabileleri de vardi. Libya’daki Cunocephali’nin, He-
rodotus’un koépek kafali bir insan irki olarak bahsettigi kisiler oldugunu var-
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saymaliyiz ve Bryant’in gozlemledigi gibi, her iki durumda da képek adinin
aglklamasinda fiziksel 6zellikleri ekleyen tann masallar Cunodontes olarak
adlandinlmistir. Elian ve Plutarkhos, Misir’da képeklere gosterilen hirmete
taniklik etmenin yani sira, “Etiyopya halkinin krallarr igin bir tanrilari oldugu-
nu; ¢ok sayida subay ve muhafizla gevrili olarak buyuk bir yerde tutuldugu-
nu ve Plutarkhos, ondan bir dereceye kadar dinsel bir saygiyla tapinildigini
soyler.” (Bryant, 1774: 329). SlUphesiz bdyle bir sey duymuslar ve yanlis an-
lamislardi. Kral, tipki bir Naga Rajah’in yilan olmasi ve bir képek kabilesine
atifta bulunmasi gibi képekti, Agitlar yakilan Speke’nin Orta Afrika’daki Wa-
huma gelenekleri hakkinda anlattiklar bize, arastirmanin o mahallede To-
tem igin k6pegdi olan bir kabile oldugunu ve muhtemelen héld orada oldu-
gunu bize distiindirmektedir (1863: 252-257).

Kugu

Kugu, Cycnus olarak goklerde gorilir. Ayrica Sicilya’daki Camarina’nin
sikkelerindeki figUrlerde ve Sicilya’da Leontini; Thessalia’da Argesa; lyon-
ya'da Clazomene; Makedonya’daki Eion ve iyonya’nin diger belirsiz sehirle-
rinin sikkelerinde gérilir. Bay Sim, Eion’un madeni paralarinin MO 500 tarihli
oldugunu, diger Kugulu olanlarin ise muhtemelen MO 300 civarinda oldu-
gunu soyler. Kugunun bir tanri olduguna, yani kendi tapinaklarina sahip ol-
duguna dair dogrudan bir kanitimiz yoktur. Ancak iki biyuk tanndan Zeus
onun seklini ve Brahma, onun adini aldi. Bununla birlikte hatiri sayilir mik-
tarda mit ve masal vardir. Kugun en azindan bir Totem oldugu varsayilabilir.
Bryant, kartal ve akbaba Misir’dan ve glivercin Babil’den oldugu igin, bunun
sUphesiz Canaan’in igsareti oldugunu sdyler. Ancak bunun kaniti gok tatmin
edici gérinmuyor ve bir kismi filolojiktir. Bu ylUzden biz bunu sorgulayacak
yeterlilige sahip dediliz. Bu konu hakkinda ulasmis oldugu bir gergek, Cyc-
nus tarzindaki tek bir filozofun, Cicero ve Strabo’nun bahsettigi, Kugu soya-
dina sahip Akademik Antiochus’u hatirlayabildigi ve Filistin’deki Asca-
lon’dan geldigidir. Ancak énemli olan, bize kuguyu o Ulkede bir kabile ismi
olarak vermesidir. Bay Evans, kugunun Fenike oldugunu disinme egilimin-
dedir. Eski Fenike sanat eserlerinde bu figUre rastlanir.

Ovidius tarafindan g kiginin kuguya dénustiraldtgu belirtilir: Matem-
porphosis’ten 6nce Asil tarafindan oldirilen Poseidon’un bir oglu; bir sikinti
aninda intihar eden ve bir kuguya déntsen Apollon’un oglu ve arkadasi
Phaethon’un 6limunden dolayi aci geken Liguria’li Sthenelus’un bir kuguya
donudsturalen oglu. Son 8ykUnun bir diger versiyonu ise, Lucian tarafindan
Eridanus’ta kayikla gezindigi esnada sarki sdyleyen kuslari kesfetme qirisi-
mini sakayla anlatirken ¢ogul olarak kugulardan s6z eden bir versiyondur.
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Eschylus’un Prometheus’unda Phorcys’in kugu seklindeki t¢ kizinin arala-
rinda, bir g6z ve bir digle yasadigi, Gorgon ovalarina ulasana kadar ilerle-
meye yonlendirilir. Sokrates, hizmetkarlari olarak kugulardan bahsederken
temsil edilir ve Porphyry, bunu yaparken oldukg¢a ciddi oldugunu soyler.
Apollon rahibi Calchas’a kugu deniyordu ve Apollon ayinlerinin ilk kuru-
munda Asya’dan birgok kugunun geldigi ve yedi glin boyunca Delos adasi-
nin etrafinda dolastigi sdylenir. Diomedes’in 6limiine aglayan arkadaslari,
kuguya benzeyen kuslara donlserek Adriyatik’teki bazi adalara yerlestiler
ve Yunanlilara yaklagsimlarindaki uysallik ve diger tim uluslardan uzak dur-
duklar dehsetleri de dikkate degerdi. Son olarak kugularin sarki sdéylemesi
sadece sairler tarafindan degil Platon, Plutarch, Pliny ve Cicero gibi insanlar
tarafindan da ¢ok iyi bilinen bir olgu olarak gok kutlandi ve konusuldu. Me-
lankolik halleri higbir zaman éldukleri an kadar tatli olmamigti. Bu kusun
seklinin bir Yunan tanrisi tarafindan Ustlenilmesinin tek érnegi Leda ya da
Nemesis’tir. Kugu kiligina giren Zeus esini aldatmistir. Sonug olarak, birinden
Pollux ve Helena; digerinden Castor ve Clytaemnestra olmak Gzere iki go-
cugu oldu. Bryant’a gdre bu tarihlerin amaci; sarki séylemeleriyle kutlanan
kugularin gok ugrak yeri oldugu séylenen yerlere -Eridanus ve Strymon ne-
hirleri gibi- Canaan kolonilerinin yerlestigini géstermektir. Bryant, ilk za-
manlarda, koloniler tapindiklar tanrlarin adiyla ya da Glkelerinin semvoll-
nin adiyla anilirdi, diyor. Oyle ki, kugulardan séz edildiginde, aslinda Cana-
anli yerlesimciler kastedilmistir. Boylece eskiler, JUpiter’in, Misirlilarin, Ca-
naanlilarin veya Surlularin filanca insani alip géturddguni séylemek yerine,
kartal, kugu veya boga kiliginda béyle yaptigini séylediler: Kartal, Misir; ku-
gu Canaan ise boga Tire anlamina gelir. Boylece Phorcideler, Moritanya’nin
Atlantlan arasinda Canaanli yerlesimcilerdi ki onlar Delian ve Pythian kugu-
Lari, Apollon rahipleri ve yeni tapinagin agilisinda gérev yapan yerlesimci-
lerden olusan bir koro olan Delos’un etrafinda dénen kugulardi. Tatli sarkilar
kuslarin degil, Adonis ya da Thamuz’un kaybi igin, anavatanlarinda kederli
agitlar séylemekten zevk alan yerlesimcilerin malidir. Aktaricidan 6grendi-
gimiz kadariyla, bize séyledigi tek kast Hansa’ydi. O Krita ¢agindaydi ve Ku-
gu olarak adlandiriliyordu. Hansalarin yine Vishnu Purana’da Hindistan’in
disindaki bir bélgede var olan dért kasttan veya kabileden biri oldugu sdyle-
nir (20. ve 4. ayetler). Son olarak Linga Purana’dan Hansa’nin bizzat Brah-
ma’nin bir adi oldugunu ve Brahma’ya Kugu denildigini 6greniriz. Bazi kabi-
leler arasinda Yaratici olarak taninan bu tanrinin nasil bu adla anildigi son
Purana’da ayrintili bigimde anlatilir. O ve Vishnu her seyi kimin yarattigi ko-
nusunda hararetli bir tartismaya girdiklerinde, birdenbire énlerinde “binler-
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ce alev gemberiyle gevrelenmis, kaculip artamayan, basi, ortasi veya sonu
olmayan, kiyaslanamaz, parlak bir Luiga belirdi ki o tarif edilemez, tanimla-
namaz ve her seyin kaynagiydi. Bu ortaya ¢iktiginda Brahma’da neler oldu-
gunu soyle anlatiyor: Binlerce aleviyle saskina ddénen ilahi Hari (Vishnu)
bana (Brahma) dedi ki -ben de saskina donmustim- hadi (bu) atesin kay-
naklarini yerinde inceleyelim. Essiz ates sGtunundan asagi inecedim ve sen
hizla yukari dogru hizla ilerlemelisin. Bdyle konustuktan sonra, bildigimiz
(Vishnu) domuz seklini aldi ve ben de hemen bir kugu karakterine birin-
dim. O zamandan beri insanlar bana Hansa (Kugu) diyor. Clinkli Hansa Vi-
raj’dir.® Kim bana “Hansa Hansa” derse, Hansa olacak. Asagida, onlari bin
yildir mesgul eden Linga’yi kesfetmek icin yaptiklari seferlerin bir agiklamasi
var. Biri zirve bulamadi, digeri yeri bulamadi. Sagkinlikla ikisi de “Bu nedir?”
dediginde, sonsuzlukta yiksek sesle yankilanan Linga’nin buna yanit olarak
“OM” dedigi bildirildi (Muir, 1873: i. 158-498; iv. 328-329).

Hint Hansalarinda bir Kugu kabilesinin oldugu sonucuna varmak man-
tiklidir: Brahma’nin bir Hansa oldugu gelenegdinin kugular disinda ortaya
¢ctkmis olmasi muhtemel degildir. Yine, Diomedes’in kuslari gibi kugu bigi-
minde olmalarina ragmen insan olan ada sakinleri, bizce yalnizca bir Kugu
kabilesi anlamina gelebilir. Bir kabile adi oldugu gergegiyle birlikte géklerde
ve eski madeni paralarda kugunun tasvir edilmesi gergedi, kugunun bir tanri
oldugunu ve en azindan Avustralya’dan baska bir yerde bir totem oldugunu
kuvvetle muhtemel kilar. Bize gére o artik bir totemdir.
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