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Abstract

Science is an important part of the societies and has a significant impact on our lives. Therefore
it is important to understand the scientists and science for each individual. In this regard, the
aim of this research has been to reveal the image of scientists of undergraduate students. This
study was conducted at four different faculties and 13 departments at Gaziosmanpasa
University. From these departments, the total of 772, 3rd and 4th grade students participated to
the study. In this study, data were collected using the "Draw a scientist test" (DAST). The
students were asked to think about a visiting to a scientist who is on work and to draw how the
scientist works in a detailed way as much as possible. Participants’ drawings were analyzed in
three stages. Firstly, Draw a Scientist Checklist (DAST-C) was used. Secondly, it has benefited
from the coding scheme (RME-C). Finally, students’ drawings, which couldn’t find a place at the
DAST-C and RME-C, were qualitatively analyzed. According to the results of the analysis,
participants were found to be far from the stereotype image of scientist. On the other hand, it
has been tested that if the image of the scientist differ according to the participants’ gender,
majors, and grade level. The results of the research showed that the face to face interaction with
the scientists has an important role to form the right image of scientists for undergraduates. In
view of the findings of the study, it was made some suggestions in order to form the right image
of scientist in the view of undergraduate students.
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0z

Bilim toplumlarin 6nemli bir parcasidir ve yasamimizi her acidan etkilemektedir. Bu nedenle
bilimi ve bilim insanlarin1 anlamak toplumun her kesimi i¢in 6nemlidir. Bu baglamda bu
arastirmanin amaci universite 6grencilerinin bilim insani imajlarini ortaya ¢ikarmak olmustur.
Calsma, Gaziosmanpasa Universitesinde dort ayrm fakiiltenin 13 farkh béliimiinde
yuritiilmistiir. Calismaya, 3. ve 4. siniflardan toplam 772 6grencisi katilmistir. Calismada veri
toplama araci olarak Bir Bilim Insam Ciz Testi (Draw A Scientist Test: DAST) kullanilmistir.
Ogrencilerden isi basinda c¢alisan bir bilim insanini ziyaret edeceklerini diisiinmelerini ve bu
bilim insaninin nasil ¢alistigini ve neler yaptigini miimkiin oldugunca detaylandirarak ¢izmeleri
istenmistir. Katilimar gizimleri ise iic asamada analiz edilmistir. [lk agamada Bilim Insan1 Cizim
Kontrol Listesi (Draw A Scientist Checklist: DAST-C) kullanilmistir. ikinci asamada Ruiz-Mallen
ve Escales Checklist (RME-C) kullanilmistir. Son asamada ise DAST-C ve RME-C’de yer almayan
ancak katilmcilarin c¢izdikleri resimler iizerindeki agiklamalarindan elde edilen nitel verilere
icerik analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina goére katilimcilarin genel olarak geleneksel bilim
insani imajindan uzak olduklar1 anlasilmistir. Ayrica katilimcilarin bilim insani imajlarinin
cinsiyet, 6grenim gordiikleri alan ve sinif diizeyine gore degisimi de incelenmistir. Genel olarak,
calismanin sonuglar liniversite 6grencilerinin bilim insanlariyla etkilesim i¢cinde olmalarinin
onlarin bilim insan1 imajinin sekillenmesinde énemli bir rol oynadigina isaret etmistir. ilaveten
arastirma bulgularindan yola ¢ikarak liniversite 6grencileri arasinda bilim insani imajinin dogru
sekillenmesi i¢in bazi 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Sézciik: Bilim insani, iiniversite 6grencilerinin bilim insani imajlari, bir bilim insani ¢iz
testi
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1. Giris

Gilinimiizde bilim ve teknolojide meydana gelen yenilikler ve degisimler kuskusuz ki bas
donduriiciidir. Bireylerin bu yenilik ve degisimlere ayak uydurabilmesi, karsilastig1 problemlere
¢ozlimler Uretebilmesi ve var olan bilgiyi kullanarak yenilerini iiretebilmesi beklenmektedir. Bu
da Kkisilerin bilimin dogasim1 anlamasi, bilimsel diisiinme becerilerine sahip olmasi ile
miimkiindir (Cermik, 2013). Bilimsel diisiince bi¢ciminin genis halk kitleleri arasinda yayilmasi,
ortak diislincenin bir parcasi haline gelmesi i¢in bilimin biitiin toplumu etkilemesi gerekir. Bilim
ve teknolojinin anlasilmasi yeni bilgilerin, daha ileri teknolojilerin {iretilmesine olanak
saglayacaktir (Dogan Bora, Arslan ve Cakiroglu, 2006). Bilimin dogasini anlamanin 6n kosulu ise
bilimin 6znesi konumunda olan bilim insanina iliskin dogru bir imaja sahip olunmasidir (Kaya,
Dogan ve Ocal, 2008).

Ozellikle son elli yildir arastirmacilar égrencilerin bilime ve bilim insanina yonelik imajlarin
ortaya koymaya calismaktadirlar. Bu calismalar ile dgretmenlere, egitim politikacilarina ve
program gelistiricilere ciddi veriler saglanmaktadir (Korkmaz ve Kavak, 2010). Bu
arastirmalarda cesitli yas gruplarindan 6grencilere “bir bilim insani c¢iziniz” denildiginde;
ogrencilerin biliylik bir kisminin “erkek, daginik sach, gozliklii, asosyal, beyaz onliikli,
laboratuvarda yalmiz calisan” gibi 6zelliklere sahip kisiler cizdikleri gorilmiistiir (Dogan ve
digerleri, 2014, s.42). Oysaki bilim insani sadece laboratuvarda ¢alismaz, bilim insaninin
cinsiyeti erkek olabilecegi gibi kadin da olabilir, yalniz ¢alisabildigi gibi bir ekiple de calisabilir.
Meade ve Metraux (1957)'in bu alanda yaptig1 ilk calismadan giiniimiize kadar yapilan pek cok
calismada toplumun degisik kesimlerinden kisilerin bilim insani imajlar1 ve bu imajlarin
birtakim degiskenlere gore nasil degistigi tespit edilmeye calisilmistir.

Ornegin; McDuffie (2001) 6gretmen ve 6gretmen adaylarindan olusan 550 Kisinin bilim insani
imajlarin1 incelemistir. DAST’1n veri toplama araci olarak kullanildig1 ¢alismada katilimcilarin
cogunlugu erkek, orta yasta ve laboratuvarda izole bir sekilde ¢alisan bilim insani ¢izmistirler.
Ayrica, katilimcilarin yarisi laboratuvar 6nliigii giyen, énemli bir kismi1 da somurtkan bir bilim
insani imaj1 ¢izmislerdir. Buldu (2006) ise 5 ile 8 yas araligindaki 30 ¢ocugun bilim insani
imajlari ile yas, cinsiyet ve sosyo-ekonomik durumlar: arasindaki iliskiyi incelemistir. Calismada
arastirmact bulgularini, hem ¢ocuklarin ¢izimlerinden hem de miilakatlar aracihigr ile
toplamistir. Aragtirma bulgulari ¢ocuklarin biiyiik kisminin geleneksel anlamda bir bilim insani
anlayisina sahip olduklarini gostermistir. Ayrica diger calismalardan farkli olarak 6grenci
cizimlerinden %35'inin sosyal bilimler tizerine ¢alisan bilim insanlarina ait imajlar oldugu tespit
edilmistir. Cocuklarin yasi biiyiidiik¢e cizimlerinin daha detayli oldugu, cinsiyete gére 6g8renci
imajlarinda anlamli bir farklilik olmadig1 ve sosyo-ekonomik durumu diisiik olan ¢ocuklarin
daha geleneksel bilim insani anlayisina sahip olduklari da ortaya konmustur.

Kibar Kavak (2008) ilk6gretim diizeyinde egitim goren 4.-8. sinif 68rencilerinin bilime ve bilim
insanina yonelik tutumlarini ve imajlarini etkileyen faktorleri belirlemeyi amaglamistir. Calisma
sonucunda, 6grenciler bilim insanini daginik ve dik sagli, gozliiklii, onliiklii ve 30 yas tistii bir kisi
olarak resmetmislerdir. Ayrica, kiz 6grenciler bilim insanini kadin, erkek 6grenciler ise erkek
olarak cizerken bitiin olarak degerlendirildiginde ¢izimlerde ¢ogunlukla erkek bilim insani
figirii kullanildig1 goriilmiistir. Benzer bir ¢alismada ise Medina-Jerez, Middleton ve Orihuela-
Rabaza (2011) ise 5 ile 11. sinmif aralifinda toplam 1017 Kolombiya ve Bolivyali 6grencinin bilim
ve bilim insani imajlarin1 incelemislerdir. Arastirma bulgularinda hem Kolombiya hem de
Bolivyali 6grencilerin bilim insanlarim1 erkek, kapali bir ortamda calisan, beyaz onliikli ve
gozluk kullanan kisiler olarak resmettigi goriilmiistiir. Ayrica 68rencilerin ¢ogu bilim insanlarini
yash kisiler olarak betimlemistir.

Ruiz-Mallén ve Escalas (2012) Ispanya'da 6-17 yas aralifindaki 314 c¢ocugun bilim insam
anlayiglarini incelemis ve cocuklarin daha ¢ok geleneksel bilim insani imajina sahip olduklar
ortaya cikarilmistir. Bircok 6grenci bilim insanlarini erkek, orta ya da ileri yasta, onliik giyen,
gozliik kullanan, laboratuvarda calisan kisiler olarak resmetmistir. Arastirmacilar 6grenci
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diislincelerini cinsiyet, yas ve yasadiklari1 yere gore de analiz etmisler ve erkeklerin kizlara gore
daha geleneksel c¢izimler yaptiklarin1 belirlemislerdir. Yine ayni arastirmada, 6grencilerin
yasadiklar1 yer ile bilim insami anlayislar1 arasinda ise bir iliski bulunmamis ancak yaslari
biiylidiikce geleneksel bilim insami algisinin arttigr da goriilmiistiir. Kemaneci (2012) istin
yetenekli ilk6gretim Ogrencilerinin bilim insani imajlarini ve bu 6grencilerin bilim insani
imajlarinin cinsiyet ve 6gretim kademesine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemeyi
amaclamistir. Toplam 260 6grenci ile ytriitiilen calismada veri toplama araci olarak DAST, likert
tipi bir anket ve 6grencilerin demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorulardan olusan
biitiinlesik bir ara¢ kullanilmistir. Arastirma verilerine gore ogrenciler bilim insanini genel
olarak laboratuvar onliiklii, gozliiklii, deney yapan bir kisi olarak cizmislerdir. Ogrenciler,
kadinlarin bilim insani olabilecekleri konusunda olumlu diisiinceler beslemelerine Kkarsin,
cizimlerinde cogunlukla erkek bilim insani1 resmetmislerdir. Ayrica 6grencilerin bilim insan
hakkindaki diisiincelerinin cinsiyet ve sinif diizeyine gore farkliik gosterdigi de ortaya
konulmustur.

Aggiil-Yalcin (2012), ilkdgretim fen bilgisi ve din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenligi bolimi
O6gretmen adaylarinin bilim insan1 imajlarin1 bazi degiskenlere gore incelemistir. 111 6gretmen
aday1 ile yiiriitiilen c¢alismada veri toplama araci olarak Song ve Kim (1999) tarafindan
gelistirilen ve dért alt béliimden olusan “Bilim Insani Cizim Olgegi” kullanilmistir. Arastirma
sonucunda, 6gretmen adaylarinin bilim insanini1 goézliikli, laboratuvar o6nlikld, daginik sach
olarak algiladiklari, 6nemli bir kisminin ise bilim insanini bakiml olarak diisiindiikleri goriisiine
ulasilmistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin bilim insanimi erkek ve 30-50 yas arasinda,
laboratuvarda ya da odasinda galisan, deney yapan, diisiinen kisiler olarak algiladiklari ve cam
kaplar, deney tiipleri, masa ve ocak gibi objeleri kullaniyor olduklari sonucuna varilmistir. Bang,
Wong ve Jeffery (2014) farkl tiirdeki (kiz, erkek ve karma egitim veren lise) okullardan toplam
293 ogrenciye ulasarak DAST araciligl ile bu 6grencilerin bilim insani imajlarini ortaya
cikarmaya calismislardir. Bulgular okul tiirleri arasinda bilim insani imaji acisindan farklhiliklar
oldugunu ortaya koymustur. Ornegin karma egitim veren okuldaki dgrenciler, tiim 6grencisi
erkek olan okuldaki o6grencilere gore bilim insanlarim1 daha az geleneksel olarak
tanimlamislardir. Ayrica sadece erkek ogrencilerin egitim aldig1 lisedeki 6grencilerin en
geleneksel bilim insani imajina sahip olduklar gériilmiisttr.

Bilim insani algisina yonelik calismalarin sonuglari incelendiginde toplumun genel olarak
geleneksel bilim insani imajina sahip oldugu goriilmektedir. Bilim insani erkek, kapal ortamda
ve yalniz ¢alisan, deneyler yapan bir kisi olarak goriilmektedir. Bu arastirmada ise liniversite
ogrencilerinin bilim insan imajlar1 incelenmistir. Universite 6grencileri dogrudan bilim insanlar
ile etkilesim icinde olduklarindan bilim insani algilar1 merak konusu olmustur.

Kisilerin bilime ve bilim insanina yo6nelik algi ve tutumlar1 bilim yapmalarinda hatta bilime
yonelik meslek secimlerinde etkili olmaktadir. Bu nedenle bilim ve bilim insanina yonelik alg1 ve
tutumlar uzun yillardir calisilmaktadir. Ancak bu g¢alismalar incelendiginde, {niversite
Ogrencilerinin bilim insanina yonelik imajlarin1 inceleyen ¢ok az arastirma oldugu
gorulmektedir. Toplumun farkli kesimlerinden gelmis, egitim ve kiiltiir yoniinden farkl
donanimlara sahip tiniversite 6grencilerinin bilim insani imajlarin1 ortaya koymak énemlidir.
Ayrica, kisilerin bilime ve bilim insanina yonelik algl ve tutumlar bilim yapmalarinda hatta
bilime yonelik meslek secimlerinde etkili olmaktadir. Bu nedenle bilim ve bilim insanina yonelik
alg1 ve tutumlar uzun yillardir ¢alisilmaktadir. Ancak bu calismalar incelendiginde, tliniversite
Ogrencilerinin bilim insanina yOnelik imajlarin1 inceleyen ¢ok az arastirma oldugu
gorilmektedir. Toplumun farkli kesimlerinden gelmis, egitim ve Kkiltiir yoniinden farkh
donanimlara sahip iiniversite 6grencilerinin bilim insani imajlarin1 ortaya koymak 6nemlidir.
Fen egitiminin hedeflerinden biri de bilimin dogasini, bilim-teknoloji ve toplum arasindaki
etkilesimi anlayabilen, 68rendiklerini yasaminda kullanabilen bireyler yetistirmektir (Dogan-
Bora, 2005). Bu hedefe ulasabilmek i¢in ise bireylerin bilimin 6znesi konumunda olan bilim
insanina dair dogru bir imaja sahip olmalar1 beklenmektedir (Kaya, Dogan ve Ocal, 2008). Bu
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nedenle bireylerin bilim ve bilim insanina iliskin imajlarinin ortaya cikarilmasi, bu yondeki
basmakalip diislincelerin giderilmesine ve bireylerin fen bilimlerine karsi olumlu yaklasim
sergilemelerine olanak saglayacaktir. Tim bu nedenlerden dolayr bu ydndeki arastirmalarin
literatiire katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Buradan hareketle bu arastirmada Chambers
tarafindan gelistirilen ve pek cok arastirmaci tarafindan farkli yas gruplarindaki 6grencilere
uygulanan DAST kullanilarak iiniversite 6grencilerinin bilim insani imajlar1 incelenmistir.
Ayrica, arastirmada asagidaki sorulara da cevap aranmistir.

1- Universite 6grencilerinin bilim insani imajlar1 cinsiyetlerine gére farklihk gostermekte
midir?

2- Universite 6grencilerinin bilim insani imajlar 6grenim gérdiikleri alanlara gore (sosyal
ve sayisal alanlar) farklilik géstermekte midir?

3- Universite 6grencilerinin bilim insam imajlar1 bulunduklar1 siiflara gore (3. ve 4.
siniflar) farklilik géstermekte midir?

2. Yontem

Bu ¢alisma, bir grubun belirli 6zelliklerini belirlemek amaciyla verilerin toplanmasina dayanan
tarama arastirmasi seklinde ytriitiilmiistiir. Tarama arastirmasi genellikle biiylik érneklemler
uizerinde yapilan, bir konu veya olaya iliskin katiimcilarin goriis, tutum, inang ve ilgi gibi
ozelliklerinin belirlendigi arastirmalardir (Biiyiikoztirk, Kilic-Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2013). Tarama arastirmalarinda, gegmiste ya da halen var olan bir durum var oldugu
sekliyle betimlenilmeye calisiir (Karasar, 2012). Bu arastirmada da {iniversite 6grencilerinin
bilim insani algilar1 betimlenmeye calisilmistir. Arastirma verileri ise nitel ve nicel yaklasimlarin
birlikte kullanildig1 bir desende ¢6ziimlenmistir.

2.1.Evren ve Orneklem

Arastirmamin evrenini, Gaziosmanpasa Universitesi'nde 6grenim goérmekte olan on yedi bin
lisans Ogrencisi olusturmaktadir. Arastirmanin katilimcilarini belirleyebilmek icin seckisiz
olmayan 6rnekleme yontemlerinden biri olan elverisli 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Yakin
ve erisilmesi kolay olan bir grubu se¢me diisiincesi ile dort ayr1 fakiiltenin 13 farkli b6liimiine
ulasilmistir. Ulasilan fakiilte ve béliimlerin 3. ve 4. siniflarinda 6grenim goéren toplam 772 lisans
ogrencisi calismanin 6rneklemeni olusturmustur. Ozellikle 3. ve 4. simuf 6grencilerinin
secilmesinin sebebi ise tiniversite kiiltliriine sahip, bilim insanlari ile ¢alismis, onlarla iletisime
gecmis kisiler = olmalaridir. Orneklem biiyikligini hesaplamak  igin ise
www.raosoft.com/samplesize.html internet sitesinden faydalanilmistir. Hesaplama sonucunda
elde edilen minimum Kkisi sayis1 %99 giliven araliginda 639 katilimcr olarak hesaplanmistir.
Katilimcilarin bazi demografik 6zellikleri ise asagida sunulmustur:
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Tablo 1. Katilimcilarin Fakiilte, Boliim, Sinif ve Cinsiyete Gore Dagilimlari

Fakiilte f %
Fen Edebiyat Fakiiltesi 294 38.1
Egitim Fakiiltesi 260 33.7
Miihendislik Fakiiltesi 152 19.7
iktisadi ve Idari Bilimler 66 8.5
Fakiiltesi
Bolim
Edebiyat 145 18.8
Fen Bilgisi Ogretmenligi 122 15.8
Matematik 99 12.8
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 72 9.3
Mekatronik Miihendisligi 62 8.0
Biyomiihendislik 56 7.3
Kimya 50 6.5
Simif Ogretmenligi 38 4.9
iktisat 36 4.7
Gida Miihendisligi 34 4.4
Kamu Yonetimi 30 3.9
Miizik Ogretmenligi 18 2.3
Resim Ogretmenligi 10 1.3
Sinif
3. Simif 468 60.6
4. Simf 304 39.4
Cinsiyet

Kadin 467 61.9
Erkek 288 38.1

2.2.Veri Toplama Araglari

Bu calismanin veri toplama araci, 1983 yilinda Chambers tarafindan gelistirilen Bir Bilim Insant
Ciz Testidir (DAST) (Ek 1). Bu test, kisilerin bilim insani ile ilgili diisiincelerini resim cizerek
anlatmalarina olanak saglayan bir aractir. DAST’ta katilimcilar bilim insanui ile ilgili fikirlerini bos
bir kdgida resmederler. Bilim insani imajinin belirlenmesinde DAST’'in diger araglara gore pek
cok avantaji vardir. Okuma veya yazmaya gerek duyulmamasi, katilimcilarin kendi diistincelerini
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Ozgiirce yansitabilmesi, uygulanmasinin kolay olmasi1 gibi 06zellikler DAST’in avantajlari
arasindadir (Ocal, 2007).

Calismada katilimci ¢izimlerinin analizinde ise iki farkli ara¢ kullanilmistir. Bunlardan ilki
Finson, Beaver ve Cramond (1995) tarafindan gelistirilen Bilim Insam Cizim Kontrol Listesi
(Draw A Scientist Checklist: DAST-C)’dir. DAST-C, geleneksel bilim insani imajini tasvir eden 15
bagimsiz degisken icermektedir. Bu degiskenler kodlanirken geleneksel bilim insanini yansitan
ozelliklerin varlig1 1, yoklugu ise 0 olarak kabul edilmistir. Cizimlerde tasvir edilen geleneksel
bilim insani imajlar1 DAST-C’ye gore asagidaki gibi kodlanmustir:

1- Laboratuvar Onliigii: Katihma ¢izimlerinde bilim insan1 beyaz énliik (laboratuvar 6nliigii)
giyiyorsa 1, giymiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

2- Gozlik: Bilim insani gozliik takiyorsa 1, takmiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

3- Yuz Tuyleri: Bilim insani karmasik sa¢ sakal veya favoriye sahipse 1, degilse 0 olarak
kodlanmistir.

4- Arastirma Sembolleri: Cizimlerde, bilimsel aletler veya her tiirlii laboratuvar ekipmanlari
var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmistir.

5- Bilgi Sembolleri: Cizimlerde, kitap, dosya, kalem gibi objeler var ise 1, yok ise 0 olarak
kodlanmistir.

6- Teknoloji: Televizyon, telefon, robot, bilgisayar gibi her tiirlii teknolojik objenin varhg 1,
yoklugu ise 0 olarak kodlanmistir.

7- Metin ve Ifadeler: Cizimlerde formiiller, taksonomik siniflandirmalar veya “buldum”
sendromu gibi ifadeler var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmistur.

8- Cinsiyet: Bilim insani erkek ise 1, kadin ise 0 olarak kodlanmistir.
9- Koken: Bilim insani beyaz kdkenli ise 1, degilse 0 olarak kodlanmistir.

10- Tehlike Isaretleri: Cizimlerde tehlike sembolleri veya ifadeleri var ise 1, yok ise 0 olarak
kodlanmistur.

11- Diislince Bulutu: Diistince bulutunun varligi 1, yoklugu 0 olarak kodlanmistir.

12- Bilindik Bilim Insan: Cizilen bilim insan1 bilindik bir bilim insani ise 1, degilse 0 olarak
kodlanmistur.

» o«

13- Gizlilik Belirtileri: Cizimde “6zel alan”, “igeri girilmez” gibi ifadeler var ise 1, yok ise 0
olarak kodlanmuistir.

14- Calisma Ortami: Bilim insani kapali bir mekanda (laboratuvar, kiitiiphane gibi)
calisiyorsa 1, disarida ¢alisiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

15- Bilim Insanimin Yasi: Bilim insani orta yash veya yash ise 1, geng ise 0 olarak
kodlanmustir.

Ikincisi ise Ruiz- Mallen ve Escales (2012) tarafindan gelistirilen kodlama cetveli (RME-C)’dir.
Bu cetvel, verilerin daha anlamli hale getirebilmesi amaciyla kullanilmistir. Daha 6nce DAST
kullanilarak yapilan arastirmalarda veriler ¢cogunlukla DAST-C kullanilarak analiz edilmistir.
Ancak, bu calismada verileri daha da detaylandirmak amaciyla DAST-C'ye ilaveten RME-C’'de
kullanilmistir. DAST-C ve RME-C’de ortak degiskenler olsa da ikisinin de birbirinden farkl harici
degiskenleri bulunmaktadir. Ornegin DAST-C de yer alan bilgi sembolleri, kéken, tehlike
isaretleri, diisiince bulutu ve gizlilik belirtileri gibi boyutlar RME-C de yer almamaktadir. Diger
taraftan RME-C ise, bilim insanlarina ait DAST-C'de yer almayan bazi degiskenleri icermektedir.
Bu degiskenler soyledir: bilim insam kisiligi, yalmiz veya ekiple calisma, arastirma disiplini ve
calisma sekli. DAST-C ile yapilan analizlere bu degiskenlerin de eklenmesiyle 6grenci ¢izimleri
daha detayli incelenmistir. RME-C'nin kullanilabilmesi i¢in alan uzmanlarina ulasilarak goriis
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alinmistir. Uzmanlardan alinan doniitler degerlendirilerek cetvelin geleneksel bilim insani
imajin1 tasvir eden 14 bagimsiz degisken icermesine karar verilmistir. Bu degiskenler
kodlanirken geleneksel bilim insanini yansitan o6zelliklerin varligi 1, yoklugu ise 0 olarak
kodlanmistir. Cizimlerde tasvir edilen geleneksel bilim insani imajlar1 RME-C'ye gore asagidaki
gibi kodlanmistir:

1. Bilim Insaninin Cinsiyeti: Bilim insan1 erkek ise 1, kadin ise 0 olarak kodlanmustir.
2. Bilim insanin Yas:: Bilim insan1 orta yasl veya yash ise 1, genc ise 0 olarak kodlanmigtir.

3. Laboratuvar Onliigii Giyip Giymedigi: Katilima cizimlerinde bilim insani beyaz 6nliik
(laboratuvar 6nliigii) giyiyorsa 1, giymiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

4. Gozlik Takip Takmadigi: Bilim insam1 go6zlik takiyorsa 1, takmiyorsa 0 olarak
kodlanmustir.

5. Yiiz Tiyleri: Bilim insam1 karmasik sa¢c sakal veya favoriye sahipse 1, degilse 0 olarak
kodlanmistur.

6. Bilindik Bilim Insan1 Olup Olmadig: Bilim insami bilindik bir bilim insani ise 1, degilse 0
olarak kodlanmuistir.

7. Bilim Insanin Kisiligi (Ciddi veya giiliimsiiyor, arkadas canlis1): Bilim insani ciddi, asik
surath bir yiiz ifadesine sahipse 1, giillimsiiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

8. Yalniz veya Ekiple Calisma: Bilim insani yalmz ise 1, bir ekiple calisiyorsa 0 olarak
kodlanmustir.

9. Bilim Insaninin Aragtirma Disiplini (Fizik, Kimya, Biyoloji, Matematik veya diger bilimler):
Bilim insani Fizik, Kimya, Biyoloji veya Matematik bilimlerinden biriyle ilgili ¢calisiyorsa 1,
diger bilimlerle ilgili calisiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

10.Metin ve ifadeler: Cizimlerde formiiller, taksonomik siniflandirmalar veya “buldum”
sendromu gibi ifadeler var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmistur.

11.Arastirma Sembolleri: Cizimlerde, bilimsel aletler veya her tiirlii laboratuvar ekipmanlari
var ise 1, yok ise 0 olarak kodlanmistir

12.Teknolojik Araglar: Televizyon, telefon, robot, bilgisayar gibi her tiirli teknolojik objenin
varhigi 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmustir.

13.Arastirma Yeri (i¢ veya dis mekan): Bilim insanin kapali bir mekanda (laboratuvar,
kiitiiphane gibi) calisiyorsa 1, disarida calisiyorsa 0 olarak kodlanmuistir.

14.Bilim Insaninin Calisma Sekli: Bilim insan1 deney yapiyor veya diisiiniiyor ise 1, 6gretiyor,
arastirma yapiyor veya hicbir sey yapmiyorsa 0 olarak kodlanmistir.

2.3.Veri Toplama Siireci

Oncelikle ¢calismanin yapilabilmesi icin gerekli yasal izinler alinmistir. Sonrasinda iiniversitenin
farkl fakiilte ve boliimlerine ulasilarak uygulamalar yapilmistir. Katilimcilara goniilliiliik esasina
gore DAST sunularak, isi basinda c¢alisan bir bilim insanini ziyaret ettiklerini diisiinmelerini ve
bu bilim insaninin nasil ¢alistigini ve neler yaptigini miimkiin oldugunca detaylandirarak verilen
kagida cizmeleri istenmistir. Ayrica katilimcilara ¢izdiginiz bilim insani ne is ile mesgul oluyor (O
anda neler yapiyor)? seklinde agik uglu bir soru da yoneltilmistir. Bu sorunun sorulmasindaki
amac katilimcilardan cizimlerine ek olarak yazili sekilde de bilgi almaktir.

2.4.Verilerin C6ziimlenmesi

Katilimcilarin geleneksel bilim insanina yonelik imajlari ii¢c asamada analiz edilmistir. Bu
asamalar soyledir:
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1. DAST-C kullanilarak ¢izimlerin analizi,

2. RME-C kullanilarak ¢izimlerin analizi,

3. Acik uclu soru ve cizimlerden elde edilen ancak DAST-C veya RME-C’de yer almayan
verilerin analizi.

Veri analizinin ilk asamasinda DAST-C kullanilmistir. Katihmc1 ¢izimleri DAST-C’de yer alan
degiskenler kullanilarak geleneksel bilim insanini yansitan 6zelliklerin varhigi 1, yoklugu ise 0
olarak kodlanmistir. Boylece her katilimci toplamda 0 ile 15 arasinda bir puan almistir. Alinan
puanin 15’e yakin olmasi geleneksel bilim insanmi algisini, 0’a yakin olmasi ise aksini
gostermektedir. Ek 2’de, katilimci ¢izimi lizerinde DAST-C’ye gore yapilan 6rnek bir kodlama
verilmistir.

Ikinci asamada ise (RME-C) kullamilmistir. DAST-C'de oldugu gibi degiskenler kodlanirken
geleneksel bilim insanini yansitan 6zelliklerin varhiglr 1, yoklugu ise 0 olarak kodlanmustir.
Katilimcilarin toplam puanlari 0 ile 14 arasinda degismektedir. Alinan puanin 14’e yakin olmasi
geleneksel bilim insani algisini, 0’a yakin olmasi ise aksini temsil etmektedir. Ek 3’te, katiimci
cizimi lzerinde RME-C’ye gore yapilan o6rnek bir kodlama verilmistir. Kodlama sonuglari
betimleyici istatistikler ve t-testi kullanilarak analiz edilmistir.

Ogrenci cizimlerinin analizinin son asamasinda ise DAST-C ve RME-C’de yer almayan ancak
katilimci ¢izimleri ve agik uclu soru icin yazilan ifadeler lizerinde yapilan icerik analizinde ortaya
¢ikan veriler yorumlanmistir.

Calismada kodlayicilar arasi tutarlhiligl test etmek icin ise orneklem biiyiikliigiiniin yaklasik
%10’'nuna karsilik gelecek sekilde rastgele 78 katilimci ¢izimi secilmistir. Daha sonra
birbirinden bagimsiz iki ayr1 kodlayici tarafindan secilen her bir katilimciya ait DAST-C’de yer
alan 15 madde ve RME-C'de yer alan 14 madde yeniden kodlanarak kappa istatistigi ile
kodlayicilar aras1 uyuma bakilmistir. Buna goére, DAST-C i¢in kappa istatistigi degeri 0.937, RME-
C icin ise 0.939 olarak hesaplanmistir. Bu degerlere gore her iki durum icin de kodlayicilar arasi
uyumun mitkemmele yakin oldugu gortismiistiir (Landis ve Koch, 1977).

3. Bulgular

Bu boliimde, tniversite 6grencilerinin bilim insani imajlarini belirleyebilmek ve bu imajlarin
Ogrencilerin cinsiyetlerine, 6grenim gordiikleri alanlara ve simiflarina gore farklilasip
farklilasmadigini tespit etmek amaciyla yapilan analiz sonuglar: sunulmustur.

Ilk olarak, 6grenci cizimleri DAST-C ve RME-C kapsaminda derecelendirilerek ortalama puanlar
hesaplanmistir. Buna gore katilimcilarin DAST-C bazinda ortalama puani 15 {izerinden 5.90,
RME-C bazinda ise 14 lizerinden 6.14 olarak bulunmustur.

Ikinci olarak, 6grencilerin bilim insami imajlarinin cinsiyetlerine gore farklihk gosterip
gostermedigi incelenmistir. Buradan hareketle katilimcilarin bilim insani imajlarinin,
cinsiyetlerine gore anlamli sekilde farklilasip farklilagsmadigini test etmek iizere DAST-C ve RME-
C’den elde edilen verilere bagimsiz gruplar t-testi analizi uygulanmistir. Analiz sonugclar1 Tablo
2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Katihmcilarin Cinsiyetlerine Gére Geleneksel Bilim insani imaji Puanlar

DAST-C
Kadin Erkek
(N=463) (N=286)
X ss X ss t sd p  Anlaml

Fark

Puan 579 179 6.07 171 2.102* 747 .036 E>K

RME-C
Kadin Erkek
(N=463) (N=286)
X ss X ss t sd p  Anlamh

Fark

Puan 6.77 217 7.04 2.09 1.652 743 .099 -

*Ortalamalar arasi fark .05 diizeyinde anlamlidir.

Tablo 2 incelendiginde DAST-C’ye gore katilimcilarin bilim insani imajlari, cinsiyetlerine gore
istatistiksel olarak anlaml bir farklilk olusmustur (p<.05). Erkekler kadinlara gore daha
geleneksel bilim insani imaji sergilemislerdir. RME-C'den elde edilen verilere gore ise
katilimcilarin bilim insani imajlar1 arasinda cinsiyete gore anlaml bir farklihik olusmamistir

(p>.05).

Ugiincii olarak, 6grencilerin bilim insani imajlarimin 6grenim gérdiikleri alanlara gore (sosyal
alanlar ve sayisal alanlar) farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Katilimcilarin alanlar
belirlenirken tiniversiteye yerlestirme puan tiirleri géz 6niinde bulundurulmustur. Buna gore
Edebiyat, Sosyal Bilgiler Ogretmenligi, Sinif Ogretmenligi, Iktisat, Kamu Yoénetimi, Miizik
Ogretmenligi ve Resim Ogretmenligi béliimleri sosyal alan; Fen Bilgisi Ogretmenligi, Matematik,
Mekatronik Miihendisligi, Biyomiihendislik, Kimya ve Gida Mihendisligi boliimleri sayisal alan
olarak kabul edilmistir. DAST’dan elde edilen veriler DAST-C ve RME-C’ye gore ayr1 ayri
kodlanarak analiz edilmistir. Analiz sonuclari Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 3. Katihmcilarin Ogrenim Gérdiikleri Alanlara Gore Geleneksel Bilim Insani Imaji Puanlari

DAST-C
Sosyal Sayisal
(N=432) (N=334)
X ss X ss t sd p A Fark
Puan 5.89 1.77 5.90 1.75 .013 764 989 -
RME-C
Sosyal Sayisal
(N=432) (N=334)
X ss X ss t sd p A Fark
Puan 6.81 2.20 6.98 2.05 1.076 760 .282 -

Tablo 3’e gore sosyal ve sayisal alan 6grencilerinin ortalama puanlarinin birbirine ¢ok yakin
oldugu (p>.05) ve katilmcilarin bilim insani imajlarinin, 6grenim gordiikleri alanlara gore
anlaml farklilik gostermedigi anlasilmistir.

Dordiincii olarak, ogrencilerinin bilim insani imajlar1 bulunduklari siniflara gore (3. ve 4.
siniflar) farklilik gosterip gostermedigi incelenmistir. Buradan hareketle veriler DAST-C ve RME-

C’'ye gore ayr1 ayri kodlanarak analiz edilmistir. Analiz sonuglari Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Katihmcilarin Bulunduklari Siniflara Gére Geleneksel Bilim Insani imaji Puanlari

DAST-C
3.Smif 4.Siif
(N=465) (N=301)
X ss X ss t sd p A Fark
Puan 5.88 1.75 5.91 1.77 .245 764  .807 -
RME-C
3.Simif 4.S1imf
(N=465) (N=301)
X ss X ss t sd p A. Fark
6.94 212 6.79 216 904 760 .366 -

Tablo 4 incelendiginde katilimcilarin ortalama puanlarinin birbirine ¢ok yakin oldugu (p>.05) ve
bilim insani imajlarinin, bulunduklari siniflara gére anlamh farklilik géstermedigi anlasilmistir.
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Daha once de ifade edildigi gibi katilimcilarin bilim insani imajlarina y6nelik daha net veriler
elde etmek amaciyla DAST ¢izimlerine ek olarak, cizimlerini daha da ayrintili hale
getirebilmeleri icin bir ac¢ik uc¢lu soru sorulmustur. Veri analizinin son asamasinda katilimcilarin
bu soruya verdikleri yanitlar ve cizimlerden elde edilen fakat DAST-C veya RME-C'deki
kategorilerde yer almayan veriler iizerinde icerik analizi yapilmistir.

Bu verilerden elde edilen bulgulara gore katilimcilarin biiytik bir b6liimiiniin bilim insani olarak
kendi béliimlerindeki 6gretim elemanlarini cizdikleri gériilmiistiir. Ornegin, Kimya bélimii
ogrencileri kimyager cizerken, Matematik boliimii 6grencileri Matematikgi cizmislerdir. Bazilari
cizimlerinde kendi boliimlerindeki 6gretim elemanlarina yer verirken bir kisminin da bilindik
bilim insanlarini cizdikleri goriilmiistiir. Cizimlerde yer alan bilindik bilim insanlar1 Tablo 5’te
sunulmustur.

Tablo 5. Katilimai Cizimlerinde Yer Alan Bilindik Bilim insanlar

Bilindik Bilim insanlar f

Albert Einstein

[saac Newton

Thomas Alva Edison

Ahmet Mete Isikara

Alexander GrahamBell

ilber Ortayli

James Watson ve Francis Crick
Nikola Tesla

Otto Ludwig Holder

I = Y = N N == G S SEU NCHENNS ) o)

Stephen Hawking

Bazi katilimci cizimlerinde ise ¢ilgin, sira dist goriinimlii bilim insani1 imajlar1 goze
carpmaktadir. Bunlar arasinda kafasinda huni olan, daginik, pasakli, gozlerinin alti mor,
kafasinin tstiinde ampul yanan bilim insani ¢izimleri bulunmaktadir. Bilim insanini sira disi
ortamlarda ¢izen katihmcilar da bulunmaktadir. Ornegin katiimcilardan birisi bilim insanim
Diinya disindan iitopik yorumlar ile Diinya’y1 diizene sokmaya calisirken c¢izmistir. Bazi
katilimcilarin ise ¢izdikleri bilim insani imajinda 6zellikle cinsiyet belirtmedikleri goriilmiistiir.
Soyle ki katihmcilardan birisi bu durumu “Bilim insaninin kadini erkegi olmaz. Bu ylizden yliz
cizmedim.” sozleriyle ifade etmistir. Katilma cizimlerinde géze carpan baska bir detay da “beyin
gocti” kavrami ve bilim insanlarinin maddi kaygilarindan bahsedilmesidir. Baz1 katilimcilar bilim
insaninin maddi kaygilar1 oldugunu, bu ytizden farkl iilkelerde calismak istediklerini, dolayisiyla
beyin gdclinlin yasandigini ifade etmislerdir.

4. Tartisma ve Sonug¢

DAST-C ve RME-C’den elde edilen ortalama puanlar incelendiginde iiniversite 6grencilerinin
bilim insan1 imajlarinin geleneksellikten uzak oldugu goriilmiistiir. Fakat DAST-C ve RME-C’deki
maddeler tek tek incelendiginde bazi degiskenler bakimindan katilimcilarin geleneksel bilim
insan1 imaj1 sergiledikleri anlasilmistir. Bu degiskenler soyledir: karmasik yiiz tlyleri olan,
erkek, orta yash veya yasl, laboratuvar gibi i¢ mekanlarda fizik, kimya, biyoloji, matematik gibi
sayisal alanlarda ¢alisan bilim insanu.
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Katilimcilarin geleneksel bilim insani imajindan uzak olmalarinin nedeni olarak, Universite
ogrencileri olmalar gosterilebilir. Universite dégrencilerinin bilim insanlari ile birebir etkilesim
icinde olmalarinin onlarin bilim insani imajlarini etkiledigi soylenebilir. Yani iiniversite
ogrencileri bolimlerindeki 6gretim elemanlarini bilim insani imaji olarak rol model almislardir.
Benzer bulgular Kirikkaya, Bozkurt ve Iseri (2011) tarafindan da ortaya konmustur.

Bu calismada ortaya ¢ikan bulgulardan bir digeri de katilimcilarin ¢ok biiyiik bir béliimiiniin
erkek bilim insam figiirii ¢izmis olmalaridir. Ayrica, bilim insaninin cinsiyetinin kadin olarak
belirtildigi cizimlerin cogu da kadin 6grenciler tarafindan yapilmistir. Daha Once yapilan
calismalar incelendiginde de kadin bilim insani ¢izimlerinin kiz 6grenciler tarafindan yapildigi
goriilmektedir (Aggiil-Yal¢cin, 2012; Chambers, 1983; Kibar-Kavak 2008; Korkmaz ve Kavak,
2010).

Calismada ayrica katilimcilarin 6grenim gordiikleri alanlara, cinsiyetlerine ve sinif diizeylerine
gore bilim insani imajlar1 arasinda anlamli farklilik olup olmadig1 incelenmistir. Analiz
sonuglarina gore katilimcilarin geleneksel bilim insani imaji puanlari ile 68renim goérdiikleri
alanlar arasinda anlaml bir farklilik olmadig1 ortaya konmustur. Baska bir deyisle 6grencilerin
sosyal veya sayisal alanlarda 6grenim goriiyor olmalari ile bilim insani imajlar1 arasinda anlaml
bir iliski bulunmamistir. Literatiirde lniversite 6grencilerinin bilim insani1 imajlar1 tzerine
bircok calisma olsa da sosyal ve sayisal alan olarak imajlara bakilan bir calismaya
rastlanmamistir. Bu anlamda calisma literatiire ait ilk bulgular1 olusturmaktadir. Ayrica
calismada katilimcilarin cinsiyetleri ile bilim insani imajlar1 arasindaki iliski de incelenmistir.
Bulgular DAST-C'den elde edilen puanlara gore katilimcilarin bilim insani imajlart ile cinsiyetleri
arasinda anlaml farklilik olustugunu géstermistir. Ayrica katilimcilarin geleneksel bilim insani
imaji puanlan ile bulunduklari simiflar arasinda anlamli bir farklihik olmadigi da ortaya
konmustur. Ogrencilerin bulundugu simif diizeyinin degismesi geleneksel bilim insani imajim
etkilemedigi anlasilmistir.

Calismada son olarak DAST-C ve RME-C’de yer almayan ancak ¢izimlerden ve c¢izimleri aciklayan
acik uclu sorudan elde edilen veriler dogrultusunda 6grencilerin bilim insani imajlarina yonelik
bazi bulgulara ulasilmistir. Bu bulgulara gore katilimcilarin ¢izimlerinde yer alan bilim insani
imaj1 bliyiik oranda kendi béliimlerindeki 6gretim elemanlari olmakla birlikte bazi katilimcilarin
taninmis bilim insanlan cizdikleri goriilmustiir. Einstein, Newton ve Edison cizimlerde en sik
rastlanan bilim insanlaridir. Ayrica baz1 katihmalarin bilim insani olarak Isvigreli bilim
insanlari, Bilge Can Dede gibi karakterler ¢izmeleri bilim insani imaji tizerinde, televizyon gibi
medya araclarinin etkisine isaret etmektedir. Buradan 6grencilerin, internet, gazete, filmler ve
cizgi filmler gibi medya organlarina dayal olarak bilim insan1 imaji1 gelistirdikleri anlagilmistir
(Aggil-Yalgin, 2012; Kara, 2013; Kibar-Kavak, 2008). Bu bulgu medyanin insanlarin
diisiincelerine etkileri lizerine arastirma bulgular1 (Ten Eyck, 2005) ile 6rtiismektedir.

4.1.Sonug ve Oneriler

Universite 6grencilerinin bilim insan1 imajlarinin incelendigi bu calismada, katithmcilarin bilim
insani imajlarinin geleneksellikten uzak oldugu sonucuna ulasilmistir. Katilimcilarin bilim insani
imajlarinin cinsiyetlerine gore anlamli olarak farklhlastig1 ve erkek 6grencilerin kiz 6grencilere
gore daha geleneksel bilim insan1 imajina sahip olduklari tespit edilmistir. Ayrica katiimcilarin
bilim insani1 imajlarinin, 6grenim gordiikleri alanlara ve simiflara goére anlamh farkhilik
olusturmadig: gorilmiistir. Calismadan elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin zihinlerindeki
bilim insanlarinin genellikle erkek oldugu ve kadin bilim insani ¢izimlerinin ise ¢ogunlukla kadin
Ogrenciler tarafindan yapildig1 anlasilmistir.

Katilimcilar {iniversite dgrencileri oldugu icin ger¢ek bilim insanlariyla siirekli iletisim ve
etkilesim icerisindedirler. Bu durumun bilim insani imajlar1 tzerinde etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Ogrencilerin ¢izimlerinde kendi béliimlerindeki 6gretim elemanlarin
cizmeleri bu durumu dogrulamaktadir.
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Calismada elde edilen sonuclar 1s5181nda asagidaki dnerilerde bulunulmustur.

1. Calismanin sonugclar1 bilim insanlariyla birebir etkilesim icinde olmanin bilim insani
imajinin dogru sekillenmesinde 6nemli rol oynadigini géstermistir. Bu bulgudan yola
cikarak bilim insanlarinin okullar ve diger kurumlarla daha ¢ok etkilesim icinde
olmasinin bilim insani imaj1 agisindan faydali olabilecegi inanci tasinmaktadir.

2. Calismada o6grencilerin zihinlerindeki bilim insani imajinin genellikle erkek oldugu
bulgusuna da ulasilmistir. Bu nedenle gorsel ve isitsel medya araciligiyla sadece erkek
bilim insanlarinin olmadigl kadinlarin da bilim insani olabilecegi vurgusu yapilabilir.
Ayrica kaynak kitaplarinda kadin bilim insanlarina da yer verilerek bilim insanin sadece
erkek olabilecegine yonelik imajlar degistirilebilir.

3. I¢c mekanda cahsan, yalniz ve yash bilim insani imajim ortadan kaldirmak icin farkh
ortamlarda calisan, baskalar ile isbirligi yapan ve her yastan olabilen bilim insani
imajinin sergilenmesi, bilimi ve bilimin dogasini anlamak adina 6nemli bir kazanim
olacaktir.
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Extended Summary
1. Introduction

The perceptions of people about the science and scientists can affect their science making and
job choices. This topic has been studied for a very long time in the literature. When we examined
these studies we found limited researches conducted with undergraduates. The aim of this
research was to determine the undergraduate students’ images of scientists. Because it is
important to state their opinions who have different socioeconomic and education levels,
cultures in their families, cities where they came from. We thought this study will make a
contribution to the related literature.

2. Method

This study was conducted at four different faculties and 13 departments at Gaziosmanpasa
University. From these departments, the total of 772, 3rd and 4th grade students participated to
the study. In this study, data were collected using the "Draw a scientist test" (DAST). The
students were asked to think about a visiting to a scientist who is on work and to draw how the
scientist works in a detailed way as much as possible. Participants’ drawings were analyzed in
three stages. Firstly, Draw a Scientist Checklist-15 items (DAST-C) was used. Secondly, it has
benefited from the coding scheme- 14 items (RME-C). If the elements in the checklists appeared
in the images they were coded as 1 and 0 if not. The highest the total score means the traditional
scientist perception (stereotype image) of the participant. Finally, students’ drawings, which
couldn’t find a place at the DAST-C and RME-C, were qualitatively analyzed. The items were
coded by one researcher but 10 % of the data were coded by a different researcher and we
calculated the interrater reliability as .937 for the DAST-C and .939 for the RME-C by executing
Kappa analysis.

3. Findings, Discussion and Results

The participants were found to be far from the stereotype image of scientist. On the other hand,
it has been tested that if the image of the scientist differs according to the participants’ gender,
majors, and grade level. In DAST-C the participants’ images of scientists significantly differed in
terms of gender; male undergraduates have more stereotypical images than female. We didn’t
find any statistically significant difference between participants in terms of major (Social
Sciences or Natural Sciences) and grade (3th or 4th year) levels. Many students drew their
academic tutors, for example Math students drew a Mathematician, Chemistry students drew a
Chemist, and in these images most known scientists were also seen like Albert Einstein, Isaac
Newton etc. In some images there were extraordinary elements such as cone, messy and sluttish,
purple under eye bags.

The results showed that the images of undergraduates are no stereotypical scientists according
to their total scores but in terms of some elements (e.g. facial hair, male gender, middle
aged/elder, indoor working and mostly from nature sciences) the images show stereotypical
features. Because of they engage with scientists in the university the undergraduates’ scientist
images are far from traditional perception. The results showed that the face to face interaction
with the scientists has an important role to form the right image of scientists for
undergraduates. Many of the undergraduates drew the scientists as a man, the woman scientists
were drawn mostly by female undergraduates. As the most known scientists the undergraduates
impressed their scientist figure with the printed or electronic media (newspaper, movie, comics,
Internet).
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The undergraduates’ scientist figures were far from stereotypical image. The almost daily
interaction with scientists impacts the participants’ scientist images. The following suggestions
generated according to the results of this study. The scientists should interact with the schools
and organizations more often and talk with the students and folks. In printed or electronic media
female scientists should be highlighted, the female scientists should talk more often in TV /radio
channels. It should be a very important outcome if they interact with collaborative working
scientists with almost every age in outside of the laboratories and offices to blow down the
scientist image with indoor working, alone and elder.

* k k ¥
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EKLER
EK 1. Bir Bilim Insam Ciz Testi (Draw A Scientist Test: DAST)

Yarn isi basinda calisan bir bilim insanini1 ziyaret edeceginizi diisliniin. Bu ziyaret esnasinda
gordiiklerinizi asagidaki bosluga resmediniz. Ayrica, bu bilim insaninin galistigi ortami miimkiin
oldugunca resminize yansitiniz.

flginiz icin tesekkiirler.

Ciziminiz bittiginde liitfen arka sayfadaki sorular1 yanitlayimiz.

Cinsiyetiniz: .........

Cizdiginiz bilim insam kadin mi, erkek mi? ...........

Cizdiginiz bilim insan1 icerde mi digarida mu1 ¢alisiyor? ..........
Cizdiginiz bilim insani, ne is ile mesgul oluyor (O anda neler yapiyor)?
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EK 2. DAST-C’ye gore yapilan 6rnek bir kodlama

LAB_ONLUGU: 0
GOZLUK:1
YUZ TUYLERI: 0

ARASTIRMA
SEMBOLU: 1

BiLGi SEMBOLU:0
TEKNOLOJI: 0
METIN_iFADE: 0
CINSIYET: 1
KOKEN: 1

TEHLIKE
ISARETLERI: 0

DUSUNCE
BULUTU: 0

BILINDIK OLMA:
0

GiZLiLiK
BELIRTILERI: 0

CALISMA
ORTAMI: 1

YAS:1
TOPLAM PUAN: 6

L

Diigtin ki yarin igi baginda galigan bir bilim insanim ziyaret edeceksin. Bu bilim insanini,
asagidaki bogluga resmet. Ayrica, bu kisinin ¢aligtii ortam da milmkiin oldufunca resminize
yansitimz.

{lginiz igin tegekkirler.

" )
Cl;l;ll;l; Zl’!ﬁé;ld‘e 'l-ﬂlfen‘ ar{al‘:;y_?ami Sorulari yanillayiniz.

v )

'
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EK 3. RME-C’ye gore yapilan 6rnek bir kodlama

Diistin ki yarn i§i baginda ¢aligan bir bilim insamim ziyaret edeceksin. Bu bilim insanini,
i i . aga@idaki bogluga resmet. Ayrica, bu kisinin ¢aligtii ortamu da milmkiin oldufunca resminize
CINSIYET: 1 —— |
Y. AS 1 Ilginiz igin tegekkiirler. k o e -—

s ————— e S

LAB_ONLUGU:0
GOZLUK: 1

YUZ_TUYLERI:0
BILINDIK_OLMA:0
KiSiLiK: 1
YALNIZ_EKiP:1
BRANS: 1 W\ &
METIN_iFADE: 0 ;

ARAS.SEMBOLU: 1
TEKNOLOJI: 0 “:

ARASTIRMA YERI: 1 ' -
CALISMA SEKLI: 1
TOPLAM PUAN: 9

vV
iz !
4

Cizimi;lii iu};é;u—i: 'l.ﬂ{fen‘ nr%s}y]ami Sorulart yamiflayiniz. ~ =
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