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XIV-XV. YUZYILLARA AiT OSMANLI CAMILERINDE GORULEN
TUGLA-TAS ALMASIKLIGI UZERINE GOZLEMLER

Mehmet KUTLU*

Ozet

Bu calisma, XIV-XV. yiizyillara ait Osmanli camilerinde goriilen tugla-tas
almasik duvarlari incelemektedir. Almasik duvar orgiisiiniin farkli uygulamalari ve bunlarla
yakindan iligkili olan derz, kemer, kasnak ve sacak ozellikleri de ele alinmistir. Yapilan
degerlendirmede iki yiiz yillik zaman dilimi i¢inde meydana gelen degisim ve gelisimin
analizi ve yorumlanmasi, tarihi stire¢ baglaminda yapilmistir. Almasik duvar uygulamalarmimn
kokeni ve Bizans yapilartyla iliskisi tizerinde durularak Osmanli camilerinde goriilen almagik
duvarin, Bizans Ornekleriyle benzer ve farkli yonleri tartisilarak karakteristik ozellikleri
ortaya koyulmaya calisilmistir. Konuya egilen diger dnemli ¢alismalara deginilmis ve
ortaya ¢ikan sonuglar karsilastirtlarak yorumlanmaya c¢alistimistir. Daha 6nceki yapilan
bazi ¢alismalara gore XIV. yiizyilda goriilmedigi ve XV. ylizyilda birden bire ortaya ¢iktig1
belirtilen 2/1 diizende dikey tugla-tas almagikligimin, aslinda XIV. ylizyila ait dort yapida
bulundugu anlagilmistir. Yine XV. yiizyila ait yapilarda goriilmedigi belirtilen 4/1 dikey
tugla-tas almasikligin ii¢ yapida bulundugu goriilmiistiir.

Daha onceki bazi ¢alismalarda XV. yiizyila ait sadece iki yapida kesme tas-tugla
almagsiklig1 gorildiigi tespit edilirken, bu ¢alismanin sonucunda XV. yiizyila ait on dokuz
yapida kesme tas-tugla almasikligi tespit edilmistir. Diger bir deyisle, kesme tas malzeme
kullanim1 XVI. yiizyilda birden bire patlama yaparak ortaya ¢ikmamis, XV. ylizyilda belirli
bir artis siireci takip etmistir.

Anahtar Kelimeler: Erken Dénem Osmanli Camileri, almagik duvar, tugla-tas
almasgik duvar, almagsiklik duvar tipleri
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OBSERVATIONS ON THE ALTERNATING BRICK AND STONE
WALLS OF OTTOMAN MOSQUES FROM THE 14" & 15" CENTURIES

Abstract

This article examines the alternating brick and stone walls of Ottoman mosques
from the 14™ and 15™ centuries. Different types of the alternating walls and closely related
architectural features such as arches, friezes, drums for domes, and mortar beds are also
investigated. The change and improvements in the alternating walls of Ottoman mosques
for two centuries are analyzed, evaluated and interpreted. Besides that the origin of the
alternating wall and the differences and similarities between Ottoman and Byzantine
examples of alternating walls are discussed in order to reveal the features of the Ottoman
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alternating walls. Furthermore, the previous studies in this topic are explained and the results
of this article are compared with those studies. It is been uncovered that the 2/1 system of
perpendicular alternating brick and stone walls is evident in four of the 14" century Ottoman
mosques, despite some of the earlier studies claiming that the system didn’t exist in the 14"
century and suddenly appeared in the 15" century. It is also been claimed that the 4/1 system
of perpendicular alternating brick and stone walls is disappeared in the 15" century Ottoman
mosques, however this study reveals it in three mosques of that period.

In addition to that the use of well-cut stone blocks and bricks on the alternating
walls is recorded in nineteen of the 15" century Ottoman mosques; despite that some of the
previous studies were found it in only two of the mosques from the 15" century. Thus the use
of well-cut stone blocks had not become widespread suddenly in the 16™ century but it went
through a process of increasing from the 15" century.

Keywords: Early Ottoman Mosques, the alternating Wall, the alternatinf brick and
stone wall, types of the alternating walls

Anadolu Tiirk mimarisi ¢aglar boyunca tas ve tuglanin farkli duvar orgi
tekniklerinde kullanimina taniklik eden Orneklere sahiptir. Bu durum
donemden doneme ve yoreden yoreye farkliliklar gostermektedir. Osmanli camilerinde
malzeme kullanimi baglaminda bu konu ele alindiginda tugla orgii, tas orgii ve bu
caligmanin konusu olan tugla ve tasin belirli bir diizen dahilinde kullanildig1 almasik
orgliniin tercih edildigi goriiliir.

Almasik Duvar, “asagidan yukariya dogru ardisik olarak siralanan farkli malzeme
dizileriyle olusturulmus duvar” anlamima gelmektedir.! Ancak almasiklik, asagidan
yukariya dogru oldugu gibi, yatay olarak da uygulanabilir. Afife Batur’a gore almasikligin
baslica iki tiirti vardir: Ayni malzeme almasikiigr ve farkli malzeme almagsikligi .

Bunlardan birincisinde, ayni tiir malzemenin farkl biiyiiklikk ve renk 6zelliklerine
gore tekrarlanarak kullanimi s6z konusudur. Ayni malzeme almasikligi baslica, renk ve
biiyiikliik almasiklig1 seklinde goriiliir. Renk almasikligi, 6rnegin iki veya daha fazla
farkli renkte tag bloklarin siralar halinde belirli bir diizen dahilinde tekrarlanarak duvar
orgiisiinde kullanimi olarak agiklanabilir. Biyiiklik-kiiciiklik almasikligr ise farkli
boyutlardaki tag bloklarin siralar halinde belirli bir diizenle tekrarlanarak duvar orgiisiinde
kullanilmast seklinde agiklanabilir.

Farkli malzeme almasikligi ise, ayni duvar orgiisiinde en az iki farkli malzemenin
doniistimlii olarak tekrari ile olusturulan almasiklik tiiriidiir. Bu tiiriin en ¢ok goriileni tugla
ve tas siralariyla yapilan duvar orgiisii seklindedir. Bu ¢alismanin amaci da, XIV - XV.
yiizy1l Osmanli camilerinde tugla ve tas malzemenin kullanim esaslarini incelemektir.

1 Sézen ve Tanyeli, 2003, 18.
2 Batur, 1970, 136.
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Oncelikle; tugla-tas almasikliginin ii¢ farkl ¢esidi oldugu goriilmektedir: Dikey,
yatay ve bilesik almasiklik. Dikey Almagsiklik, tugla ve tag malzemenin siralar halinde
asagidan yukariya ardisik olarak oriilmesiyle meydana gelmektedir. Esasen tugla ve tasin
dikey almasikligi duvar giliclendirmek amagli ahsap hatil tekniginin uygulanmasiyla
alakalidir. Ahsap hatil tekniginde, tas Orgili sira veya siralari lizerine duvar orgiisiinii
giiclendirmek amaciyla ahsap hatillar kullanilmakta ve bu hatillarin cepheye doniik
yiizleri tugla ile oriilmektedir.

Bununla birlikte dikey almasikligin ¢ok yaygin uygulama bigimleri vardir.
Bunlar yalnizca bir diizen esasina gore dikey almasikligin uygulamasiyla ortaya ¢cikmustir.
Basit dikey almasiklik olarak tanimlanan bu uygulamalarda, tugla ve tas siralari ayni
duvar orgiisiinde genellikle 1/1, 2/1, 3/1 veya 4/1 diizende tekrarlanan tugla-tas malzeme
kullanilarak siralanmaktadir. XIV - XV. yiizyila ait Osmanli camilerinde genellikle 3/1
ve 2/1 diizen dikey almasik duvar orgiisii tercih edilmistir.
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Sekil 1 ve 2: Dikey Almasik Tugla-Tas Duvar 1/1 ve 2/1 (basit diizen) uygulamalart.

Dikey almagikligin kompleks uygulanmasinda ise ayni duvar oOrgiisiindeki
tugla-tas siralar1 birden fazla diizenle ardisik olarak yinelenmektedir. Ornegin; 3/1 ve
1/1 diizenlerin uygulandig1 kompleks uygulama, kisaca su sekilde aciklanabilir: Once ii¢
tugla sirasini bir tas siras1 ve daha sonra bir tugla sirasin bir tag sirasi takip eder ve bu
sekilde tekrarlanarak tiim duvar orgiisii olugur. Bu uygulamada iki ayri diizen bir arada
kullanilmistir.
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Sekil 3 ve 4: Dikey Almasik Duvar 3/1+ 1/1 ve 3/4 +1/1 (Kompleks diizen).
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Yatay almagiklik ise ayni sira iizerinde tag ve tuglanin yan yana Oriilmesiyle
yatay eksende tekrarlanmasiyla uygulanmaktadir. Bu yontemde taslarin arasina bir veya
iki adet dikine tugla koyulmasi en yaygin uygulamadir.
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Sekil 5 ve 6: Yatay Almasik Duvar (dikine 1 tugla) ve (dikine 2 tugla) uygulamalar1

Bilesik almagikiik tas ve tuglanin hem dikey hem de yatay eksende ardisik olarak
kullanilmasiyla meydana getirilen duvar 6rgii teknigidir. Bu teknige kasetleme teknigi de
denilmektedir.

- Fotograf 1: Bursa

. Muradiye Camii duvar
. Orgiistinde kasetleme
teknigi. (Fot. M. Kutlu)

Bugiine kadar almasik duvar orgiisii lizerine bazi ¢aligmalar yapilmigtir. Bu
calismalardan ilk akla geleni ve biiyiik ¢1g1r acan1 Afife Batur’un 1970 yilinda yayimlamis
oldugu Osmanli Camilerinde Almasik Duvar Uzerine® adli makalesidir. Makale, duvar

3 Batur, 1970,135-216.
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ve yapi malzemelerini “sistem yaklasimi” ¢er¢evesinde temel birimler, alt birimler ve
bunlarin birbirleriyle iligkileri baglaminda agiklamay1 amaglamistir.

S6z konusu ¢aligmada 6nce almasik duvarin tanitimi yapilmis, kisaca kdkene
dair Oneriler aktarildiktan sonra XIV - XVIII yiizyillar arasina tarihlenen ve almasik
duvar orgiisii bulunan Osmanli camileri kronolojik bir sira ile incelenmistir. En yaygin
goriilen almasiklik olan tugla-tas almasikligi agirlikli olarak incelenmekle birlikte,
biiyiikliik ve renk almasikliklar: da az sayidaki yapi 6rnekleri baglaminda ele alinmistir.
Tugla-tas almasikligi yoniinden incelenen yapilarla ilgili bilgiler bir tabloda toplanarak
degerlendirilmistir. Tabloda uygulanan almasiklik diizenleri, derz ozellikleri, sagak,
kasnak, kemer ve minarede goriilen 6zellikler ile birlikte bezeme amaclh uygulama ve
teknikler de kapsama dahil edilerek analiz edilmistir. Buradan hareketle ylizyillara gore
baz1 genellemelere ulagilmistir. Gorsel agidan yer yer almasiklik diizenlerini gosteren
sekiller ile birlikte metnin sonunda incelenen yapilara ait resimler de verilmistir.

Konuyla ilgili diger bir ¢alisma, M. I. Tunay tarafindan 1976 yilinda VIIL
Tiirk Tarih Kongresi’nde bildiri olarak sunulan ve 1983 yilinda yayinlanan “Ge¢ Bizans
Erken Osmanli Duvar Teknikleri baslikli makaledir. Tunay, Ge¢ Bizans ve Erken
Osmanli yapilarinin duvar tekniklerinde benzerlik olup olmadigini yiirek motifi kullanimi
baglaminda ele almistir. Yaptig1 karsilagtirmalar sonucunda Yenisehir Seyyid Mehmed
Dede Zaviyesi ile baz1 Bizans yapilarinda yiirek motifi ortak olmasina ragmen duvar
dokusundaki farkliliktan dolay1 zaviyenin Tiirk ustalarca insa edildigini, ancak mimarlari
arasinda Bizans kokenli usta veya mimarlarin da bulundugunu ortaya ¢ikarmistir.*

Bununla birlikte Ahmet Ersen tarafindan 1986 yilinda Istanbul Teknik
Universitesi’nde doktora tezi olarak hazirlanan ve sonrasinda yayimlanmis olan Erken
Osmanlt Mimarisinde Cephe Bi¢im Diizenleri ve Bizans Etkilerinin Niteligi baglikli
calisma da oOnemlidir. Ge¢ Bizans - Erken Osmanli olarak adlandirilan donemin
sosyal, ekonomik ve toplumsal durum ve yapisindan s6z edilmis ve bunlarin mimari
tizerine etkileri irdelenmistir. Daha sonra Bizans yapilarinda goriilen almasik duvar
ve ozellikleri ele alinmis ve diger yapi elemanlariyla iliskileri izerinde durulmustur.
Bizans cephe bi¢imlerinden sonra Erken Osmanli mimarisinin analizine ge¢ilmistir. XIV.
yiizy1l Osmanli almasik duvart incelenirken, Bizans almasik duvart ile oldukga 6nemli
karsilastirmalara yer verilmistir. Hangi 6zelliklerin ortak ve Bizans’tan kaynaklandigi,
hangi agilardan bir farklilik s6z konusu oldugu ve XIV. yiizyilda Osmanli mimarisinin
nasil bir agama kaydettigi ile ilgili degerlendirmelere yer verilmistir.

Diger bir ¢alisma, Y. Selguk Sener tarafindan 1993’te tamamlanan /4. Yiizyil
Bursa Yapilarinda Erken Osmanli Duvar Orgiisii baslikl yiiksek lisans tezidir.’ Sener,
oncelikle duvar orgiisiinde kullanilan malzemeleri agikladiktan sonra katalog halinde 14.
ylizyila ait Bursa yapilarini tek tek ele almistir. Yapilar1 kronolojik siraya gore ele almus,

4 Tunay, 1983, 1691-1696.
5 Sener, 1993, 1-216.
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yapi tiirlerine gore smiflandirmamistir. Her bir yapinin gecirdigi onarimlarla birlikte
kullanilan malzemenin (tas blok boyutlari, tugla boyutlari) 6zellikleri ve duvar 6rgiisiinde
uygulanan diizenler ve derz 6zelliklerini de incelemistir. Calismanin sonunda yer alan
sekiller, fotograflar ve tablolar oldukga yararlidir.

Bunlara ek olarak, Ilknur Aktug Kolay’in 1999 yilinda yayinladig1 Bat: Anadolu
14. Yiizyil Beylikler Mimarisinde Yapim Teknikleri adl1 kitab1 da bu konudaki 6nemli
calismalardan biridir. Yazar, 6nce Bat1 Anadolu’da Tirkler 6ncesinde goriilen yap1 inga
geleneklerini ele almig, sonra duvar teknikleri, malzeme ve yapim tekniklerini incelemistir.
Sonraki bdliimlerde Batt Anadolu Tiirk Beyliklerinde goriilen yap1 teknikleri, malzeme
kullanimi, yap1 elemanlarindaki uygulamalar1 inceledikten sonra bu 6zelliklerin bdlgesel
dagilim1 ve kendisinden énceki Selguklu ve iran mimarileri ile benzerlik ve farkliliklarina
yonelik degerlendirme yapilmistir.

Afife Batur’un adi gegen ¢aligmasi, mimaride kullanilan malzemeye daha dikkatli
yaklasilmas1 gerektigi konusunda bir farkindalik yaratmistir. Ancak bu caligmadaki
verilerin yeniden incelemeye alinmasinda yarar vardir.

Bu nedenle giristigimiz ¢alismada, dncelikle Afife Batur’un makalesinde esasi
teskil eden Marmara bolgesi yapilarinin sayisini artirmak ve bu bolge disindaki tugla-tas
almagiklig1 goriilen Osmanli camilerine ait verilerin de toplanmasiyla daha genis bir veri
tizerinden degerlendirme yapmak amaglanmistir. Bu islem yapilirken 6zgiin 6zelliklerini
koruyamayan yapilar listeden ¢ikarilmis ve inceleme kapsamina dahil edilmemistir.
Ayrica ayni ylizyila ait yapilarin malzeme, almasiklik teknigi, derz, sagak ve kasnak
ozelliklerinde de s6z konusu siiregte nasil bir degisim, doniisim veya gelisim meydana
geldigine dair fikir yiiritmek amaglanmistir. Renk ve biiyiiklik almagikligi ¢alisma
kapsamina alinmamustir. Incelenen yapi sayisi artirilirken, yine, tugla-tas almagikliginin
kemer ve minarelerde goriilen uygulamalari ile dekoratif amagl kullanimi konulari
aragtirma disinda tutulmustur.

Almagik Orgiiniin Kaynag

Anadolu Tiirk mimarisinde XIV. yiizyildan itibaren goriilmeye baslayan tugla-
tas almasiklig1, yaygin kanaate gore kaynagini, yiizyillardir ayn1 teknigi kullanan Bizans
mimarisinden almaktadir. Bizans yapilarinda goriilen tugla-tas almasikligina Roma
Doénemi’nde uygulanmis olan opus listatum ve bir tiirii olan opus mixtum duvar orgi
tekniginin kaynaklik etmis olabilecegi sanilmaktadir.®

Anadolu Selguklu mimarisinde uygulama alani bulmayan tugla-tag almasikliginin
Erken Donem Osmanli Mimarisi’nde goriilmesinin nedeni, dikkate sayan bir konudur.
Bu durum, Osmanli Devleti’nin Bizans topraklar1 {izerinde kurulup, XIV. yy.’da hizla
gelismesi sirasinda, bu medeniyetin ve kiiltiirin unsurlarina miras¢i olmasinin bir sonucu
olmalidur.

6 Basgelen, 1993, 72.
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Ozellikle 1204’te Konstantinopolis’in Latin isgaline ugramasiyla, merkezini
Iznik’e tastyan Bizans Devleti, kendi yapi insa tekniklerini kullanarak bu bolgede yogun
olarak imar faaliyetlerine girismis ve tugla-tag almasik orgiilii ¢ok sayida drnek vermistir.
Yaklasik bir yiizyil sonra bu yoreye hakim olan Osmanlilarin mimaride tugla-tas almasik
orgllii yapilar insa etmesi, bir iligkinin ve etkinin varligim1 ortaya koymaktadir.” Bu
etki siireci Bizans mimarlik 6gelerinin tamaminin adapte edilmesi seklinde olmamustir.
XIV. yiizyiln ilk yarisinda “aktarma ve aktarilani yorumlama asamasi” goriiliirken, bu
yiizyilin ikinci yarisinda kendi aritmetik almasiklik diizenini kurma ve bunun 6teki yapi
elemanlartyla iligkilerini yeniden yapilandirilmasi agamasina ge¢ilmistir.® Bu durum, Geg
Bizans ve Erken Osmanli yapilarindaki almagikligin benzerlik ve farkliliklarinin ortaya
konulmasiyla anlagilabilir.

Erken Osmanli Donemi’nde inga edilen almasik 6rgiilii yapilarda tag, genellikle
kaba yonu ve moloz olarak kullanilmaktadir. Osmanli mimarisinde kullanilan tuglalar ise
gerek boyut gerekse bigim agisindan Bizans tuglalarindan farkli degildir. Ancak tuglalarin
boyutlarinda dénemlere gore bazi degisiklikler meydana geldigi goriilmektedir. ilk dsnem
yapilarinda goriilen tuglalar ¢esitli boyutlardadir. Ancak, genelde tuglalarin 14 x 28 cm
ve 30 x 30 cm olgiilerinde, 4 cm ve nadiren 4,5 cm kalinliginda oldugu belirtilmektedir.’

Bu donemde, duvar yiizeyinde tugla-tas sirasi tekrarlanma orani ¢ok az
degismektedir ve diizen ayni orani devam ettirerek tutarlilik gdstermektedir. Ornegin;
dikey almasikligin basit uygulamalarindan 3/1 diizende ii¢ sira tugla, bir sira tag malzeme
kullanilarak belirli bir diizene gore tekrarlanarak duvar insa edilmektedir. XIV. yiizyil
yapilar1 bu 6zelligiyle Bizans almagik duvarindan ayrilmaktadir. Ornegin 14. yiizyilin
ilk yarisinda Osmanli dikey almasiklik sisteminin, tek sira tas iizerine kuruldugu
belirtilmektedir.!° Bizans mimarisinde bir sira tas tizerine kurulan almasik sistem baskent
Konstantinopolis’te hemen hemen goriilmez ancak iki, ii¢, hatta dort sira tas orgiileri
goriilebilmektedir. Fakat baskent Konstantinopolis’ten uzak Arta, Mistra ve Selanik
orneklerinde bir sira tas iizerine kurulan dikey almasiklik sistemi esastir.!!

Erken Osmanli Donemi Orneklerinde sik rastladigimiz dikey almasikligin
kompleks uygulamalari, Bizans kaynakli etkinin varligmmi ortaya koymaktadir. Bu
uygulamanin bazi 6rneklerinde, 3/1, 3/4, 3/5 olan tugla-tas siralari sonrasinda 1/1 diizen
tekrarlanarak uygulanmaktadir. Bu baglamda buradaki dikey almasiklik kompleks
orneklerinin genellikle erken donemde bulunmasi bir rastlanti degildir.!> Tas siralart

7 Batur 1970, 187.
8 Ersen, 1986, 44-45.
9 Ayverdi, 1966, 536.
10 Batur,1970, 191.
11 Ersen 1986, 45.

12 Sadece Erken Osmanli Dénemi’nde goriildiigii soylenemez ¢ilinkii XVI. yiizyilda az sayida
ornekte goriilmektedir. Ornegin, Kostendil Feridun Ahmet Bey Camii (1575) 3/2+2/1 diizendedir.
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arasina dikine yerlestirilen tuglalarla olusturulan yatay almasiklik uygulamasi da Bizans
kaynaklidir.”> Osmanli mimarisinin erken dénem o6rneklerinde, daha ¢ok bir ve/veya iki
dikine tugla uygulamasi seklinde karsimiza ¢ikar.

Erken Osmanli dénemi almasik duvarinda, Bizans’ta oldugu gibi genellikle
kaba yonu ve moloz tas kullanilmasi, derz yapim teknigini de etkilemistir. Taglar1 yatay
diizleme paralel yerlestirilebilmek i¢in genis derz kullanimi yaygindir.'

Sagaklar, Bizans’in karakteristigi haline gelen kirpi sagak seklindedir. Erken
orneklerde iki ve daha ziyade {i¢ sira kirpi sagak goriilmektedir. Fakat goriilen sagak
kornigleri, Bizans 6rneklerine gore daha incedir." Ancak Erken Osmanli donemi kubbe
kasnaklar1 ise Bizans’tan farkli olarak tugla-tas malzeme ile olusturulmus almasik
orgiilidiir. Almasik duvarin yineleme orant genellikle kasnaklarda da ayni oranla
stirdiiriilmektedir.

XIV. Yiizyill

Osmanlt Devleti’nin kurulus donemini kapsar. Bu yiizyilin ilk yaris1 Bursa’nin
fethi (1326) ve Iznik’in fethi (1331) ile baslayarak Giiney Marmara’nin tamamen Osmanli
hakimiyetine gecisine, ikinci yarist Rumeli’ye gegis (1354) ve Edirne’nin alinmasi
(1361) sonras1 Balkanlar’da hizli bir genislemeye tanik olmustur. Bu nedenle yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren devletin kurumsallagmasi ve mali acidan daha iyi olanaklara
kavusmasi yoniinde belirli ilerlemenin kaydedildigi sdylenebilir.'®

Mimari agidan bakildiginda bu yiizyilda kullanilan malzemenin niteliginin
iyi oldugu soylenemez. XIV. ylizyilda Osmanli camilerinin hemen hemen tamaminda
malzeme olarak, tuglanin yaninda kaba yonu ve moloz tas yaygin kullanilmistir."”
Incelenen 17 yapmn on iigiinde (%76) kaba yonu tas-tugla ve on ikisinde (%70) ise
moloz tas-tugla malzeme kullanimi goriilmektedir. Hem kaba yonu hem de moloz tas
malzeme kullanilan yapi sayisi ise dokuzdur (%53).'8

Bundan bagka, Tablo 1’deki veriler incelendiginde kesme tasin nadir olarak yalniz
birkac yapida kullanildigi ve bu kullanimin da kaba yonu veya moloz tas ile birlikte
oldugu goriilmektedir.'” Bununla birlikte yap1 cephelerinde tuglanin yaninda tek tip tas

13 Batur, 1970,191.

14 Ersen, 1986, 45.

15 Ersen, 1986, 47.

16 Inalcik ve Quataert, 2000, 19.

17 17 yapmnn 13’iinde kaba yonu tag-tugla ve 12’sinde ise moloz tas-tugla malzeme kullanilmustir.
18 Bk. Tablo 1.

19 Bursa Orhan Camii’nde (1339-40) kesme-kaba yonu-moloz tas-tugla, Bursa Hiidavendigar
Camii’nde (1366) kesme-kaba yonu tas-tugla ve Bursa Ali Pasa Camii’nde (XIV. yiizy1l ikinci
yarisi) kesme-moloz tag-tugla malzeme kullanimi goriilmektedir.
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malzemenin kullanilmasi ile duvar orgiisiiniin tamamlandigi 6rnekler enderdir. Kaba
yonu tasg-tugla ve moloz tas-tugla ile insa edilen yapilarin, bu yiizyil boyunca yaygin
goriiliiyor olmasi, malzeme kullanimi agisindan herhangi bir iyilesme olmadig1 algisina
neden olmaktadir. Ancak XIV. ylizyilin geneline gore, 6zellikle I. Murad Donemi’nden
(1362-1389) itibaren malzeme kullaniminda iyilegsme goriliir.

XIV. ylizyila ait Osmanli camilerinde dikey almasikligin hem basit hem de
kompleks uygulamalar1 yaygindir. Dikey almagikligin basit uygulamalari tugla ve tasin
4/1, 3/1, 2/1, 1/1 diizende alternatif siralanistyla meydana getirilmistir. Bu uygulamalar
arasinda en yaygin olani (17 yapmin 10 tanesinde goriilen), ii¢ sira tugla, bir sira tastan
olusan 3/1 diizendir. Bu uygulamay1, 6 yapida goriilen 1/1diizen, 4 yapida goriilen 2/1
diizen ve sadece iki yapida goren 4/1 diizen takip etmektedir.

Kompleks uygulamalar ise 5 yapida goriilmektedir ve incelenen yapilar arasinda
en erken Bursa Alaeddin Camii’nde (1335) goriilmektedir. Bursa Alaeddin Camii’nin bati
cephesinde i¢ sira tugla, dort veya bes sira tag ve 1 sira tugla ve 1 sira tas seklinde bir
duvar orgiisii gortliir.

Dikey almasikligin kompleks uygulamalarmin goriildiigii diger yapilar Bursa
Orhan Camii (1339-40), Bilecik Orhan Gazi Camii (XIV. yy.’1n ilk yaris1), Bursa Kavakli
Camii (XIV. yy. ortalart) ve Bursa Hizirlik Camii’dir (XIV. yy’in ikinci yaris1).

Bununla birlikte XIV. yiizyil Os- [ _][]| I[1l |[1l Il 1

manli camilerinde yatay almasik uygulama- ! a 1t 1! iC It 10

larindan 1 dikine tugla kullanim1 13 yapida, .UI : I - I > “"“ "!! !g
yani incelendigimiz yapilarin %76’sinda

yaygin gorilmektedir. 2 dikine tugla ise sa- !:][“,. ".l,l ,l,] I — Il — I ml

dece 4 yapida goriilmektedir. (Bk. Tablo 1) 1l N I N il |D

[ 1L 1L 1L 1] 1L 10

Ayrica bu yiizyilda kaba yonu ve V2"l "2l S0

moloz tag malzemenin yaygin kullanlmlpa Sekil 7: Bursa Alaeddin Camii almasik duvar
uygun olan genig derz, 16 yapida tercih orgiisii (dikey 3/1 + 1/1, yatay 1 tugla).
edilmektedir; az sayida ornekte ise kabarik

harg (4 yapida), cokertme derz (3 yapida) ve l Il I [ I [ I
yanasik derz (2 yapida) kullanilmigtir. (Bk. = T T: T: T: I
Tablo 1) I | | | |
| 10 10 10 10 1

Yine bu yiizyilda kemerlerde d¢ Sm—mr——r——————

almagik duvar orgiisiiyle uyumlu bir uygu- l I[ | I |[ /[ |
lama olarak tugla-tas malzeme kullanimi C= T T 11 1L 1
yaygindir. inceleme kapsamindaki 17 yapi- | ” ” ” || ” |
dan 11’inde (% 65) tugla-tas kemer, 8’indle H=_2=_2=_2=—_2 20
(%47) tugla kemer ve 1’inde (%6) tag kemer =1 aC 1t 1t 10 i—
tercih edilmistir. (Bk. Tablo 1) Sekil 8: Bilecik Orhan Gazi Camii almagik

duvar orgiisii (dikey 3/1 + 1/1, yatay yok).
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Sagaklarda da benzer sekilde, almasik duvar orgiisiine paralel uygulandigini
bildigimiz kirpi sagak uygulamalari ¢ok yaygindir. Bu uygulamalar i¢in 6zellikle sonraki
donemlerde onarim géren veya yeniden insa edilen yapilarla karsilagsma ihtimali yliksektir.
Bu nedenle siipheye neden olabilecek sacak uygulamalari konusunda dikkatli yaklasilmis
ve bunlar tablolara islenmemistir. Ornegin 5 yapida ii¢ sira kirpi sagak ve 4 yapida iki sira
kirpi sagak uygulamasi tespit edilmistir. (Bk. Tablo 1)

Bununla birlikte inceledigimiz yapilarin Ortlisiinii  tasiyan kasnaklarinin
da almagik duvar orgiisiiyle tamamen uyumlu olacak bigimde cogunlukla tugla-tas
malzemeyle yapilan almagsik 6rgiiye sahip olduklari gézlenmistir. 9 yapida tugla-tas orgii
kasnak uygulamasi goriilirken sadece 1 yapida tag orgii kasnak tercih edilmistir. Bu
ylizyila ait olup da inceledigimiz yapilarda tugla kasnak bulunmamaktadir. (Bk. Tablo 1)

XV. Yiizyll

Bu yiizyil, ilk yillarinda Timur karsisinda meydana gelen Ankara Savasi
yenilgisi (1402) ve sonrasinda sehzadeler arasi taht kavgalarinin yasandigir “Fetret
Devri” gibi ciddi olumsuzluklarla baslamasina ragmen, Osmanlilar agisindan olduk¢a
parlak bir sekilde tamamlanmistir. Batt Anadolu Beylikleri’nin tekrar hakimiyet altina
almmast (1429) sonrasinda &zellikle 1448°de II. Kosova Savasi ile Balkanlar’daki
hakimiyetin kesinlesmesi ve 1453’te Istanbul’un fethi ile baslayan zaferler, 1461°de
Trabzon Rum imparatorlugu’na ve 1468’de Karamanogullar1 hakimiyetine son verilerek
taglandirilmistir.?® Siyasi yonden ve mali kaynaklar agisindan meydana gelen olumlu
degisim, bu yiizyila ait mimari eserlere de yansimustir.

XV. ylizyll, mimaride malzeme kullanimi agisindan bir gecis donemi dzelligi
tagimaktadir. XIV. ylizyila ait yapilarda, kaba yonu ve moloz tagin tugla ile birlikte
agirlikli olarak kullanimi, yerini XVI. ylizyilda ¢cogunlukla kesme tas-tugla kullanimina
biraktig1 icin XV. ylizyil bu iki uygulamanin dengelendigi bir doneme isaret eder. 32
yapida (%76) kaba yonu tas malzeme, 19 yapida (%45) kesme tas malzeme, 14 yapida
(%33) ise moloz tag malzeme kullanimi s6z konusudur.?!' Bu yiizyilin ikinci yarisinda,
ilk yartya oranla daha yogun bir inga faaliyeti dikkat cekmekte ve kullanilan malzemede
belirli bir diizeyde iyilesme goriilmektedir.

Dikey almasikligin basit uygulamalart agisindan degerlendigimizde, 1/1,
2/1, 3/1 ve 4/1 diizenler uygulanmis ve XIV. yiizyil yapilarinda %581 bulan bir oran
ile gortilen 3/1 diizen, bu yiizyil yapilarinda yaygmligini korumus ve goriilme sikligi
%064’e yiikselmistir.”? Ancak bir 6nceki yiizyila ait yapilarda %23 gibi diisiik bir siklikla
uygulanan 2/1 diizen ise XV. yiizy1l yapilarinda %71 gibi yiiksek bir oranla hakim konuma

20 Inalcik ve Quataert, 2000, 19-20.

21 Bk. Tablo 2-A ve Tablo 2-B. 42 yapinin 32’°sinde kaba yonu, 19’unda kesme tas ve 14’iinde
moloz tag malzeme kullanilmustir.

22 Bk. Tablo 2-A ve Tablo 2-B. 42 yapinin 27’sinde 3/1 sistem goriilmektedir.
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ulagsmistir.”® Yine XIV. ylzy1l yapilarinda %33 oraninda karsilagtigimiz 1/1 diizen, bu
yiizyilda %10 gibi bir orana gerilemistir.

XV. yiizyili kendi icerisinde ilk ve ikinci yar1 seklinde bir degerlendirmeye
aldigimizda, dikey almasikligin basit uygulamalarinin bazi farkli 6zellikler yansittig
anlasilmaktadir. Bu ylizyilin ilk yarisinda 3/1 diizen tugla-tas almasikligi XIV. yiizyilda
da oldugu gibi 2/1 diizenden daha sik uygulanmistir. Ancak ylizyilin ikinci yarisinda 2/1
diizenin 3/1 diizenden daha yaygin hale geldigi ve yukarida yaptigimiz degerlendirmede
de belirttigimiz gibi XV. yiizyila ait Osmanli camilerinde %65°e varan bir yayginliga
ulastig1 gortliir.

XV. yiizyilda yatay almagiklik uygulamalarinda da XIV. yiizyila gore bazi
farkliliklar goriilmektedir. Yatay almasiklik 6rneklerinde iki dikine tugla kullanimi, XIV.
ylizyila gore dnemli bir artis gostererek %16’dan %40’a ulasmis olmasina ragmen, %45
oranindaki bir dikine tugla kullanimini gegmeyi basaramamuistir. Ancak bu ylizyilin ilk
yarisinda bir dikine tugla kullanimu, ikinci yarisinda ise iki dikine tugla kullanimi yogun
olarak goriilmektedir.

Ayrica XIV. yiizyilda oldugu gibi genis derzin ¢ok agik bir sekilde istiinligii
devam ederken, kabarik harca da dnceki yiizyila oranla daha sik rastlanmaktadir. Bununla
birlikte incelenen yapilarda iki sira kirpi sagak uygulamast %60°1 gecen bir siklikla bu
yiizy1la damgasini vuran dzelliklerden biri olmustur.

XIV. yiizyilda herhangi bir 6rnegini bilmedigimiz tas sacak uygulamasi, bu
yiizy1lda %20’ye varan bir oranla ortaya ¢ikmistir. Baglangicindan XV. yilizyilin ortalarina
kadar almagik duvara daima kirpi sacak eslik etmistir.>* Bu nedenle almasik orgiili
yapilarda tas sagagin uygulanmasi biraz distindiiriicidiir. Bu durum, incelenen yapilarin
biiyiikk ¢ogunlugunda iist yapr onarimlarinin yapilmis olabilecegini akla getirmektedir.
Sacgaklar konusunda ¢ok dikkatli olunmasi gerekmektedir. Bu nedenle XV. yiizyil i¢in
bir genelleme yapmanin yaniltict olacagi kanisindayiz. Bununla birlikte, kasnaklarda tas-
tugla kullanimi, bir dnceki yiizyilda oldugu gibi yaygin, tercih edilen uygulama olma
konumunu tartismasiz stirdiirmistiir.>

Degerlendirme

Anadolu Selguklu dénemi yapilarinin duvar orgiisiinde karsimiza ¢ikmayan
tugla-tas almasikligi, kuruldugu cografyada kendisine intikal eden Bizans mimari
mirasinin da bir sonucu olarak, Osmanlilara ait XIV. yiizy1l yapilarinda en yaygin duvar
orgii teknigi olarak ortaya ¢ikmistir. Bu durum, bazi arastirmacilar tarafindan Bursa ve
cevresinin yeterli kalite ve bollukta tas kaynaklarina sahip olmamasiyla ve Osmanl
Devleti’nin bu yiizyilda mali yonden ¢ok iyi kosullara sahip olmamasi gibi nedenlerle

23 Bk. Tablo 2-A ve Tablo 2-B. 42 yapmin 30’unda 2/1 sistem goriilmektedir.
24 Batur, 1970, 202.
25 Bk. Tablo 2-A ve Tablo 2-B. 42 yapmin otuz besinde kasnak tugla-tas almasik oriilmiistiir.
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aciklanmaya calisilmistir. Tas kaynaklarmin sinirliligr ile ilgili goriis, dogal kosullarin
donem farki gézetmeksizin Bursa ve ¢evresinin mimarisini belirleyen ve sinirlayan bir
Ozellige sahip oldugu noktasina dayanmaktadir. Bu 6zellik ayn1 zamanda sinirli mali
kaynak ve olanaklarin s6z konusu olmasiyla birlikte daha da gii¢li etki yapmaktadir.
Bahsedilen dogal ve mali simirliliklar bu yérede moloz tas, tugla ve kerpi¢c malzemeyle
inga edilmis yapilarla kargilagmamizi agiklamaya yeterli dayanak olusturabilirken, belirli
bir diizen ve teknikle uygulanan tugla-tas almasikliginin goriilmesini agiklamakta yetersiz
kalmaktadr. Iste bu noktada, son dénem Bizans yapilarinda ¢ok yaygin gériilen almasik
duvar orgli ve tekniklerinden Osmanlilarin bir ¢éziim olarak yararlanmasi durumu
aciklayici olmaktadir.

Genel olarak XIV - XV. yiizyillarda Osmanli camilerinde goriilen almasik duvar
orneklerinde tugla ve her ii¢ haliyle (kesme, kaba yonu, moloz) tas malzemelerin birlikte
kullanildig1 goriilmektedir. Ancak bu durum almasikligin dikey ve yatay uygulanmasina
gore farkli goriiniimler ortaya ¢ikarmistir. Detayli bakildiginda dikey almasikligin basit
diizen uygulamalarinda tasin tiirii ve formu ne olursa olsun, duvar orgiistinde tuglalar
arasindaki tas siralarmin tek olusu 6nemlidir ve ¢cok yaygindir. Bununla birlikte daha az
sayida yapinin duvar orgiisiinde birden fazla tas siras1 oldugu goriilmiistiir. Bu yapilarda
duvar orgiisii genellikle dikey almagik kompleks diizen uygulamalariyla oriilmiistiir.

Bununla birlikte incelenen yapilarin malzeme kullanimi degerlendirildiginde,
oncelikle XIV. yiizyilda yogunlukla kaba yonu ve moloz tas kullanimi gortiliir. Ancak
bu yiizyilin ikinci yarisinda malzeme niteliginde bir iyilesme goriilmeye baglamistir.
XV. yiizyilda ¢ok daha belirgin hale gelen bu iyilesme, dzellikle kesme tas kullaniminin
artmast seklindedir. Bu gelisme XVI. yiizyilda, Osmanli Devleti’nin altin ¢agi olmasinin
bir sonucu olarak, malzemede zirveye ulasilmasiyla kendini goriintir kilmaktadir.

Almasikligin dikey, yatay ve bilesik tiirde uygulamalart XIV - XV. yiizyil
Osmanli camileri baglaminda ele alindiginda ilging sonuglara ulasilmistir. Ornegin, dikey
almagikligin basit diizen uygulamalarinda gdzlemlenen gelisme ve degisimleri soyle
Ozetleyebiliriz: XIV. yiizyilda en ¢ok 3/1 diizen goriiliirken, XV. yiizyilda 2/1 diizen daha
sik uygulama alant bulmustur. Ortaya ¢ikan sonuclar ile daha 6nce yapilan ¢alismalarin
sonuglart arasinda bir karsilastirma yapmak gereklidir.

Batur, ¢alismasinda XIV. yiizyila ait 12 yapiy1 incelemis, bunlarin dokuzunda
(%75) 3/1 diizen, dordiinde (%33) 1/1 diizen, ikisinde (%17) ise 4/1 dizen dikey
almagikligin basit uygulamalar: bulundugunu tespit etmistir. Ancak 2/1 diizeni ise
higbir yapida gozlemlememistir.?® Bu ¢alismamizla ulasilan sonuglar ise soyledir: XIV.
yiizyila ait olup, incelenen 17 yapinin onunda (%58) 3/1 diizen, altisinda (%35) 1/1
diizen, dordiinde (%23) 2/1 diizen ve ikisinde (%11) 4/1 diizen dikey almasikligin basit
uygulamalar1 gézlemlenmistir. (Bk. Tablo 1) Bu sonuglarda en dikkat ¢ekici fark, hi¢bir
yapida gozlenmedigi belirtilen 2/1 diizenin dort adet yapida varliginin tespitidir.

26 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.

142 Sanat Tarihi Dergisi



XIV-XV. Yiizyillara Ait Osmanli Camilerinde Tugla-Tas Almagsikhigr Uzerine Gozlemler

Fotograf 2: Bursa Bedrettin (Hafsa Sultan) Camii. (1443) (www.kulturportali.gov.tr)

Batur’un c¢alismasinda, XV. ylizyila ait 33 yap1 incelenmis; bunlarin
yirmisinde (%61) 3/1 diizen, on dokuzunda (%58) 2/1 diizen ve dordiinde (% 12) 1/1
diizen dikey almasikligin basit uygulamalar tespit edilirken; 4// diizene higbir yapida
rastlanmanmistir.” Bu calismamizin sonuglari ise sdyledir: Incelenen 42 yapiin otuzunda
(%71) 2/1 diizen, yirmi yedisinde (%64) 3/1 diizen, besinde (%12) 1/1 diizen ve tiglinde
(%7) 4/1 diizen dikey almasikligin basit uygulamalar1 gozlenmistir. (Bk. Tablo 2-A ve 2-B)
Karsilastirmada en dikkat ¢ekici fark XV. ylizyilda 2/1 diizenin 3/1 diizenden daha sik
goriilmesidir. Bununla birlikte yukardaki verilerine gore XIV. yiizyilda hi¢ goériilmeyen
2/1 diizen dikey almagiklik, XV. yiizyilda on dokuz yapida aniden ortaya ¢ikmistir. Oysa
bu degisimin siirecini, yaptigimiz calisma acikca ortaya koymaktadir. Oncelikle 2//
diizenin XIV. ylizyila ait dort yapida varligi tespit edilmis; XV. yiizyilin ilk yarisinda 3/1
diizeni goriilme siklig1 agisindan yakalamis, XV. ylizyilin ikinci yarisinda ise 3/1 diizeni
geride birakarak 6ne ge¢mistir. Sonugta; bu ylizyila ait 42 yapinin otuzunda 2/1 diizen,
yirmi yedisinde ise 3/1 diizen uygulanmistir.

27 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
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Bizans’tan alindig1 diisiiniilen dikey almasikligin kompleks uygulamalart en ¢ok
XIV. yiizyila ait yapilarda ve 6zellikle de Orhan Gazi donemi yapilarinda gézlemlenmistir.
Bu yiizyilin ilk yarisinda dort yapida, ikinci yarisinda ise bir yapida karsilagilmistir. (Bk.
Tablo 1) Malzeme kalitesinin artis1 ve dikey almasikligin basit diizenlerinin sistematik
uygulanmasi siirecinde kompleks uygulamalar olduk¢a azalmistir. Bu sonuglar, daha
onceki ¢alismalarin sonuglartyla uyumludur. Batur, XIV. yiizyilin ilk yarisinda ii¢ yapida,
ikinci yarisinda ise bir yapida kompleks diizen gozlemlemistir.?®

Bu calisma kapsaminda ele alinan diger bir husus yatay almasiklik 6rnekleridir.
Bizans kaynakli oldugu diisiiniilen ancak Bizans’in baskent yapilarinda tercih edilmeyen
yatay almasiklik, XIV - XV. ylizy1l Osmanli camilerinde gozlenebilen bir 6zelliktir. Bu
zaman dilimi igerisinde bu teknigin izledigi seyir soyle dzetlenebilir: XIV. ylizyilda bir
dikine tugla, incelenen 17 yapinin on iiglinde (%76) yani dortte liglinde goriiliirken, iki
dikine tugla ise dort yapida (%24), yani dortte birinde goriilmektedir. (Bk. Tablo 1) Batur’un
calismasindaki sonuglar ise incelenen 12 yapinin altisinda (%50), yani yarisinda, bir dikine
tugla ve sadece iki yapida (%17) iki dikine tugla goriilmektedir.” Sonuglar arasinda dikkat
ceken fark ise yatay almasikligin gortilme sikligidir. Daha 6nceki ¢aligmanin sonuglaria
gore 12 yapinin yedisinde (%58) yatay almasiklik goriiliirken, yaptigimiz calismada ele
alinan 17 yapidan on iiglinde (%76) yatay almasiklik tespit edilmistir. Ayrica daha dnceki
calismada yatay almasiklik tespit edilen 7 yapidan sadece birinde hem bir dikine tugla
hem de iki dikine tugla kullanimi vardir. Calismamizda ise, yatay almasiklik bulundugu
tespit edilen 13 yapinin dordiinde hem bir dikine tugla hem de iki dikine tugla kullanimi
vardir. (Bk. Tablo 1)

XV. yiizyilda yatay almasiklikta farkliliklar gozlenmistir. Batur’un ¢alismasinda
ele alman 33 yapinin on yedisinde (%51) bir dikine tugla ve yedisinde (%21) ise iki dikine
tugla kullaniminin tespiti yapilmistir.** Bu ¢alismada ele alinan 42 yapinin on sekizinde
(%43) bir dikine tugla ve on dokuzunda (%#45) iki dikine tugla kullanimi gérilmistiir. (Bk.
Tablo 2-A ve 2-B) Iki ¢alismanin ortaya koydugu en énemli fark iki dikine tuglanin gériilme
sikligina dairdir. Daha 6nceki ¢alismada bir dikine tugla daha sik goriilmesine ragmen,
bu ¢aligmamizin sonucuna gore iki dikine kullaniminin 6nemli bir artig gosterdigi ve her
iki kullanimin baga bas gittigi sOylenebilir.

Bununla birlikte daha dnceki ¢alismada incelenen 33 yapinin yirmisinde (%61)
yatay almasiklik goriilmiistiir. Bu yirmi yapinin doérdiinde hem bir dikine hem iki dikine
tugla kullanimlar tespit edilmistir.' Bu ¢aligmanin sonuglarina gore ele alinan 42 yapinin
otuz besinde (%83) yatay almasiklik gdzlemlenmistir. S6z konusu 35 yapinin dordiinde ise
hem bir dikine tugla hem de iki dikine tugla kullanim1 vardir. Sonugta yatay almagikligin
%83 gibi daha yliksek oranda goriildiigii ortaya ¢ikmustir. (Bk. Tablo 2-A ve 2-B)

28 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
29 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
30 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
31 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
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Incelenen yapilarin duvar érgiisiinde ele alinan diger bir unsur derz ézellikleridir.
Kaba yonu ve moloz tas gibi diizgiin olmayan malzemeyle oriilen duvarda tas ve tugla
siralarini diizlestirmek i¢in uygulanan genis derz, XIV ve XV. yiizyillar i¢in hakim derz
uygulamasidir. Daha 6nceki ¢alismalarin ulagtigi sonuglar ile bu c¢alismada uyumlu
sonuglara ulagilmistir. XIV. yiizyila it 12 yapmin onunda (%83) ve XV. yiizyila ait
33 yapmin yirmi dokuzunda (%88) genis derz tespit edilirken;*? bu ¢alismada ise ele
alman XIV. yiizyila ait 17 yapinin on altisinda (%94) ve XV. yiizyila ait 42 yapinin otuz
dokuzunda (%93) genis derz goriilmiistiir. (Bk. Tablo 2-A ve 2-B)

Bununla birlikte bu ¢aligma kapsaminda almasik duvar orgiisiiniin tamamlayici
unsurlarindan biri olan kemerlerde malzeme secimi dikkat cekmektedir. Bu ¢alismanin
sonuglarma gore XIV. ylizyilda incelenen 17 yapmin on birinde (%65) tugla-tas
kemer, sekiz yapida (%47) tugla kemer ve bir yapida (%6) ise tas kemer tercih edildigi
gorililmektedir. (Bk. Tablo 1) Daha 6nceki calismada incelenen 12 yapinin dokuzunda (%75)
tugla-tag kemer, dordiinde (%33) tugla kemer ve birinde (%8) ise tag kemer bulunmusgtur.*
Sonuglar birbiri ile tutarlidir ve aralarindaki fark genel gortiniimii degistirmemektedir.

Ayrica XV. ylizyila ait olup, incelenen 42 yapinin yirmi dokuzunda (%69) tugla-
tag kemer, yirmi yedisinde (%64) tugla kemer ve birinde (%2) tas kemer tespit edilmistir.
(Bk. Tablo 2-A ve 2-B) Daha onceki ¢alismanin inceledigi, bu ylizyila ait 33 yapinin yirmi
birinde (%64) tugla-tas kemer, on dordiinde (%42) tugla kemer ve ikisinde (%6) tag kemer
bulunmaktadir.’* Sonuglar yine birbiriyle tutarlidir ancak bazi rakamlarda fark ¢ikmustir.

Tugla-tas almasik duvar orgiisii ile yakin iliskileri dolayisiyla sagak ve
kasnaklardaki gelisme ve degisimler de calisma kapsaminda incelenmistir. Oncelikle
XIV. ylizy1l Osmanli camilerinin sagaklarinda, Bizans doneminin de karakteristigi olan
kirpi sagak veya testere sagak uygulamalart gériilmektedir.

XIV. ylizyila ait yapilarin 6zglin sagak 6zelligini koruyanlarindan hareketle
yapilan incelemede 17 yapimin besinde (%29) li¢ sira kirpi sagak ve dordiinde (%24)
iki sira kirpi sacak tespit edilmistir. (Bk. Tablo 1) Daha Onceki ¢alismada ise 12 yapinin
besinde (%42) ti¢ sira ve ikisinde (%17) iki sira kirpi sagak kaydedilmistir.*

XV. yiizyilda sagak uygulamalar1 ise incelenen 42 yapidan otuzunda (%71)
iki sira kirpi sacak, altisinda (%14) ii¢ sira kirpi sacak, sekizinde (%19) tas kornis ve
birinde de bir sira kirpi sacak seklinde tespit edilmistir. (Bk. Tablo 2-A ve 2-B) Daha dnceki
calisma ise, incelenen 33 yapinin on altisinda (%48) iki sira kirpi sacak, dordiinde (%12)
ii¢ sira kirpi sagak, ticlinde (%9) tas sacak ve birinde bir sira kirpi sagak bulundugunu

32 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
33 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
34 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
35 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
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Bursa, Yigit Kéhne Camii. (www.kulturportali.gov.tr)

Fotograf 3
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gostermektedir.>® Her iki ¢aligmada da iki sira kirpi sagak en ¢ok tercih edilen uygulama
olmasina ragmen goriilme sikliklar farklilik gdstermektedir. Bununla birlikte yiizyilda
en dikkat ¢ekici gelisme kesme tas kullaniminda meydana gelen artisla birlikte tas sagak
uygulamasinin yavag yavas goriiniirliigliniin artmasidir.

XIV. ylizy1l yapilarinin kubbe kasnaklarina bakildiginda tugla-tas malzemeyle
almagik olarak oriildiikleri goriiliir. incelenen 17 yapmin dokuzunda (%53) tugla-tas
almagsik kasnak, birinde (%6) tas kasnak tespit edilmistir ancak higbir yapida tugla
kasnak goriilmemistir. (Bk. Tablo 1) Bu sonuclar daha onceki caligmalarin sonuglartyla
tutarhidir: Batur inceledigi 12 yapmin dokuzunda (%75) tugla-tas kasnak, birinde (%8)
tas kasnak tespit ederken, hi¢bir yapida tugla kasnak tespit etmemistir.*” Bu sonug, Bizans
mimarisinde karakteristik olarak goriilen tugla kasnak uygulamasina tezat bir durumdur.

Bununla birlikte, incelenen, XV. yiizyila ait 42 yapimin otuz besinde (%83)
tugla-tas, ticiinde tugla ve birinde ise tag kasnak gdzlemlenmistir. (Bk. Tablo 2-A ve 2-B)
Daha onceki ¢alismanin ulastigi sonuglar ise sdyledir: 33 yapinin on ddrdiinde (%42)
tugla-tas kasnak, birinde (%3) tugla kasnak bulunurken, hicbir yapida tas kasnak
kaydedilmemistir.*® Sonuglar arasinda fark goriilmesine ragmen genel durum benzerdir.

Sonuc¢

Bu c¢aligma, daha once yapilan caligmalarda ulasilan sonuglar ile yaptigimiz
gbzlemler sirasinda karsilasilan farkliliklardan hareketle yapilmistir. Ornegin, daha 6nce
yapilan ¢aligmalara gore XIV. yiizyilda goriilmedigi ve XV. yiizyilda birden bire ortaya
ciktig1 belirtilen 2/1 diizende dikey tugla-tas almasikligimin, bu inceleme sonucunda,
aslinda XIV. yiizyila ait yapilarinin doérdiinde (%24) bulundugu anlasilmistir. Yani 2/1
diizen dikey almasiklik XV. yiizyilda ortaya ¢ikmamis ve aniden 3/1 diizenden 2/1 diizene
gecis baglamamistir. Hatta bu degisimin XV. yilizyilin ilk ve ikinci yarisinda nasil bir
yol izledigi de ortaya c¢ikmistir. XV. ylizyilin ilk yarisinda 2/1 diizen dikey almasiklik
ciddi bir artis kaydetmis olmasina ragmen 3/1 diizeni gecememis fakat ikinci yarida
3/1 diizenin Oniine ge¢mis ve hatta XV. yiizyilin genelinde en c¢ok tercih edilen dikey
almagiklik uygulamasi haline gelmistir.

Daha onceki ¢aligmalarda incelenen XV. yiizyila ait 33 adet yapinin sadece
ikisinde (%7) goriilen kesme tag-tugla almasikligi, bu caligmada incelenen ve ayni yilizyila
tarihlenen 42 adet yapinin 19 unda (%45) goriilmektedir. Daha 6nceki ¢alismalarda tespiti
yapilan s6z konusu iki yapinin da yiizyilin ilk yarisina ait olmasina karsin, yilizyilin ikinci
yarisina ait higbir yapida kesme tas-tugla almasik duvar orgiisii tespit edilememistir. Oysa
bu yiizyilin ikinci yarisinda ilk yariya nazaran daha ¢ok kesme tas-tugla almasik orgiilii

36 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
37 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
38 Batur, 1970, 173. Bk. Tablo.
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yap1 insa edildigi anlasilmistir.’® Diger bir deyisle, kesme tas malzeme kullanim1 Osmanli
Devleti’nin altin ¢agi olan XVI. ylizyilda birden bire patlama yaparak ortaya ¢ikmamis,
XV. ylizyilda belirli bir artis siireci takip ederek yaygilik kazanmistir.

Bununla birlikte daha 6nceki bazi caligmalarda 4/1 dikey tugla tag almagikligin
XV. yiizy1l Osmanli camilerinde goriilmedigi belirtilirken bu ¢aligma sonucunda ii¢ adet
yapida 4/1 diizen dikey tugla tas almasik duvar orgiisii tespit edilmistir.

Yukarida verdigimiz detaylar ile belirginlesen dnemli bir husus; daha fazla
sayida yap1 ve bunlarin 6zgiin niteliklerinin korunup korunmadig1 konusunda yapilacak
titiz se¢im ve eleme ile olusturulacak bir veri tabani ile daha derinlemesine analiz ve
daha tutarli sonuglara ulasmanin miimkiin olacagidir. XIV - XV. yiizyillara ait Osmanlt
camilerinde goriilen almasik duvar oOrgiisii ve niteligi iizerine son noktayr koyma
iddiasinda olmayan bu ¢aligma, malzeme kullanim1 ve insa teknikleri konusunda daha
genis kapsamli ¢aligmalarin yapilmasi gerekliligini vurgulamay1 da amaglamistir.

39 Yiizyihn ilk yarisinda 7 yapida, ikinci yarida ise 12 yapida kesme tas-tugla almasik duvar
goriilmektedir. (Bk. Tablo 24 ve 2B).
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