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oz

Tuz Golii havzasi iklim yapisindan dolayi, eski¢ag Anadolu’sunda diger
bolgelere nazaran daha az yerlesime sahne olmustur. Buna paralel olarak bol-
gede, ozellikle Geg Hitit donemini aydinlatacak filolojik ve arkeolojik kalintilar
oldukga kisithdir. Yine de M.O. 8. yiizyila tarihlenen Burunkaya kaya yazit1 ve
Aksaray Steli sayesinde bolgenin siyasi durumu hakkinda temel bilgilere sahip
olunmaktadir. Nitekim Burunkaya kaya yazitina gore s6z konusu bolgede kral
Hartapu’nun egemen oldugu anlasilmaktadir. S6zii edilen bu yazitta Hartapu,
muhtemelen kendisine isyan eden birisine/birilerine ceza verdiginden bahseder.
Hartapu’dan sonra bolgeye kimin hakim oldugu ise kesin olarak bilinmemek-
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tedir. Aksaray Steli’nden anlasildigina gore, kisa siiren bu karanlik donemin
ardindan bolgeye Kiyakiyas egemen olmustur. Bu stelde Kiyakiyas, Luvi bas
tanris1 Tarhunzas’in bolgeyi kendisine verdigini soylemektedir. Burada Kiya-
kiyas, saltanatt mesrulagtirmak i¢in bdyle bir yola basvurmus gibidir. S6zii edi-
len bu veriler, hiyeroglif yazitlar 1s1¢1nda ortaya ¢ikarilmis yorum ve degerlen-
dirmelerdir. Bu yorum ve degerlendirmelerin yeni ve farkli goriislere de temel
olusturacag diisiincesindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Geg Hitit, Luvi, Hartapu, Sinuhtu, Kiyakiyas.
ABSTRACT

Due to the climate structure of the Lake Tuz basin, there was less settle-
ment in ancient Anatolia compared to other regions. Parallel to this, the philo-
logical and archaeological remains that will illuminate the Neo-Hittite period
are very limited in the part. Nevertheless, we have basic information about the
political situation of the area within the scope of our subject from the Burun-
kaya rock inscription and the Aksaray Stele dated to the 8th century BC. Indeed
according to the Burunkaya rock inscription, it is understood that King Hartapu
was dominant in the region in question. In this mentioned inscription, Hartapu
says that he punished someone/someones probably who rebelled against him. It
is not known precisely who dominated the region after Hartapu. As understood
from the Aksaray Stele, after this short unknown period, Kiyakiyas dominated
the area. In this stele, Kiyakiyas says that the Luwian chief god Tarhunzas gave
the region to him. Here, Kiyakiyas seems to have resorted to such a way to legi-
timize the sultanate. These data are interpretations and evaluations revealed in
the light of hieroglyphic inscriptions. We think the comments and evaluations in
this study will also form the basis for new and different views.

Keywords: Neo-Hittite, Luwian, Hartapu, Sinuhtu, Kiyakiyas.

Giris

Hitit devletinin yikilisinin ardindan Orta Anadolu’dan Kuzey Suriye’ye
kadar genis bir cografyada Geg Hitit beylikleri kurulmustur. Hiyeroglif Luvice
kullanan bu beyliklerin krallar1 kendilerini Hititlerin ardili olarak goriiyorlar
ve Hitit/Luvi kiiltiirlinii siirdiirmeyi amacliyorlardi (Yigit, 2000, s. 177). Her

biri farkli tarihlerde kurulan bu beylikler, Asur devletinin miidahalesine kadar
siyasi varliklarini stirdiirmiiglerdir. Bu beyliklerin her biri 6nemini, kuzey-gii-
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ney ve dogu-bati glizergahi lizerinde yer almalarindan dolay1 almaktadir. Tabal
iilkesi? de ayn1 dneme sahiptir. Ancak M.O. 11-8. yiizyillar arasindaki, yaklasik
300 yillik donemde, gilinlimiiz Aksaray’1 ve yakin ¢evresinin tarihi karanlik-
tir. S6z konusu donemde bolgede bir siyasi otoritenin var olup olmadigi veya
bir otorite varsa bu otoritenin kim oldugu bilinmemektedir. Tuz G6lii bolgesin-
den kastedilen bolge, Tuz Golii’niin en ¢ok etkiledigi ve bazi kaynaklarda “Tuz
Colu” olarak da adlandirilan Karapinar-Eskil-Aksaray yerlesim sahalaridir. Bu
alanin Geg Hitit dénemine ait bildiklerimiz ancak M.O. 8. yiizyildan ibarettir.
Nitekim Aksaray sinirlari i¢erisinde su ana kadar iki tane hiyeroglif yazit tespit
edilmistir ve bu yazitlar M.O. 8. yiizyila tarihlenmektedir. Bu yazitlardan birisi
Giiclinkaya koylniin yakinlarinda, Burunkaya olarak bilinen tepede yer alan
kaya yazitidir. Digeri ise Aksaray merkezinde bulunan ve Aksaray Miizesi’nde
sergilenen Aksaray Steli’dir. Ayn1 zamanda Konya-Karaman ve Nevsehir-Kay-
seri bolgesinde bulunan hiyeroglif yazitlar® da bolgenin bu dénemdeki siyasi
yapisini aydinlatmamizda bizlere yardimci olmaktadir. Bunun diginda Asur
kaynaklar1 da bolgenin s6zii edilen donemdeki siyasi yapisinin aydinlatilmasina
katkida bulunmaktadir. Biz bu ¢alismada daha ¢ok Aksaray’da bulunan yazit-
lara odaklanacagiz. Bu yazitlardan anlasildigina gore, Geg Hitit doneminde bol-
geye ilk olarak, kendisini “Biiylik Kral” olarak tanitan Hartapu adinda bir kral
egemen olmustur.

1. Hartapu Kralhg:

“Biiylik Kral Hartapu”, su an i¢in Karadag-Kizildag, Burunkaya ve Tiirk-
menkarahdytik hiyeroglif yazitlarindan bilinmektedir. Bu hiyeroglif yazitli anit-
lar sirasiyla Karaman, Aksaray ve Konya sinirlart igerisinde yer almaktadir.
Bu yazitlarda Hartapu’nun kendisini “Mursili’nin oglu” olarak tanitmasi siyasi
tarih acisindan bir kafa karisikligina ve dolayisiyla tartigmalara neden olmakta-
dir (Massa & Osborne, 2022, s. 85-86). Bazi bilim insanlar1 Hartapu’nun babasi
olan Mursili’nin III. Mursili, diger adiyla Urhi-TeSup olabilecegini diisiinir-
ler. Bu da Hartapu’nun M.O. 12. yiizyilda hiikiimdar oldugu sonucunu dogur-

2- “Tabal iilkesi” olarak adlandirilan bdlgenin sinirlari kesin olarak belirlenememektedir. Kabaca soyle-
mek gerekirse bolge kabaca Kayseri, Nigde, Aksaray, Nevsehir illerini kapsamaktadir. Demir Cagi’n-
da Tabal tilkesi, birgok yerel kralliktan olusan konfederasyon yonetimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir
(Bkz. Yigit, 2000, s. 177-178; Kurt, 2010, s. 128-129).

3- Konya’da Tirkmenkarahdyiik, Karaman’da Karadag-Kizildag, Nevsehir’de Bohga ve Topada, Kay-
seri’de Hisarcik 1 ve Kululu yazitlari, bdlgenin Geg¢ Hitit donemindeki siyasi yapisi ile olarak dogru-
dan ya da dolayl olarak bilgiler vermektedir.
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maktadir. Ancak bize gore Hartapu’nun babas1 muhtemelen eski Hitit kraliyet
hanedanindan en prestijli isimlerden birisini kullanmay1 tercih etmistir. Bu
isimlendirme, M.O. 9-8. yiizyillarda bazi1 Geg Hitit krallarinin uyguladig1 bir
politikaydi (Bryce, 2011, s. 93; Van de Mieroop, 2018, s. 193). Bu krallar ken-
dilerinin Hitit krallarinin soyundan geldiklerini iddia eder, bununla oviiniir ve
propaganda malzemesi olarak kullanirlardi. Buna gore Hartapu’nun hiikiimdar-
lik dénemi, M.O. 12. yiizyildan ¢ok daha gec bir déneme tekabiil etmektedir.
Soziinii ettigimiz Karadag-Kizildag, Burunkaya ve Tiirkmenkarahdyiik yazitlar
da bu goriisii desteklemektedir. Nitekim sozii edilen bu yazitlar M.O. 8. yiizyila
tarihlendirilirler. Bu yazitlardan anlasildigina gore Hartapu, M.O. 8. yiizyilda
genis bir bolgede hakimiyet kurmustur. Giliniimiiz Aksaray sinirlar1 i¢erisinde
yer alan bolge de bu hakimiyet sahasi igerisinde yer almaktadir. Hartapu’nun
hiikiim siirdtigli kralligin ismi kesin olarak bilinmediginden dolayi, bu krallik
literatiire “Hartapu Krallig1” olarak ge¢mistir. Burada akla gelen soru, Harta-
pu’nun babas1 Mursili ile ilgilidir. Daha 6nce de belirttigimiz tizere Hartapu’nun
babast Mursili, -bize gore- Urhi-TeSup degildir. Bu MursSili’nin oglundan 6nce
ayn1 bolgede hiiklim siiriip siirmedigi ya da onun nerede hiikiim siirdiigii soru-
sunun cevabini belki de hi¢gbir zaman veremeyecegiz. Diger taraftan Hartapu
kralliginin bagkenti de kesin olarak tespit edilememistir. Son yillara kadar bas-
kentin Karadag-Kizildag bolgesi oldugu diisiiniiliirken (Bryce, 2011, s. 94),
artik baskentin Tlirkmenkarahdyiik oldugu goriisii savunulmaktadir (Osborne
vd., 2020).

S6z konusu yazitlardan konumuz kapsaminda yer alan Burunkaya yazi-
tinda su ifadeler gegmektedir (Hawkins, 2000, s. 438): “Bura/da] Firtina tan-
risinin sevgilisi (?), Biiyiik Kral Kahraman Mursili 'nin [oglu] Biiyiik Kral Har-
tapu [...] cezasin verdi/verecek.”

Burunkaya yazit1 kisa ve kirik oldugu i¢in yazittan bolgenin durumu ile
ilgili kesin bir bilgi elde edemiyoruz. Kesin olarak bilinen sey, Hartapu’nun Tuz
Goli havzasina egemen oldugudur. Bu yazitta Hartapu’nun birisine/birilerine
ceza vereceginden ziyade ceza verdigi anlasiimaktadir. Oyle ki bu tiir anitlar,
olay gerceklestikten sonra bir zafer propagandasi olarak dikilmektedir. Bu da
bolgede Hartapu’ya karsi bir isyanin ¢iktigini ve Hartapu’nun bu isyani bas-
tirdiginmi diisiindiirmektedir. Anladigimiz kadariyla bolgede bu dénemde Har-
tapu’ya kars1 bir hognutsuzluk s6z konusudur. Aslinda bu goriistimiiziin temeli,
son yillarda Cumra/Konya yakinlarinda kesfedilen ve Burunkaya yaziti ile ayni
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doneme tarihlenen bir baska yazita dayanmaktadir. S6z konusu yazit olan Tiirk-
menkarahoyiik Steli’nde Hartapu, Mugka tilkesini fethettiginden, bu sirada diis-
man koalisyonunun karsisina ¢iktigindan ve bu 13 krali yenip, onlar1 bir yil
icerisinde birlikleri (?) ve vahsi hayvanlari (?) ile birlikte duvarla ¢evrilmis sag-
lam 10 kaleye yerlestirdiginden bahseder (Goedegebuure vd., 2020, s. 30-31).
Ancak Hartapu’nun bu ifadelerinin abartili olabilecegi de unutulmamalidir.

Hartapu bolgede muhtemelen yaklasik olarak M.O. 780-750 yillarinda
hiikiim stirmiistiir. Hartapu’nun kralligina ne oldugu ve onun nasil ne zaman
6ldiigii gibi konular ise bilinmemektedir. Anlagilan o ki Hartapu’nun bir varisi
de bulunmuyordu. Hartapu’dan sonra bolgeye kesin olarak hiikmettigi bilinen
kral Kiyakiyas’tir.

2. Sinahutina Kralhg

Asur metinlerinde Sinuhtu olarak gegen, Luvice adiyla Sinahutina kralligi
ve kral Kiyakiyas, konumuz kapsaminda yer alan ve M.O. 8. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlenen Aksaray Steli’nden bilinmektedir. Kraliyet sehri ve aym
zamanda kralligin adini aldig1 Sinahutina (=Sinuhtu) krallig1 giiniimiiz Aksaray
ve yakin ¢evresine lokalize edilmektedir (Hawkins, 2000, s. 431; Ozgii¢, 2015,
s. 1). Sozii edilen Aksaray Steli’nde ise su ifadeler gegmektedir (Hawkins, 2000,
s. 476):

“..] [...] bu [tanri]lar(?) [Si]na[huti]na sehrini sevdiler. [...] [...Tar]
hunzas NISA’yi1 bereketlendirdi ve gokten cok [sey] indi ve yerden ¢ok sey
gtktr... [...] ... Adil oldugum i¢in Tarhunzas ve buradaki biitiin tanrilara degerli
oldum ve biiyiik krallar (ve) biitiin krallar bu sehre hayran kaldi. Peki bana
bu konumu kim verdi? Tarhunzas bu konumu kimseye vermedi, ancak (sadece)

buramin hiikiimdari, bana Kiyakiyas’a, krala verdi. Atalazawas (?) bana (?)
[...] dive [bana] bu ... [..., ...] Tarhunzas bunu verdi.”

Gorildiigii iizere bu stelde Kiyakiyas, Luvi bas tanris1 Tarhunzas’in bol-
geyi kendisine verdigini soylemektedir. Burada Kiyakiyas, saltanati mesrulas-
tirmak i¢in bdyle bir yola basvurmus gibidir. Bunun sebebi bir iktidar miicade-
lesi olabilir. Yazitin son kisminda gecen Atalazawas’in kim oldugu belli olmasa
da Kiyakiyas’in Atalazawas ile bir iktidar miicadelesine girmis olabilecegi akla
gelmektedir. Bu kirik parga “Atalazawas (?) bana (?) [diisman]d1 ve [bana] bu
tilkede savag acti (ya da karsi ¢ikti) [ve yenildi, bana] Tarhunzas bunu (faht)
verdi.” olabilir. Bu goriisiimiize gore Kiyakiyas, olas1 bir iktidar miicadelesin-
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den galip ¢ikmis ve Tarhunzas’in sehri kendisine verdigini sdyleyerek, Atala-
zawas taraftarlar1 ve/veya halki, tahtin mesru sahibi olduguna ikna etmeye calis-
mis gibidir.

Ayrica Kiyakiyas’in ismi, Acigél/Nevsehir yakinlarinda kesfedilen Topada
yazitinda* (Hawkins, 2000, s. 452-454) da gegmektedir. Bu yazitta Tabal “Biiyiik
Krali” Wasusarma (yaklastk M.O. 740-730), miittefikleri arasinda Kiyakiyas’1
da saymaktadir. Wasusarma ile Kiyakiyas ve diger miittefiklerin hakimiyet alan-
lar1 diistiniildiigiinde, diigman krallarin Karaman ve Eregli civarindan gelebi-
lecegi diisiiniilmektedir (Senyurt & Akcay, 2018, s. 101). Anlasildigina gore
Kiyakiyas, Wasusarma’nin vasalidir (Kurt, 2010, s. 131):

“Ben kral Wasusarma’yim, Biiyiik Kral, Kahraman, Tuwati’nin oglu,
Biiyiik Kral, Kahraman... Bana karsi Parzuta sehrinde 7 kral, birinci veya
ikinci sirada bana diisman oldular ve ii¢ kral miittefikim oldular, Warpalawa,
Kiyakiyas ve Ruwata.”

Kiyakiyas ile Wasusarma ¢agdas olduguna gore Kiyakiyas yaklasik ola-
rak M.O. 740-735 yillar1 arasinda Sinahutina tahtma ¢ikmistir. Bu goriisiimiize
gore Hartapu ile Kiyakiyas arasinda yaklasik 10-15 yil kadar bir siire vardir.
Ancak bu donemde bolgeye kimin egemen oldugu kesin olarak bilinmemek-
tedir. Biiytlik ihtimalle bu donemde bolge, yakin ¢evrede bulunan bir kralligin
sinirlarina dahildir. Bu krallik da ya Tuwana ya da Tunna kralliklarindan biri-
sidir.

Kiyakiyas’in 6zellikle son donemlerini ise Yeni Asur krali II. Sargon’un
yilliklarindan, Horsabad buluntularindan ve Nimrud tas levhasindan biliyoruz.
Bu metinlerde Kiyakiyas, “Kiakki” olarak ge¢mektedir. Anlasilacag1 iizere
Kiyakiyas/Kiakki, Asur’a hara¢ vermekle miikellefti. Ancak II. Sargon’a gore
Kiakki, Muski (=Frig) kral1 Mita (=Midas)’nin da kiskirtmasiyla, yeminini boz-
mus ve harag vermeyi reddetmisti. Bunun iizerine Sargon, M.O. 718 yilinda
Sinuhtu’ya (=Sinahutina) sefer diizenlemistir. Sargon, Sinuhtu halkini Asur’a
siirdiigiinii, Sinuhtu disindaki tiim yerlesimleri yok ettigini bildirmektedir. Belki
de Sargon’un kastettigi bu yerlesimler, ¢ok daha 6nce Hartapu’nun kendisine
isyan edenleri yerlestirdigi kalelerden, bolgede bulunanlardi. Oyleyse Kiya-
kiyas, bolgede yaklasik olarak M.O. 740-718 yillar1 arasinda hiikiim siirmiis-
tiir. Sinuhtu kralligmin kraliyet sehri Sinuhtu (=Sinahutina) kenti ise Asur’a

4- Topada yaziti ile ilgili detayli bilgi ve goriisler igin bkz. Senyurt & Akcay, 2018.
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sadik oldugu anlasilan Atunali (=Tunna, Bor/Kemerhisar?) Matti’ye verilmistir
(ARABII, 7; 55; 118; 137; Arslan & Bulut, 2017, s. 468-469). Atunal1 Matti’nin
ad1 Hiyeroglif Luvice yazitlarda da gegmektedir. Atunali Matti’nin ad1 Avanos
yakinlarinda bulunan Bohga Steli (Hawkins, 2000: 479), Hisarcik/Kayseri’de
bulunan Hisarcik 1 yaziti (Hawkins, 2000, s. 483) ve Kululu/Kayseri’de bulu-
nan kursun levhalarda (Hawkins, 2000, s. 507), Kurtis/Kurtiyas olarak gegmek-
tedir. Bu yazitlar genel itibariyle adak stelleridir. Bununla birlikte Bohga Ste-
li’ne gore Kurtis’in Aksaray’dan Kizilirmak Nehri’ne kadar uzanan bir bolgeye
hakim oldugu kabul edilmektedir (Senyurt & Akcay, 2018, s. 105). M.O. 713
yilinda II. Sargon, bdlgeye bir sefer daha diizenlemis ve bdylece s6z konusu
bolge tamamen Asur eyaletine doniistiiriilmiistiir (ARAB 11, 25).

SONUC

Tuz Golii havzasi cografi sartlart nedeniyle, tarih boyunca ¢ok az yerle-
sime sahip olmustur. Geg¢ Hitit doneminde de durum farkli degildir. Bu donemde
Tuz Golii bolgesinde Aksaray’in 6nemli bir yerlesim yeri oldugu anlagilmakta-
dir. Ancak Aksaray onemini daha ¢ok dogu-bati giizergahi lizerinde yer alma-
sindan dolay1 almaktadir. Buraya egemen olan biitlin krallarin 6ncelikli amact
da bu giizergah1 kullanabilmektir. Bu nedenle, M.O. 8. yiizyilin ilk yarisinda
Konya-Karaman civarina egemen olan Hartapu, muhtemelen bolgede bir otorite
boslugundan faydalanarak Aksaray ve ¢evresini egemenligi altina almistir. Har-
tapu’dan sonra ise bolgeye kimin egemen oldugu kesin olarak tespit edileme-
mektedir. Bolgede Hartapu’dan sonra kesin olarak egemen oldugu bilinen kral
Kiyakiyas’tir. Bolgeye II. Sargon’un miidahalesi ile Kiyakiyas tahttan indirilip,
yerine Asur’a sadik bir kral olan Atunali Matti/Kurti getirilmistir. Kisa bir siire
sonra ise bolge Asur eyalet sistemi icerisine katilmistir. Asur’un neredeyse hig-
bir dogal kaynagi olmayan bu bolgeye ilgi duymasinin sebebi de bdlgenin yer
aldig stratejik konumdur.

Etik Beyan

“Aksaray’da Bulunan Hiyeroglif Luvice Yazitlar Isiginda Geg Hitit Done-
minde Tuz GOl Bolgesinin Siyasi Yapist” baglikli calismanin yazim stirecinde
bilimsel kurallara, etik ve alint1 kurallarina uyulmus; toplanan veriler iizerinde
herhangi bir tahrifat yapilmamis ve bu calisma herhangi baska bir akademik
yaym ortamina degerlendirme i¢in génderilmemistir. Bu arastirma etik kurul
karar1 zorunlulugu tasimamaktadir. Makale, Etik Kurullar1 Yayin Etigi Komi-

ANASAY - 161



AKSARAY'DA BULUNAN HIYEROGLIF LUVICE YAZITLAR ISIGINDA GEC HITIT DONEMINDE TUZ GOLU BOLGESININ SIYASi YAPISI

tesinin (Committe on Publication Ethics — COPE) yazar, hakem ve editorler
icin belirtilen kurallardan yararlanilarak olusturulmus olan Anasay dergisi etik
kurallar ¢ergevesinde yazilmistir.

Hakem Degerlendirmesi: D1s bagimsiz.
Cikar Catismasi: Yazar, ¢ikar catismasi olmadigini beyan etmistir.

Finansal Destek: Yazar, bu calisma i¢in finansal destek almadigini beyan
etmistir.

Peer-review: Externally peer-reviewed.

Conflict of Interest: The author declares that they have no competing
interest.

Funding: The author declared that this study has received no financial
support.

KAYNAKCA
ARAB. Luckenbill, D. D., Ancient Records of Assyria and Babylonia 11.

Arslan, M., & Bulut, E. (2017). Yazitlar ve Asur Kaynaklarina Gore Aksa-
ray’da Egemen Olan Tabal Kralliklarindan Sinuhtu Krallig1 ve Kral Kiakki. /7.
Uluslararasi Aksaray Sempozyumu, 466-475.

Bryce, T. R. (2011). Tarih. H. C. Melchert (Ed.) Luviler: Anadolu’nun
Gizemli Halk: icinde (ss. 41-119). cev. B. Baysal ve C. Cidaml1. Istanbul: Kal-
kedon Yayinlari.

Goedegebuure, P., Van den Hout, T., Osborne, J., Massa, M., Bachhu-
ber, C. ve Sahin, F. (2020) TURKMEN-KARAHOYUK-1: a new Hieroglyphic
Luwian inscription from Great King Hartapu, son of Mursili, conqueror of Phr-
ygia. Anatolian Studies, 70, 29-43.

Hawkins, J. D. (2000). Corpus of Hieroglyphic Luwian Inscriptions, Vol.
1, Inscription of the Iron Age. Berlin: Walter de Gruyter.

Kurt, M. (2010). Tabal Ulkesi’nin Politik ve idari Yapis1. Selcuk Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 23, 127-136.

Massa, M., & Osborne J. F. (2022). On the Identity of Hartapu. Altorien-
talische Forschungen, 49 (1), 85-103.

ANASAY - 162



Kiirsat BARDAKCI

Osborne, J., Massa, M., Sahin, F., Erpehlivan, H. ve Bachhuber, C. (2020).
The city of Hartapu: results of the Tiirkmen-Karahoytik Intensive Survey Pro-
ject. Anatolian Studies, 70, 1-27.

Ozgiic, N. (2015). Acemhdyiik-Burushaddum 1. Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Yayinlari.

Senyurt, S. Y., & Akgay, A. (2018). Topada Yazitina Farkl1 Bir Bakis: Geg
Hitit Déneminde Orta Anadolu’da Gii¢ Dengeleri. TUBA-AR, 22, 95-117.

Van de Mieroop, M. (2018). Eski Yakindogu Tarihi (MO 3000-323). Cev.
Sinem Giil. Istanbul: Homer Kitabevi.

Yigit, T. (2000). Tabal. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiil-
tesi Dergisi, 40 (3-4), 177-189.

- Kalehoyiik M .Yassihoyiik / O Modern Yerlesimler

B Karipli ——- Muhtemel Sinirlar
Biyiik Hoyiik Il Demir Gagi Yerlesimleri
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Harita 1: Kiyakiyas Doneminde Bolgenin Durumu (Massa & Osborne,
2022, Fig. 7°den diizenlenmistir.)
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AKSARAY'DA BULUNAN HIYEROGLIF LUVICE YAZITLAR ISIGINDA GEC HITIT DONEMINDE TUZ GOLU BOLGESININ SIYASi YAPISI

Yazit 1: Burunkaya kaya yazit1 (Hawkins, 2000, plate 243d)
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Yazit 2: Aksaray Steli (Hawkins, 2000, plate 264)
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