ISSN 1301-7667

sojisin,
&
MERSIN UNIVERSITESI KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI & 5
YAYINLARI £ B
) o
MERSIN UNIVERSITY PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF g &
CILICIAN ARCHAEOLOGY

OLBA
XXXI

MERSIN
2023






ISSN 1301 7667

zolising
Q‘_e,(’ A

B
> MERSIN UNIVERSITESI KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI g = m%
IS YAYINLARI 5 g
MERSIN UNIVERSITY PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF = §
CILICIAN ARCHAEOLOGY

OLBA
XXXI

MERSIN
2023



KAAM YAYINLARI
OLBA
XXXI

© 2023 Mersin Universitesi/Tiirkiye
ISSN 1301 7667
Yaynci Sertifika No: 46660

OLBA dergisi;
ARTS & HUMANITIES CITATION INDEX, EBSCO, PROQUEST
ve
TUBITAK-ULAKBIM Sosyal Bilimler Veri Tabanlarinda taranmaktadir.

Alman Arkeoloji Enstitiisii’niin (DAI) Kisaltmalar Dizini’nde ‘OLBA’ seklinde yer almaktadir.

OLBA dergisi hakemlidir. Makalelerdeki goriis, diisiince ve bilimsel degerlendirmelerin yasal sorumlulugu yazarlara aittir.
The articles are evaluated by referees. The legal responsibility of the ideas,
opinions and scientific evaluations are carried by the author.

OLBA dergisi, Mayis ayinda olmak iizere, y1lda bir kez bastimaktadr.
Published each year in May.

KAAM’1n izni olmadan OLBA’nin hicbir boliimii kopya edilemez.
Alimt1 yaptlmast durumunda dipnot ile referans gosterilmelidir.
It is not allowed to copy any section of OLBA without the permit of the Mersin University
(Research Center for Cilician Archaeology / Journal OLBA)

OLBA dergisinde makalesi yayimlanan her yazar, makalesinin baski olarak ve elektronik ortamda yayimlanmasini
kabul etmis ve telif haklarini OLBA dergisine devretmis sayilr.
Each author whose article is published in OLBA shall be considered to have accepted the article to be published
in print version and electronically and thus have transferred the copyrights to the Mersin University
(Research Center for Cilician Archaeology / Journal OLBA)

OLBA’ya gonderilen makaleler asagidaki web adresinde ve bu cildin giris sayfalarinda
belirtilen formatlara uygun oldugu taktirde basilacaktir.

Atrticles should be written according the formats mentioned in the following web address.
Redaktion: Dog. Dr. Deniz Kaplan

OLBA’nin yeni sayilarinda yaymlanmasi istenen makaleler igin yazisma adresi:
Correspondance addresses for sending articles to following volumes of OLBA:

Prof. Dr. Serra Durugoniil
Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Bolimii
Ciftlikkoy Kampiisii, 33342 Mersin - TURKEY

Diger {letisim Adresleri
Other Correspondance Addresses
Tel: +90 324 361 00 01 » 14730 / 14734
Fax: +90 324 361 00 46
web mail: www.kaam.mersin.edu.tr
www.olba.mersin.edu.tr
e-mail: sdurugonul@gmail.com

Baski / Printed by
Sistem Ofset Bas. Yay. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Strazburg Cad. No: 31/17 Sthhiye / ANKARA
Tel: +90 312229 18 81 « Sertifika No: 46660

Grafik / Graphic
Sistem Ofset Bas. Yay. San. ve Tic. Ltd. Sti.
Strazburg Cad. No: 31/17 Sthhiye / ANKARA
Tel: 490 312 229 18 81 ¢ www.sistemofset.com.tr



. MERSIN UNIVERSITESI KILIKIA ARKEOLOJISINI ARASTIRMA MERKEZI
® (KAAM) YAYINLARI-XXXI
M MERSIN UNIVERSITY PUBLICATIONS OF THE RESEARCH CENTER OF

CILICIAN ARCHAEOLOGY (KAAM)-XXXI

Editorler

Serra DURUGONUL
Murat DURUKAN
Gunnar BRANDS

Deniz KAPLAN

OLBA Bilim Kurulu

Prof. Dr. Mehmet OZDOGAN (Istanbul Universitesi)
Prof. Dr. Fikri KULAKOGLU (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. Serra DURUGONUL (Mersin Universitesi)
Prof. Dr. Marion MEYER (Viyana Universitesi)
Prof. Dr. Susan ROTROFF (Washington Universitesi)
Prof. Dr. Kutalmis GORKAY (Ankara Universitesi)
Prof. Dr. I. Hakan MERT (Uludag Universitesi)
Prof. Dr. Eda AKYUREK-SAHIN (Akdeniz Universitesi)
Prof. Dr. Yelda OLCAY-UCKAN (Anadolu Universitesi)

MERSIN
2023

3

o
1zoyiop e






Icindekiler / Contents

Ozlem Cakar-Kilig
Orta Porsuk Havzasi’nda Ilk Tung¢ Cagi: Sulak Peyzajlarin Demircihdyiik
Yerlesimine Olas1 Etkileri Uzerine Cok Yonlii Bir Degerlendirme
(The Early Bronze Age in the Middle Porsuk Basin: A Multiple Evaluation

on the Potential Effects of Wetland Landscape on Demircihoyiik) ......................

Sinan Paksoy — Abdulkadir Baran
The Historical, Topographic and Architectural Definitions of “Geldndemauer”
City Walls in Karia
(Karia’da ‘Gelindemauer’ Planli Kent Surlarimin Tarihi, Topografik ve

MiIMATT TANIMIATT) ...t

Umit Aydinoglu — Burak Belge
Diocaesarea’nin Antik Dénem Kent Planina iliskin Degerlendirme

(Evaluation of the City Plan of Diocaesarea in the Ancient Periods) .................

Deniz Kaplan — Ali Ulvi — A. Yasin Yigit
Tarsus’un Tag Yigma Tepeleri: Kilikia’nin Tumiiliisleri

(The Stone ‘Hills’ of Tarsus: The Tumuli of Cilicia) ...........ccccooevivvvienieianrannnn.

Okan Ozdemir
Rural Houses With Architectural Decoration and New Examples of
Local Workshops (Baubhiitte) in Tapureli (Rough Cilicia)
(Tapureli’de (Daglik Kilikia) Kirsal Konutlarda Mimari Siisleme ve

Yerel Siisleme Atélyelerine (Bauhiitte) Yeni Ornekler) ................ccccocovvevveennn..

Hava Keskin — Nursah Cokbankir-Sengiil — Benay Ozcan-Ozlii
Antalya Miizesi Aphrodite Heykelcigi Isiginda Aphrodite Ourania ve
Tanrigani Kehanet Ikonografisi
(Aphrodite Ourania and the Divination Iconography of the Goddess in the

Light of the Aphrodite Statuette from the Antalya Museum) ................c.cc.c.......

Siikrii Oziidogru — Diizgiin Tarkan
Kibyra Olympeion Odeionu Pulpitum Cephesi Opus Sectile Kaplamasi ve
Orkestra Opus Sectile Aigis / Medusa Dosemesi

(The Opus Sectile Wall Covering on the Facade of the Pulpitum and the Opus Sectile

Aigis / Medusa on the Orchestra Floor of the Olympeion Odeion of Kibyra) .........



VI Icindekiler / Contents

Cilem Uygun — Bilsen Ozdemir — Taner Korkut
The Lamp Molds and Lamp Production of Tlos in the Roman Period
(Roma Dénemi’nde Tlos Kandil Kaliplar: ve Kandil Uretimi) ............................. 199

Gonca Cankardes-Senol — Ece Benli-Bagc1 — Seda Deniz-Kesici
Halikarnassos’tan Amphora Miihiirleri-I: Tiirk Kuyusu Mahallesi Kazilar
(Amphora Stamps from Halikarnassos-I: Excavations at Tiirk Kuyusu Quarter)....233

Ulkii Kara
British Museum’da Bulunan Bir Zeest 80 Amphorast Miihiirii
(A Stamp on the Type of the Zeest 80 Amphora from the British Museum) ......... 271

Can Erpek
Late Antique Period in Cappadocia: Sahinefendi (Sobesos) in the Light of
Historical Sources and Archaeological Remains
(Kappadokia’da Ge¢ Antik Donem: Tarihi Kaynaklar ve Arkeolojik Kalintilar
Isiginda Sahinefendi- SODESOS-) ..........c.cccvvevieiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeee e 287

Guntram Koch — Nergis Atag
Spatantike Sarkophage in Georgien
(Giircistan’da Geg Antik LARITIET) ...........c..cccoovvveviiiiiiiiieiesie e 323

Sevgi Sarikaya
The Roles of Artabazus II and his Family Members in the Persian - Macedonian Wars
(II. Artabazos ve Aile Fertlerinin Pers - Makedon Savagslarindaki Rolleri) ........ 341

Murat Tozan
The Kozak Plateau in Antiquity: Toponyms, Routes and Natural Resources
(Antik¢ag 'da Kozak Yaylasi: Toponimler, Giizergahlar ve Dogal Kaynaklar)...... 381

Omer Tatar
New Remarks on Ptolemaic Bronze Coins With Trident Punchmark in the
Light of New Data from Asia Minor
(Kiigiik Asya’dan Yeni Veriler Isiginda Trident Punchmarkli Bronz Ptolemaios
Sikkeleri Uzerine Yeni Yorumlar) ................cccocooeooieeeoeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 401

Ebru Akdogu-Arca — Nuray Gokalp-Ozdil
Bir Bat1 Daglik Kilikia Kenti Iotape ve Yeni Bir Onurlandirma Yaziti
(lotape, A Western Rough Cilician City and A New Honorary Inscription) ........ 421

Eda Akytirek-Sahin
Ein Verstockter Siinder in einem interessanten Fragment einer Beichtinschrift
im Museum von Bursa
(An Obstinate Sinner — A New Fragment of a Confession-Inscription in the
BUFSA MUSCUIM) .........oooe ittt 449



MERSIN UNIVERSITESI
KILIKIA ARKEOLOJiSiNi ARASTIRMA MERKEZi
BIiLIMSEL SURELI YAYINI ‘OLBA’

YAYIN iLKELERI

Amag

Olba siireli yayini; Anadolu, Akdeniz diinyasi ve iliskili bolgelere dair orijinal sonuglar
iceren Arkeolojik ¢alismalara yer verir; ‘Eski Cag Bilimleri’ni birbirinden ayirmadan
ve bir biitiin olarak benimseyerek bilim diinyasina degerli ¢alismalar sunmayi amaglar.

Kapsam

Olba siireli yayim1 Mayis ayinda olmak iizere yilda bir kez basilir.

Yaymlanmas istenilen makalelerin her yil 31 Agustos - 31 Ekim tarihleri arasinda
gonderilmis olmasi1 gerekmektedir.

Yayn i¢in degerlendirmeye alinacak makalelerde asagidaki kriterler gozetilir:

Prehistorya, Protohistorya, Klasik Arkeoloji, Klasik Filoloji (ile Eskicag Dilleri ve
Kiiltiirleri), Eskicag Tarihi, Niimizmatik ve Erken Hiristiyanlik Arkeolojisi (IS 7.
yiizyila kadar) alanlarinda yazilmig makaleler, yayn i¢in degerlendirmeye alinir.

Makaleler tanitim veya katalog niteliklerinin Otesinde, arastirma sorusuna/
problemine dayanmali, somut kanitlar ve tartismalarla desteklenen, verilerin
tartistldigt ve baglantilarin  kuruldugu iceriklere sahip olmalidir. Tartigsma
icermeyen ve kontekslerinden kopuk sekilde ele alinan arkeolojik malzemeler,
kataloglar, buluntu raporlari, derleme yazilar degerlendirmeye alinmaz.

Olba Dergisi, Arkeoloji bilim dalin1 temsil eden bilimsel bir siireli yayindir.
Bu sebeple, verileri farkli bilim dallarmin (Harita Miihendisligi, Mimarlik,
Arkeometri, Jeofizik ve Antropoloji vb.) isbirligi ile olusturulan g¢alismalarin
makalelerinde, arkeolojik degerlendirmenin 6n planda tutulmasi beklenir.

Yazim Kurallan

1.

a- Makaleler, Word ortaminda yazilmis olmalidir.

b- Metin 10 punto; 6zet, dipnot, katalog ve bibliografya 9 punto olmak {izere, Times
New Roman (PC ve Macintosh ) harf karakteri kullanilmalidir.

c- Dipnotlar her sayfanin altina verilmeli ve makalenin bagindan sonuna kadar sayisal
stireklilik izlemelidir.
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2.

d- Metin iginde bulunan ara basliklarda, kiiciik harf kullanilmali ve koyu (bold)
yazilmalidir. Bunun disindaki segenekler (tlimiiniin biiyiik harf yazilmasi, alt ¢izgi ya
da italik) kullanilmamalidir.

Noktalama (tireler) isaretlerinde dikkat edilecek hususlar:

a) Metin i¢inde her climlenin ortasindaki virgiilden ve sonundaki noktadan sonra bir
tab bosluk birakilmalidir.

b) Ciimle iginde veya ciimle sonunda yer alan dipnot numaralarinin herbirisi
noktalama (nokta veya virgiil) igaretlerinden 6nce yer almalidir.

ER)

¢) Metin i¢inde yer alan “fig.” ibareleri, parantez i¢inde verilmeli; fig. ibaresinin
noktasindan sonra bir tab bosluk birakilmali (fig. 3); ikiden fazla ardisik figiir
belirtiliyorsa iki rakam arasina bosluksuz kisa tire konulmali (fig. 2-4). Ardisik
degilse, sayilar arasina nokta ve bir tab bosluk birakilmalidir (fig. 2. 5).

d) Ayrica bibliyografya ve kisaltmalar kisminda bir yazar, iki soyadi tasiyorsa
soyadlar1 arasinda bosluk birakmaksizin kisa tire kullanilmalidir (Dentzer-Feydy); bir
makale birden fazla yazarl ise her yazardan sonra bir bosluk, ardindan uzun tire ve
yine bosluktan sonra diger yazarin soyadi gelmelidir (Hagel — Tomaschitz).

“Bibliyografya ve Kisaltmalar” boliimii makalenin sonunda yer almali, dipnotlarda
kullanilan kisaltmalar, burada agiklanmalidir. Dipnotlarda kullanilan kaynaklar
kisaltma olarak verilmeli, kisaltmalarda yazar soyadi, yaym tarihi, sayfa (ve varsa
levha ya da resim) siralamasina sadik kalinmalidir. Sadece bir kez kullanilan yayinlar
i¢in bile ayn1 kurala uyulmalidir.

Bibliyografya (kitaplar icin):

Ric

hter 1977 Richter, G., Greek Art, New York.

Bibliyografya (makaleler i¢in):

Corsten 1995 Corsten, Th., “Inschriften aus dem Museum von Denizli”, Ege

Universitesi Arkeoloji Dergisi 111, 215-224, lev. LIV-LVII.

Dipnot (kitaplar ve makaleler icin)

Ric

hter 1977, 162, res. 217.

Diger Kisaltmalar:
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vd.

ad1 gegen eser
ayni yazar
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yak. yaklagik
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bk.

Bakiniz
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4. Tim resim, ¢izim, tablo ve haritalar i¢in sadece “fig.” kisaltmasi kullanilmali ve
figiirlerin numaralandirilmasinda stireklilik olmalidir. (Levha, Resim, Cizim, Tablo,
Sekil, Harita ya da bir baska ifade veya kisaltma kullanilmamalidir).

5. Bir baska kaynaktan alinti yapilan figilirlerin sorumlulugu yazara aittir, bu sebeple
kaynak belirtilmelidir.

6. Makale metninin sonunda figiirler listesi yer almalidir.

7. Metin yukarida belirtilen formatlara uygun olmak kaydiyla 20 sayfay1 gegmemelidir.
Figiirlerin toplam1 10 adet civarinda olmalidir.

8. Makaleler Tiirkce, ingilizce veya Almanca yazilabilir. Tiirkge yazilan makalelerde
yaklasik 300 kelimelik Tiirkge ve Ingilizce yada Almanca 6zet kesinlikle bulunmalidir.
Ingilizce veya Almanca yazilan makalelerde ise en az 300 kelimelik Tiirkge ve
ingilizce veya Almanca 6zet bulunmalidir. Makalenin her iki dilde de bashg
gonderilmeldir.

9. Ogzetin altinda, Tiirkge ve Ingilizce veya Almanca olmak iizere alt1 anahtar kelime
verilmelidir.

10.Metin, figiirler ve figiirlerin dizilimi (layout); ayrica makale i¢inde kullanilan 6zel
fontlar ‘zip’lenerek, We Transfer tiiriinde bir program ile bilgisayar ortaminda
gonderilmelidir; ¢ikti olarak gonderilmesine gerek yoktur.

11.Figiirlerde ¢ozinirlik en az 300 dpi; format ise tif veya jpeg olmalidir; bunlar
Microsoft Word tiiriinde baska bir programa gomiilii olmamalidirlar.

12.Dizilim (layout): Figiirler ayrica mail ekinde bir defada gelecek sekilde yani diisiik
¢oziintirliikte pdf olarak kaydedilerek dizilimi (layout) yapilmis sekilde yollanmalidir.
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Scope

The Journal ‘Olba’, being published since 1998 by the ‘Research Center of Cilician
Archeology’ of the Mersin University (Turkey), includes original studies on Prehistory,
Protohistory, Classical Archacology, Classical Philology (and ancient languages and
cultures), Ancient History, Numismatics and Early Christian Archeology (up till the
7th century AD) of Asia Minor, the Mediterranean and related regions.

Articles should present new ideas and not only have catalogues or excavation reports
as their contents. The articles of archaeological studies undertaken together with
other disciplines such as geophysics, archacometry, anthropology etc should give
more emphasis to the archaeological part of the work as the Journal Olba is an
archaeological journal.

Olba is printed once a year in May. Articles can be sent from 31 August - 31 October
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Submission Criteria

1.

a. Articles should be written in Word programs.

b. The text should be written in ‘Times New Roman’ in 10 puntos; the abstract,
footnotes, catalogue and bibliography in 9 puntos (for PC and for Macintosh).

c. Footnotes should take place at the bottom of the page in continous numbering.

d. Titles within the article should be written in small letters and be marked as bold.
Other choises (big letters, underline or italic) should not be used.
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* It should be set in brackets and one space should be given after the dot (fig. 3);

* If many figures in sequence are to be indicated, a short hyphen without space
between the beginning and last numbers should be placed (fig. 2-4); if these are not in
sequence, a dot and space should be given between the numbers (fig. 2. 5).
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3. The ‘Bibliography’ and ‘Abbreviations’ should take part at the end of the article. The

‘Abbrevations’ used in the footnotes should be explained in the ‘Bibliography’. The
bibliography used in the footnotes should take place as abbreviations: Name of writer,
year of publishment, page (and if used, number of the illustration). This rule should
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Bibliography (for articles):
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Photographs, drawings or maps taken from other publications are in the responsibility
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BRITISH MUSEUM’DA BULUNAN BIiR ZEEST 80
AMPHORASI MUHURU

Ulkii KARA*

ABSTRACT
A Stamp on the Type of the Zeest 80 Amphora from the British Museum

The type of Zeest 80 amphora, commonly unearthed in the settlements of the Roman Imperial
Period and Late Antiquity and garrisons on the Danube coast, differs majorly from the contemporary
ones with important differences. While these are mostly morphological features, the function of the
settlements where the amphorae were found is indicating another distinctive characteristic. The
relationship between Zeest 80 amphora, detected in settlements of a significant military population/
character (/imes) and the supply system of the Roman Empire (annona militaris) has recently
attracted academic interest. Also, the increasing number of the fragments of this type of amphora
found in Constantinople and its surroundings with present studies can designate that the type of the
amphora may have been utilized as a member of the supply system (annona civicia) of the capital
city.The stamps and inscriptions on this type of amphorae are also a major part of such interest as
well. The previously documented stamps have been predominantly found in Constantinople and its
surroundings and exceptionally in the coastal regions of southern Marmara and Bulgaria. A stamp
that was not included in the previous works on the stamps and was not defined as amphora/the
type of the Zeest 80 has been situated in the British Museum since 1874. The previous researches
reveal that the Zeest 80 amphorae bearing stamps are known rarely, however, the stamps are various
compared to their quantity. Besides, it is possible to say that this type of stamp is quite a few. It
is evident that the stamp had been five times applied on the neck to form a cross. In the scene on
the stamp, Archangel Michael is depicted standing and holding a cruciform elongated scepter in
his left hand. Behind the wings, there is an inscription and in the other direction, there is a block-
monogram. In the present study, this stamp is to be examined chronologically, iconographically,
and epigraphically and it is to be detailed within the scope of the groups of the classification and
die of the Zeest amphorae stamps.

Keywords: British Museum, Late Antique Period, Zeest 80, Amphora, Stamp, Monogram.

* Dr. Ulkii KARA, Manisa Celal Bayar Universitesi, Arkeoloji Béliimii, Manisa-TR. E-posta: ulquba@
gmail.com Orcid No: 0000-0000-4276-7205.
Yeni verilerin ortaya ¢ikmasini saglayan bu incelemenin gerceklesmesinde katkisi olan British Museum’a
ve Elisabeth O’Connell’e bahsi ge¢cen miihiirlii amphoranin ¢calismada yer almasina yonelik degerli bilgi
paylagimlari, sagladiklari katki ve izinler i¢in tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
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oz

Karadeniz c¢evresindeki Roma Imparatorluk ve Geg¢ Antik Donem yerlesimleri ile Tuna
kiyilarindaki Roma garnizonlarinda siklikla ele gegen “Zeest 80” tipli amphoralar, cagdasi oldugu
pek ¢ok amphora tipinden 6nemli farkliliklarla ayrilmaktadir. Belirgin askeri niifusa/karaktere
sahip yerlesimlerde (/imes iizerinde) tespit edilen bu amphora tipinin Roma Imparatorlugunda var
oldugu kabul edilen tedarik sistemi (annona militaris) ile olan iligkisi son yillarda sorgulanmaya
baslanan dikkat gekici bir konudur. Ayrica, giincel ¢aligmalar 151ginda Constantinopolis ve yakin
cevresinde bulunan drneklerinin giderek sayisinin artmasi, amphora tipinin baskentin tedariginin
(annona civicia) saglanmasi ile iliskili bir slire¢ ge¢irmis olabilecegini disiindiirmektedir.
S6z konusu amphora tipinin lizerinde tespit edilen miihiir ve yazilar da bahsi gecen arastirma
konusu iginde degerlendirilen yeni bir basligi ortaya koymaktadir. Su zamana kadar bilinen tim
mithiirler ¢ogunlukla Constantinopolis ve cevresi ile az sayida olmak ilizere giiney Marmara ve
Bulgaristan kiyilarinda bulunmustur. Bilinen miihiirlerin incelendigi ¢aligmalarda yer almayan ve
bu amphora tipi kapsaminda degerlendirilmemis olan bir miihiir 6rnegi de 1874 den itibaren British
Museum’da korunmaktadir. Zeest 80 tipli amphoralarda miihiire nadiren rastlanmasina karsin,
sayisina oranla miihiirlerin ¢esitliliginin belirgin derecede yiiksek olmasi giincel arastirmalarla
kanitlanabilir durumdadir. Calismada ele alinan miihiiriin bilinen 6rneklerinin oldukg¢a az sayida
oldugunu séylemek miimkiindiir. Miihiiriin, ayn1 kalip kullanilarak ha¢ formunu olusturacak
sekilde amphoranin boyun bolgesine bes kez basildig1 anlagilmaktadir. Miihiirde yer alan sahnede,
Bagmelek Mikhael ayakta ve sol elinde ucu hag¢ bi¢imli asa tutar bigimde tasvir edilmistir.
Kanatlarinin arkasinda bir sira yazi ve diger yonde bir blok monogram yer almaktadir. Ad1 gecen
miihiir sunulan ¢aligmada kronolojik, ikonografik ve epigrafik agidan incelenmis ve Zeest 80
amphora miihiirleri siniflamasinda dahil oldugu grup ile kalip yoniinden de detaylandirilmistir.

Anahtar Kelimeler: British Museum, Ge¢ Antik Donem, Zeest 80, Amphora, Miihiir,
Monogram.

I. B. Zeest tarafindan 1960 yilinda yayinlanmis “Keramicheskaya Tara Bospora”
(Kepamuueckast Tapa bocrniopa) adli yayinda “80” no’lu amphora olarak tanimlanmis
olan amphora tipi, giiniimiiz arastirmacilarinca “Zeest 80” amphorasi olarak
adlandirlmaktadir'. Zeest, bu yayinda séz konusu amphora tipi hakkinda ayirici
Ozellikleri vermis ve az sayida parcay1 ele almis olmasina karsin, amphora tipini iki
grupta (A ve B) siniflandirmigtir>. C. Scorpan 1975, 1976 ve 1977°de kronolojik ve
morfolojik agidan bir analiz yapmis ve form gelisiminin anlasilmasini saglamistir
(fig. 1a-c)’. 1979 yilinda ise, J. A. Riley tarafindan Benghazi 6rnekleri incelenmis
ve sonug yayminda Mid Roman 5 (MRAS5) seklinde adlandirilmistir*. Ardindan, 1987
yilinda A. Opait amphoranin kronolojik ve morfolojik form gelisimini yedi alt gruba
ayrrarak ayrintih bigimde incelemistir’. Bu tipolojiye gore alt gruplarin 6zelliklerini
sOyle ozetlemek miimkiindiir: MS 1. yiizyilda deforme dikdortgen kesitli kulplar

Zeest 1960, 114-115. Amphora ayrica; Hayes-Sarachane Tip 4, Mid Roman 5, Knossos Tip 38 ve Scor-
pan Tip D isimleriyle de tanimlanmistir.

Zeest 1960, 114-115.

Scorpan 1975, 275-276; Scorpan 1976, Pl. X.3; Scorpan 1977, 278, Fig. 13, 15.

Riley 1979, 118-119, Fig. 33, Fig. 83.D240, 84, D241.

Opait 1987, 246-250.
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giderek oval kesitli hale dontigmiistiir. Kiit konik boyun MS 1. yiizyilda daha uzun bir
yapidayken, MS 2. yiizyilda nispeten kisalmig ve MS 3. yiizyilda yeniden uzamaya
baslamustir (fig. 1c-d). Ayrica, MS 1. yiizyilda masif bir diple biten oval gévdenin
alt kisminin genislemesiyle birlikte giderek konik forma sahip olmustur. Gévdenin
alt ve ist bolimlerindeki yivler arasinda diiz bir ylizey mevcuttur. Yivlerin MS
3. yiizyilin ortasinda arttigi ve MS 4. - 6. yiizyillar arasinda ise yeniden azaldigi
diisiiniilmektedir (fig. 1f-g)°. Ek olarak, V. Swan tarafindan Dichin’de ele gecen
Zeest 80 amphoralari temelinde MS 5. yiizyildaki form gelisimi detaylandirilmistir’.
Buna gore, MS 5. yiizyilin ilk yarisina ait 6rneklerin karakteristik 6zellikleri olarak;
hafif konik boyunlu, kalin torba bi¢imli ve yiiksek omuzlu ve armudi forma dogru
evrilen sogan bi¢imli gdvdeli olmasi gosterilmistir. MS 5. yilizyilin ilk yarisina verilen
formdan farkli olarak, i¢biikey bir agiz kenar1 6rnegi (Opait’in geg versiyonu) ise, MS
480’lerin ortasi/sonu - 490°larin bag1 araligina tarihlendirilmistir®. Diger arastirmalarin
bazilarinda amphora formu i¢in verilen en ge¢ tarihin MS 6. yiizy1l olmasina karsin,
bu dénemden daha sonraya verilebilecek 6rneklerin de tespit edildigi bilinmektedir.
Tropaeum Traiani’de (Romanya) bulunan bir agiz parcasini ve Istanbul/Saraghane
kazisindaki MS 6. ylizyilin sonu/MS 7. ylizyil tabakasindan gelmis olan gruplarindan
ikincisine (B) ait drneklerin varhigini bu baglamda diisiinmek miimkiindiir’. Ek
olarak, giincel arastirmalar 15181nda Zeest 80 amphoralarinin alt tiplerine bir yenisinin
eklenmesi gerektigi Onerisi getirilmistir'®. Buna gore, Zeest 80 amphorasina ait ve
MS 6. yiizyilin sonu - MS 7. yiizyilin basina verilen (iiretimi daha erken baglamis
olsa dahi) bir baska alt tipin mevcut oldugu diisiiniilmektedir. S6z konusu alt tipin
yukarida belirtilen Opait’in ge¢ versiyonundan daha geg bir tarihe verilmesi gerektigi,
hem form 6zellikleri hem de miihiirlerin stilleri, hem de bulunduklar tabaka/kontekst
g6z 6niinde tutularak gelistirilmis bir 6neridir!!. MS 6. yiizy1l formu ile benzer yapida
ve nispeten daha uzun ve/veya silindirik boyunlu, genellikle daire kesitli kulplu ve
yuvarlak dipli bu varsayimsal alt tipin, Zeest 80 amphorasinin en ge¢ versiyonu oldugu
ileri siiriilmektedir'?.

Yapisal ozelliklerine bakildiginda; bazen gri gekirdekli ve siklikla agik turuncu/
turuncu, kahverengi, pembe-kiremit, agik/koyu kirmizi hamurlu (c. 2.5YR 5/8 - 5YR
6/8 araliginda) ve yaklasik renklerde astarli oldugu bilinmektedir'®. Kumlu, metamorfik
ve kaba hamurun igeriginde kuvars, demir oksit ve sari mika katkist mevcutturl4.
Katkilar arasinda c.1 cm®’e varan boyutta tas (kuvars) parcalari siklikla gériilmektedir.

Uretim yeri/yerleri hakkinda bilinenler giiniimiiz verileri 1s131nda oldukca kisithdr.
Simdiye kadar herhangi bir iiretim artig1 veya atdlye kalintist ile karsilagiimamaistir.

6 Opait 1987, 247-250; Fig. 2, 3 ve 4.1a, 1b, 2a ve 2b; Opait 1987, 246-250; Swan 2010, 112.

Swan 2010, 112.

Swan 2010, 113-114.

Barnea 1979, Fig. 168.3.7; Hayes 1992, 63, Tip 4. Tropacum Traiani’den gelen 6rnegin tarihlemesine

dair disiinceler i¢in bk. Swan 2010, 114, dn. 42.

10 Kara 2019, 149.

11 Kara 2019, 147-149. Cf. Hayes 1992, 63, Tip 4B; Kara 2019, Kat. No. 221, 227-229, vb.

12 Form ve tarihleme agisindan bilinenlerden farkli hipotetik alt tipe atfedilen 6rnekler i¢in bk. Kara 2019,
Kat. No. 228. Onerilen geg alt tipin betimlenen form 6zellikleri yazarm gézlemlerini de kapsamaktadir.

13 Senol 2000, 190; Hayes 1992, 63, Type 4. Opait 2004, 26. Bezeczky v.d. 2013, 174.

14 Opait 2004, 26; Swan 2007, 258.
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Bu veriler dahilinde amphoranin mensei bilinmemektedir. Amphoranin iiretim yerinin
bilinen kil &zellikleri ile Marmara Adasi, Marmara Denizi ya da Canakkale Bogazi
cevresinde veya Thessalia’da aranmasi gerektigi onerilmistir'>. Bununla birlikte,
miihiir ve {izerindeki yazilar (graffito ve dipinto) temel alinarak yapilmis ve Geg Antik
Donem’de Apolyont/Apolloniatis Golii (Ulubat Golii) ile Marmara Denizi arasinda bir
konumda var oldugu bilinen Agapios Manastiri’nin (Inkaya Kéyii Mevkii / Karacabey
/ Bursa) iiretim yeri/iiretim yerlerinden biri olabilecegine dair éneri de mevcuttur'®.

Zeest 80 amphorasinin tasidigi iiriiniin tespitine dair en aydinlatict kanitlar1 bazi
orneklerin igindeki regine kalintilari/izleri olusturmaktadir. Khersonesos’dan ele
gecen Orneklerin i¢indeki recinenin varligina dayanarak balik sosu veya iiriinii ya da
sarap tasidigi ileri siiriilmiistiir!’. A. Opait’in goriisii ise, amphoranm kalin cidarini
temel alarak zeytin gibi kat1 bir iiriin ya da zeytinyagi tasidigi yoniindedir'®. Tiim
Zeest 80 alt tiplerinin kapasitelerinin ¢agdasi olan amphoralara gore genellikle fazla
oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda, amphoranin iriin nakliyesi disinda sarap
fermantasyonunda da kullanilmis bir kap olup olmadig1 heniiz aydinlatilamamaktadir.
Diger taraftan, bu kadar uzun siire kullanimda kalmis bir amphoranin zaman iginde
degisen hacmi (c. 50-100 It arasinda degismistir) dikkate alindiginda birden fazla {iriin
tagimis olabilecegini sdylemek de miimkiindiir.

Zeest 80 amphoralarinin oldukca genis bir bolgede dagilim gosterdigi bilinmektedir.
Constantinopolis'®, Aleksandreia?®, Berenice?!, Ostia (Roma)??, Atina??, Knossos?*,
Ephesos®, Smyrna-Agora?’, Odessos?’, Sacidava®® ve Histria® karsilasilan belli bash
merkezler arasinda gosterilebilir. Ancak yiizyillar icindeki dagilimina bakildiginda,
amphoranin tamamen serbest ticaret kapsaminda dolasim gérmiis olmasindan ¢ok,
annona tedarik sistemi gibi, bagka bir fonksiyona sahip olabilecegine dair ipuclari
barindirdign diisiiniilmektedir’®. MS 5. yiizyllda Akdeniz’de ve MS 5. yiizyilin
sonu/6. yiizyilin basinda Tuna c¢evresindeki yerlesimlerde (/imes tizerinde) neredeyse
kaybolmus olmasina dayanarak amphoranin iiretiminin sonlandig ileri siiriilmiistiir3'.

15 Swan 2010, 114.

16 Kara 2019, 198-199. Amphoralarda {iretici ve/veya kontrolor olarak kilise/manastirin hipotetik miida-
halesi i¢in, ayrica bk. Kara 2019, 212-225.

17 Swan 2007, 258; Swan 2010, 114.

18 Opait - Paraschiv 2013, 318; Opait 2017, 596.

19 Saraghane Kazis1 buluntulari i¢in, ayrica bk. Hayes 1992, 63, Type 4, Fig. 47, no.158-160; Theodosius
Limani i¢in bk. Kara 2019, Kat. No. 207-210, 213-225, 227-231, 239-240, 243; Kii¢iikkgekmece Gol
Havzas1 Kazis1 (Bathonea?) buluntular i¢in bk. Kara 2019, Kat. No. 226, 234; Khrysopolis Limani
(Uskiidar) 6rnekleri igin bk. Karagdz 2007, 167.

20 Senol 2000, 191-193.

21 Riley 1979, 188-189.

22 Panella 1986, 612-13, Fig. 2a-b, 3a-b.

23 Robinson 1959, 69, K115, P1.14; Lang 1955, 285.

24 Hayes 1983, 55, Tip 38.

25 Bezeczky v.d. 2013, 173-74, Tip 60.

26 Senol 2015, 248, Resim 2.

27 Minchev 2011, 143vd.

28 Scorpan 1975, 288.

29 Opait 2004, P1. 16.4.

30 Geg¢ Roma Dénemi’ndeki annona militaris tedarik sistemi i¢in bk. Kara 2021, 65-79.

31 Swan 2010, 114.
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Ancak, MS 6. yiizyilda ve hatta olasilikla da 7. yiizyilin basinda {iretiminin devam
ettigine isaret eden kismi kanitlar ve son zamanlarda yapilan arastirmalar; iiretiminin
sonlanmadigini ancak kullaniminin baska bir bolgeyle sinirlandirilarak devam ettigini
diisiindiirmektedir. Giiniimiizde Istanbul’un smirlar1 dahilinde ve Giiney Marmara
cevresinde goriilen ve yukaridaki en gec alt tip olarak onerilen Zeest 80 formuna
benzerlikleri goze ¢arpan &rnekler en 6nemli kanitlar1 olusturmaktadir (Omn. fig.
2a-b)*2. Giincel veriler temelinde, yukarida 6nerilen tarihte kullanim gérdiigii isaret
edilen bdlgenin Constantinopolis ve Marmara kiyilar1 oldugu anlasiimaktadir®3. Diger
taraftan, Marmara kiyilarinin iiretimin yapildig1 bolgeleri kapsadigi varsayildiginda,
Zeest 80 amphorasinin Constantinopolis odakli bir {iriin nakliyesi yaptigi ve hatta
ticaret ve/veya tedarik sistemi (annona civicia®*) iginde yer aldig1 dnerilebilir.

Dénemi igindeki her amphorada goriilmeyen bir oOzellik olarak, Zeest 80
amphoralarin iizerinde graffito ve dipinto yazilar ve miihiirlerle karsilagilabilmektedir.
Giincel arastirmalara gore, MS 3. ylizyilda graffito yazilarin, MS 5. yiizyilin sonu/6.
yiizyiln basinda (?) ise dipinto yazilarin uygulanmaya baslacig1 diisiiniilmektedir>.
Miihiirlemenin bagladigi tarih net bicimde aydinlatilamamustir, ancak MS 3. yiizyilda
miihtir uygulamasinin olmadig1 varsayilmaktadir. Parmak baski miihiirlerin, kalipl basilan
miihtirlerin 6nciilleri olduklart ileri siiriilmiistiir. Olasilikla, MS 4. yiizyil ortasi/sonunda
baslamig, MS 5. yiizyilda (olasilikla dipinto yazilarin baglama siirecinde) tiretilmis kalip ile
basilan miihiirlere déniismiistiir. Uretilmis bir kalipla basilan miihiirlerin (parmak bask: ve
circus incus miihiirler diginda) MS 5. - 6. yiizyillara (yarmm/bir yiizyil daha geg amphoralara
da olabilir) tarihlendirilen amphoralara uygulandig1 anlagiimaktadir®.

S6z konusu miihiirlerin form gelisimine dair ortaya ¢ikan sonuglar ise soyledir:
Olasilikla atolyedeki {ireticinin/¢omlek¢inin  amphoranin pisirilmesi 6ncesinde
parmagini bastirarak iz ¢ikarmasi ile meydana gelen parmak baski izleri ilk miihiirler
olarak kabul edilmektedir’’. Erken formlarda gériilen séz konusu parmak bask:
miihiirler kulp, boyun ve kulbun omuza baglandigi yerde ve kulbun i¢ kismina
basilmiglardir (fig. 4). Parmak bask: miihiirlerin siire¢ i¢inde nispeten geleneksellesmis
bir hale geldigi diisiiniilmektedir. Bunu takiben, keskin uglu silindirik bir aletle basilmis
circus incus miihiirle karsilagiimaktadir3®. Bu tip miihiirlere siklikla rastlanmadig igin
giintimiiz bilgileri 15181nda geleneksellesip yaygin olarak kullanilip kullanilmadigina
dair herhangi bir sonug ortaya koymak heniiz miimkiin degildir. Gerek parmak baski
miihtirler gerekse de circus incus miihiirlerin herhangi bir miihiir kalib1 tiretmeksizin
uygulandiklar1 anlasilmaktadir. Bahsi gegen miihiirleri takiben (en azindan parmak
baski miihiirlerden sonra), amphoranin genellikle boyun bolgesine ve imal edilmis
bir kalipla basilan ha¢ bi¢cimli miihiirlerin bagladig: diisiiniilmektedir. Hag¢ bi¢imli bir
miihiir kalib1 ile basilmig miihiirlerin anepigrafik ve igeriksiz olanlarin yaninda epigrafik
olanlar1 da mevcuttur®®. Miihiirlerdeki son gelisim ise, ha¢ formlu miihiirlerin yerini

32 Giindiiz 2017, 100, fotografta sol-iist; Dumankaya 2018, Fig. 7-sol; Kara 2019, 90a-b.
33 Bk. Dipnot 19.

34 Geg¢ Roma Donemi’ndeki annona civicia tedarik sistemi i¢in bk. Kara 2021, 65-79.

35 Zeest 80 amphoralarinda goriilen graffito ve dipinto yazilar igin bk. Kara 2021, 162-172.
36 Kara 2019, 150-151.

37 Kara 2019, 150.

38 Kara 2019, Kat. No. 225.

39 Minchev 2011, fig. 14-15; Kara 2019, Kat. No. 213, 228.
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oval veya daire fomlu miihiirlerin almasidir. S6z konusu miihiirler, siklikla amphoranin
boyun kismina ve bazen de kulp tizerine uygulanmislardir. Kulba basilan miihiirlerin
tek ya da li¢ kez tekrarlandigi goriiliirken, boyuna basilan miihiirlerin geleneksellesmis
olarak hag¢ formunu olusturacak sekilde bes kez basildigi anlasilmaktadir. Bu baglamda,
ha¢ formlu miihiirlerden “ha¢ bigimi’ni olusturacak sekilde basilan miihiirlere dogru
yasanan ge¢isin “ha¢ formu” {izerinden takip edilebildigi ileri siiriilebilir. Miihiirlerin
neredeyse tiimiinde Hiristiyanlikla ilgili ifadelerin/6gelerin varlig1 izlenebilmektedir.
Epigrafik ve anepigrafik icerikli miihiirlerde; genellikle Aziz/Melek figiirleri, dini
sahneler, ha¢ sembolii ve dini aklamasyon ifadelerinin yaninda monogram, kartal
ve aslan betimi de vardir. Ayrica, herhangi bir icerige sahip olmayan miihiirler de
bilinmektedir. Ele gecen miihiir sayisina oranla miihiir gesit sayisinin oldukg¢a fazla
olmasi ilgili bir aragtirma ile ortaya konmustur; bu baglamda gliniimiiz verileri 1s18inda
toplamda yirmi dort amphora iizerinde elli {i¢ miihiir kayit altina alinmistir®®. Su
zamana kadar bilinen tiim miihiirler, agirlikli olarak Constantinopolis’de ve az sayida
olmak iizere giiney Marmara ve Bulgaristan kiyilarinda bulunmugtur®!.

Yakin zamanda, giliniimiize kadar yapilan Zeest 80 amphorasina dair form veya
miihiir inceleme ve/veya katalog c¢alismalarina dahil edilmemis nadir bir Srnegin
British Museum’da korundugu tespit edilmistir (fig. 6a)*2. S6z konusu amphora miihiirii
sayesinde yukarida bahsi gecen nadir 6rneklere bir yenisi eklenmektedir. Miihiiriin yer
aldig1 amphora pargas1 miizenin koleksiyonuna 1874 yilinda katilmis; ardindan 1901
yilinda O. M. Dalton tarafindan “Catalogue of Early Christian Antiquities and Objects
from the Christian East in the Department of British and Mediaeval Antiquities and
Ethnography of the British Museum” adl1 katalog ¢alismasinda “miihtirlii kap parcast”
tanimlamas1 ve miihiiriin bir ¢izimi ile birlikte yaymlanmistir (fig. 6b). Bahsi gegen
yayinda buluntunun miizeye olasilikla Misir’dan ulastigi not edilmis ve miihiiriin
kirmizi hamurlu bir seramik iizerinde yer aldig1 bilgisinin verilmesine ragmen, seramik
formu veya tipi agiklanmamigtir®3. Kirik iki parganin birlestirilmis haliyle konserve
edildigi anlasilan amphoranin mevcut yiiksekligi 12,7 em’dir (5 inch), ancak miihiir
dlgiileri net bigimde bilinmemektedir**. Miihiirler, amphoranin boyun kisminda ve iki
kulp arasinda kalan orta boliimde bulunmaktadir (fig. 5). Amphorada agiz kenarinin c.
4-5 cm asagisindan bagladigi sanilan®> miihiir grubu, hag formunu olusturacak sekilde
basimistir. Ust, alt, sag, sol ve ortada olmak iizere bes miihiiriin mevcut oldugu agikca
goriilebilmektedir. Sagda yer alan miihiir amphora kirik oldugu i¢in kismen eksiktir; ve
diger miihiirlerde de basilma esnasinda olusmus asinmalar nedeniyle yer yer okunaksiz
kisimlar mevcuttur. Miihiir, olasilikla ikonografik ve epigrafik 6zellikler nedeniyle MS
6. yiizyila tarihlendirilmigtir*.

40 Kara 2019, 150-160. Zeest 80 amphoralarmin form gelisimi ve bilinen tiim miihiir ve yazi 6rnekleri;
“Geg Antik Cag’da (M.S. 4.-7. yiizy1l) Dogu Akdeniz’de Uretilen Ticari Amphoralarda Dipinti, Graffiti
ve Miihiir Kullanim1” adli doktora tezinde ayrintili bigimde ¢alisilmistir. Kara 2019, 146-171.

41 Minchev 2011, fig. 14-15; Oztiirk — Kizilarslanoglu 2008, fig.10 sag-orta; Kara 2019, 150-161; Keles
v.d. 2021, 68, No. 52.

42 Miihiirli amphora i¢in bk. www.britishmuseum.org/collection/object/H_OA-7109.

43 Dalton 1901, 163, Nr. 930.

44 Detayl bilgi i¢in bk. www.britishmuseum.org/collection/object/H_OA-7109.

45 Bu hesaplama amphora fotografindan anlasildigi kadariyla yaklagik olarak yapilmistir.

46 Dalton 1901, 163, Nr. 930.
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S6z konusu bes miihiiriin tamami ayni kalipla (bes kez) basilmigtir ve her birinin
okunakli kisimlari ele alinarak miihiir igerigini tamamiyle tanimlamak miimkiindiir.
Miihiir daire formludur ve i¢inde herhangi bir ¢er¢eve yoktur; merkezde ayakta, govdesi
cepheden ve basi profilden betimlenmis kanatli ve haleli bir melek tasviri goriilmektedir.
Detayli islenmis kanat tasviri figiiriin sirt (arka) kisminda gosterilmistir ve omuzundan
baslayip ayaklarinin yanina kadar uzanmaktadir. Figiiriin 6n kisminda yer alan ve
figiliriin sol eliyle tuttugu asanin halenin hizasina kadar uzandig1 anlasilmaktadir. Asa
uzun bir Latin Hag1 bi¢imindedir ve figiliriin asay1 tuttugu yerin hemen altinda, asa
ile figlir arasinda (alt1 kollu) bir yildiz “x” sembolii yapilmistir. Etegindeki pilelerin
varligini gosteren detaylar islenmistir. Bununla birlikte, figiirlin bastig1 zemin bir ¢izgi
ile gosterilmekte ve figiliriin ayaklari da bu zemin iizerinde yer almaktadir. Tasvir
edildigi haliyle “melek” oldugu anlasilan figiiriin basinda diadem bulunmaktadir ve
kivircik saga sahip olmasi nedeniyle bagsmelek Mikhael oldugu diisiiniilmektedir*’.
Figiirlin sol tarafinda, kanatin arkasinda, miihiir ger¢evesinin hattini takip eder sekilde
bir sira yazi géze ¢arpmaktadir: Yazida, nominativus halde MHXAHA / Mnyoni
(MyonA)*® (Mikhael) ismi yer alir. Miihiiriin diger tarafinda ise, asa ile miihiir sinir1
arasinda kalacak sekilde bir blok monogram yerlestirilmigtir. M (mii) harfi merkezli
olan monogramda M-A-I"-E-P harfleri acik¢a okunabilmektedir; ve ¥ (OY) ligatiiriintin
bulunmas: beklenen yerdeki asinma ve belirsizlik nedeniyle TEPMANA / T'eppavd®
(Germana) ya da TEPMANOZ / I'epuavoc™® (Germanos) bigiminde ¢dziimlenmistir.
Acik yazili Mikhael isminin nominativus halde oldugu goz 6niinde tutuldugunda,
monogramin da nominativus halde yapilmis olabilecegi dnerilmektedir®!. Miihiirde bu
onermenin aksini kanitlayacak bir bulgu ile karsilasilmamasi ve bu boliimiin kismen
okunaksiz olmasi, monogramdaki ismin nominativus halde olabilecegi ihtimalini
giiclendirmektedir. Bunun disinda baska bir isim veya memuriyeti temsil ediyor
olmasina dair olasilik da unutulmamalidir.

Miihiiriin bilinen benzerine daha 6nce Contantinopolis’de rastlanmistir (Fig.
6¢)2. Buradaki 6rnekte de, British Museum 6rnegi ile benzer, hag formunu meydana
getirecek sekilde basilmis bes miihiir mevcuttur’3, Her iki amphorada da; agiz kenarma
yaklasik yerde basilmig miihiirlerin birbirine oldukga benzer 6zellikler tagidiginin ve
yaklagik dl¢iilere sahip oldugunun (British Museum’daki 6rnegin ¢ap1 bilinmedigi igin)
anlasilmasina karsin, ayn1 kalipla basilip basilmadiklar: tespit edilememistir. Ancak,

47 Bulgurlu 2007, 22.

48 MuyonA ismi i¢in bk. LGPN IV 2005, 237; LGPN V.B 2013, 298; LGPN V.C 2018, 297.

49 Teppova ismi icin bk. LGPN IV 2005, 79; LGPN V.A 2010, 108; LGPN V.C 2018, 97.

50 I'eppovog ismi i¢in bk. LGPN 11 1994, 92; LGPN 111.4 1997, 98; LGPN II11.B 2000, 91;

LGPN 1V 2005, 79; LGPN V.4 2010, 108; LGPN V.B 2013, 89-90; LGPN V.C 2018, 97.

51 Kara 2019, 156. En yakin benzeri igin, bk. Zacos — Veglery 1972, Pl. 230.64. Miihiirdeki
Germanos ismini isaret ettigi sanilan monogramin; ¢.705-715 yillar1 arasinda Kyzikos piskoposu
olan ve Constantinopolis patrigi olarak da gorev yaptigt bilinen I. Germanos’u animsatmasina karsin,
amphora formunun verildigi tarihin daha erken olmasi nedeniyle s6z konusu patrigi temsil etmedigi
distiniilmektedir. Kara 2019, 156. I. Germanos i¢in bk. Kazhdan — Talbot 1998, 45-46; Kazhdan 1991,
846-847.

52 Kara 2019, Kat. No. 218. Constantinopolis 6rneginin ilgili tezde yer aldig1 miihiir grubu -B.3- olmas1
nedeniyle British Museum miihiirii de ayn1 gruba dahil edilmistir.

53 Kara 2019, 155-156, -B.3-, Kat. No. 218.
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goriilebildigi kadariyla dikkat ¢ekici bazi detaylar (6rn. asanin agisi, vb.) nedeniyle
farkli kaliplarla basilmig olabilecegi onerilebilir. Her iki amphorada yer alan miihiirler
de birbirlerinden bagimsiz olarak MS 6. yiizyila tarihlendirilmistir. Gerek ikonografik,
gerekse de epigrafik 6zelliklere yakindan bakildiginda, miihiirdeki sahneyi yine Geg
Antik Donem’e ait bagka buluntularla karsilastirmak miimkiindiir. S6z konusu sahnenin
amphora miihiiriinden daha erkene tarihlenen benzerlerine, MS 5. yiizy1l - 6. yiizyilin
bas1 araligima tarihlenen sikkelerde rastlanmaktadir. Ornek olarak ele almabilecek bir
sikkedeki sahnede basmelek tasvirine paralel bir durusa sahip, ancak nispeten pagan
karakterde bir betim goriilmektedir (fig. 7a)>*. Tasvirde; bu tip sikkelerde genellikle
var olan yildiz (sekiz kollu) “x” sembolii®, figiir boyunda bir hag asa, figiiriin (Nike)
bas hizasindan yaklasik ayagina dogru uzanan detayli kanat, figiiriin tizerinde durdugu
zemin ve arkasini ¢evreleyen bir sira yazit amphora miihiiriindeki sahneyle benzerlik
gosteren temel O6gelerdir. Miihiirde sol elle tutulan hag, sahnenin retrograd durusu
nedeniyle sikkede sag el olarak uygulanmistir.

Sikkelerin disinda, Constantinopolis buluntusu oldugu diisiiniilen ve MS 6. ytlizyilin
ilk yarisina tarihlendirilen bir yiiziik, melek tasviri ve durusu agisindan amphora
miihiirii ile dnemli benzerlikler tasimaktadir (fig. 7b). Oval formlu®® ve intaglio teknigi
ile yapilmus yiiziikte; sag elinde uzun bir globus cruciger®’ tastyan bagmelek figiirii ve
yaninda Mikhael adina génderme yaptig1 diisiiniilen bir blok monogram mevcuttur®®,
Melegin kiyafet, bas ve kanat detaylart incelenen amphora miihiirii ile oldukc¢a
benzerdir. Yiziikteki figiiriin elinde, amphora miihiiriindeki gibi uzun, ucu hagh
asanin yerine globus cruciger olmasi ve onun hemen alt hizasinda, yaklasik yildizin
bulundugu yerde monogramin varligi iki sahne arasindaki farkliliklar1 gostermektedir.
Ancak her iki sahnede de ayni1 yonde blok monogram yer almasi ve melegin adinin
monogramla, amphora miihiiriinde ise yazi ile verilmis olmasi ise, melek isminin
sahnede gosterilme konusundaki paralelligi yansitir durumdadir.

Sonug olarak, yukarida incelenen amphora mihiiriiniin ortaya koydugu veriler,
bulundugu diistiniilen bolge, ait oldugu amphora tipi ve miihiir grubu agisindan farkli
perspektiflerden sonuglara ulasilmasini saglamaktadir. Buna gore, daha 6nce nadir
ornek olarak tanimlanan miihiir grubuna (-B.3-) istatistiki agidan yeni bir drnegin
eklenmesi, tek basina bir gelenegi tanimlamasa da s6z konusu mihiir grubunun
bilinenden daha c¢ok uygulanmis olduguna isaret eder niteliktedir. Diger taraftan,
Constantinopolis 6rnegi ile igerik ve basilma bi¢imi yoniinden (6rn. agiz kenarindan
yaklagik mesafede) bakildiginda ayni kisi tarafindan uygulandigi, ancak ayni kalipla
basilmamis olabilecegi sdylenebilir. Bu olasiligin dogru oldugu kabul edildiginde, en
az iki kalibin varligindan bahsetmek miimkiindiir. Ek olarak, sikkede gortilen figiiriin

54 Kent 1960, P1. IX, 1-6, 11-12.

55 Geg Antik Donem’de yildiz (bes-sekiz kollu) semboliintin goriildiigii amphora miihiirleri i¢in bk. Kara
2019, Kat. No. 57; unguentarium miihiirleri i¢in bk. Dort/bes (?) kollu yildizin oldugu bir 6rnek i¢in
bk. Simgek — Duman 2007, 294, 04.03. Kursun miihiirlerde yildiz kullanimi i¢in bk. Bulgurlu 2007, 11,
13, 104, 250. Yiiziiklerde yer alan yildiz 6rnekleri i¢in bk. Ross 1965, Nr. 131. Gemmelerdeki Roma
imparatorluk Donemi 6rnekleri igin bk. Spier 1992, 129, Nr. 347; 131, Nr. 353; 141, Nr. 387.

56 Miihiir ¢ap1: 2,3 cm olarak verilmistir. Ross 1965, 54, No. 62

57 Uzerinde “hag tagiyan kiire”.

58 Ross 1965, 54, No. 62.
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arkasindaki tek sira yazmin bulundugu konum, amphora miihiiriindeki yazinin (bas
melegin ismi) bulundugu yer ile paraleldir. Ancak, sikkede monogramin yer almadigt
acikca goriilebilmektedir. Bununla birlikte, yiiziik 6rneginde boyle bir yazi mevcut
degildir. Yiiziikte goriilen figiir ve asa arasinda yerlestirilmis blok monogram ise
sikkede yer almamaktadir. Bu durum iki buluntunun verildikleri tarihler ve isimlerin
monogram-acik yazi gelenegindeki degisimi ile agiklanabilir. Bu haliyle, miihiirdeki
ikonografik ve epigrafik 6zellikler diger buluntu &rnekleriyle ayri ayri ve birlikte
degerlendirildiginde, amphora miihiiriiniin en erken MS 6. yiizyilin basina ait olmasi
gerektigi dogrulanmaktadir.

Diger degerlendirme bashigi ise, amphora tipi ve bulundugu not edilen
bolge olmalidir. Misir’dan geldigi not edilmis buluntunun benzer &rnekleri gibi
Constantinopolis’den ele gecmesi beklendiginden, Zeest 80 amphorasinin Misir’da
tespit edilmis olmasi olduk¢a dikkat cekicidir. Bahsi gegen donemde Misir’da
s6z konusu amphora tipinin goriildiigii bilinmemektedir*®. Ayrica, giincel bilgiler
1s1ginda Misir’da herhangi bir Zeest 80 amphora miihiirii ile de karsilagilmamustir.
Amphoranin Misir’da tespit edildigi kabul edildiginde, bu bulgunun Misir’in MS 6.
yiizyilda bilinen ticari (ve/veya tedarik) verilerine katkida bulunabilecegi sdylenebilir.
Diger taraftan, amphoranin Misir diginda baska bir merkezde bulunmasi ihtimali
goz oniinde tutuldugunda bu merkezin Constantinopolis olmasi beklenmektedir. Bu
baglamda, s6z konusu basliklarin ayrintilandirilabilmesi ve dogrulanmasi i¢in ileriki
calismalar olduk¢a 6nem tagimaktadir. Bundan sonraki arastirmalarda miihiirlerin ele
gectigi tabaka/kontekst bilgilerinin netligi ve miihiir sayisinin artmasi bu konularin
aydinlatabilmesi i¢in gerekli verileri saglayabilecektir. Buna gore; gerek bahsi gecen
amphora miihiiriiniin ait oldugu grubunun yayilim alan1 (-B.3-), gerek miihiirtin kalip
sayisi, gerekse de miihiiriin tarihlenmesi basliklart bahsi gecen ileriki arastirma ve
bulgular 15181nda netlik kazanmay1 ve dogrulanmay1 bekleyen 6nemli konulardir.

59 Senol 2000, 190-192.



280

Ulkii Kara

Bibliyografya ve Kisaltmalar

Barnea 1979

Bezeczky v.d. 2013

Bulgurlu 2007

Dalton 1901

Dumankaya 2018

Giindiiz 2017
Hayes 1983

Hayes 1992

Kara 2019

Kara 2021

Karagoz 2007
Kazhdan 1991
Kazhdan — Talbot 1998

Keles v.d. 2021

Kent 1960

Lang 1955
LGPN II

LGPN II1.B

LGPN IV

LGPN VA

Barnea, A., “Ceramica si descoperiri marunte. Tropaeum Traiani”, Bucuresti:
Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 177-226.

Bezeczky, T. — Sauer, R. — Scherrer, P., The Amphorae of Roman Ephesus, Wien.
Bulgurlu, V., Bizans Kursun Miihiirleri, Istanbul.

Dalton, O. M., Catalogue of Early Christian Antiquities and Objects from the
Christian East in the Department of British and Mediaeval Antiquities and
Ethnography of the British Museum, London.

Dumankaya, O., “Bandirma Ilgesi Siringavus Mahallesi Antik Liman, Yerlesim
ve Batik Potansiyelinin Tespiti Aragtirmalar1”, TINA 10, 127-132.

Giindiiz, S., “Bursa’nin Antik Liman Kalintilart”, Aktiiel Arkeoloji 57, 100-105.

Hayes, J. W., “The Villa Dionysos Excavations, Knossos: The Pottery”, The
Annual of the British School at Athens 78, 97-169.

Hayes, J. W., Excavations at Sarachane in Istanbul, vol. II: The Pottery,
Princeton.

Kara, U., Ge¢ Antik Cag’da (M.S. 4.-7. yiizy1l) Dogu Akdeniz’de Uretilen
Ticari Amphoralarda Dipinti, Graffiti ve Miihiir Kullanimi, Ege Universitesi

Yayinlanmamig Doktora Tezi, {zmir.

Kara, U., “Geg Antik Cag Amphoralarinda Goriilen Yazit ve Miihiirler Isiginda
Annona Sistemi: LRA 1, LRA 2, LRA 3 ve Zeest 80", Arkeoloji Dergisi 2021-2,
65-79.

Karagoz, S., “Uskiidar, Gergege Doniisen Kent”, ArkeoAtlas 6, 162-167.
(ed. A. Kazdan) The Oxford Dictionary of Byzantium. New York; Oxford.

Kazhdan, A. — Talbot, A. M., “Germanos I, Patriarch of Constantinople”,
Dumbarton Oaks Hagiography Database, 45-46.

Keles, V. — Alkag, E. — Akkas, I., Parion’dan Amphora ve Lagynos Miihiirleri,
Graffito ve Dipinto Yazitlar, Istanbul.

Kent, J. P. C., “Auream Monetam...Cum Signo Crucis”, The Numismatic
Chronicle and Journal of the Royal Numismatic Society 20, 129-132.

Lang, M., “Dated Jars of Early Imperial Times”, Hesperia 24/4,277-285.

Fraser, P. M. — Matthews, E. — Osborne, M. J. — Byrne, S. G., A Lexicon of Greek
Personal Names: Attica, Oxford, 1994.

Fraser, P. M. — Matthews, E., A Lexicon of Greek Personal Names: The
Peloponnese, Western Greece, Sicily and Magna Graecia, Oxford, 2008.

Fraser, P. M. — Matthews, E. A., Lexicon of Greek Personal Names: Macedonia,

Thrace, Northern Shores of the Black Sea, Oxford, 2005.

Fraser, P. M. — Matthews, E. — Corsten, T., A Lexicon of Greek Personal Names:
Coastal Asia Minor: Pontos to Ionia, Oxford, 2010.



British Museum’da Bulunan Bir Zeest 80 Amphorasi Miihiirii 281

LGPN VB

LGPN V.C

Minchev 2011

Opait 1987

Opait 2004

Opait 2017

Opait — Paraschiv 2013

Fraser, P. M. — Matthews, E. — Corsten, T., A Lexicon of Greek Personal Names:
Caria to Cilicia, Oxford, 2013.

Fraser, P. M. — Matthews, E. — Balzat, J. S., A Lexicon of Greek Personal Names,
Oxford, 2018.

Minchev, A., “Early Byzantine Amphorae with Graffiti and Christian Stamps
from a Shipwreck in the Bay of Varna (Bulgaria)”, Patabs II, Acts of the
International round table held in Kiten (ed. C. Tzochev — T. Stoyanov — A.
Bozkova), Nessebar and Sredetz, 26-30 September 2007, 143-159.

Opait, A., “Amfore romane de mare capacitate. Consideratii tipologice”, Studii
si cercetdri de istorie veche si arheologie 38, 245-258.

Opait, A., Local and Imported Ceramics in the Roman Province of Scythia
(4th-6th Centuries AD): Aspects of Economic Life in the Province of Scythia,
Oxford.

Opait, A., “On the Local Production and Imports of Wine in the Pontic and
Lower Danube Regions (1st century BC to 7th century AD). An overview”, Late
Roman Coarse Wares, Cooking Wares and Amphorae in the Mediterranean 5,
vol. II, 579-612.

Opait, A. — Paraschiv, D., “On the Wine, Olive Oil and Fish Supply of the
Countryside in Roman Dobrudja (1st-3rd Centuries AD)”, Pontica 46, suppl. 2:
Patabs 111, 317-336.

Oztiirk — Kizilarslanoglu 2008

Panella 1986

Riley 1979

Robinson 1959
Ross 1965

Scorpan 1975
Scorpan 1976

Scorpan 1977

Spier 1992

Oztiirk, N. — Kizilarslanoglu, A. H., “Zeytinliada 2007 Yili Kazi Caligmalari”,
KST 30-2, 1-12.

Panella, C., “Oriente ed occidente: Considerazioni su alcune anfore egee di eta
imperiale a Ostia”, Athénes. Bulletin de correspondance hellénique, Suppl. XIII,
609-636.

Riley, J. A., “The Coarse Pottery from Berenice. Excavations at Sidi Khrebish,
Benghazi (Berenice)”, 91-467.

Robinson, H. S., “Pottery of the Roman Period: Chronology”, Princeton.

Ross, M. C., Catalogue of the Byzantine and Early Mediaeval Antiquities in the
Dumbarton Oaks Collection, Washington.

Scorpan, C., “Ceramica romano-bizantina de la Sacidava”, Pontica 8, 263-313.

Scorpan, C., “Origini si linii evolutive in ceramica romano-byzantina (sec. 4-7)
din spa tiul mediteranean si pontic 4-7s”, Pontica 9, 155-185.

Scorpan, C., “Contribution a la connaissance de certains types céramiques
romano-byzantins (4e - 7e siécles) dans 1’espace istro-pontique”, Dacia 21,
269-298.

Spier, J., Ancient Gems and Finger Rings: Catalogue of the Collection, Malibu,
CA: J. Paul Getty Museum.



282

Swan 2007

Swan 2010

Senol 2000

Senol 2015

Simgek — Duman 2007

Zacos — Veglery 1972
Zeest 1960

Ulkii Kara

Swan, V., “Dichin (Bulgaria): Interpreting the Ceramic Evidence in its Wider
Context”, The Transition to Late Antiquity, on the Danube and Beyond (ed. A.
Poulter), Oxford, 251-280.

Swan, V. G., “Dichin (Bulgaria): the Destruction Deposits and the Dating
of Black Sea Amphorae in the fifth and sixth Centuries A.D.”, Patabs I.
Actes de la Table Ronde internationale de Batoumi et Trabzon, 27-29 avril
2006, Istanbul: Institut Francais d’Etudes Anatoliennes-Georges Dumézil,
107-118.

Senol, A. K., Iskenderiye Kazilarinda Ele gecen Amphoralar Isiginda Kentin
Roma Donemi Sarap, Zeytinyagi, Salamura Balik ve Sos Ticareti, Ege

Universitesi Yayimlanmamig Doktora Tezi, Izmir.

Senol, A. K., “Smyrna Kazilarinda 2007-2011 Yillar1 Arasinda Bulunan Ticari
Amphoralar”, Smyrna/[zmir Kazi ve Arastirmalart: 1. Calistay Bildirileri (ed. A.
Ersoy — G. Sakar), Istanbul, 243-256.

Simsek, C. — Duman, B., “Laodikeia’da Bulunan Ge¢ Antik Cag
Unguentariumlar1”, Adalya X, 285-307.

Zacos, G. — Veglery, A., Byzantine Lead Seals, Basel.

Zeest, 1. B., Kepamnueckast Tapa Bocnopa / Keramicheskaya Tara Bospora,
Issledorani po arkheologia, SSSR, Moskova.www.britishmuseum.org/collection/
object/H_OA-7109 (14.06.2022)



British Museum’da Bulunan Bir Zeest 80 Amphorasi Miihiirii 283

Fig. l.a-c: C. Scorpan’in yaptig1 kronolojik siralandirma; a) Tomis, MS 2. - 3. yiizyillar; b) Callatis, MS 4.
yiizyil; ¢) Sacidava, MS 6. yiizy1l (Scorpan 1976, P1. X.1-3); d-g: A. Opait’in yaptig1 kronolojik gruplama:
d) 4. versiyon: MS 1. yiizyilin sonu - 2. yiizyilin I. yaris1 (Opait 1987, Fig. 3.3a); e) 5. versiyon: MS 2.
yiizyilm II. yaris1 - 3. yiizyilin basi (Opait 1987, Fig. 4.1a); f) 6. versiyon, MS 3. ylizy1ilin ortas1 ve II.
yarist (Opait 1987, Fig. 4.2a); g) 7. versiyon: MS 4. yiizyiln II. yarisi - 6. ylizy1l (Opait 1987, Fig. 3.4a)

a b

Fig. 2 Constantinopolis ¢evresinde gorillen Zeest 80 amphorasi 6rnekleri; a) Bityiikgekmece Albatros
sahili, MS 5. yiizy1li ortas1? (Kara 2019, Sek. 90a); b) Ambarli/istanbul, MS 5. yiizyihn ortas1 (?) (Kara
2019, Sek. 90b)
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@ Miihiir
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A Graffito

Fig. 3 Zeest 80 amphorasinda goriilen miihiir, dipinto ve graffitolarin buluntu merkezleri (Kara 2019, Sek. 96)
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Fig. 4 Zeest 80 Amphorasinin geg versiyonu Fig. 5 Zeest 80 Amphorasinin hipotetik geg¢

oldugu sanilan hipotetik form ¢izimi (Kara 2019, versiyonu tizerinde British Musum’da yer alan
Sek. 92) ornegin konumu (Kara 2019, Sek. 92 ve www.
britishmuseum.org/collection/object/H_OA-
7109°den uyarlayan U. KARA)
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Fig. 6 a) British Museum’da bulunan miihiirlii Zeest 80 amphorasi; a) Bes kez miihiir basilmis amphora
boynu (www.britishmuseum.org/collection/object/H_OA-7109); b) British Museum’da bulunan Zeest 80
amphorasinda yer alan miihiiriin ¢izimi (Dalton 1901, 163, Nr. 930); ¢) Constantinopolis’de bulunan Zeest
80 amphora miihiirii (Kara 2019, Kat. No. 218)

Fig. 7 a) II. Theodosius sikkesi, arka yiizii (Kent 1960, 130, 2; P1. IX, 4); b) Bagmelek Mikhael betimli
yiiziik (Ross 1965, No. 62)
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