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Osmanli Dénemi Terciime Geleneginde Satiraltr Terciime Teknigi
Ozet

Terciime tarihi incelendiginde medeniyet ve kiiltiirlerin birbirleriyle etkilesimleri esnasinda, bilgi
birikimlerini yansittiklar1 eserleri kimi zaman tek tarafli kimi zaman da karsilikli olarak aktardiklar
goriilmektedir. Bu aktarim neticesinde medeniyetler birbirlerinin gelisimine de katki sunmaktadir. Nitekim
Yunan kiiltiir ve medeniyetinin olusumu ve gelisiminde Anadolu, Fenike, Misir medeniyetlerinin birikiminin
terciimeler yoluyla aktarimi biiyiik rol oynamistir. Bu aktarim neticesinde olusan bilgi birikimini kendi bakis
acisiyla sentezleyen Yunanlilarin Arap-Islam kiiltiir ve medeniyetinin gelisimine etkisi de yine terciimeler
araciligiyla olmustur. Osmanli Medeniyeti de Islam Medeniyeti’nin bir parcasi olmasi yoniiyle birgok konuda
oldugu gibi bizzat “terciime” kavraminin teorisi ve pratigi konusunda da Arap-Islim gelenegini miras olarak
almistir. Osmanli Dénemi’nde terciime faaliyetleri igerisinde bulunan ve yaptiklar: terciimelerin mukaddime/giris
kisimlarinda terciime hakkinda goriislerini beyan eden bazi miitercimler kimi zaman goriislerini agik¢a kimi
zaman ise Ortiik bir sekilde dile getirmistir. Bu ¢alismada, Osmanli Dénemi terciime gelenegi icerisinde lafiz ve
mana terciimesi olarak bilinen ikilik {izerinden Osmanli miitercimlerinin terciime teorisi sunulacak; lafiz
tercimesi veya bir diger deyisle s6zciigli sozcligiine terciimenin Osmanli Donemi terclimelerindeki
goriiniimlerinden biri olan satiralti terciime teknigine dair genel malumat verilecek; bu terciime teknigi ile
hazirlanan metinlerden tespit edilebilenler sunulacak; bu metinlerin hangi gerekgelerle satiralti terciime
teknigiyle hazirlandig: {izerinde durulacak ve bunun yani sira satiralti terciime teknigiyle olusturulan metinlerin
sekli 6zelliklerine dikkat gekilecektir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli D6nemi, terciime, lafiz terciimesi, satiralt| terciime teknigi.

Sublinear Translation Technique in the Ottoman Translation Tradition
Abstract

When the history of translation is examined, it is seen that civilizations and cultures, during their interactions
with each other, sometimes unilaterally and sometimes mutually transfer the works reflecting their knowledge.
As a result of this transfer, civilizations also contribute to each other's development. As a matter of fact, the
transfer of the knowledge of Anatolian, Phoenician and Egyptian civilizations through translations played a
major role in the formation and development of Greek culture and civilization. The influence of the Greeks, who
synthesized the knowledge accumulated as a result of this transfer with their own perspective, on the
development of Arab-Islamic culture and civilization was also through translations. The Ottoman Civilization,
being a part of the Islamic Civilization, inherited the Arab-Islamic tradition in the theory and practice of the
concept of "translation" itself, as in many other matters. Some translators who were involved in translation
activities in the Ottoman period and who expressed their views on translation in the prefaces of their translations
expressed this explicitly and some implicitly. In this study, the translation theory of Ottoman translators will be
presented through the duality known as literal translation and meaning translation in the Ottoman period
translation tradition. General information will be given about the sublinear translation technique, which is one of
the reflections of literal translation in Ottoman Period translations. The texts prepared with this translation
technique will be presented. The reasons why these texts were prepared with the inline translation technique will
be emphasized, and the formal features of the texts prepared with the inline translation technique will be pointed
out.

Keywords: Ottoman Period, translation, literal translation, sublinear translation technique.



Osmanlt Donemi Terciime Geleneginde Satiralti Terciime Teknigi e
Giris

Medeniyet ve kiiltiirlerin birbirleriyle karsilasip temas kurmalar1 sirasinda birikim tirtin
eserlerin karsilikli nakledilmesi yoluyla terciime hareketleri olusmaktadir (Macit, 2011: 498). Bu
terctime hareketleri medeniyetlerin uyarus devirlerine ge¢me asamalarinda 6nemli bir rol
oynamaktadir. S6z gelimi Eski Yunan uyanis1 Anadolu, Fenike, Misir terctimeleriyle; Tiirk Uygur
uyanist Hint, Iran, Nasturi terciimeleriyle; Islam uyarust Yunan (Nasturi, Yakubi), Hint
terciimeleriyle; yeni Garp uyamist Islam (Tiirk, Arap, Acem), Yahudi, Yunan terciimeleriyle
miimkiin olmustur (Ulken, 2020: 5). Ozellikle su {i¢ biiyiik terciime hareketi medeniyet tarihinde
biiyiik 6nem tasimaktadir:

“a) Antik Misir, Mezopotamya, Hint ve [ran diisiincesinin Grekceye ve Yunan diisiincesine
terctimesi (M.O. VI-IV. yy).

b) Grek ve diger diisiincelerin Arapgaya ve dolayisiyla Islam diinyasina terciimesi (VIII-X. yy).

c) Islam diinyasmn birikiminin Arapcadan Latinceye, Ibranice ve diger Bat1 dilerine terciimesi
(XL ylizyildan itibaren) (Sarigam-Ersahin, 2015: 36).”

Bu tig biiytik terciime hareketi, medeniyet birikimlerinin birinden 6tekine aktarilarak devam
ettigini ve her yeni medeniyet alaninda kendine has ¢izgilerle yeniden insa edildigini de
gostermektedir. Terciime hareketlerinin Islam diinyasindaki gériiniimii incelenecek olursa sdyle
bir tablo ortaya ¢ikmaktadir:

“a) Emevi donemindeki idari ihtiyaclar dolayisiyla yapilan geviriler.

b) Abbasi halifeleri Manstr (slt. 754-775) doneminde baslayan, Mehdi (slt. 775-785) ve
Hartnirresid (slt. 786-809) donemlerinde devam eden ¢eviriler.

c) Abbasi halifesi Me'min’un (slt. 813-833) baslattig1 ve Kindi gevresi etrafinda yogunlasan
geviriler.

¢) Huneyn b. Ishak (6. 259/873), Ishak b. Huneyn (5. 298/910) ve onlarm etrafindaki
miitercimlerin ¢evirileri.

d) Bagdat’taki Aristotelesci okuldan EbG Bisr Metta b. Yanus (6. 328/940) ve Yahya b. Adi (6.
363/974) etrafindaki miitercimlerin ¢evirileri (Uger, 2018: 73).”

[slam diinyasinda sistemli terciime calismalari, fetihler yoluyla genis alanlara yayilan
Miisliimanlarin karsilastiklar1 kadim ve koklii kiiltiir ve medeniyet diinyalarma kars: ilgi ve
merak duymalarinin yani sira gerektiginde onlarin eski zamanlardan bu yana tiretmis olduklar:
birikime kars: arglimanlar tiretebilmek amaciyla 6zellikle Abbasi halifesi Me’'mén zamaninda
baslamistir. Emeviler doneminde Halid b. Yezid, Grekce ve Koptca bazi eserleri; Mervan b.
Hakem ve Omer b. Abdiilaziz baz1 tip eserlerini ve Abdiilmelik b. Mervan da mali divanlar
Arapcaya terciime ettirmistir. Ancak bu terciime galismalar:1 oldukga smirl bir alan1 kapsamakta
olup Araplarin Arap olmayan halklar1 yonetmesinin ortaya ¢ikardig:r giintibirlik ihtiyaclar
temelinde de facto durumun yarattigy tesadiifi terciimelerdi. Terciimelerin ¢ogu yeni yoneticiler
ile farkl1 diller kullanan halk arasindaki idari, biirokratik, siyasi ve ticari iletisimin saglanmasi
i¢in yapiliyordu. Dolayisiyla bu terciimeler sistematik bir terciime hareketi goriintiisii vermekten
oldukca uzaktir (Sugin, 2012: 32).

Abbasilerin Bagdatt baskent yapmasiyla birlikte Iran medeniyeti ve kiiltiirii Abbasiler
tizerinde etkili olmaya baglamistir. Ciinkii Bagdat'ta Aramca konusan yerli Hristiyan ve
Yahudiler, Fars¢a konusan sehirliler ve yar1 gogebe Araplar bir arada yasamaktadir (Gutas, 2017:
30, 43). Bu haliyle kiiltiirel agidan oldukca cesitlilik arz eden Bagdat, terciime hareketlerinin
gelismesi icin en uygun cografyalardan biri konumunda bulunmaktadir. Bunun yani sira tarihin
dogal seyri neticesinde 751 yilinda Talas Savasi vesilesiyle esir alman Cinli askerlerden kagit
yapmminin Ogrenilmesi de bilgi {iretimi ve dolasimimin hizlanmasma, bdylelikle terctime
calismalarinin artmasina da imkan saglamistir. Bagdat toplumunun kiiltiir ve medeniyet
acgisindan zengin yapist ile bilgi {iretimi ve dolasimindaki teknik imkanlarin daha erisilebilir hale
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gelmesi, o bolgede terciime calismalarmin hizlanmasini kolaylastirmistir. Halife Manstr ve
Bermekiler devrinden itibaren Ciindisaptir Akademisi'ndeki Siiryaniler, Hindliler ve daha sonra
Harranlilar ve Nabatiler terciime calismalarina katildilar. Bunlar Yunanca, Pehlevice, Hindge
(Sanskritge), Stiryanice, Nabatice (Babil dili) ve Koptcadan Arapgaya pek ¢ok eseri terciime ettiler
(Sesen, 1979: 10). Halife Mansiir déneminde Hint, Yunan, Cin, Iran medeniyetlerine ait ilmi,
edebi, felsefi, metafizik, aritmetik, geometri, miizik teorisi, etik, fizik, zooloji, botanik,
farmakoloji, veterinerlik, tip, askerlik sanat1 ve hikmetli s6zler gibi hemen hemen her konuda pek
cok eserin terciimesi yapilmistir (Bayrakdar, 1995: 32). Halife Mehdi zamaninda, kendisinin talebi
tizerine Aristoteles’in Topika isimli tartigma sanatini anlatan kitabi Siiryaniceden Arapgaya
terciime edilmistir. Mehdi'nin bu terciimenin yapilmasmi istemesinin sebebi, Miisliimanlar
arasinda teolojik tartigmalarin yagsanmaya baglamasi, Islam'in kelami konularinin tartigmaya
acllmas1 ve bunlara kars: argiiman iiretebilmek igin Yunan felsefesi ve mantigini 6grenmek
istemesidir. Nitekim kendisi terciime ettirdigi Topika’y1 okumus ve agik bir tartisma ortaminda
bir Hristiyanla tartisarak islam’1 savunan ilk Miisliiman olmustur (Gutas, 2017: 71). Halife Mehdi
zamaninda bu eserin yani sira Urfali Theofilus tarafindan bir askeri astroloji kitabi da
hazirlatilmistir (Aydinli, 2007: 11).

Abbasiler Donemi sistemli terciime hareketinin merkezi olan Beytii'l-Hikme, Halife Manstir
zamaninda tohumlar: ekilmig Halife Me’'m{in zamaninda negviinema bulmusg (Biger, 2020: 35)
ondan sonra da devam etmis bir yap1 arz etmektedir. Abbasi halifelerinin Beytii'l-Hikme’'de din
ve 1rk ayrimi gozetmeksizin miitercimlere maddi-manevi destek olmalari, terctime ¢aligmalarinin
sistemlilik ve stireklilik kazanmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Cogunlugu Nasturi'lerden
olusan miitercimler arasinda Yakubi, Sabii, Zerdiist gibi farkli dini gruplardan; Fars, Hint,
Siiryani ve Yunan asilli olmak tizere farkli etnik kokenlerden ve ayni zamanda hekim, astronom,
matematik¢i yahut yalmiz miitercim gibi farkli mesleklerden uzmanlar bulunmaktaydi (Biger,
2020: 47). Bu donemde terciime hakkinda teorik ve pratik iiretimlerde bulunan isimler arasinda
lafiz ve mana terctimesi ikiligini 6ne ¢ikaran, Arapga siir terciimesinin zorluklari (el-Cahiz,
1384/1965: 75), terclimenin kiymeti (A.e.: 75), miitercimligin sartlar1 (A.e.: 76) ve dini kitaplarm
terciimesi (A.e.: 77) gibi konularda goriis beyan eden el-Cédhiz ve terciime eyleminden once
yapilmas: gerekenin saglam bir kaynak metin olusturulmasi yani tenkitli nesir/edisyon kritik
calismasi yapilmasi gerekliligini 6ne ¢ikaran Huneyn bin Ishak gelmektedir (Tanriverdi, 2007:
103-110). El-Cahiz’in lafiz ve mana terctimesi ikiliginden hareket ederek onu daha sistemli ve 6z
bir hale getiren es-Safedi'nin terciime anlayisi ise su sekildedir:

“.. Birinci metot Y@thanna Ibnu’l-Batrik, Ibn en-Na‘ima el-Himsi gibi gevirmenlerin
metodudur. Bu metoda gore gevirmen her bir Yunanca kelimeye ve tasidigi anlama
bakarak bu anlama esdeger Arapga bir kelime getirip yerlestirir, sonra da baska bir
kelimeye gecer. Bu islem Arapgalastirilmak istenen tiim metne uygulanir. S6z konusu
metot su iki sebepten dolay1 kotiidiir: Birincisi, Arapcanin s6z varliginda tiim Yunanca
kelimeleri karsilayan kelimeler olmadig: icin Arapgalastirma sirasinda bir¢ok Yunanca
kelime aktarilmadan oldugu gibi birakilir. Ikincisi, dillerin yapisal ozellikleri [sdzciik
dizilisi] ve yiiklemlik iliskileri [bilgi akisi] bir dilden baska bir dile farklilik gosterir.
Dahasi, tiim dillerde ¢okga yer alan mecazlarin kullanimi ag¢isindan sorunlar ortaya ¢ikar.
Arapca ceviride ikinci metot ise Huneyn bin Ishak ve el-Cevheri gibi gevirmenlerin
metodudur. Bu metot, [kaynak metin ile hedef metindeki] kelimeler birbirine uysa da
uymasa da ctimlenin anlamini tasarlayip ayni anlami baska bir dilde ifade etmekten
ibarettir. Bu metot daha iyidir. Bundan dolayidir ki tip ve mantik kitaplarinin aksine
saglam bir altyapiya sahip olmadig1 matematik alanindaki cevirilerini disarida birakirsak,
Huneyn bin Ishak’'in yaptig1 ceviriler herhangi bir iyilestirmeye ihtiyag duymamuistir
(Safedi, 1305: 46; Akt. Sugin, 2010: 132-133).”

Arap-Islam miitercimlerinin terciime faaliyetleri ile terciime anlayiglarna dair genel
malumatin verildigi giris boliimden sonra bahsi gegen terciime anlayislarmin Osmanli Dénemi
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miitercimlerinden bazilarinin terciime anlayislar1 {izerindeki etkisi ifade edilmeye calisilacak;
buradan hareketle de Osmanli Dénemi terciime anlayisinin en azindan bir béliimii yansitilmaya
calisilacaktir.

1. Osmanli Miitercimlerinden Bazilarinin “Terciime” Hakkindaki Goriisleri

Osmanli Medeniyeti, [slam medeniyetinin bir pargasi olmasi sebebiyle Osmanli Dénemi
miitercimleri, terciime anlayisi baglaminda da biiyiik olgiide Arap-Islam terciime gelenegine
baglanmislardir. Terciime teorisi konusunda bu miitercimlerden bazilar1 yaptiklar: terciimelerin
dibace kisimlarinda terciime hakkindaki goriislerini -biiyiik olgiide Arap-Islam terciime
teorisyenlerinden miilhem- ifade etmislerdir. Burada, Osmanli Dénemi’nde terciime konusunda
goriislerini ifade etmesi yoniiyle bilinen ilk miitercimlerden biri olan Nergisi, daha sonra
terciime ile ilgili goriislerini daha agik bir sekilde ve 6rneklerle ifade eden Aydinli Ishak Hocas1
Ahmed Efendi ve bizzat Arap terciime teorisyenlerinden es-Safedi’ye atif yaparak fikirlerini
belirten Manastiri Mehmed Rifat'in terciime hakkindaki goriisleri {izerinde durulmaya
calisilacaktir.

1.1. Nergisi'nin Terclime Goriisii

17. yiizyil siislii nesir yazarlarindan Nergisi'nin (6. 1044/1635) terciime ile ilgili gortisleri
Gazzali'nin Kimyd-y: Saadet eserine Iksir-i Devlet ismiyle yapti§1 terciimenin girisinde yer almakta
olup Osmanl Dénemi terciime anlayisina dair simdiye kadar bilinen ilk goriis beyanidir ve Islam
donemi terclime teorileriyle lafiz ve mana terciimesi ikiligini ifade etmesi yoniiyle benzerlik
gostermektedir:

“... zira sithan-fehman-1 ma'na-asindya vazih u hiiveydadur ki mutlaka terctime iki kism
olup bir kismu elfaz-1 miitercemeyi bi-‘aynihi terkibi ile ta’birdiir; amma bu tarz {izre
terciime kalilii'l-miifad oldugundan gayri sahid-i sirin-cemal, sive-i letafet ve hatt u hal-
fesahat u belagatdan bi-nasib olur ve kism-1 sani me’al-i kelam1 ahz idiip mazm{in-1
stthan-1 musannefii’l-asl kalib-1 hiisn-i edaya ifrag i¢lin miinasib-i makam ba’z elfaz u
‘ibarat ve terakib i isti’arat ile perdaht-1 zinet virtip murad-1 musannifi siiret-i htib u tarz-
1 mergtibda tahkik i tasvirdiir. Hala ihtiyarkerde-i rakimu’l-huraf kism-1 sani olup iktiza-
y1 mahalle miilayim naks-1 derari-i miinsiyane ile bezmgah-1 beldgatda siihan-perdazi-i
ma‘rifet ve niikte-senc-i berd’at yiizinden yarana hidmetdtir (Selcuk-Celik, 2019: 85-86).”

Nergisi terciime ile ilgili olarak iki kisim terciime tarzi oldugunu, birincisinde terciime
edilecek lafizlarin aynen olduklar terkip {izere baska bir dile aktarildigini; ancak bu tarz
terciimede umulan faydanin az oldugunu ve ortaya ¢ikan metnin de fesahat ve belagatten uzak,
kuru bir metin olacagmi; ikinci tarz tercimede ise, kaynak metinde ifade edilmek istenen
anlamin alinip aktarilmak istenen dildeki uygun kelime ve anlatimlarla ifade edildigini, bdylece
kaynak metni ortaya ¢ikaran musannifin anlatmak istedigi seyin de hedef metinde hos bir sekilde
ortaya konmus olacagini belirtir (Yazar, 2011: 217).

Nergisi, yaptigt bu tasnif araciigiyla her bir terciime yonteminin kendine has
ozelliklerinin olumlu veya olumsuz taraflarini belirmektedir. Ayn1 zamanda kendisi, terciime
yontemleri {izerine yaptig1 degerlendirmelerden anlasildigina gore yontemler konusunda tarafsiz
degildir; bu terciime tarzlarindan biri ona daha hos gelmektedir. Bi-‘aynihi terciime yani sozciigii
sozcligiine veya lafzi terciimede hedef metnin kelime karsiliklari, kaynak dilin sd6zdizimine gore
dizilecegi i¢in ortaya c¢ikacak metin fesahat ve belagat yoniinden zayiflayacak, kuru ve faydasiz
bir hale gelecektir. Me’al-i kelamin ahz edildigi terciime yani mana/anlam terciimesinde ise
kaynak metnin anlami ihmal edilmeden hedef dilin s6zdizimiyle aktarilacak, miiellifin anlatmak
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istedikleri, hedef metin iizerinde hos bir sekilde ortaya konacaktir. Nergisi bu iki terciime
yonteminden anlam merkezli olan terciime tarzin tercih ettigini belirtmistir.

1.2. Aydinli ishak Hocas1 Ahmed Efendi’'nin Terciime Gériisii

Sadrazam Kopriiliizdde Fazil Ahmed Pasa’min tezkirecisi Ishak Efendi’nin 6zel hocast
oldugu icin Ishak Hocas1 (6. 1120/1708) ismiyle anilan Aydimnl alim, sair, hattat ve miitercimin
terctimeye dair gortisleri, Zemahseri'nin Mukaddimetii’l-Edeb isimli eserine Akse’l-Ereb fi Tercemeti
Mukaddimeti’l-Edeb ismiyle yaptig terciime eserinde goriilmektedir:

“... Ma'ltm ola ki bir liigati, liigat-1 uhraya nakl ve bir lisani, lisin-1 uhra ile terctimede
iki tarik vardur. Tarik-i evvel budur ki terclime olunacak ibaretiin miifredat-1 kelimesine
liigat-1 uhradan miiradif olan lafzi zikr idiip ve tertib-i kelimat-1 miitercemeye muvafik
terciime oluna. Mesela Fariside ‘4fitab fiir(i siid” ibaretini Arabi ibaret ile ‘eg-semsti ile’l-
esfeli zehebet’ ve Tiirki ibaret ile ‘giines asagiya gitdi’ diyti terctime itmek gibi. Yuhanna
ibn Bitrik ve Ibn Na’'ima el-Himsi bu tariki ihtiyar idiip kiitiib-i Yunaniyyeniin ekserini
bu vech tizere terciime ve Arabiye nakl itdiler. Lakin mahfi olmaya ki bu tarik su"tibetden
hali degiildiir. Zird her kelimeniin muradifini bulmak miiskil oldugindan ma-‘ada
ta’birleriin sebki biribirine muhalif olur. Li-hdzd mezbirlarun terciime itdiikleri
kiitiibden c¢endan intifd’ olunmaz. Tarik-i sdni budur ki terciime olunacak ’‘ibaretiin
mazminini miitercim zihninde tasvir idiip ol mazmn liigat-1 uhrada ne ‘ibaret ile ta’bir
olunagelmis ise ol vech {izre terciime ve ta’bir ider. Meseld misal-i mezkiirda Arabi
‘ibaret ile ‘guribet es-semsti” ve Tiirki ibaret ile ‘giines batd1” diyti terctime ve ta’bir ider.
Huneyn b. Ishak ve Cevheri tariki budur. Ve bu tarik be-gayet eslem ii eshel ve makstidi
edada evcehdiir. Li-haza bu abd-i fakir miitercim terciime itdiigi kitablarda bu tarika
stilik mu’tadi olmagla Mukaddimetii'l-Edeb terciimesinde dahi bu vadiyi ihtiyar itdi
(Aydinl Ishak Hocast, 2b-3a).”

Aydinh Ishak Hocasi terciime ile ilgili bir metni bagka bir dile aktarmada iki yol
bulundugunu, bunlardan birincisinde, terciime edilecek metindeki kelimelerin, metnin
aktarilacag: dildeki karsiliginin bulunacagini ve kaynak metnin s6zdizimine uygun bir sekilde
terctime yapilacagimni, ornek olarak Farsca “afitab fiirG siid” ibaresinin bu tarz terciime ile
Arapcaya “es-semsii ile’l-esfeli zehebet”; Tiirkceye de “giines asagiya gitdi” seklinde
aktarilabilecegini ve Yuhanna b. Bitrik ile Ibn Na'ima el-Himsi'nin de bu terciime yolunu tercih
ettigini ve onlarmn bir¢ok Yunanca eseri bu sekilde Arapcaya nakl ettiklerini belirtir. ishak Hocast
bu birinci tarz terciimeyi anlattiktan sonra bunun zahmetli bir is oldugunu, ona gore kaynak
metindeki her bir kelimeye, hedef dilde karsilik bulmanin zor olmasinin yaninda her iki dilin
sozdizimlerinin de birbirinin aksine olabilecegini ve bundan dolay1r bahsi gecen sahislarin
yaptiklar1 terciimeden ¢ok fazla istifade edilemeyecegini belirtir.

Ishak Hocasi'na gore ikinci tarz terciimede ise miitercimin terciime edecegi ibarenin
anlamii zihninde tasvir ederek bunun hedef dilde hangi ibare ile ifade edildigini bulup o sekilde
terciime ve tabir edecegini belirtir. Ornek olarak da yine Farsga “afitab fiir(i siid” ibaresinin ikinci
tarz terciime ile Arapgaya “guribet es-semsii”, Tiirk¢eye de “giines batdi” seklinde terciime
edilebilecegini sdyler. Huneyn b. Ishak ve Cevheri'nin bu tarz terciimeyi takip ettigini belirten
Ishak Hocasi, bu yolun daha giivenilir, daha kolay ve kaynak metnin anlamim bagka bir dilde
ifade etmede daha uygun oldugunu belirterek kendisinin de yaptig1 terclimelerde ve
Mukaddimetii’l-Edeb’de de bu yolu tuttugunu belirtir (Yazar, 2011: 218-219).

Aydmh Ishak Hocasi'min terciime yaklagimy; lafiz ve mana terciimesi seklinde ikiye
ayrilmasi, Ibnii'l-Bitrik, Ibn en-N&d’ima el-Himsi, Huneyn b. Ishak ve Cevheri gibi isimlerin
teoride oOrneklenmesi gibi Ozellikleri nedeniyle es-Safedi’nin terciime teorisinin takipgisi
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olmaktadir. Ancak Farsca bir kaynak ciimlenin hedef dil olan Arapga ve Tiirkgedeki
kargiliklarinin her iki terciime yontemiyle uygulamali bir sekilde drneklenmesi, Ishak Hocasi'nin
terciime yaklasimini daha somut ve anlasilir hale getirmektedir.

Ishak Hocasi'min birinci kisim terciime dedigi lafiz terciimesinin tertib-i kelimat-
miitercemeye muvafik olmas1 vurgusu oldukgca dikkat ¢ekicidir. Ona gore lafzi terctime, kaynak
dilin lafzi karsihigmi hedef dilde vermekle bitmemekte, bununla beraber lafizlarin karsilig:
verilirken kaynak metnin s6zdizimine de uygun olarak verilmektedir. Ancak Ishak Hocasi, bu
yontemin

a) kaynak dildeki lafizlarin karsiliklarinin hedef dilde olmamasi,
b) kaynak dilin s6zdiziminin hedef dilin s6zdizimi ile zit olabilmesi

gibi durumlardan dolay1 terciimeyi zorlastirdigimi ve kendisinin de bu usulii tercih
etmedigini; bu usulle yapilan terciimenin pek faydasi olmayacagini da belirtmektedir.

Sadik Yazar'in tespitine gore -6zellikle de Aydinh Ishak Hocasi'nin yukaridaki beyaninin
delaletiyle- lafzi terciime ya da sozciigii sozciigiine terciime Osmanli terciime gelenegi igerisinde
tahte’l-lafz olarak kavramlastirilmis olup ilk kez Kasifi'nin Ravzatii’s-Siihedd’sin1 terctime eden
Céami-i Rimi tarafindan, metni aynen veya sozciigii sdzciigiine terciime etmedigini belirtmek icin
kullanilmistir (Yazar, 2015: 66). Yazar’a gore tahte’l-lafz terctime kendi iginde iki kisma
ayrilmaktadir:

a) Kaynak metnin s6zdizimi (tertib-i kelimat) bozulmadan yapilan tahte’l-lafz terciime.

b) Hedef dilin s6zdizimine gore yeniden diizenlerek yapilan tahte’l-lafz terciime.
1.3. Manastirli Mehmed Rifat’in Terciime Goriisii

es-Safedi’nin Osmanlilardaki takipgilerinden biri de 19. yiizyil devlet adamlarindan
Manastirl Mehmed Rifat (1851-1907)’tir (Demircioglu, 2013: 739-759). Dort halife ile bazi
biiyiiklerin sozlerinin terctimelerini yaptig1 Cevihir-i Cihdr-yar ve Emsil-i Kibdr isimli eserinin
girisinde sebeb-i terciime, usul-i terciime ve akd i hall basliklar ile terciimeye dair goriislerini
ifade etmektedir. Asagidaki kisim eserinin bu boliimiindendir:

“Edebiyat ile istigal etdigim zamanlarda mficib-i istifide olan ‘Arabi, Farsi, Fransevi
asarm birtakimini ‘terciime’ ve bazilarini ‘hall” ederek yazmus ve ciimlesini de muhafaza
eylemis idim. Bir aralik gézden gegirdim. Hicbirini yirtip atamadim. Belki istifade eden
bulunur dedim. Onun igin Hazine-i Hikemiyyat ndmiyla bir mecmta derc eyledim.
Bunlarin ‘akd i hall” tarikiyle birtakim terctimelerden ibaret olduguna binden ‘Ustil-i
Terciime’ ile “Akd i Hall’ tarikine dair olan akvéal-i tistidani dahi mecm@anin bagina
yazmaga liizum gordiim, ta ki terctimelerimle ‘hall’in hangi usulde yapilmis oldugu
goriilstin (Manastirlh Mehmed Rif’at, 1327/1908: 6).”

Devaminda gelen boliimde ise “Ustl-i Terciime” bashg ile oncelikle es-Safedinin
terciime hakkindaki goriislerini Arapca ashiyla verip sonrasinda Osmanli Tiirkgesine
terctimelerini yapmaktadir:

Fen ve edebe miiteallik bir¢ok kiitiib-i edebiyyede usiil-i terciimeye dair kavaid-i lazime
muharrer olup bunlarin en basit ve en miifidi efazil-1 selefden ‘Salahuddin-i Safedi’nin Lamiyetii'l-
‘Acem serhinde ve birinci beytinin tafsilatinda irad buyurdugu usil ve kavaid sirasinda der-meyan
eyledigi terctime fikarati oldugundan bit-tercih ‘aynen nakl eyledim. Miisarii'n-ileyh buyururlar ki:
... Yani nakl ve terciimede iki tarik vardir. Birisi Bitrik-zdde Yuhanna ve Ibn Na‘imetii’l-Himsi ve
daha bazilarinin tarikidir ki kelimat-1 Yunaniyyenin birer birer miiradiflerini ve o manaya delalet eden
elfaz-1 Arabiyyeyi yegan yegan bulup yazmak ve climleleri bu vechile kelime kelime nakl etmek olup
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bu ise iki vechile merdtid olur. Ciinki evveld her lafz-1 Yunaninin ‘aynen mukabili olarak elfaz-1
Arabiyye bulmak miimkiin olmadigindan bu suretle olan terciimelerde bir¢ok elfaz-1 Yunaniyyenin
‘aynen ibka oldugu goriilmiisdiir. Saniyen her lugatda kesretle vafi’ olan mecaz ve isti‘arati ve neseb-i
isnadiyyeyi kelime kelime harfiyen terciime kabil olmamakla havass-1 terkibi eda miimkiin
olmamasidir. Tarik-i sani ise Huneyn bin Ishak ve Cevheri ve sair erbab-1 vukif usulleridir ki bunlar
elfazin miisavat ve muhalefetine bakmayarak terctimesini arzu ettikleri seyi ciimle ciimle miitdla‘a ve
giizelce anladiklar1 maddenin mealini lisdn-1 Arab sivesiyle nakl etmektir. Nitekim Huneyn bin
Ishak’m terciime ettikleri kiitiib-i miitenevvi‘adan riyaziyeye ait olanlarin ma‘adasi tehzib ve 1slaha
muhtac olmamisdir. Ciinki kendisi tip ile mantik ve tabiiyyat ile ilahiyata vakif oldugundan bunlara
dair yaptig1 terciimeleri makbul ve riyaziye bilmediginden hesab, cebir, hendeseye dair yaptig:
terclimeleri sayan-1 tehzib ii 1slah goriilmiisdiir.(A.e.: 7-9)

Mehmed Rifat’in en basit ve en faydali olarak niteledigi es-Safedi'nin terctime hakkindaki
aciklamasma eserinin girisinde yer vermesi, Arapca asil metni ve Osmanli Tiirkcesine
terctimesini birlikte sunmasi onun da es-Safedi’nin goriislerini benimsedigini gostermektedir.

Osmanli Dénemi’nde terciimeye dair diisiince tireten kisiler de terciime yontemi hakkindaki
fikirlerinde el-Céhiz’le baslayan terctime smiflandirmasin biiyiik 6lgtide devam ettirmektedirler.
Ancak goriinen o ki Osmanli terciime yaklasimlar: tizerinde esas etkili isim el-Cahiz’den daha
ziyade es-Safedi’dir. Nergisi, Aydinh Ishak Hocas1 ve Manastirli Mehmed Rifat'mn terciimeye dair
sOyledikleri neredeyse es-Safedi'nin dediklerinin terciimesinden ibarettir. Bu durum
gostermektedir ki Osmanlilardan bazilari, Islam diinyasinda hem teorik hem de pratik diizeyde
terctime ile ilgili calisma yapan Arap miitercimlerinden etkilenmis ve onlarin da dahil oldugu
zincire eklenmislerdir. Fakat Osmanli Dénemi terciime anlayisinin sadece Arap-Islam terciime
anlayisinin bir pargasi oldugunu sdylemek dogru olmayan bir ¢ikarim olacaktir. Bu c¢alismada
yapilan tespit edilebilen belirli kisiler {izerinden varilan bir sonuctur. Tam anlamiyla kesin bir
¢tkarim yapabilmek i¢in Osmanli Donemi’'ndeki tiim terciime soylemleri ve terciime metinler
incelenmelidir. Ancak bu takdirde gercek manada Osmanli Doénemi terciime anlayisinin
goriiniimii ortaya konulabilir. Osmanli edebiyatinda terciime ana hatlariyla iki yontem
tizerinden yapilmaktadir: Lafiz terciimesi ve mana terciimesi. Fakat belirtmek gerekir ki bu
terciime yontemleri miinhasiran ne Osmanlilara ne de Islam diinyasma aittir. S6z gelimi Antik
Yunan terciime geleneginde de baslangi¢ itibariyle bu ikili sistemin izleri goriilmektedir
(Kiziltan, 2000: 74-80; Paker, 2020: 263-270).

Osmanlilarin terciime tecriibesinin bir kismi1 Nergisi, Ishak Hocasi ve Mehmed Rifat'in
sahitliginde goriildiigii tizere biiyiik 6lctide bu ikili sistem iizerinden olusmaktadir. Ancak bu
tasnif esasinda Osmanli terclime tecriibesinin sadece bir kismini1 yansitmaktadir. Agah Sirri
Levend, Osmanli donemi terciimelerini inceleyerek ikili tasnifi genisletecek mahiyette dortlii bir
tasnif yapmustir ki bu tasnif sadece lafzen veya manen terciime smirliligini asmasi bakimindan
onemi haizdir. Ona gore terciime dort sekilde olur:

“a) Aslin1 bozmamak igin kelime kelime yapilan ceviriler
b) Kelime kelime olmamakla birlikte, ashina uygun yapilan geviriler
¢) Konusu aktarilarak yapilan ¢eviriler

¢) Genisletilerek yapilan ¢eviriler. (Levend,1973: 80-81)”

Bu siniflandirmada yer alan “a ve b” maddeleri lafiz terciimesi veya sozciigii sozctigiine
terctime ile “c ve ¢” maddeleri ise manaya gore yapilan terciime ile irtibathdir. Ancak ¢ ve ¢
maddelerinde kastedilen terciime tiirlerinin anlam terciimesinin smirlarin kimi zaman astig1 bu
nedenle de terciime mi yoksa telif mi oldugu tartismali bir konudur (Paker, 2014: 36-71).
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Hasan Kavruk da terciime yollarinin tige ayrildigini ifade ederek Levend’in dortlii tasnifine
yakin bir smiflandirma yapar. Ona gore eserler,

“a) ya aynen, oldugu gibi, hicbir ekleme ¢ikartma yapilmadan, eserin orijinalitesi bozulmadan
terclime edilmis,

b) ya eklemeler yapilarak, degistirilip gelistirilerek, genisletilerek ¢evrilmis,

¢) ya da sadece konu alinarak telife yakin adaptasyon eserler meydana getirilmistir. (Kavruk,
1998: 21)”

Kavruk'un a maddesinde belirttigi terciime yolu Levend’in tasnifinde a ve b maddelerinde
ifade ettigi terciime yoluyla benzerlik gostermekte ve burada kastedilenin de lafiz terctimesi veya
sOzcligll sozciigiine terciime oldugu anlagilmaktadir. Kavruk'un b ve ¢ maddelerinde ifade ettigi
terctime yollari ise Levend’in tasnifindeki mana terctimesi yollarmnin aynidir.

Osmanli miitercimlerinden bazilari, Arap—Islém tercime geleneginin bazi unsurlarmi
benimsedikleri igin onlarda cari olan terciime yoOntemleri ile terciime eylemini
gerceklestirmislerdir. Bu yontemler de lafiz ve mana terciimesi olmak iizere iki kisma
ayrilmaktadir. Cumhuriyet doneminde Osmanli donemi terciime metinleri {izerine yapilan
aragtirmalar ise bir terciimenin sadece lafiz terciimesi veya sadece mana terciimesi seklinde ikiye
ayrilmasimin eksik bir smiflandirma oldugunu, daha detayl tasniflerin gelistirilmesi gerektigini
gostermektedir.

2. Satiralt1 Terciime Teknigi Hakkinda

Kaynak metinde yer alan sozciigiin birebir karsiiginin hedef metinde verilmeye calisildig1
sOzcligii sozcligiine terciime yonteminden biri olan satiralti terciime teknigi hem Bati hem de
Dogu diinyasinda oncelikle ve ozellikle dini metinlerin terciimesinde sik kullanilan bir teknik
olmustur. Kiziltan"in belirttigine gore, Bati1 diinyasinda ilk dini ve edebi metinlerin terctimeleri
sozcligii sozcligiine (lafzi) aktarma yoluyla gergeklestirilmistir. Bu terciime yontemi kaynak
metin sozciiklerinin altina karsiliklarmi yazma seklinde gerceklestirilen satiralt1 terciime ile
akraba olup her ulusun geviri faaliyetlerinin basladig1 donemlerde izlenen bir yoldur. Antik
Cag’da ¢ok yaygin bir sekilde goriilen satiralt: terctime uygulamas: Fransizcaya ve Almancaya
yapilan ilk Incil gevirilerinde ve hatta daha énceleri Sophokles ve Aristoteles’in eserlerinin bagka
dillere terctimesinde de kullanilmistir (Kiziltan, 2000: 74-75). Osmanli Dénemi’ndeki terctimelerin
bazilarinda kullanilan bu tekniginin birincil 6zelligi “sozctigii sozctigline terclime” seklinde
olusturulmasidir. Miitercim, kaynak metinde yer alan kelimelerin hemen altina kelime karsiligini
vererek kaynak metnin genel anlamindan ziyade tek tek sozciiklerin anlamini karsilamaya agirlik
verir. Satiralti terciimeli metinler incelendiginde, bu teknigin kendi i¢inde;

a) kaynak metnin s6zdizimine uygun satiralti terciime,
b) hedef metnin s6zdizimine uygun satiralt terciime,
¢) -istisnai olsa da- anlam merkezli satiralt1 terctime

olmak {izere ti¢ kisma ayrildig: goriilmektedir.

Kaynak metnin sdzdizimine uygun satiralt: terciime, genel anlamda bilinen satiralt1 terciime
teknigi olup kaynak metindeki sozciigiin altina hedef dildeki karsiligiin yazildig: terctimelerdir.
Hedef metnin sdzdizimine uygun satiralt1 terciime ise kaynak metindeki ibarelere bagli kalinip
hedef dilin sézdizimine uygun yapilan terciimelerdir. Anlam merkezli satiralt: terciime ise seklen
satiralt1 terciime goriiniimiinde olup igerik olarak kaynak metnin kelimelerinin degil biittinctil
olarak anlaminin hedef dilde karsilanmaya calisildig1 terctimelerdir. Satiralt1 terciime teknigi,
hem manzum hem de mensur metinlerin terciimesi i¢in kullanilmaktadir. Ancak satiralt: terctime
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teknigi ile ortaya konan terciimelerin biiyiik ¢cogunlugu mensur terciimelerdir ve kaynak dilin
sozdizimine gore hazirlanmislardir. Manzum terciime ornekleri ise oldukga az olup hedef dilin
s0zdizimine gore olusturulmuglardir.

3. Satiralt1 Terciime Teknigi ile Olusturulan Metinler

Satiralt1 terciime teknigi ile olusturulan metinler Kur’an-1 Kerim, sozliik, fikih kitaplars,
ahlaki/hikemi mesneviler, medrese kitaplari, Kaside-i Biirde basta olmak tizere dini-ilmi 6zellikler
tastyan bazi kasideler, miistakil sureler, esmaii’l-hiisna, hilye-i serif, salavatname (Deldilii’l-
Hayrdt), dua mecmulari, Hz. Ali'nin veciz sozleri (Nesrii’l-Le’dli), atasozii kitaplari, gramer
kitaplari, gesitli bitki ve madenlerle ilgili sozliikler olup bu metinlerin muhtevalari ile bu teknigin
kullanilmasi arasinda bir uygunluk iliskisi mevcuttur.

3.1. Kur’an-1 Kerim

Kutsal kitaplarin terciimesi, kaynak metnin kutsiyetinden otiirii her zaman titizlikle
tizerinde durulmus bir terciime faaliyeti olagelmistir. Herhangi bir dinin kutsal kitabinin
terctimesi yapilirken her seyden o6nce kaynak dilin kelime dagarciginin korunmasi gayreti
icerisinde olunur. Ciinkii kutsal kitaplarin manalarinin yar sira lafizlarinin da kutsal olduguna
dair bir goriis mevcuttur. Tiirkler de Kur’an-1 Kerim'i tercime ederken benzer saiklerle hareket
etmislerdir.

8. yiizyildan itibaren Tiirklerin bir kismilslamiyet’i kabul etmeye baglamis, bu topluluklar 9.
ylizyllda Karahanli Devletinin kurulmasmna zemin hazirlamis (Tasagil, 2010: 501) ve 10.
yiizylldan itibaren Islamiyet, Karahanli Devleti'nin resmi dini haline gelmistir. Islamiyet’in
kabulii ile birlikte dinin kaynak metni olan ve hem lafzen hem de manen kutsal kabul edilen
Kur’an-1 Kerim'in Arapga bilmeyen Tiirkler i¢in Tiirkceye terciime edilmesi gerekliligi ortaya
¢ikmistir. Kaynak metnin kutsiyetine halel getirmeden, aslinu tahrif etmeden birebir terciime
edilmesi durumu, terciime yontemi olarak satiralt1 terciime tekniginin kullanilmasmi zorunlu
kilmistir. Boylelikle satiralti terciime tekniginin Tiirk edebiyatindaki ilk 6rnekleri olan Karahanl
Tiirkgesiyle yazilmis satiralti Kur’an-1 Kerim terciimeleri, Farsca ilk 6rnegi takip edecek sekilde
ya 10. ytlizyilda (Togan, 1959-1960: 135) yahut 11. yiizyilda (Kopriilii, 1980: 163) ortaya ¢ikmustir.
Kur’an-1 Kerim'in satiralt: terciime teknigi ile olusturulmus gevirilerinin yarnu sira tefsirli ¢evirileri
ve genis tefsirleri de goriilmektedir (Unlii, 2007: 18-20).

Satiraltt Kur’an-1 Kerim terctimelerinin pek ¢ok 6rnegi olmakla birlikte bilinen en eski 6rnek
Karahanli Tiirkgesi ile terciime edilmis, Tiirk Islam Eserleri Miizesi'nde No. 73’te! kayith H.
734/M. 1333-34 istinsah tarihli terciimedir (Usenmez, 2013: 29). Kaynak metinde yer alan
kelimelerin hemen altina birebir Tiirk¢e karsiliklar1 gelecek sekilde olusturulmustur. Dil
ozellikleri agisindan incelendiginde Harezm sahasma ait oldugu tespit edilen Siileymaniye
Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa Camii kitapligi No. 2’de kayith satiralti terctimenin istinsah

1 Eser, Abdullah Kok ve Suat Unlii tarafindan doktora tezi olarak calisilmistir: Suat Unlii, “Karahanlh Tiirkcesi
Satir-Arast Kur’an Terciimesi (TIEM 235v/3-450r7) (Giris-Metin-Inceleme-Analitik Dizin)”, (Yayimlanmamig
Doktora Tezi), Ankara, Hacettepe Universitesi SBE, 2004; Abdullah Kok, “Karahanli Tiirkgesi Satir-Arast Kur’an
Terciimesi (TIEM 73 1v-235v/2) Giris-Inceleme-Metin-Dizin”, (Yaymmlanmamis Doktora Tezi), Ankara, Ankara
Universitesi SBE, 2004.
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tarihi M. 1363 olup bilinen en eski satiralt Kur’an-1 Kerim terciimelerinden birisidir.2
Stileymaniye Kiitiiphanesi, Yazma Bagislar Boliimii No. 3966’da kayith Kur’an-1 Kerim terctimesi
ise hem satiralt1 terciime hem de tefsir 6zelligi gosteren ayn1 zamanda da Karahanli, Kipgak ve
Oguz Tiirkgesi 6zellikleri gosteren karisik dilli bir terciimedir.3

Manchester’da Rylands Kitapligi, Arapga Yazmalar, No. 25-38’de kayith Rylands niishast ise
cok dilli bir terctimedir. Kaynak metnin terctimesi Farsca ve Tiirkce olarak verilmistir. Arapga
ibareler siiliis, Farsca ve Tiirkce karsiliklari ise nesih yazi ile olusturulmustur.*

Ahmet Topaloglu'nun tespitine gore Selguklular devrine ait Tiirkge Kur’an-1 Kerim
terciimesi bulunmamaktadir. Bunun sebebi Islam medeniyetinin kuvvetli tesiri altinda kalan
Selguklu ulemasmin ilim ve sanat dili olan Arapca ve Farscay:1 tercih etmesiydi. Ciinkii
Anadolu’da heniiz yeni olusmaya baslayan Tiirkge ile Kur’an-1 Kerim terciimelerinin yapilmasi
miimkiin degildi. Anadolu Tiirkgesiyle yapilan Kur’an-1 Kerim terciimeleri Selguklu Devleti'nin
dagilmasindan sonra kurulan beylikler devrinde goriilmeye baslamistir (Topaloglu, 2018: 12).

Anadolu sahasi satiralti Kur’an-1 Kerim terciimelerinin istinsah tarihi bilinen en eski érnegi
Bursa Yazma ve Eski Basma Eserler Kiitiiphanesi'nde kayith H. 804/M. 1401 tarihinde istinsah
edilen terciimedir. Ahmet Topalogluna gdre bu terciime, TIEM No. 40’ta (istinsah tarihi H.
827/M.1424) yer alan ve kendisi tarafindan galisilan terciimeye gore dil bakimindan daha
muahhar bir niishadir (A.e.: 12). Topaloglu'nun belirttigine gére TIEM No. 40’ta yer alan Kur’an-1
Kerim terciimesi kaynak metnin s6zdiziminin esas alindig1 ancak buna ragmen anlam yeterliligin
de saglandig1 bir terciimedir. Asagida TIEM No. 40’ta yer alan Kur’an-1 Kerim niishasinin 2a
sayfasi goriilmektedir:

2 Giilden Sagol Yiiksekkaya tarafindan doktora tezi olarak hazirlanmistir: Giilden Sagol Yiiksekkaya, “Harezm
Tiirkgesi: Satir arast Kur'an terciimesi. Giris-metin-sozliikk (2 cilt)”, (Doktora Tezi), Istanbul, Marmara
Universitesi, Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, 1993.

3 Osman Toker, “Karisik Dilli Kur’an Terciimesi (Varak no. 109b-144a), Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Istanbul
Universitesi SBE, 2000; Ayse Uyansoy Hillhouse, “Karigik Dilli Kur’an Cevirisi (Varak no. 1a-37a), Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi SBE, 2006; Cengiz Miifettisoglu, “Karigik Dilli Bir Kur’an Cevirisi (
Varak no. 37b-72a), Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi SBE, 2006; Recep Yilmaz, “Karisik Dilli
Kur’an Cevirisi (Varak no. 183b-222a), Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, Istanbul Universitesi SBE, 2007.

4 Eser Aysu Ata tarafindan caligilmigtir: Aysu Ata, Karahanli Tiirkgesinde Ik Kur’an Terciimesi (Rylands
Niishasi, Giris-Metin-Notlar-Dizin), TDK Yayinlari, Ankara, 2019.
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I
1 ( Kur’an-1 Kerim Terciimesi, 40: 2a)

A

“1. “Elif, 1am, mim: “Ene‘llahu a’lem” -ya‘ni benven Tafir1 biliirin; ya “elif” Allah’dur, “lam
Latif’diir, “mim” Mecid'diir; ya “elif” Allah’dur, “1am” Cebreyil’diir, “mim” Muhammed'diir-. 2. Sol
Kitab -ya’ni Kur’an kim ilerii va‘da olindi-y-1di-, yokdur giimen anun icinde; yol gostermekdiir
sakimicilara. 3. Anlar kim inanurlar goriinmez neseneye -yani Tafiri’ya ya ugmaga ya kiyamata ya
Kur’an’a-; daki durudurlar namazi -ya'ni dayim kilurlar-. Daki andan kim rfizi virdiik anlara nafaka
virtirler. 4. Daki anlar kim inanurlar ana kim indiirinildi seniin dapa; daki ana kim indiirinildi senden
ilerii -yani Tevrit, Incil-. Dak1 kiyamat giinini anlar giimensiiz biliirler (Topaloglu, 2018: 34).”

Bursa niishas;, TIEM No. 40’taki niisha, British Library niishasi, Manisa niishasi, Sivas
niishasi, Tirk Dil Kurumu'ndaki niishalar, Topkap: Sarayr Miizesi Koguslar Kitapligi'ndaki
niishalar, Polonya niishasi, Kayseri niishasi, Onder niishasi hakkinda detayli malumat Yasar
Simsek tarafindan yapilan doktora tezinde verilmis, bu niishalar kendisi tarafindan bizzat
incelenmis, kendisi inceleme imkani bulamadig1 diger niishalar1 da tezinde belirtmistir (Simsek,
2017: 17-25).

Anadolu sahasi satiralt1 terciimeli Kur’an-1 Kerim niishalarindan biri de H. 926/M. 1520
yilinda istinsah edilmis olan bugiin Leiden Universitesi Kiitiiphanesi'nde Koran with interlinear
Turkish translation ismiyle kayith niishadir. Kaynak metnin s6zdizimine uygun bir sekilde yapilan
terciimede yer yer agiklama ve ekleme ifadeleri yer almaktadir. Asagida Asr suresinin
terciimesinde koyu renkli olarak gosterilen kisimlar miitercim tarafindan hedef metne eklenmis
ifadelerdir:

Bi
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(Koran with interlinear Turkish translation, 504, 351a)
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“Ikindi namaz1 hakkigiin ya réizigar hakki, bayik ademi ziyan icindediir. Illa anlar kim iman
gettirdiler dahi islediler eyti isler, dahi birbirine 1smarladilar hakki ya’ni Kur’ani dahi birbirine
1smarladilar sabir eylemegi (A.e.: 351a).”

Satiralti Kur’an-1 Kerim terciimeleri incelendiginde ¢ogunlugu iki dilli (Arapga-Tiirkgce)
olmakla birlikte birka¢ niishada ti¢ dilin (Arapga-Farsga-Tiirkce) bir arada kullanildigr 6rnekler
mevcuttur. Arapcanin sozdizimi agisindan Tiirkceden farkli olusu terclimenin dilinin
devriklesmesine ve yer yer anlasilma bakimindan giigliikler dogmasina yol ac¢maktadir.
Terciimedeki aksamalar c¢ogunlukla fiil ctimleleri igin gegerlidir. Satiralti Kur’dn-1 Kerim
terctimelerinde sozciigii sdzciigline terciime yapilma gayreti mevcuttur ancak uzun ve karmasik
ciimlelerin terciimesinde baglac veya fiilimsi eklemeleri ve bazi isim ve sifat tamlamalarinin
terctimelerinde Arapca sdzdiziminden ziyade Tiirkce sdzdizimine uygun terciimelerin yapildig:
goriilmektedir. Karahanli ve Harezm sahasi satiralti Kur’an-1 Kerim terciimelerinde kaynak
metnin sozdizimine baglillk ¢ok daha 6n plandayken Osmanli sahast Kur’dn-1 Kerim
terctimelerinde s6zdizimi konusunda Tiirkgeye yakinligin ve terciimede ekleme-aciklama gibi
terclime stratejilerinin nispeten daha fazla oldugu goriilmektedir.

Kur’an-1 Kerim'i satiralti terciime teknigiyle terciime eden miitercimler, her seyden once
kaynak metni yani bizzat Kur’an-1 Kerim’in kendisini korumay: hedeflemektedirler. Satiralt:
terciime tekniginin kullanilmadig1 bazi terciimelerde, kaynak metin haliyle eser {izerinde yer
almamakta, okur sadece hedef metin ile yani bizzat terciimenin kendisiyle muhatap olmaktadir.
Bu durum hedef metnin kaynak metnin Oniine ge¢gmesine sebep olabilmektedir ve zaman
icerisinde kaynak metne gosterilecek 6nemin azalmasina, hatta “asir1 yorumla” kaynak metnin
unutulmasina sebep olabilmektedir. S6zgelimi Lamii Celebi'nin Nefahatii’l-Uns terciimesi, Molla
Cami’nin eserinin bir terciimesi olmasina ragmen, terciime kimligi nispeten unutulmus, yapilan
eklemeler ile yeni bir metin ortaya ¢ikmis ve terclimeden ziyade telif eser hiiviyetine
kavusmustur. Elbette ki Kur'an-1 Kerim terciimelerinde satiralti terciime tekniginin
kullanilmasinin tek sebebini kaynak metnin korunmasina indirgemek dogru bir ¢ikarim
olmayacaktir. Ancak Kur’an-1 Kerim gibi bir metnin boyle bir duruma maruz kalmasini
engelleme yollarindan biri satiralti terciime tekniginin kullamilmasi olabilir. Bu durumda
Karahanlilar Dénemi'nden baslamak tizere Osmanli Donemi miitercimleri de ayni hassasiyet ile
Kur’an-1 Kerim'i terciime ederken asil metni ve terciimesini birlikte okura sunmustur. Boylelikle
kaynak metin korunmus, okurun hedef metinle kaynak metni mukayese ederek okumasi
saglanmig, Kur’an-1 Kerim'in sadece terciimesinin okunmasi degil aslinin da okunmasinin yolu
acik tutulmustur.

Satiralt1 Kur’an-1 Kerim terctimelerinin bir diger islevi ise Tiirk dili tarihi bakimindan 6nemi
haiz olup Tiirkce kelime ve kavram iiretimine imkan vermesi ve sozliikgiiliik alaninda kaynaklik
teskil etmesidir. Bu islevi sadece satiralti Kur’an-1 Kerim terciimeleriyle sinirlamak dogru
degildir. Nitekim diger satiralt1 terciimeli metinler i¢in de bu durumun gegerli olabilecegini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Satiralti terciime tekniginin kullanildigi metinler, kelime ve
kavram tiretme islevleri araciligiyla Tiirk dilinin gelisimi ve Tiirk¢e kelime dagarciginin
zenginlesmesine onemli bir katki sunmaktadir. Ahmet Caferoglu satiralti Kur’an-1 Kerim
terctimelerinde yer alan Tiirkge ifadeler i¢in sdyle soylemektedir:

“Kelime bollugu bakimindan, bu tip dini eserler, daima dikkate deger bir zenginlik arz
etmektedirler. Dini metinlerin kolaylikla anlagilabilmesi igin yazarlar1 ekseriya, aymi kelimenin
mubhitce ve edebiyatca taninmis mubhtelif karsiliklarini almaktan ¢ekinmemistir. Bilhassa Islamiyet’in
kabulii ile Tiirk mubhitine, tamamuiyla yeni telakkilerle beraber yeni mefhumlar da girmeye baslamis ve
Tiirk¢e bu mefhumlar igin kismen de yeni lugat ve s6z icadina mecbur kalmistir. Umumiyetle tefsir,
Kur’an-1 Kerim, fikih ve emsali gibi dini eserlerin ¢evirme ve izahlari, 6teden beri dil ve lenguistik
arastirmalarinin klasik anahtar: vazifesini gérmiistiir. Eserin kudsiyetine en ufak bir halel getirmemek
amaciyla, metne karsi gosterilen sadakat, her bir kelimenin gercek niitiansin1 belirtmeye yaramakta ve
dilin zenginlesmesini temin etmektedir. Bundan dolayidir ki bu kabil eserlerin terciime, serh ve
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izahinda her bir kelimenin kendi basina ifade etmek istedigi anlami1 meydana koymak gerekmektedir.
Yazar ve terciimeciler bu metodu takiple, umumiyetle terciimelerini kelime kelime ve alt alta
yazmakta olduklarindan, her kelimenin karsiligini vermektedirler (Caferoglu, 1984: 91).”

Giilden Sagol Yiiksekkaya ise satirali Kur'an-1 Kerim terctimelerine sozliikgiiliik
bakimindan dikkat ¢ekerek sunlar1 belirtmektedir:

“... yani satir aras1 kelime kelime yapilan ceviriler, ozellikle sozliikgiiliik bakimindan
Tirk dili igin ¢ok degerli birer kaynak durumundadirlar. Ciinkii Kur’an gibi bir metnin
terciimesini yaparken meydana gelebilecek her hatadan dolay1 giinah isleme korkusu,
miitercimi ister istemez dikkatli davranmaya ve metnin aslina sadik kalmaya sevk eder.
Bunlarin en biiyiik 6nemi de miitercimin Arapga kelimelere verdigi karsiliklar1 biiytik bir
titizlikle secmeye gayret gostererek en iyi karsiligi aramasidir. Kur’an gibi terctimesi son
derece gii¢ bir metin karsisinda Tiirkcenin ifade giiciinii agik bir sekilde ortaya koyan bu
eserlerde, Arapca kelimelere genis 6l¢iide Tiirkge karsiliklar bulundugu gozlenmektedir
(Yiiksekkaya, 1993: XXIV).”

Aysu Ata, Karahanli Tiirkgesinde Ik Kur'an Terciimesi (Rylands Niishasi, Girig-Metin-Notlar-
Dizin) isimli ¢alismasinda tarihi donem metinlerinde yer almayan (veya nadir gegen) ilging
deyim ve terimlerden Ornekler vererek bunlarin o6zellikle dini terminolojinin Tiirkgeyle
karsilanmasi icin biiytiik bir caba gosterildigini vurgulayarak kelime ve kavram {iiretimine dikkat
cekmektedir. Bu 6rneklerden bazilar: sunlardir:

“helal=acuklug, feth=agukluk, furkdn= adirmak, hitkkm=adir- seg-, tesbih=ang ay-, arnig yad kil-,
stibhan=arig tanri, mukaddes=arig yer, rthii’l-kuds=arig can ya‘'ni Cibril, ayet=belgii, fitne=bulgak,
fasik=bulganuk, s6z tutmagli bodun, tapri fermdnmindin ¢ikgan, yarhigdan cikigh, yoldin cikigl,
hikmet=biitiin s6z, Rab=toriitgen, kiyamet=kopmak, miibarek=kutlug namazh zekatli, kur’an=okigu,
gafil=osanuk, iblis=rahmetden umungsuz, yevmii'd-din=sakis kiini, A&hiret=son saray,
diinya=yakinrak...(Ata, 2019: XXVIII).”

3.2. Sozliik

Satiralt: terctime tekniginin sik goriildiigii metin tiirlerinden biri de sozliiklerdir. Sozliik, en
genel anlamiyla yabanci bir dildeki sozciigiin anadildeki karsiligini1 6gretmek maksadiyla ortaya
konan bir iiriindiir. Ornegin, Arapga-Tiirkge sozliikk hazirlayan bir sdzliikgiiniin hedefi, Tiirk
okuruna Arapcadaki bilinmeyen kelimenin anlamini 6gretmektir. Kelime 6gretimi ile hedeflenen
amag ise dil 6gretimidir.

Sozliikler, sekil oOzellikleri bakimindan manzum ve mensur olmak tizere iki kisma
ayrilmaktadir. Sozliikgiiler muhatap kitleye ve onlara sunmak istedikleri igerige gore
sozliiklerinin sekil 6zelliklerini ve muhtevalarini belirlemektedir. Satiralti terctimeli sozliikler
kaynak dildeki madde baslarinin altina hedef dildeki karsiliklarinin yazilmasi suretiyle
olusturulur ve mensur sozliikler igerisinde yer alirlar. Bu tiir sozliiklerde kaynak sozciik iistte
daha biiylik boyutlu, hedef sozciik ise daha kiiciik boyutlu olarak yazilir; kimi zaman
miirekkepler farkli renklerde tercih edilir; kimi zaman hedef sozciik kaynak sozciigiin iistiine
veya yanina yazilir. Iki dilli sézliiklerin yam sira ii¢ dilli sozliiklerin olusturulmasinda da satiralt
terciime tekniginin kullanildig1 goriilmektedir. Pratikligin esas oldugu bu sozliiklerde genelde
miiellif ismi, eser ismi ve dibace kisimlar1 yer almamaktadir. Eleazar Birnbaum’un belirttigine
gore bu sozliikkler, medrese Ogrencilerinin Arapca ve Farsca metinlerin terclimesini
yapabilmelerini kolaylastirmak icin iiretiliyordu. Talebelerin pratik faydasimi gozeten bu
eserlerde dibace kisimlar1 maliyet artirmamak icin yer almiyordu. Ciinkii sozlikk metninin
haricinde kalan her kisim ekstra zaman, kagit ve miirekkebin harcanmasi anlamma geliyordu.
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Talebelerin ise bu ekstra maliyet icin yeterli biitcesi yoktu (Birnbaum, 2002: 66). Ancak tiim
satiralt1 terciimeli sozliikler igin ayni durumun gegerli olmadigini s6z gelimi ticaret erbabr icin
yazilan birtakim sozliikler oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Satiralti terciime teknigiyle olusturulan sozliiklerde amaclanan sey muhatabin pratik bir
sekilde aradigini bulabilmesi ve biiyiik ¢ogunlukla bir kelimenin karsiligini bir kelime ile tespit
edebilmesidir. Ancak bununla birlikte her ne kadar kelime karsiligi kelime olacak sekilde
olusturulmussa da kaynak metinde sunulan bir kelimenin hedef dilde tek bir kelime ile
karsilanamadig1 yahut izaha muhtag¢ olan durumlarda birden fazla kelimeyle karsilandig:
ornekler de mevcuttur. Asagidaki gorselde yer alan kelimelerden bazilarmin karsiliklar: birden
fazla sdzciikle verilmistir. Ornegin “anifen” sdzciigii “simdi, simden-gerii”, “afak” sézctigii “gok

kenarlar1”, “acin” sozctigii “kokmus su” ve “aziye” sdzctigii ise “su mevci” seklinde karsilanmus,
bir kelimeye karsilik birden fazla kelime ile terctime yapilmustir.
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(Fragment d'un dictionnaire arabe-turc, 4309: 2b)

Ayni sozliikk metninden alinan asagidaki gorselde ise ihtisas sdzciigii “bir nesneye mahsiis
olup gayri men itmek” seklinde agiklamali bir terciime ile karsilanmustur.

(A.e., 10a)

Satiralt1 terciime teknigiyle olusturulmus Tiirkge sozliiklerin en eski iirtinlerinden biri
Bahsayis Lugati’dir.Bu sozlugin telif tarihi H. 308/M. 920 olup Arapca-Farsca-Eski Oguzca
cokdilli bir sozliiktiir. Bahsayis Lugati’'nda satiralti terciime tekniginin sekilsel goriinimii soyledir:
Kaynak dilleri olusturan Arapga ve Farsca sozciikler yan yana ve biiyiik boyutlu olarak, bu
satirin altina da Eski Oguzca sozciikler kiigiik boyutlu olarak ve ¢ogunlukla da Farsgayr odak
noktasima alarak yazilmigtir (Turan, 2001: 17).
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-4 (Bahsayis Lugati, 5178: 11a)

Tiirkge sozliik tarihinin 6nemli eserlerinden biri de Zemahseri'nin Mukaddimetii’l-Edeb’idir.
Miiellif niishas1 elde olmayan eserin pek ¢ok istinsahi yapilmistir. Yapilan istinsahlarla birlikte
niisha ag1 ¢ok genisletilmis, bu niishalarda Arapca metin altina Harezm Tiirkcesi, Harezmce,
Farsca, Mogolca, Cagatayca, Osmanlica gibi gesitli dil ve siveler yazilmak suretiyle hedef metin
dilinin sayis1 da artirilmistir. Bilinen en eski tarihli niishalar Harezm Tiirkcesi ve Farsca ile
terciimeli olan niishalardir (Yiice, 2014: 8). Bir sozliigiin bu kadar ¢ok islenmesinin yahut
islenebilir olmasinin temel sebebi muhtemeldir ki kaynak metin dilinin giinliik kullanima uygun
kelimelerden secilmis olmasi ile sozliik tekniginin satiralt: terciime seklinde olusturulmasidir.

B BT
,..)C'_/ % L‘%?@u:

CERENE . (Mukaddimetii'l-Edeb, 674: 27a)

Gorseldeki Mukaddimetii’l-Edeb niishas: ¢ dilli bir niishadir. Kaynak metin Arapga, altinda
Farsca ve onun altinda da Tiirkge olacak sekilde olusturulmustur. Ancak bazi kelimelerde ise
Tiirkce kisim Arapga ile Farsga arasma da yazilmistir. Kaynak metin biiyiik boyutlu hedef
metin/ler ise kiiglik boyutlu olarak yazilmistir. Baz1 kelimelerin alt kisimlarinda ise kelimelerin
karsiligini vermek yerine birtakim kisaltmalara basvuruldugu goriilmektedir. Buna gére mim (p)
harfi, misluhil yani benzeri anlamini, cim (z) harfi cem” yani ¢ogul anlamini, fe (<) harfi ma’rilf
yani bilinen anlamini, bu 6rnekte olmamakla birlikte gayin (¢) harfi de gayruhil yani bir bagka
ornek anlamini vermektedir (Hassan, 2017: 12).

Osmanli donemi satiralti terctime teknigiyle olusturulmus sozliiklerde iki dilli olanlar
Farscga-Tiirkce ve Arapga-Tiirkce seklinde goriilmektedir. Kaynak sozciikler Arapga ve Farsca
hedef sozciikler ise Tiirkgedir. Ug dilli sozliiklerde ise genelde kaynak sozciikler Arapca, hedef
sozciikler ise Farsca ve Tiirkcedir. Bu ti¢ dilli sozliiklerden biri olan Mecmii‘u’l-Lugit isimli sozliik,
bircok yénden énemi haizdir. Oncelikle {i¢ dilli olmasi, dibacesinde miiellifin nasil bir metotla
s0zligl hazirladigina dair bilgi vermesi, bu tarz satiralt: terciimeli metinlerin tek elden mi yoksa
farkl kisilerin elinden mi ¢iktigina dair ipucu vermesi bakimindan énemlidir:
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“... Amma ba’d ey din karindaslar1 ve ahiret yoldaslari! Kagan bir yerde bir Arabi lugata
vaki olsam ma‘nas: hatirdan gitmis olsa yahud hatirdagi ma'na ol mahalle muvafik
olmasa fi'l-hal ani yerinde gormek ve ztid-ter bulmak dileseniz evvela ol lugatin evvel
harfine ve ikinci harfine ve ahirinde gelen harfine nazar idesiniz ve neydiigin bilesiniz.
Andan bu kitdbin ana miinasib olan babi ve fash goresiniz. Eger bulundi ise hos ve illa
bir baba ve bir fasla dahi mukayyed olmayasiz ki ol lugat bu kitabda yokdur. Zira ben
ez’afii’n-nas ve ahkarii’l-iinds ilm-i lugatda kasi ve kasir oldugum igiin bir nice kitab-1
lugat-1 Arabiden ¢ikarup yigirmi sekiz huriif iizere yazdim. Fevka’l-lafz Parsi tahte’l-
lafz Tiirki mana kayd etdim ve her harfi bir bab eyledim ve her bab: yigirmi yedi fasl
eyledim. Ta ki gerek olicak bana ve her talib-i lugéte anide bulmak dsan olsun diyii ve bu
kitdba Mecmii‘u’l-Lugéat diyti ad virdiim. ...(Sinasi, 555: 1b).”

Dibaceden alman bu ciimlelerde miiellif bizzat kendisinin birtakim Arapca sozliiklerden
sozclikleri sectigini, lafiz istiine (fevka'l-lafz) Farsca, lafiz altina (tahte’l-lafz) da Tiirkge
manalar1 yazdigini sdylemektedir. Her harften bir bab ve her babin icerisinde de yirmi yedi tane
fasil oldugunu belirtmektedir. Miiellif tarafindan satiralti ve satirlistii terciime tekniginin
kullanilmasinin ve sozliigiin bab ve fasillara ayrilmasinin sebebi ise dibacede bir sonraki ctimle
ile belirtilmistir. Miiellifin bu teknikle bir s6zliik hazirlamasinin sebebi hem kendisinin hem de
kelimeleri 6grenmek isteyen kisilerin kelimeleri hizli ve kolayca bulabilmesini saglamaktir.

Bunun yani sira bu dibace metni bagka bir bilgiyi de ihtiva etmektedir. Satiralt1 terciime
teknigi ile olusturulmus metinlerde kaynak metni yazan kisi ile hedef metni yazan kisinin ayn1
kisi olup olmadigr meselesi acik degildir. Cesitli 6rneklerde farkli kisiler tarafindan yazilma
ihtimali s6z konusuyken bu sozliikte miiellifin kendi dilinden ifadesiyle anlasilmaktadir ki hem
kaynak metni hem de hedef metni kendisi yazmustir.

Lugdt-1 Danisten Osmanli déneminde bir¢ok niishasi bulunan satiralt1 terciime teknigiyle
olusturulmus sozliiklerden biridir. Hem kelime hem de gramer sozliigii olmasi ve ayirt edici bir
ozellik olarak “danisten” fiili ile baglamasi bakimindan dikkat cekicidir. Yusuf Oz'iin bildirdigine
gore Tuhfetii’l-hidiye (Danisten, Lugat-1 Danisten, Risale-i Danisten) isimli s6zliik Mehmed b. El-
Hac Ilyas tarafindan H. 864/M. 1460’tan 6nce kaleme alinmugtir (Oz, 1999: 180). Lugdt-1 Déanisten
gibi bazi satiralti terctimeli sozliiklerde de gramer Ogretimine dair ibarelerin yer aldig:
goriilmektedir. Asagidaki gorselde Farsca isimler ve fiiller kuralsiz ama pratik bir metotla,
talebenin temel gramer kaidelerini 6grenebilecegi sekilde olusturulmustur:

(Lugatge, K0495: 17b-18a)

Atattirk Kitaphigr Muallim Cevdet Bolumii'nde yer alan bu niisha, iginde birka¢ lugat
parcasinin bulundugu bir kitapciktir. Tiim lugatlar satiralt: terciime teknigi ile olusturulmus olup
kiminde kelime terciimesi kiminde ise gramer 6gretme niyetine binaen sistemli bir sekilde isim
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ve fiiller verilerek satiraltina Tiirkceleri yazilmistir. Gorselin 17b sayfasinin alt kisminda “emir”
kipinin sozctiklerinin verilecegini belirten bir baslik yer almakta ve 18a sayfasinda “be” emir eki
ile “befiirtis: sat, benisin: otur, behiz: dur, bezen: ur, bebin: gor, bepiirs: sor” gibi sozciikler
siralanmaktadir. 18a sayfasmin devaminda yer alan baslikta ise fiilde olumsuzluk meselesi ile
ilgili 6rnekler verilmistir:

(A.e.: 18a)

“me” olumsuzluk eki ile “mefuriis: satma, menigin: oturma, mehiz: durma, mezen: urma,
mebin: gorme (A.e.: 18a)” gibi kelimeleri vererek sik kullanilan Farsca sozciiklerin olumsuz
halleri sunulmus boylece temel seviyede gramer 6gretimi gerceklestirilmeye ¢alisilmistir. Metnin
oncesi ve sonrasinda fiillde mazi, muzari, miitekellim-i vahid, ism-i fail, ism-i meftl gibi
konularla ilgili de baslik acilip 6rnekleme yapilmistir.

Satiralt1 terciime tekniginin belirli bir temayla olusturulmus sozliiklerde de kullanildig:
goriilmektedir. Ornegin ilag isimlerinin derlendigi Dervig Siyahi Larendevi'nin M. 1615'te
yazdig1 Lugat-1 Miigkildt-1 Eczd® isimli s6zIigii bunlardan biridir. Kendisi sozliigiiniin dibacesinde
tip talebesi oldugunu, seyahatleri esnasinda cesitli iistadlardan ve gordiigii kitaplardan Arabi,
Farsi, Yunani ve Berberi ilag isimlerinin miiskil olanlarmi toplayip her birinin ismini Tiirk¢ede
nasilsa ona gore yazdigmi ve Lugat-1 Miigkildt-1 Eczd diye adlandirdigimni, isteyenlerin kolayca
bulabilmesi icin de Arap alfabesine gore dizdigini ifade etmektedir (Dervis Siyahi Larendevi,
6Hk99: 1b). Bu sozliigiin dikkat gekici 6zelligi tip ilminin bir alt dali olan ecza meselesini tema
olarak belirlemesi, bu nedenle kaynak metin dillerinin bir ¢okluluk arz etmesi ve hedef dil olan
Tiirkcede 17. yiizyillda tip terminolojisinin yahut ecza terminolojisinin oldukca olgunlasmis
oldugunu gostermesidir.

3.3. Fikih Kitaplar

Fikih alanindaki satiralti terciime Orneklerinin en eskileri Memliik Kipgaklarinda
goriilmektedir. Bunlarin en énemlileri Hanefi fikih alimlerinden Berke Fakih'in [rsadii’l-Miililk
ve’s-Seldtin, Ebii’l-Leys es-Semerkandinin Mukaddimetii’s-Salit adli eserinin terctimesi olan Kitdbii
Mukaddimeti Ebi’l-Leys es-Semerkandi, Kitdbii fi'l-Fikh bi-Lisdni’t-Tiirki ve Mukbil b. Abdullah
tarafindan biiyiik kelam ve fikih alimi Nesefi’den terciime edilen Serhii’l-Mendr’dir (Karasoy,
2017: 15).

Irsadii’l-Miilik ve’s-Seldtin eserini hazirlayan Recep Toparli terciimenin 6zellikleri hakkinda
sunlar1 belirtmektedir: “Arapca bir metinden satiralt1 ve kelime kelime yapilan bu terciimede
ctimleler, cogunlukla Tiirk¢enin climle kaidelerine uymamaktadirlar (Toparli, 1992: 31).”. Yani
tercime, hedef metnin s6zdizimine gore degil kaynak metnin sézdizimine gore yapilmaktadir.

5 Bu sozliik iizerine yapilan yiiksek lisans tezi icin bkz. Sibel Murad, “Lugat-1 Miigkilat-1 Ecza Dervis Siyahi
Larendevi (Giris-Inceleme-Metin-Dizinler), C. 27, (Yaymmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Sakarya, Sakarya
Universitesi SBE, 2019.
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Irsadii’l-Miilik'un 360a sayfasindan verdigimiz kesitte Arapca ile Tiirkgenin sozdizimi
arasindaki fark ozellikle fiil ctimlelerinde agik bir sekilde goriilmektedir. Hedef metin kaynak
metnin s6zdizimine riayet edilerek olusturuldugundan kuralliligin: yitirip devriklesmektedir:

‘... (4) Bu bab mikatdan kicmek turur ihrdmsiz. Kacan kim (5) Kife ehli kilse Beni ‘Amir
bustanina taki ihram keyse ‘umre birle eger kayitsa zat-1 ‘irk athg yirge taki telbiye kilsa batil bolur
(Toparly, 1992: 377).”

Necmeddin en-Nesefi'nin (6. 537/1142) fikhin dallarindan biri olan hilaf ilmine dair 6nemli
eseri el-Manzilmetii'n-Nesefiyye yahut yaygin ismiyle Nazmii’l-Hilafiyyat, bilinen ilk manzum fikih
eseridir (Bilgin, 1996: 18). Eserin Anadolu sahasi Tiirkce terciimelerinden birisi 1332 yilinda
Ibrahim b. Mustafa b. Alisir el-Melifdevi tarafindan Hama’da istinsah edilmistir. Eser iist kissmda
siir altinda terciimesi ve devaminda da agiklamasi seklinde tertip edilmistir. Islam
Ansiklopedisinde “el-Melifdevi 6nce manzum olarak Tiirkceye g¢evirmis, ardindan kisa bazi
agiklamalarla serh etmistir (Koca, 2003: 35).” seklinde yer alan bilgi kismen dogrudur. Ciinki
Nazmii’l-Hilafiyydt terctimesi manzum bir terciime degil, mensur bir terciimedir. Satiralt: terciime
goriiniimii arz etse de kaynak metnin s6zdizimine riayet edilmemis, Tiirk¢e sozdizimine uygun
bir geviri yapilmistir. Eser terclimenin smirlarini asarak serhe yaklasmais bir eserdir.

Zeyneddin Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi'nin Hanefi fikhina gore taharet, namaz, zekat,
hac, orug, cihad, av, kerahiye, ferdiz ve kazang konularinu isleyen Tuhfetii’I-Miilitk adl1 eserinin
Osmanli donemi terciimelerinden birisi, miitercimi/miistensihi ile telif/istinsah tarihi
bilinmeyen satiralt1 bir terctimedir. Eserde kaynak metin ciimlelerinin satir aralar1 oldukca genis
olarak diizenlenmis, boylelikle kelime terciimesinin yetersiz kalacagi durumlarda miitercimin
genis izah yapmasina imkan taninmistir. Ancak metnin genelinde aciklamalarin olmadigi, kelime
kelime terciime yapilmaya dikkat edildigi goriilmektedir. Asagidaki gorselde hem kelime kelime
terctime hem izahli bir terciimenin yapildig1 goriilmektedir. Bashk ifadesinin biiyiik ve farkl
renkte bir miirekkeple yazildigi, kaynak ifadelerin de hem boyut hem de renk acisindan farklilik
arz ettigi goze carpmaktadir. Hedef metin kirmizi miirekkeple kaynak metnin ilgili kelimelerinin
altina yazilmistir. Bazi kisimlarda verilen karsilik biraz daha genisletilerek ifade edilmistir.

149



L] DIiVAN EDEBIYATI ARASTIRMALARI DERGISI / The Journal of Ottoman Literature Studies

(Tuhfetii’l-Miiltik fi’l-ibaddt ve terciimesi, 1441:
26b-27a)

3.4. Kaside-i Biirde ve Diger Baz1 Kasideler

Muhammed b. Said el-Bisiri'nin Hz. Peygamber icin yazdig1 ve el-Kevikibii'd-diirriye fi medhi
hayri’l-beriyye admi verdigi manzume, kafiye (revi) harfi mim oldugu icin el-Kasidetii’l-mimiyye,
sairin tutuldugu hastaliktan kurtulmasina vesile oldugu igin de Kasidetii’l-Biirde diye meshur
olmustur. Ancak Ka‘b b. Ziiheyr'in kasidesi de ayni adla anildigindan karisikliga meydan
vermemek ic¢in Bisiri’ninki daha ¢ok Osmanl kiiltiir muhitinde Kasidetii’l-Biir’e (el-Kasidetii’l-
Biir'iyye) seklinde anilmigsa da literatiirde Kasidetii’l-Biirde diye taninmaktadir (Kaya, 2010: 568).
Busiri, gecirdigi felg sebebiyle Allah’tan sifa dilemek ve Hz. Peygamber’e olan sevgisini ifade
etmek amaciyla kasidesini yazmugtir. Bisiri'nin kasidesi Miisliiman toplumlar arasinda, gerek
kasidenin edebi anlamda giizelligi, peygamber sevgisini cogskun ve samimi bir dille ifade etmesi
gerekse miiellifinin hayat hikayesiyle 6zdeslesen ve halk arasinda anlatilan hikayesi sebebiyle
sevilmis ve okunmustur. Halk, bu kasideyi okudugunda, ezberlediginde Bfisiri gibi maddi ve
manevi hastaliklardan armacagina inanmustir. Bu gibi vesilelerle Tiirk edebiyati icerisinde bir¢ok
terctime ve serhi yapilan Kaside-i Biirde'nin satiralti terctime seklinde olusturulmus 6rnekleri de
mevcuttur. Biinyamin Aygigeginin ytriitiiciligini yaptigr “Busiri'nin Kaside-i Biirde'sinin
Gegmisten Giiniimiize Tiirkiye Toplumu Uzerindeki Akademik, Sosyal ve Dini Etkileri” isimli
TUBITAK projesi kapsaminda Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi'ndeki Kaside-i Biirde
terciime ve sgerhleri incelenmig, bu inceleme neticesinde Osmanli doneminde Biirdenin
peygamber sevgisini saglamadaki roliiniin ve halk icerisindeki yeri ve 6neminin devam ettigini
ancak bu oranin diistiigiinii; bununla birlikte ikincil bir igslev olarak Kaside-i Biirde terciime ve
serhlerinin Arap dili egitimi igin kullarldig1 tespit edilmistir (Aygigegi, 2017: iv). Ozellikle bu
vurgu Kaside-i Biirde terclimelerinin satiralt: terciime teknigiyle olusturulanlarinda daha bariz bir
sekilde ortaya gikmaktadir.

Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi, Mihrisah Sultan, No. 175’te yer alan Kaside-i Biirde
terclimesi satiralti terciime teknigiyle yazilmis, miitercim/miistensih ve telif/istinsah bilgisinin
yer almadigi bir tercimedir. Bu terciime iizerine incelemede bulunan Aycicegi su bilgileri
vermektedir: “Satiraltt Kur’an terciimelerine benzer sekilde yazilmis olan niishada terciime,
kaynak beyitlerin altinda verilmistir. Kaynak beyitteki kelimelerin ya da kelime &beklerinin
anlami kaynak beyitteki ilgili kismin altina siirh miirekkeple yazilmistir. Miiellif, sadece ilgili
kelimenin, kelime Obeginin anlamini vermekle yetinmis, terciimesini -satiraltt Kur’an
terctimelerinde de ¢ogunlukla goriildiigii gibi- climle halinde yazmamustir. Sadece ii¢ beyitte
sayfa kenarlarina, kisa izahlar yapmistir (Aygicegi ve Kog, 2022). Asagidaki gorselde ilgili Kaside-i
Biirde terciimesinin 144b sayfasinin ilk 3 beyti su sekildedir:
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(Kaside-i Biirde Terciimesi, 175: 144b-145a)

(A.c.: 144b)

” Anmakdan midir konisulari sahibi Selem
Karisdirdin sen gozyasini akdi goz bebeginden kan ile

Yohsa esdi yil mi canibinden tag Kazime adlu

Yohsa yalabid1 simsek mi karanlik gecede Idam tagindan

Pes senin iki goziine n’old1 eger sen desen sakin olun cari olur

Ve de senin kalbine n’oldu eger desen agkdan ayil hayran olur (A.e.: 144b)”

Ornekte goriildiigii {izere kaynak metnin birebir terciimesi yapilma gayreti Tiirkce
s0zdiziminin bozulmasina, ciimle yapisinin devriklesmesine anlamin ise tahrip edilmesine sebep
olmustur. Bu haliyle Kaside-i Biirde tercimesinin edebi olma ve peygamber sevgisi olusturma
fonksiyonu ikinci plana diiserek Arap dili 6gretme fonksiyonunun daha 6ne gegtigi sdylenebilir.

Aycicegi, satiralt1 terctime teknigiyle olusturulmus Kaside-i Biirde terciimelerinin pek tercih
edilmedigini, yapilan calismalar esnasinda yukarida bahsedilen niisha gibi orneklere pek
rastlanmadigini belirtmektedir (Aycicegi ve Kog, 2022).

Stileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi'nde yer alan bazi satiraltt Kaside-i Biirde terctimeleri
hakkinda kisaca sunlar sdylenebilir: Bagdatli Vehbi 1732 numarada kayith niisha Le’ali Ahmed b.
Mustafa Saruhani’ye aittir ve kaynak metnin Arapga, hedef metinlerin Tiirkge ve Farsca oldugu
¢ok dilli manzum bir terciimedir. Kaynak metin biiyiik boyutlu ve harekeli bir sekilde iken hedef
metin (Tiirkge) harekesiz olarak satiraltina; izahlar da beytin tist kismina ve sayfa kenarlarina

siyah miirekkeple; Farsca manzum terciime ise kenarda kirmizi miirekkep ile yazilmistir.
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(Kaside-i Biirde Terciimesi, 1732: 8b-9a)

Hac1 Ali Saib Efendi 235 numarada kayitl matbu niisha Kaside-i Biirde metninin satir altina
gramatik izahlarimin; sayfa kenarlarina ise iki ayri serhinin verildigi bir 6rnegidir. Kaynak
metinde yer alan kelimeler numaralandirilarak -bugiinkii dipnot sistemini andiracak bicimde-
sayfa kenarinda serh edilmistir. Bu yoniiyle tam anlamiyla bir satiralt1 terciime ornegi teskil
etmese de satiraltindaki izahat kismi bu teknigin farkli amaclar icin de kullanilabilecegini
gostermektedir.

(Kaside-i Biirde Terciimesi, 235: 2-3)

Hac1 Mahmud Efendi 3551 numarada kayitli niisha Le’ali Ahmed b. Mustafa Saruhani’ye
ait manzum Biirde terctimesinden olusmaktadir. Manzum bir metnin kelime kelime terciimesi
¢ok miimkiin olmayacag i¢in her ne kadar satiralt1 terciime seklinde olusturulmusgsa da esasinda
bu ornekte ciimle cevirisi yapilmustir. Yani kaynak metnin sézdizimi bozulmus, hedef dilin
s0zdizimi korunmus bir diger deyisle miistakil bir manzum terciime ortaya konmustur.

(Kaside-i Biirde Terciimesi, 3351: 6b-7a)
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Ebu’l-Feth Biisti (6. 400/1010) ye ait el-Kasidetii'n-Niiniyye, hikmetli soz ve 6zdeyislerle ahlaki
ogiitler iceren, miiellifin en meshur, en giizel ve en uzun siiridir (Elmali, 2020: 226-228). Bu
kasideye yapilmis cok dilli bir satiralti terciime 6rnegi mevcuttur. Siilleymaniye Yazma Eser
Kiitiiphanesi, Mehmed Asim Bey Boliimii, 724 numarali niisha igerisinde bir¢ok satiralt: terctime
ornegi yer almaktadir. Bunlardan biri de el-Kasidetii’n-Nilniyye'nin satiralti Farsca ve Tiirkge
manzum terclimesidir. Kaynak metnin kaside formu manzum terciimede de degistirilmeden
devam ettirilmistir. Kaynak metni Arapca, onun altina Farsca, onun altina da Tiirkge gelecek
sekilde olusturulmustur. Tiirkge terciimeler ¢ogunlukla kaynak metnin sézdizimine bagh
kalinmadan Tiirkge s6zdizimine uygun bir sekilde olusturulmustur.
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Niishanin 37b sayfasinda yer alan el-Kasidetii'n-Niiniyye'nin 1. beytinin ve terciimelerinin
okunusglari su sekildedir:

“Ar: Ziyadetii'l-mer’ fi diinyahu noksanu
Ve ribhuhu gayr mahzi’l-hayri hiisranu

Fa: Flizini heme kes der-cihan noksanest
Ze her ¢i stid koned ciiz sevab hiisranest

Tr: Cihan i¢inde kisiniin kemali noksandir
Ne ass1 hayirdan 6zge ki iderse hiisrandir (A.e.: 37b)”

Aymu eser icerisinde Islam akaidinin temel konularini ilahiyyat, niibiivvet ve sem’iyyat
seklindeki klasik semaya genellikle sadik kalarak isleyen, konusunun tevhid oldugunu belirten
bir beyitle baslayip Allah’m zatinin ve sifatlarinin ele alindig: beyitlerle devam eden Kaside-i
Emali'nin (Ozervarli, 1995: 73-75; ilhan, 2016: 15) Sem'i tarafindan yapilmis bir terciimesi de yer
almaktadir. Eserin 66a sayfasindan baglayan Sem'i’ye ait bu terciime, satiralt1 terciime seklinde
planlanmis ve kaynak metin beyitlerinin altina ikiser beyitlik hedef metnin manzum
terclimesinin yapilmasi seklinde olusturulmustur. Kaynak metnin kaside formu terciimede
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korunmamis murabba formuna dontistiiriilmiistiir. Yani kaynak metin aa, ba, ca, ¢a ... seklinde
kafiyelenirken hedef metin aaaa, bbba, ccca, ¢gca ... seklinde kafiyelenmektedir.

(Kaside-i Emali, 724: 66a)
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(A.e.: 66a)

Kasidenin 1. ve 2. beytinin ve terciimesinin okunusu su sekildedir:

“Ar:  Yekliil-abdii fi bed’i’l-emali
Li-tevhidin bi-nazmin ke’l-leali

Tr: Siracii’d-din Emin Usiyyi vali
Kitabr i¢re ki adidur Emali
Idiip tevhid ile bed’-i makali
Kilipdur nazm ¢tin nazm-1 le’ali

Ar: 1ahii’l-halki mevlana kadim
Ve mevsif bi-evsafi’l-kemali

Tr: Bu giine hakim i ma‘btid u halik
Ezeldiir kim ademden zét1 sabik
Hem anun layiki her vasfi faik
Bulupdur zat-1 pakinde kemali (A.e.: 66a)”
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Terciimede korunmayan tek sey bicimsel yap1 degildir. Kaynak metnin terctimesi
genisletilmis bir sekilde cokca ekleme yapilarak yazilmistir. Yani bu terciime, satiralti terciime
tekniginin geleneksel metodunun disinda bir terciime Ornegi olup anlam terciimesi Ornegi
sunmaktadir. Tercime teknigi agisindan formu itibariyle satiralti terciimeye benzemekteyken
icerik olarak anlam terciimesidir. Kasidenin ilerleyen kisimlarinda kaynak beyitlerden iki
tanesinin alt kisminin bos birakildig: fakat oncesi ve sonrasindaki kisimlarin ise terciime edildigi
goriilmektedir. Satiralti terciimeli metinlerde goriilen bu durum kaynak metinlerin alt
kisimlariin hedef metinler gelecek bir sekilde belirli bir plan dahilinde bos birakildig1 daha
sonra ayn1 miistensih veya farkli bir miistensih tarafindan terciimelerinin bos kisimlara
yazildigini diistindiirmektedir:

1 (A.e.: 70b-71a)

Maturidiyye akaidini manzum ve 6z bir bigimde sunan Kaside-i Emili dgrenim ve
ezberlenme agisindan biiyiik kolaylik sunmaktadir. Medreselerin baslangic siniflarinda okutulan
akaid ve kelam metinleri arasinda gokga ragbet goren (Ozervarli, 1995: 73-75) bu eserin satiraltt
terctime teknigi ile terciime edilmesi gayet anlamhdir. Ciinkii muhtemelen bu tarz eserler zaten
medrese talebelerinin dil 6grenme pratikleri ile es zamanl olarak akaid ve kelamin temel
meselelerini 6grenmeleri igin bilingli olarak hazirlanmaktaydi. Yani muhtemelen Kaside-i
Emali'nin ash bir deftere biiyitk puntolu ve de satiraltlar1 bos birakilacak sekilde yazilarak
talebeye verilmekte, daha sonra medrese icerisinde ya bir miiderrisin diktesi ile yahut da bagka
bir terciime eserden talebelerin kendileri kaynak metnin satiraltina istinsah etmekteydi. Boylece
hem Kaside-i Emali'nin metni ezberlenmekte hem Arapga 6grenme temrini yapilmakta hem de
Maturidi akaidine dair bilgi edinilmis olmaktayda.

Asagidaki gorsel bahsi gecen temrin meselesini daha iyi ifade etmektedir. Diizenli
olmayan bir sekilde alinmis notlar, bos kalmis satiraltlar1 ve ozenli olmayan bir yaz1 bu
terclimenin ders ortaminda isitme yoluyla yapildig: izlenimi vermektedir:

(Kaside-i Emali, KO077 /5: 70a)

3.5. Bostan, Giilistin, Pend-nime Gibi Eserler
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Tahkiyevi iislup ile ahlak gretme metodu, Kur’ani bir metot olmast bakimindan Islami
edebiyat igerisinde ¢ok 6nemsenmis ve biiyiik yer tutmus; tek bir hikdyenin merkezde oldugu
yahut bir¢ok hikadyenin icinde yer aldig1 eserler hem Arap hem Fars hem de Tiirk edebiyat:
icerisinde bir¢ok kez Orneklenmistir. Tahkiye yoluyla okura ahlaki meseleleri 6gretmeyi
amagclayan ozellikle Bostdn, Giilistan, Pend-ndme gibi edebi eserlerin bazi terciimelerinde satiralt1
terctime teknigine basvuruldugu goriilmektedir. Bu tarz metinlerin satiralti terciime teknigi ile
olusturulmas: ahlak 6gretimi esnasinda dil 6gretiminin gergeklestirilmesini kolaylastirmaktadir.
Abdilbaki Golpmarli, “Cok eskiden beri, Farsca 6grenmek i¢in okunan bu kitabi [Bostin’i]
Strari, Sem’i ve Stdi, Bursali Hevayi serh etmislerdir (Golpmnarli, 1979: 823).”; Ali Fuat Bilkan
“Sa‘di’nin her iki eseri [Bostdn ve Giilistdn] de medreselerde Fars¢a 6gretiminde yaygimn olarak
okutulmustur. Boylece, dil 6gretiminde genellikle ahlak ve adap kitaplarinin tercih edilerek bu
yolla kissadan hisse 6zelligindeki bilgilerin de aktarilmasi saglanmustir (Bilkan, 2018: 326).”; Halil
Ibrahim Okatan “Siiriri'nin Bostdn’i serh etmesinin sebebi de muhtemelen sehzadeye Farsca
ogretmektir (Okatan, 2010: 22; Bilkan, 2021: 367).”; Omer Demircan ise “Ozellikle 1773’ten sonra
[ranli Seyh Sa‘di-i Sirazi'nin Giilistdn ve Bostin adli yapitlar1 okuma kitab1 olarak
kullanilmaktaydi. Bu donemde Farsca 6gretimi demek bu iki kitap demekti (Demircan, 1988:
63).” ve Hiilya Canpolat Tasci’da “Osmanli medreselerinde daha ¢ok Arapga olan fikih, kelam,
hadis serhleri gibi temel Islami ilimlerin yaninda Fars diline ait Sa‘di ve Hafiz serhlerinin de
okutuldugu bilinmektedir. On altinc1 yiizyilldan sonra 6zellikle Farsca metinlere yazilan Tiirkce
serhlerin amaglarindan biri de metin merkezli dil ve edebiyat 6gretimidir (Tasci, 2014: 84).”
climleleriyle Bostin ve Giilistin gibi metinlerin Farsca 6gretiminde kullanilan metinler oldugunu
ifade etmektedirler. Nebi Efendizade nin (6. 1200/1785-86) ilimlerin tertibi ile ilgili bir kasidesine
gore hazirlanan Osmanli medreseleri miifredat programina gore miirettep olmayan dersler
arasinda Pend[ndmel, Mantiku't-tayr, Divin-1 Hifiz yer almaktadir (Izgi, 2019: 160). Miibahat
Kiitiikoglu tarafindan Ceride-i [lmiyye niisha-i fevkaladesinde gegen programlara dayanilarak
tertip edilen Darii’l-Hilafeti’l-Aliyye Medresesinin kurulus senesindeki haftalik ders programina
gore Giilistan okutulan derslerden biridir (A.e.: 171). Bu bilgiyi destekleyecek mahiyetteki bir
calisma, medrese talebelerinin tereke kayitlar1 incelenerek ortaya konmustur. 17. yiizyil
medreselerinde okutulan kitaplarin medrese talebelerinin tereke kayitlar: tizerinden arastirildig:
calismada gegen su ciimleler oldukca onemlidir: “14 terekede edebiyat ve ayni zamanda dil
ogretimi ile alakali kitaplarin sayis1 19 olup bunlar bu dénem talebelerinin edebi egilimlerini ve
genellikle Farsca Ogrenimi esnasinda kullandiklar1 kitaplar1 gostermektedir. 19 edebiyat
kitabindan dordii $irdzi'nin meshur Giilistdn isimli kitabidir. Edebiyat kitaplar: arasinda ikinci
sirada Ariiz, Tabirname ve Bostdn kitaplar1 gelmektedir (Aydin-Tak, 2019: 203).”. Dil 6grenme
calismalar1 esnasinda yapilan okumalarda kaynak metnin altina hedef metni yazma egilimi
ogrenmeyi kolaylastiran etmenlerden birisidir. Bu eylem hem bilgiyi ssnamakta hem de daha
sonra bilginin hatirlanmasin1  kolaylagtirmaktadir. Osmanli Devletinde yabanc {ilke
temsilcileriyle goriismelerde terciimanlik vazifesini yerine getiren dil oglanlarmin, dil 6grenme
pratikleri esnasinda benzer bir metodu kullandiklar: goriilmektedir:

“Ogrenciler eglence ile derse calisma arasinda bir denge bulmuslardi. Bazilar1 ders
saatlerinin diginda da okumalar yapiyorlardi; Cardin, 16 Agustos 1813 tarihli
mektubunda sunlari1 yazmaktadir: “Benim sadik Hiimdytn Name’'m Biiyiikdere'de de
pesimi birakmadi. Her sabah Bay Outrey ile birlikte onu okuyoruz. Bana bir parca
yazdirdiktan sonra, altina ¢evirisini ekliyor. Bay Ducaurroy da bazen bizi aydinlatmak
liitfunda bulunuyor ve karsilastigimiz giicliikleri tek tek agikliyor.” ...(Hitzel, 1995: 42)”

AA A

Sa‘di-i Sirdzi'min meshur eseri Giilistdn’n Dervis Muhammed ibn Ali Kazvini'nin H.
976 /M. 1568-69 tarihinde istinsah ettigi Giilistin terciimesi de satiralti Giilistin terciimelerinden
biridir. Eser hedef metnin s6zdiziminin kaynak metnin s6zdizimine uyduruldugu yani
kelimelerin birebir kelime karsiliklarinin verilmeye ¢alisildig: bir terciimedir. Bu eserde kaynak
metnin yaziminda bitismeyen harfler ile kelimelerin birbirine aralikli yazilmis olmasi dikkat
cekmektedir. Harf ve kelimelerin standart metinlere kiyasla birbirinden daha ayr1 dizilmis olmasi
bilingli bir kurgulamanin oldugunu ve satiraltina yazilacak terctimenin de daha kolay bir sekilde
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kelimenin altina kelime gelecek sekilde yapilabilmesine imkan saglamak icin tasarlanmis
oldugunu diisiindiirmektedir:

(Giilistan Terciimesi, 322: 58b-59a)

Gorselde Giilistin'mn kaynak metninin (siyah miirekkepli kisim) harf ve kelimelerinin
gorece ayrik dizildigi goriilmektedir. Satir altlarna yazili hedef metnin (kirmizi miirekkepli
kisim) ise standart bir harf ve kelime aralig1 ile yazildig1 hatta kimi zaman sikisik yazildig:
goriilmekte; kendi boliimiinii asmamak adina uygun yerlerde diiz yazilmasi yerine egik yazildig:
da goriilmektedir. Satiralt1 terciimeli metinlerde kaynak metin kisimlar1 yazilirken miistensihler
planl bir sekilde satiraltlarini bog birakarak yazmaktadir. Bu genelde bilinen bir yéntem iken bu
niisha orneginde goriildiigii tizere kaynak metnin kendi igerisinde aralikli yazilmis olmas: dikkat
gekicidir. Bu durum istinsah faaliyetinin planli bir sekilde yapildigini gostermektedir. Elbette ki
yazinin sayfa {izerindeki bu goriiniimii, terctimenin kelime kelime yapilmasina, her kelimenin
altina ilgili karsihigin getirilmesine hizmet etmek igin bu sekilde olusturulmustur. Ancak
terctimeyi bu teknik ve goriiniimle olusturmanin esas amacinin hedef okur kitlesine kaynak dili
ogretme oldugunu diisiinmekteyiz. Ciinkii satiralti sozliiklerde oldugu gibi -neredeyse- tiim
kelimelerin altina karsiliklar1 yazilmis ve metin sozliiklestirilmistir. Bunun daha ileri bir 6rnegi
birkag ytiz yil sonra Ziibde-i Giilistdn isimli eserde tam olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Giilistdn'in satiralti terciimelerinden bir bagkasi da serh ve satiralti terctimenin bir arada
oldugu bir 6rnektir. Kaynak metin altina hedef metin; sayfa kenarlarinda ise kaynak metinde yer
alan kelimeler ¢ikma yapilarak agiklanmistir. Dibace kisminda serh oldukca yogun bir sekilde
goriiliirken metin kisminda yogunlugu oldukca azalmistir. Giilistdn’in bu terciimesi hedef metnin
sozdizimine uygun olarak ve yerine gore kisa acgiklamalar yapilarak olusturulmustur. Kaynak
metin, hedef metin ve serh metninin ayn1 miistensih elinden ¢gikmadig: sdylenebilir. Muhtelemen
ti¢ ayr1 miistensih farkli zaman dilimlerinde bu niishay1 olusturmustur. Bu yoniiyle metin
gokyazarli bir metin haline gelmektedir.
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(Giilistan, 260: 10b)

Cafer Tayyar b. Ahmed Salim isimli bir miitercim tarafindan H. 1299/M. 1882 yilinda
Giilistdn"in Ziibde-i Giilistdn isimli bir terctime ve serhi yapilmistir. Bu eser Kantar Biraderler
Matbaasi'nda basilmig matbu bir eserdir. Yazma eser terciimelerinde goriilen satiralti terciime
tekniginin matbu metinlerde de 6rnekleri oldugunu gostermesi bakimindan 6nemli olan bu
eserde kaynak metin kelime kelime terctime edilmeyip terciimenin anlamli olmasini saglayacak
sekilde kimi zaman bir kelime kimi zaman kelime gruplari seklinde parcalara ayriip parantez
icinde sunulmustur. Parantez igine alman kaynak metnin ilgili béliimiiniin {ist kismina yani
satiriistiine de Tiirkge terciimesi yapilmigtir. Kaynak metin ile hedef metin boyutu arasinda yine
belirgin bir fark vardir. Ziibde-i Giilistin'n sayfa kenarlarinda ise miitercim tarafindan yapilan bir
de serh yer almaktadir. Serh kismi, kaynak metin kelimelerinin tek tek dilbilgisel izahi ile
anlamlarinin  sunumundan olusmaktadir. Kaynak metnin sozdizimine bagh kalinarak
olusturulan terciimede yer yer eklemeler yapildigi da goriilmektedir. Bu eserin matbaada
ozellikle bu tertip ile olusturulmas: eserin bilingli bir sekilde Farsga 6gretmek i¢in hazirlandigini
gostermektedir. Terciime kismiyla Farsca kelime, kelime grubu ve ciimle yapilar1 dgrenilirken
sayfa kenarlarindaki serh kismiyla hem gramer 6zellikleri hem de anlamsal altyap: talebenin
zihnine yerlestirilmis olacaktr.

(Ziibde-i Giilistdn, 36: 82-83)
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(Ae.:s.82)

Ziibde-i Giilistin’dan alinan yukaridaki gorselden bir kismu alintilayacak olursak su
sekildedir:

“.. (Hikayet)

(Yeki) (ez-bendegan-1 (glirihte bid.) (Kesan) (der-akabes) (reftend) (i baz averdend.)
‘Amr Leys)
Biri Leys'in oglu | firar itmisidi. | Nige anun gitdiler ve girii getiirdiler.
‘Amr'm kimseler arkasindan
bendelerinden
(Ae. 82)"

Derkenarda ise su ifadelerle agiklama yapilmisgtir:

“... "Amr-1 Leys” takdiri Amr bin Leys'dir “giirihte” maziden kisim “btd” edat-1
zamaniyye “kesan” kesiin cem’i “der” ez manasina “akab” ard “reftend” mazi-i cem’
“baz” girti “averdend” mazi-i cem’ ...(A.e.: 82)”

Giilistdn’mn yani sira Bostdn’m da satiralti terctimeli niishalart mevcuttur. Bu iki metnin
tslubunun sadeligi ve muhtevasinin faydali olusu Osmanl toplumunda egitim ve Ogretim
faaliyetlerinde kullanilmasina zemin hazirlamis, ahlak ve dil 6gretimi i¢in bu iki metin sikca
kullanilmigtir. Bu metinlerin terciimeleri satiraltina terciime teknigi ile olusturuldugunda ise dil
ogretimi ¢cok daha islevsel hale gelmektedir.

Ankara DTCF kiitiiphanesinin yazmalar kisminda yer alan Satiralt: Bostin Terciimesi,
Mustafa Con A 690 numarada kayitli olup miitercim/miistensih bilgisi ve telif/istinsah tarihine
dair herhangi bir malumatin yer almadigi manzum bir terciimedir. Metinde kaynak metin ile
hedef metin farki boyuttan ve yazi stilindeki farkliliktan dolay:r dogrudan goze carpmaktadir.
Kaynak metin ile hedef metin ayn1 renk miirekkeple (siyah) yazilmis olmasina ragmen kaynak
metin daha kalin uglu bir kalemle yazilarak belirginlestirilmistir; hedef metin ise kaynak metinde
kullanilan kaleme oranla daha ince uglu bir kalemle yazilmistir yahut zaman igerisinde hedef
metnin miirekkebi daha fazla siliklesmistir. Bu terciimede bashklar kirmizi miirekkeple
yazilmistir. Terclimede miitercim yer yer kaynak metnin sdzdizimine gore yer yer de hedef dilin
sozdizimine gore terciimesini olusturmus; terciimenin bazi yerlerinde hem kaynak metinde hem
de hedef metinde yazi1 oldukga bozulmus ve nizamini kaybetmistir.
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(Bostan Terciimesi, 690: 18b-19a)

Attar'm Pend-name’si de Osmanli toplum hayati igerisinde Onemsenmis, Bostin ve
Giilistdn metinlerinde oldugu gibi dilinin sade ve akici olusu ile muhtevasmin ahlaki olusundan
hareketle hem aslindan okunmus hem de terciime ve serhleri yapilmak suretiyle islenip
derinlestirilmis, her gesit okuyucu kitlesi igin farkli islevleri ifa etmistir. Satiralti terciime
tekniginin uygulandigi metinlerden birisi de Attar'in Pend-nime’sidir. IBB Atatiirk Kitaphg;,
Muallim Cevdet Yazmalari, No. 104/4’te kayith satiralti Pend-name terciimesi de tipki Bostdn ve
Giilistdn’in satiralt1 terctimeleri gibi dil 6gretimi gayesine uygun olarak hazirlanmis ve Farsca
s0zdizimine uygun olarak terciime yapilmistir.

(Pend-ndme (Terciime), 104/ 4: 71b-72a)

“Der-beyan-1 daden-i rizk migtiyed

Sana ol kimse ki yarin riih viriir; gam yeme ahir sana bir etmek viriir.
Kagana degin karinca gibi dane gekici olasin; eger sen er isen fakri merdane gek.
Eger tevekkiil iizre sana zafer ola; Hak teald kuslar gibi senin rizkini virtir.

Fakir kimesne Hiidadan siikr idici olur; eger Hiida ana kuvvet mayesin bir dilim etmek vire
(A.e.: 72a).”

3.6. Medrese Kitaplar
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Satiralt terclime veya satiraltina not alma tekniginin kullanildig eserlerden bir kismu da
medrese kitaplaridir. Medreselerde talebelerin Arapca 6grenimleri esnasinda bu teknigi daha
islevsel ve pratik fayda saglayacak sekilde kullandiklar1 goriilmektedir. Hatta heniiz kitaplar
kendileri icin hazirlanirken sayfalarin bigimi, talebelerin talim edebilecekleri en uygun hale
getirilerek hazirlanmaktadir. Medreselerde okutulan kitaplarda metin, sayfanin tamamina
yayllmayip mutlaka sayfalarin alt-tist ve yan taraflari bos birakilmakta hatta bununla birlikte
metin igerisinde de satir altlari, altina bir veya birka¢ satir kiiciik boyutlu yaziyla notlar
aliabilecek, kisa agiklamalar yapilabilecek sekilde bos birakilmaktadir. Metin bazen gergeve icine
alinarak sayfa diizeninin daha muntazam olmasi saglanmakta, boylelikle sayfalarin kenar
kisimlarindaki yazilar ile metnin karismamasi saglanmaktadir. Sayfada metindisi kisimlar
genelde metnin serhi icin; metini¢i kisim yani satir altlar1 ve satir iistleri ise metnin belli
kisimlarmin terciimesi, agiklamasi veya gramer agiklamasi igin kullanilmaktadir. Medresede
okutulan metinler, yalnizca okunup ezberlenen bir kitap olmanin ¢ok Otesinde talim stireci
boyunca “islenen”, genisleyen ve degerlenen kisisel bir defter haline gelmektedir. Yani genelden
6zele dogru bir doniisiimle kitabin defterlesmesi, okunan bir nesneden yazilan bir esyaya dogru
gecis yasanmaktadir.

Osmanli medreselerinde Arapga 6grenim yontemlerinden biri olan imla yontemi (Can, 2010:
312), talebelerin derslerin islenmesi sirasinda not tutabilmesine imkan veren bir yontemdir
(Unan, 2005: 104). Bu not tutma faaliyeti talebe tarafindan talim edilen kitabin yan taraflarindaki
bos kisimlara yapilabildigi gibi metinlerin satir alt1 ve satir iistlerindeki bos kisimlara da
yapilabilmektedir. Demircan medreselerde Ogretilen Arapcanin ders kitaplar1 ve 6teki Arapca
kaynaklarin okunup anlagilmasi ig¢in oldugunu, bu nedenle ilk 6nce dilbilgisi 6gretildigini,
Emsile, Bina, Maksud, Izzi, Safiye, Avamil, Izhar, Kafiye, Molla Cami isimli kitaplarin okutuldugunu
vurguladiktan sonra 6gretim yontemi hakkinda sunlari belirtir:

“

. Bu kitaplar yukarida yazili olan bir siraya gore Ogrenilir, bir onceki okunup iyice
ezberlenmeden bir sonrakine gecilmezdi. Bir kurali agiklamak icin tek bir érnek bulunurdu. Alistirma
ya da resim kullanilmamusti. Her sayfanin ticte birini kaplayan cerceve icinde 11-15 seyrek satirh bir
metin bulunur, her satirin tist ve altinda s6zciik ve deyim anlamlari, ¢ercevenin dort bir yaninda ise,
yan satirlarla o sayfada verilmis olan kurallar agiklayan, baska kitaplardan alinmis Arapca notlar yer
almaktaydi (Demircan, 1988: 28).”

Demircan’mn verdigi bilgiye gore medresede okutulan eserlerin satir aralari kasith olarak bos
birakilmakta, dersler esnasinda hocalardan isitilen terciime, serh veya gramer bilgileri metinlerin
satir altlarina veya yan kisimlarina imla edilmektedir.

Asagidaki gorsel, Ibnii’l-Hacib’in (6. 646 / 1249) Arap nahvine dair muhtasar1 olan EI-Kdfiye
isimli eserine 17. yiizyilda yapilmis bir serhten alinmistir. Goriildiigi {lizere sayfa diizeni
talebenin metni sadece okumas: icin degil ayn1 zamanda sayfay1 isleyebilmesine uygun bir
sekilde diizenlenmistir. Metnin aslinda satir altlar1 bilingli bir bicimde bos birakilmis, medrese
talebesinin talim esnasinda terciime veya agiklamalar1 yazmasi i¢in uygun hale getirilmistir.
Metnin satir altlar1 ve sayfa kenarlar terciime ve serhlerle doldurulmustur. Ancak bu eserin ilk
on sayfasindan sonra satir altlarinda terciime veya agiklama ibaresi goriilmemektedir.
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(Kafiye Serhi, 178: 5b-6a)

Mukayyed Ilaveli Nahiv Ciimlesi adli eser H. 1307 / M. 1889-90’da yayimlanmakta olup iginde
el-Kéfiye, el-Izhir ve el-Avimil'in yer aldig1 bir eserdir. Ad1 gegen eserlerin iigii de ayni bicimsel
semaya gore yazilmistir. Bu semaya gore ana metin sayfanin igerisinde merkezde yer alacak
sekilde saga veya sola yasl olarak yazilir. Metini¢i kisimda satir altlari, talebe tarafindan
doldurulmasi igin bog birakilirken metindis1 kisimda ise yan taraflar ile iist-alt kisimlar serh ile
doldurulmasi i¢in bos birakilir:

(Mukayyed Ilaveli Nahiv Ciimlesi, 315: 2-3)

Asagida medreselerde siklikla okutulan Ibnii’l-Hacib’in sarf kitab1 Sdfiye’den alinan gorselde
metnin, medrese talebeleri i¢in bir katip tarafindan bosluk birakilarak yazildig: goriilmektedir. 3b
sayfasi oldukga islenmis bir durumdayken 4a sayfasinda ise satir altlar1 bos kalmistir:
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(Safiye, K0108: 3b-4a)

Ismail Kara, serh ve hasiyeler iizerine kaleme aldi1 eserinde Seyyid Serif Ciircaninin
Tasavourdt-1 Seyyidi diye bilinen hasiyesinin yazmalarindan bir sayfasinin gorseline yer vererek
su yorumu yapmuistir: “Bir miiderris-alim veya yetkin bir talebe kenarlarina, satir aralarma notlar,
kayitlar diismiis (Kara, 2011: 10).” Kara yine ayni eserde Kazvini'nin Semsiyye’sinin satiralt:
terctime teknigiyle olusturulmus bir yazma sayfasini 6rnek vererek klasik terciimenin bugiin
anladigimiz terctimeden ¢ok farkli olarak bir tiir serh ve hasiye oldugunu, bu vakiay1 yazma ve
basma terciime metinlerinde hem muhteva hem de gorsel olarak miisahede etmenin miimkiin
oldugunu, kenarlardaki Tiirk¢e notlarin da metni, serhi ve terciimeyi tamamladigini belirtiyor
(A.e.: 48).

3.7. Satiralt1 Terciime Goriiniimlii Metinler

Satiralti terciime goriiniimlii olup esasinda aymi dilin iki farkli alfabe ile yazimiyla
olusturulmus metinler de mevcuttur. Bu tiir metinlerin bazilari, 15. yiizyilin ikinci yarisinda Fatih
Sultan Mehmed ve oglu Bayezid-i Veli'nin saraylarinda yasayan, onlarin Dogu Tiirklerine
gonderdigi mektup ve fermanlar1 Uygur ve Arap harfleri ile Cagatayca kaleme alan bir katip
veya bahsi olan Seyhzade Abdiirrezzak Bahsi (Sertkaya, 1997: 24) tarafindan telif ve istinsah
edilmistir. Hayat1 hakkinda detayli bilgi bulunmayan katibin Cagatay diliyle hazirlanmig
metinleri tistte Uygur alfabeli altta ise Arap alfabeli olarak hazirlamasinin sebebi Arap alfabesine
asina olan kitlenin metinleri kolaylikla okuyabilmesini saglamaktir. Bu yontemde dil 6gretme
gibi bir gaye soz konusu degildir. Ciinkii dil, her iki alfabede de aynidir. Ancak hedef kitle, hangi
alfabeyi biliyorsa rahatga okuyabilir, hangi alfabeyi de bilmiyorsa bu tarz metinleri okuma
yoluyla 6grenebilir. Uygur ve Arap alfabelerinin her ikisinin de sagdan sola yazilmasi bu metnin
imlasin kolaylastirmis; satiralt1 terciimeli metinlerde oldugu gibi burada da Uygur harfli metnin
ilgili kelimesinin altina Arap harfli metin yazilarak olusturulmustur.

Seyhzade Abdiirrezzak Bahgi tarafindan H. 884 / M. 1480’de Istanbul’da satiralti terciime
teknigini andiran bir bigimde istinsah edilen bir niisha igerisinde Edip Ahmet Yiikneki'nin
Atabetii’l-Hakdyik's, Mir Haydar Tilbe isimli Cagatay sairinin Mahzenii'l-Esrdr’a yazdig1 nazire,
Lutfi'ye ait dokuz ve Sekkaki'ye ait ti¢ gazelé¢ yer almaktadir. Uygur harfli kisim siyah
miirekkeple Arap harfli kisim ise kirmizi miirekkeple yazilmustir. Satiralt1 terciime teknigiyle
olusturulan metinlerde planl bir sekilde satiraltlarinin bog birakildig: érnek niishalar oldugu gibi
ayn1 yontemin bu metin {izerinde de uygulandig goriilmektedir.

6 Lutfi ve Sekkaki'nin gazellerinin de i¢inde yer aldig1 bir ¢alisma igin bkz. Osman F. Sertkaya, “Osmanl
Sairlerinin Cagatayca Siirleri III - Uygur Harfleri fle Yazilmis Bazi Manzum Parcalar 17, Tiirk Dili ve Edebiyat1
Dergisi, 20 (0) , 5.157-184 .
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Asagidaki gorsel Mir Haydar Tilbe'nin Mahzenii’l-Esrdr’a’? yaptig1 nazirenin ilk sayfasidir.
Goriildiigti tizere Uygur harfli ve Arap harfli metin satiralti terclime goriiniimlii olarak
hazirlanmistir. Satiralt1 terciimeli metinlerde goriilen kaynak metin ile hedef metin arasindaki
boyut farklilig: burada goriilmez, ¢iinkii iki farkl alfabe kullanimi s6z konusudur. Buna ragmen
yine de farkli miirekkep kullanimi tercih edilmis, 6zellikle hedef kitlenin istifade edebilmesi igin
daha dikkat cekici olan kirmizi miirekkep Arap harfli kisimda kullanilmastir.

d (Mahzenii’l-Esrdr, 4757: 28b-29a )

Asagidaki gorseller ise Edip Ahmet Yiikneki'nin Atdbetii’l-Hakdyik isimli eseri ile Lutfi ve
Sekkaki'ye ait gazellerden drneklerdir. Aymn teknigin bu eserlerde de uygulandig1 goriilmektedir.
Yukarida belirtildigi gibi iki alfabe tek metin seklinde kurgulanan bu 6rneklerdeki temel amag
ilgili dili bilen ancak alfabelerden birini bilmeyen yani okuyamayan hedef kitlenin bildigi alfabe
tizerinden okuyup anlayabilmesini saglamaktir. Ikincil bir amag da hedef okur kitlesinin
bilmedigi alfabeyi, o alfabedeki harflerin ses ve sekil karsiliklarini, bildikleri alfabe tizerinden
ogrenmesine yardimci olmaktir. Dil 6gretimi gibi bir amag s6z konusu degildir.

~ll (Atabetii’l-Hakdyik, 4757: 1b-2a)

7 Bkz. Ayet Abdiilaziz Goca, “Haydar Tilbe'nin Mahzenii’l-Esrar Mesnevisi (Onsoz, Giris, Metin ve Terciime,
Dizin)”, (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, Istanbul Universitesi SBE, 2000.
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(Lutfi ve Sekkaki’ye ait bazi gazeller, 4757: 82b-83a)
4. Satiralt1 Terciime Tekniginin Sekli Ozellikleri

Satiralti terciime teknigiyle olusturulmus metinler incelendiginde bu metinlerde baz
ozelliklerin tekrar ettigi/benzestigi goriilmektedir. Bu oOzellikler en eski satiralti terciimeli
metinlerden en yakin tarihli olanlarina dek belirli ol¢iilerde devamlilik saglayarak bir satiralt:
terctime gelenegi olusturmaktadir. Her biri belli amaclar i¢in uygulanan bu teknik 6zellikler
terctime metinlerin daha ¢ok sekli yapilariyla ilgili olup asagida 6rneklerle agiklanmaktadir:

4.1. Sayfa Diizeni

Satiralt terctimeli metinlerde sayfa diizeni, 6zel bir tasarima sahip olup standart terciime
yahut telif metinlerden farkli olarak daha ¢ok ilmi eserlerde goriilen bir kompozisyonla
olusturulmaktadir. Sayfa diizeni igerisinde terciime, gergeve icine alinmis ya da alinmamis bir
sekilde, {ist ve alt kisimlardan da bosluklar birakilarak sag yiizdeyse sol tarafa, sol yiizdeyse sag
tarafa yaslanmaktadir. Yani terciime metninin sagi/solu ve iist-alt kissmlar1 bilingli bir sekilde
bos birakilmaktadir. Bununla birlikte satiralti terciimeli metinlerdeki sayfa diizeninin esas ayirt
edici 6zelligi, kaynak metnin yazildig1 satirlarin alt kisimlarinin en az bir satir yazi yazilacak
sekilde bog birakilmasidir. Sayfa diizeni icerisinde kaynak metin hem biiyiik yazilmasiyla hem
de bosluklar birakilarak yazilmasiyla oldukca az bir yer isgal eder. Kaynak metnin kimi zaman
tek tek kelime kargiliklar: kimi zaman ise agiklamali karsiliklar: satiraltlarina, yerine gore sayfa
kenarlarina yazilmaktadir. Bu sayfa diizeninin bu sekilde kurgulanmasmin amaci 6zellikle ilmi
eserlerde kaynak metnin az ve 6z, terclime veya aciklamasmin ise oldukga genis tutulabilmesine
olanak saglamasidir. Yani bu haliyle satiralti terciime yapilabilmesi ya da ders talimi icin not
alinabilmesi i¢in hazirlanmis metinler, islenebilir metinler haline gelmektedir.

Asagida cergeveli-gergevesiz, sadece satir altlarmin dolu oldugu ve sayfanin tamaminin
islendigi satiralt1 terciimeli metinlerden 6rnekler yer almaktadir. Bu yoniiyle satiralt1 terciimeli
metinlerde sayfa diizeni standart bir 6zellik gosterse de metnin tiiriine gore, miitercimin terctime
usuliine gore degiskenlik gostermektedir.

(Sifiye, 1282: 2b-3a)
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Yukaridaki gorselde Ibnii’l-Hacib'in es-Sifiye isimli eserinin hem satiraltlar1 notlandirilmis
hem de sayfa kenarlari eserin aciklamalariyla doldurulmustur.

Asagidaki gorselde yer alan Giilistdn terciime ve serhi yukarida bahsedilen sayfa tasarimina
uygun bir sekilde olusturulmus ve eser, edebi bir metin olmasina ragmen ilmi bir eser gibi
islenmistir. Kaynak metin satiraltlar1 bos birakilacak sekilde sayfa iizerine konumlandirilmus,
ardindan hedef metin satiraltlarina yazilmistir. Sayfa kenarlarina ise kimi zaman kaynak
metinden kimi zaman da hedef metinden ¢izgilerle c¢ikmalar yapilarak serhi yazilmustir.
Neredeyse sayfanin tamami kullanilmistir.

(Giilistdn, 260: 2b-3a)

Asagida yer alan gorselde ise Zernuci'nin meshur eseri Ta7imii’l-Miite‘allim’in i¢inden siir
ornekleri alinarak olusturulmus bir niishasi goriilmektedir. Eserin ash da ayni niisha iginde
olmasina ragmen o kismin sadece Arapc¢a metni verilmis, ancak siirlerin verildigi kisim satiralti
terctime teknigiyle terciime edilmistir. Sadece satiraltlarmin dolduruldugu terciimede sayfa
kenarlarinda neredeyse herhangi bir agiklama olmamasi dikkat cekicidir.

osa]
Pl

e ol  (Ta'limiv’l-Miite'allim, 415: 51b-52a)
4.2. Yaz1 Boyutu

Satiralt1 terclime teknigiyle olusturulmus metinlerde en sik rastlanan 6zellik kaynak metin
harfleri ile hedef metin harfleri arasindaki boyut farkliligidir. Bu tarz terciimelerde kaynak
metnin harfleri hedef metnin harflerine oranla daha biiyilik yazilmaktadir. Satiralti terctime
teknigi belirli amagclar dogrultusunda kullanilan bir teknik oldugu i¢in gogu zaman kaynak metin
merkezlidir. Kaynak metin merkezli olmasindan 6tiirii kaynak metnin daha biiyiik boyutlu hedef
metnin ise daha kiiciik boyutlu olmasi makuldiir. Kaside-i Biirde terciimelerinden biri olan
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asagidaki ornekte kaynak metnin oldukga biiyiik, hedef metnin ise ¢ok daha kiiciik boyutlu
yazildig1 goriilmektedir.

(Kaside-i Biirde Terciimesi, 446: 2b)

Ebu’l-Leys es-Semerkandi'nin Kitdbii Mukaddimeti Ebi’l-Leys es-Semerkandi isimli fikih
eserinde de benzer bir durum goriilmekte; Arapga kaynak metin biiyiik boyutlu, Tiirkge hedef
metin ise kiiciik boyutlu harflerle yazilmaktadir:

GELs 5
e Yj;uf;' » o]
€ e g AR/ ot e

s Sz Ry £

(Kitabii Mukaddimeti Ebi’l-Leys es-Semerkandi, 1451: 23b-24a)
4.3. Yaz Stili ve Cok Yazarlilik

Satiralti terciimelerde goriilen bir diger 6zellik ise kaynak metinde kullanilan yazi stili ile
hedef metinde kullanilan yazi stilinin farklilik gostermesidir. Kaynak metin ile hedef metinde
yaz1 stillerinin farkli olusu en az iki sekilde yorumlanmaya miisaittir:

1. Bu satiralt1 terciimeler, ayn1 miistensih tarafindan kaleme alinmis fakat kaynak metin ile
hedef metni birbirinden ayirt etmek icin farkl yaz: stiliyle yazilmistir. Ciinkii hattat miistensihler
birden fazla yaz1 stilinde icazet alarak uzmanlagsmakta, hat cesitlerinin bir¢ogunda
yazabilmektedirler.
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2. Bu satiralti terciimelerin olusturulmasinda kaynak metni istinsah eden ile hedef metni
istinsah eden kisiler ayr1 kisilerdir ve bu nedenle de kaynak metin yazisi ile hedef metin yazisi
birbirinden farklilik gostermektedir.

Asagida yer alan gorsel Kaside-i Biirde'nin Farsca terciimelerinden biri olup kaynak metin
nesih yazi ile hedef metin ise talik yazi ile yazilmistir.

(Kaside-i Biirde Terciimesi, 612: 5b-6a)

Ancak satiralt1 terciimeli metinlerin tamaminda bu yaz: stili farklihg: goriilmemekte bazi
metinlerde ayni yaz stilinin degistirilmis versiyonlar1 da goriilebilmektedir. Asagidaki satiralt:
terciimeli fikih kitab1 6rneginde, kaynak metindeki yaz: stilinin hedef metindeki yaz1 stiliyle ayni
oldugu, sadece bazi harflerin imlasinda farkliliklarin oldugu goriilmektedir.

(Satiralt1 Fikih Kitabi, 46: 32b-33a)

Satiralti terciimeli metinlerin bazilarinda kaynak metin kisimlarinin yazili oldugu, hedef
metin kistmlarmin ise bos oldugu sayfalar goriilmektedir. Bu goriiniim de bu tarz terciimelerin
oncelikle kaynak metin kisimlarinin hazirlandig1 ve sonrasinda yine aym kisi veya bir bagkasi
tarafindan hedef metin kisminin dolduruldugu diisiincesini akla getirmektedir. Ankara DTCF
Yazma Eserler Kiitiiphanesi'nde yer alan Satiralti Bostdn Terciimesi'nde terclimenin genelinde
kaynak metinlerin altindaki bos kisimlar hedef metin ile doldurulmugken bazi kisimlar herhangi
bir nedenle bos kalmaya devam etmistir. Bu durum bazi satiralt: terciimeli metinlerin iki asamali
olarak hazirlandigin1 ortaya koymaktadir. Bu eserleri hazirlayan kisi/ler sayfa diizenine azami
ihtimam gostererek kaynak metni, daha sonra altina hedef metin geldiginde sigacak biiytikliikte
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bosluk birakarak yerlestirmektedir. Bu haliyle hazirlanan eserler, ayni kisi veya ikinci bir kisi
tarafindan hedef metin ile doldurularak nihai haline gelmektedir.

(Bostan Terciimesi, 690: 17b-18a)

Satiralt: terciimeli metinlerin asamali bir sekilde olusturuldugu tezimize karine sayilabilecek
metin Ornekleri mevcuttur. Asagida goriilecegi tizere Milli Kiitiiphane'de yer alan Bostin
niishalarindan birinde satir altlarmin planh bir seklide bos birakilarak eserin hazirlandig: tespit
edilmistir. Stileymaniye Kiitiiphanesi'nde yer alan Bostin niishalarindan bir 6rnek de tipki
satiralt1 terciimeli metinlerde oldugu gibi satir altlar1 bos kalacak sekilde olusturulmustur. Hatta
birkag yerde de bos birakilan yerlere kelimeler yazilmistir. Burada metnin terciime niyetiyle degil
de Bostin metninin bir istinsahi olarak kurgulandig: diistincesi akla gelebilir. Fakat kagidin
oldukca az bulundugu ve ¢ok kiymetli oldugu bir donemde, keyfi birtakim saiklerle ytizlerce
niishasi bulunan Bostdn'in satir altlar1 bos bir istinsahinin yapilmasi ¢ok da makul
goriilmemektedir. Belli ki bu istinsah eylemi bir amaca hizmet etmek igin bu sekilde
kurgulanmistir. Ancak metnin tamaminda satir altinda terciimelerinin yer almamasi, bu
eserin/terclimenin olusum asamasinda ortaya ¢ikan herhangi bir nedenden/sorundan dolay:
sadece birinci asamanin yani kaynak metni yazma asamasmun tamamlanabilmis oldugunu,
sonrasinda ise kesintiye ugradigini diistindiirmektedir.
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(Bustdn, 06MilYzA106: 1b-2a)

Bu 6rnekte goriilecegi tizere satir altlar1 agik bir sekilde bos birakilmis ve hatta ilk iki beytin
terctimesi de satirlarin {ist kisimlarma yapilmistir. Bu durum bu eserin daha sonra terciimesinin
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yapilmas: amaciyla hazirlandigina isaret edebilir. Asagidaki ornek ise nispeten biraz daha dar
bosluklara sahip olsa da yine de normal metinlerden daha farkl bir sekilde, terctimeye elverisli
olmak {izere kurgulandigi agiktir. Ayni zamanda iki kelimenin satiraltlarmma yazilmasi da
gorilistimiizii destekler mahiyettedir.

(Bostdn, 710: 69b-70a)

(A.e.: 69b)

Kaynak metnin 6nce, sonrasinda ise hedef metnin yazildigini destekleyecek mahiyette bir
diger ornek de Satiralti Bostdn Terciimesinde goriilmektedir. Asagida yer alan kesitte biiyiik
boyutlu kisim Farsca kaynak metin, altinda yer alan kiiciik boyutlu kisim ise Tiirk¢e hedef
metindir. En altta yer alan misrain sonunda yer alan “giiy” kelimesindeki “kef” harfinin kegidesi
st satira kadar uzanmaktadir. Arada goriilen Tiirkce metinde yer alan “kimseden” sdzciigii ise
“kimsed-en” seklinde “nun” harfinin asagidaki “kef”in kesidesine temas etmemesine dikkat
edilerek yazilmistir. Buradan anlagilmaktadir ki ilk asama olarak énce Bostin metninin tamami
sayfalara yazilmis, daha sonra Bostin'in tercimesi kaynak metin harflerinin kapladig: alan da
gozetilerek bilingli bir bicimde satiraltina yazilmistir:

(Kitdb-1 Bilstin-Terceme, 3806: 112a)

Kaynak metnin 6nce, hedef metnin sonra yazildigina bir baska delil asagidaki 6rnekte
goriilmektedir. Kaynak metnin son kelimesi olan “sikest” kelimesindeki “kef” harfinin
kesidesinin sagina ve soluna “feryad” kelimesinin iki parcaya ayrilarak yazilmasi, 6nce kaynak
metnin tamaminin yazildigini, sonrasinda ise hedef metin aradaki bosluklara miimkiin olan en
uygun sekilde yazildigini gostermektedir.
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(A.e.: 46a)

Bunlarin yani swra Mecmii‘u’l-Lugdt'm dibacesinde miiellif bu satiralti sozliigii nasil
hazirladigini anlatirken bizzat kendisinin, Arapca sozciiklerin {ist kismina Farsca, alt kismina ise

Al

Tiirkce karsiliklarini yazdigini belirtmektedir (Mecmi“u’l-Lugat, 555: 1b).
4.4. Cok Dillilik

Satiralti terctimeli metinler, en az iki dil ile yazilmis metinleri tek bir eserde bulundurmasi
yoniiyle cok dilli metinler kategorisinde yer almaktadir. Satiralt: terciimeli metinlerin bazilarinda
ikiden fazla dilin kullanildig1 da goriilmektedir. Cogunlukla lugatlerin olusturulmasinda {i¢ dilin
bir arada oldugu goriiliirken, bazi Kur’an-1 Kerim ve Kaside-i Biirde terciimelerinde de ti¢ dilin bir
arada oldugu goriilmektedir. Ug dilli metinlerde genelde kaynak dil Arapga, hedef diller ise
Tiirkce ve Farsca olarak karsimiza ¢ikmaktadar.

Asagidaki gorselde ti¢ dilli bir satiralti Kaside-i Biirde terciimesi yer almaktadir. Goriiniim
olarak Kklasik satiralt: terciime metinlere benzememekte, onlara kiyasla daha estetik sayilabilecek
bir formdadir. Kaynak metin ile hedef metinlerin yer aldigi boliimler sayfa icerisinde kesin bir
sekilde ayrilmistir. Ust kisimda biiyiik boyutlu metin Arapga kaynak metindir. Kaynak metnin
altindaki kirmizi miirekkepli kistm metnin Farsca manzum terciimesi, onun altindaki siyah
miirekkepli kisim ise metnin Tiirkce manzum terciimesidir. Kaynak metnin harf boyutunun
biiyiik, miirekkebinin ve yaz stilinin de hedef metindekilerden farkli oldugu goriilmektedir.

(Kaside-i Biirde, 4688: 3b)

Asagidaki gorselde tic dilli bir Mukaddimetii’l-Edeb niishas1 yer almaktadir. Kaynak sozctikler
Arapga, altinda Farsca hedef sozciikler ve onun da altinda Tiirkge karsiliklar1 yer almaktadir:
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(Mukaddimetii’l-Edeb, K0193: 8b-9a)
4.5. imla Hassasiyeti

Satiralt1 terciime teknigiyle olusturulmus bazi metinlerde kaynak metnin imlasina hedef
metnin imlasindan daha fazla 6zen gosterildigi tespit edilmistir. Cesitli sebepler ve amaclar
oncelenerek hedef metinden ziyade kaynak metne 6nem verilen yani kaynak metin merkezli bir
terctime teknigi olan satiralt1 terciime tekniginde, kaynak metnin miimkiin mertebe kusursuz
imla edilmesi, hedef okur kitlesinin kaynak dili bilmemesi -bu nedenle okuma hatas:
yapilmamali- ancak hedef dili bilmesi ve okuyabilir olmasiyla irtibath olsa gerektir. Tiirkce bilen
okur Kkitlesine kaynak metinleri okuma noktasinda biiyiik Olciide hata payr birakmamayi
hedefleyen bu tiir metinlerde hedef dildeki hatali veya eksik yazimlar ise goz ard1 edilebilir hata
ve eksikler olarak kabul edilmektedir. Satiralt1 terciimeli metinler incelendiginde kaynak metnin
daha 6zenli yazildigi, hedef metnin ise eksik veya hata olmasa da daha 6zensiz yazildig1 da
goriilmektedir. Ancak su da gozden kagirilmamasi gereken bir husustur ki imla meselesi,
miitercimden daha ziyade miistensih ile ilgili bir durumdur. Kaynak metinle hedef metin
arasindaki imla farkliligi, hedef metnin eksik veya hatali imlasi, bizatihi miistensih kaynakli da
olabilmektedir. Bu nedenle bu husus, ihtiyatla yaklasilmasi gereken bahislerdendir. Asagida
Emsile isimli eserin satiraltina yapilmis izahli terciimesi yer almaktadir. Hedef metnin imlasinin
kaynak metnin imlasina oranla daha az 6zenli oldugu goriilmektedir:
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(Emsile-i Muhtelife, 06MilYzA3252: 144b-145a)

Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet koleksiyonu yazmalarindan biri olan asagidaki satiralt:
Giilistdn terclimesinde de kaynak metin ile hedef metin arasindaki imla farklii goze
carpmaktadir:
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(Giilistin Terciimesi, 322: 178b-179a)
4.6. Harekeleme

Imladaki 6zenlilik-6zensizlik hususunda oldugu gibi metni harekeli yani nasil telaffuz
edilecegini gosterecek sekilde yazmak, hedef okur kitlesinin metni hatasiz ve dogru bir sekilde
seslendirebilmesine imkan vermektedir. Ancak satiralt1 terciimeli metinlerin bazilarinda kaynak
metnin ve hedef metnin harekeli, bazilarinda sadece kaynak metnin harekeli ve bazilarinda da
her iki metnin de harekesiz yazildig1 goriilmektedir. Yani imladaki hassasiyet hususu harekeleme
konusunda muglak kalmaktadir. Ozellikle Kur’an1 Kerim ve fikih eserlerinin satiralt
terciimelerinde hem kaynak metnin hem de hedef metnin genellikle harekelendigi goriiliirken
edebi metinlerde harekeleme konusunda genellenebilir bir durumun ortaya gkmadig:
sOylenebilir.

Asagidaki gorseller satiralti Kur’dn-1 Kerim terctimesi Ornegidir. Goriildiigii tizere hem
kaynak metin hem de hedef metin harekeli bir sekilde hazirlanmigtir. Burada her iki metnin de
harekeli olmasimin temel sebebi metnin kutsal kitap olmas1 ve buna bagh olarak kaynak metnin
de hedef metnin de kusursuz bir sekilde okunabilir olmasin saglamak olabilir.

(Kur’an-1 Kerim, 13: 420b)
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(A.e.: 420b)

Siileymaniye Yazma Eserler Kiitiiphanesi Ayasofya Koleksiyonunda Kitibii’l-Fikh ismiyle
kayith satiralt1 fikih terciimesinde de hem kaynak metnin hem de hedef metnin harekeli bir

sekilde yazildig1 goriilmektedir:
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(Kitabii’l-Fikh, 1360: 210b-211a)

Asagidaki gorsel, iginde cesitli sureler (satir altlar1 oldukga biiyiik bosluklar birakilarak
hazirlanmis), esmaii’l-hiisna ve gesitli dualarin yer aldig1 bir eserden alinmistir. Kaynak metin
olan Arapga ibarelerin harekeli, altlarinda kirmizi miirekkeple yazili olan Tiirkce ibarelerin ise

harekesiz yazildig1 goriilmektedir:
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4.7. Miirekkep Rengi

Satiralt1 terctime teknigiyle olusturulmus bazi metinlerde kaynak metin igin kullanilan
miirekkep rengiyle hedef metin icin kullanilan miirekkep renginin de farklilik gosterdigi tespit
edilmistir. Tipk: yaz1 boyutu ve yaz stilindeki farklilasma gibi miirekkep renklerinin farklilig: da
muhtemelen kaynak metin ile hedef metni birbirinden ayirmak icindir. Asagidaki gorselde
Nisdbii’s-sibydn isimli lugatten bir sayfa yer almaktadir. Kaynak metin siyah miirekkeple, hedef
metin ise kirmizi miirekkeple yazilmistir.

(Nisabii’s-Sibyian, 26: 9b)

Asagida Hanefi fikhina dair Muhammed b. Ebti Bekir Razi tarafindan yazilmis Tuhfetii’l-
Miiliik isimli eserin satiralt1 terciimesi yer almaktadir. Goriildiigii {izere baglik altin rengi ya da
yesil bir miirekkep ile kaynak metin siyah ve hedef metin de kirmizi miirekkeple yazilmistir.

(Tuhfetii’l-Miilitk ~ fi'l-ibadat  ve
terciimesi, 1441: 19b-20a)
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4.8. Satiriistii Terciime

Satiralt1 terclime karakteristigi gosteren bazi terciime oOrneklerinde miitercim ya da
miistensih tercihi olarak hedef metin kaynak metnin altina degil {istiine yazilmaktadir. Satiralt:
tercime teknigi igerisinde az rastlanan bu usule dair Ornekler genelde lugatler arasindan
¢ikmaktadir. Asagidaki ornekte goriildiigii tizere kimi kaynak sozctigiin karsiligr satiriistiine
kisaca yazilmisken kimisinin karsilig1 da detayli bir sekilde agiklanmaktadir.
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(Lugat, 581: 14b-15a)

Miintehdb fi'l-Luga veya Culluk Kapan Lugat: diye bilinen lugat de satiralti terciimeli

lugatlerden birisidir ve ilk birkac sayfasi satiralti terciimeli, devami ise tamamiyla satiriistii
terciimeli bir sekilde hazirlanmistir.

(Miintehab  Fi’l-Luga,
34Ha328: 85b-86a)
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Sonug

Satiralt1 terclime teknigi dini, ilmi, hikemi-edebi, lugavi ve lisani konularda yazilan
eserlerde kullanilmaktadir. Her bir metin tiirii i¢in bu teknigin kullanilmasinin basta gelen sebebi
terciime ameliyesinin de basta gelen sebebi olan dilden dile aktarimdir. Bu teknigin kullanildig1
metinlerde dilden dile aktarim gerekgesinin yani sira baska birtakim amag ve islevlerin de goz
oniinde tutuldugu hatta kimi metinlerde dilden dile aktarimin ikincil hale geldigi, diger amag ve
islevlerin 6n plana gectigi goriilmektedir. Kur’an-1 Kerim terciimelerinde ve diger tim satiralt:
terctimelerde bu teknigi kullanan miitercim hem kaynak dilden hedef dile aktarim yapmakta
hem de ayni1 sayfa tizerinde kaynak ve hedef metinlerin objektif bir sekilde okunmasina, her iki
metin arasinda mukayese yapilmasma ve varsa terciime hatasi veya yanlslarimin tespit
edilmesine imkan vermektedir. Bununla birlikte satiralt1 terctime teknigi dolayli olarak Kur’an-1
Kerim metninin korunmasina da imkan vermektedir. Kur’an-1 Kerim terciimeleri bagta olmak
lizere satiralti tercime teknigiyle hazirlanmis diger metinlerde kaynak ifadelere karsilik
verilirken yeni Tiirkce kelime ve kavramlarin iiretildigi; bu anlamda satiralt: terciime tekniginin
Tiirk dilinin gelisimi konusunda katki sundugu goriilmektedir. Satiralt1 terciimeli bir sekilde
sozliikk yazan miiellifler ise hedef okurun kelimelerin veya ciimlelerin ¢ogu zaman birebir
karsiliklarin1 hemen satir altinda okuyarak ezber yapmasmna ve buradan hareketle de dil
o0grenmesine imkan vermektedir. Fikih eserlerinin satiralti terciimelerinde kaynak metnin
sozdizimine uygun kelime kelime terciime ile birlikte hedef dilin sdzdizimine uygun
terctimelerin oldugu goriilmektedir. Bu tarz terciimelerde dilden dile aktarim, dil 6gretme gibi
amagclarin 6ne ¢iktig1 soylenebilir. Osmanli toplumunda Kaside-i Biirde'ye gosterilen ilginin
yogunlugu eserin sadece aslinin okunmasina, ezberlenmesine degil terciime ve serhlerinin de
yapilip okunmasina, ezberlenmesine sebep olmustur. Cok okunan, ezberlenen ve sevilen Kaside-i
Biirdelerin satiralti terctime teknigiyle olusturulmas: ¢ogunlukla dil 6gretimine yoneliktir. Bu
metni okuyup ezberlemeye calisan bir kimse aynmi zamanda satir altindaki terctimeleriyle
kelimelerin, misralarin anlamini da 6grenecek hem ne dedigini bilerek okuyacak hem de Arapca
bu kimsenin kelime bilgisi gelisecektir. Diger bazi kasidelerde ise satiralti terciime teknigi yine
dil 6grenme amaciyla kullanilirken bununla birlikte Kelam, Akaid gibi konularda bilgi 6gretme
amaci da goriilmektedir. Tahkiye yoluyla okura ahlak 6gretmenin amaclandigi mesnevilerde
satiralt: terciime tekniginin kullanim sebebi dil 6grenmeyi kolaylastirmaktir. Hikdyenin kendine
has 6zellikleri ile bu terciime tekniginin birlesimi ahlak ve dil 6grenimi isini kolaylastirmaktadar.
Ogzellikle Osmanli toplumunda gokga bilinen ve sevilen Sa‘di-i Sirazi'nin Bostin ve Giilistin’,
satiralt1 terctime teknigine cok uygun goriilmiis ve pek ¢ok 6rnegi verilmistir. Bunun sebepleri
elbette muhteva ve {slup ile ilgilidir. Ciinkii Farsca ogrenimi amaciyla Bostin ve Giilistin
okumalar1 yapildig1 bilinmektedir. Satiralt1 terciime teknigi ile sekli benzerlik gosteren ancak
terclime olmayan eserlerde goriilen ve farkli bir amaca hizmet eden bir teknik de
arastirmalarimiz neticesinde tespit edilmistir. Bu teknikte mtiellif birebir ayn1 metni iki farkl
alfabe ile ayni satiralti terciime tekniginde oldugu gibi kelime kelime alt alta gelecek sekilde
yazmaktadir. ki alfabeden birini bilen hedef okur asina oldugu alfabeyle yazilmig metni
kolaylikla okuyabilmekte; talebine gore diger alfabeyi de dgrenebilmektedir. Bu yontemde dil
ogretme gibi bir gaye soz konusu degildir. Ciinkii dil, her iki alfabede de aynidir. Bu yontemin
amaci farkli bir yer veya zamanin alfabesini metnin telif veya istinsah edildigi dénemin yeri ve
zamaninda gecerli olan alfabeyle yazarak hedef okur kitlesinin rahat¢a okuyup anlayabilmesine
imkan yaratmaktir. Satiralt1 terciimeli medrese kitaplarinda ise durum dilden dile aktarimdan
ziyade ¢ogu zaman bir not alma/imla islemi olarak goriilmektedir. Talebe, miiderrisin dersle
ilgili sdylediklerini 6zel olarak satiraltlar1 bos birakilmis kitabina imla eder. Boylelikle satiralti
terclime teknigi terciimeden ziyade talim veya ders esnasinda/sonrasinda not alma pratigi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Satiralt1 terciimeli yazma eserler iizerine yaptigimiz incelemeler neticesinde metinlerde
birtakim sekli 6zellikler goriildiigiinii ve bu 6zelliklerin diger terciimelerde goriilmedigini, bu
yoniiyle satiralti terciime tekniginin kendine has 6zellikleri olan orijinal bir terciime teknigi
oldugu tespit edilmistir. Bu tarz terciimelerde sayfa diizeni, dini-ilmi eserlerin sayfa diizeniyle
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benzesmektedir. Metin, sayfanin ortasina yayilmus bir sekilde degil; kitabin sag ytiziindeki metin
sola, sol yliziindeki metin saga yaslanmakta ve sayfa kenarlar1 bos birakilmaktadir. Sayfa
icerisinde metnin kompozisyonu bu sekildeyken, metnin kendi i¢ kompozisyonunda da satirlar
arasinda en az bir satir daha yazi yazilacak Olciide bosluklar birakilarak olusturulmaktadir.
Boylelikle kaynak metnin altina hedef metin kimi zaman birebir terciime seklinde kimi zaman
eklemeler-¢ikarmalar yapilarak yerlestirilmektedir. Kaynak metin ile hedef metin arasinda, yazi
boyutu, yaz stili ve miirekkep rengindeki farkliliklar ilk dikkati ¢eken oOzelliklerdendir. Bu
farklilasmanin sebebi hedef okura yonelik olup kaynak metin ile hedef metnin birbirinden
ayrilmasmi ve boylelikle okuma eyleminin daha rahat gerceklesmesini saglamaktir. Yazi
stilindeki farkliliklar, kaynak metin ile hedef metin yazarlarmin aym kisi ya da farkl kisiler
olabilme durumunu ortaya ¢ikarmakta ve satiralti terciimeli metinlerin ¢ok yazarli metinler olma
ihtimalini daima goz oniinde tutmak gerekliligini ortaya koymaktadir. Kaynak metin ile hedef
metnin ayni sayfa/lar iizerinde var olusu, satiralti terciimeli metinleri dogal olarak ¢ok dilli
metinler haline getirmektedir. En az iki farkli dil, ayni niisha tizerinde ayni metni farkl dillerde
ifade etmek igin yer almaktadir. Kaynak metin merkezli terciime tekniklerinden biri olan satiralt:
terciime tekniginde kaynak metnin imlasina azami 6zen gosterildigi, hedef metnin imlasinda ise
ayn 6zenin gosterilmedigi kimi metinlerin ¢alakalem imla edildigi tespit edilmis olmakla birlikte
miitercim yahut miistensihlerin, harekeleme konusunda imla konusundaki kadar standart bir
tavir sergilemedikleri saptanmustir. Satiralt1 terciime karakteristigi gosteren bazi metinlerde hedef
metnin kaynak metnin altina degil de iistiine yazildig1 da tespit edilen bulgular arasinda yer
almaktadir.
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