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THOMAS SEDLACEK’IN IYi, KOTU VE EKONOMI
GILGAMIS'TAN WALL STREET’E IKTISADI ANLAM
ARAYISI KITABINDA EKONOMININ HiKAYESI

Munise Tuba AKTAS?

Ozet

Bireyin davramslar farkli giidiilerle agiklanabilir. Insan1 eyleme geciren kararlar, giindelik yasamin bir
parcasidir. Ote yandan alian kararlar, rasyonel bireyin rasyonel secim kisitiyla gercevelenemeyecek kadar
kompleks ve farkli dinamiklerle ilintilidir. Insan1 duygularindan ve degerlerinden soyutlayarak tek tiplestiren
rasyonalite ve kisisel cikar varsayimlari, davranis ve giidiilerdeki bireysel farkliliklar: goz ardi etmektedir. Bu
anlayisla eser, iktisadi davranisi anlamada matematiksel modeller kadar kiiltiirel birikime, inang ve deger
sistemlerini olusturan ve sekillendiren ekonomi dist unsurlara dikkat g¢ekmektedir. Sedlacek, bu
degerlendirmeleri temelde iki kisimda yapmustir. Ik kisim Kadim Ekonomi ve Otesi baghigini tagimaktadir,
ikinci kisim ise Sapkin Diisiinceler bashgi altinda ele alinmistir. Yazar, ilk kisimda mitolojinin, dinin,
teolojinin, felsefenin ve bilimin igindeki ekonomiyi ele aldigini; ikinci kisimda ise ekonominin igindeki
mitolojiyi, dini, teolojiyi, felsefe ve bilimi aradigin belirtir. Kitap kimi zaman efsanelerden, kimi zaman kutsal
kitaplardan kimi zaman da modern iktisat teorisinden, filozoflardan ve diisliniirlerden yapilan alintilarla
sadece ilgi cekici degil, ayn1 zamanda okuyucun diisiin diinyasina farkli pencereler agmaktadir.
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THE STORY OF ECONOMICS IN THOMAS SEDLACEK’S BOOK TITLED ECONOMICS OF GOOD
AND EVIL: THE QUEST FOR ECONOMIC MEANING FROM GILGAMESH TO WALL STREET
Abstract
An individual's behavior can be explained by different motives. Our decisions that put people into action are
part of everyday life. On the other hand, the decisions taken are too complex and related to different dynamics
that cannot be framed by the rational choice constraint of the rational individual. Assumptions of rationality
and self-interest, which standardize people by isolating them from their emotions and values, ignore
individual differences in behavior and motives. With this understanding, the book draws attention to cultural
accumulation, non-economic factors that form and shape our belief and value systems, as well as mathematical
models in understanding economic behavior. Sedlacek made these evaluations basically in two parts. The first
part is titled Ancient Economics and Beyond, and the second part is covered under the title of Blasphemous
Thougts. In the first part, the author examines the economy in mythology, religion, theology, philosophy and
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science; In the second part, he states that he is looking for mythology, religion, theology, philosophy and
science in economics. The book is not only interesting, but also opens different windows to the reader's world
of thought, sometimes with quotations from legends, holy books, modern economic theory, philosophers and
thinkers.

Keywords: Economics, Rationality, Culture.
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Giris

Sedlacek’in, 2009 yilinda “Ekonomie Dobra A Zla” basligiyla Cekge yayimlanan eseri, 2012 yilinda
“Economics of Good and Evil the Quest for Economic Meaning Gilgamesh to Wall Street” bashgiyla
Ingilizce’ye, 2017 yilinda ise “Iyi, K&tii ve Ekonomi Gilgamig'tan Wall Street’e Tktisadi Anlam Arayis1”
bashigiyla Tiirkce’'ye cevrilmistir. Sedlacek, iktisadin zamanla gegirdigi degisimi gozler 6niine sermekte
ve okuruna iktisatla etik arasindaki iliskiyi degerlendirme firsat1 vermektedir. Yazar, iktisad1 uygarligin
kiiltiirel 6geleriyle baglantili bir bicimde ele almakta ve bu yoniiyle iktisat biliminin gelisimini ortaya
koyan standart aktarimlardan ayrismaktadir. Bu ayrismanin nedeni, yazarin eserinde de vurguladig gibi
sadece ekonomi araciligiyla insan1 ve diinyayr anlamanin miimkiin olmamasidir. Yazara gore
ekonominin sinirlarinin digsina ¢ikmak diger bir deyisle Otesine ge¢mek felsefe, tarih, antropoloji,
psikoloji gibi diger disiplinlerden destek alinmasiyla miimkiindiir. Ekonominin hikayesini anlatma
amac tasidigini belirten yazar, anlasildig: tizere farkl disiplinleri ise kosmakta ve ekonominin izlerini
modern ekonominin ortaya gikisindan ¢ok daha eski tarihlerde aramaktadir. Bu dogrultuda kaleme
alman eser, “Ekonominin Hikayesi: Siirden Bilime” bashkli giris kismindan sonra iki boliimden
olusmaktadir. “Kadim Ekonomi ve Otesi” basligini tastyan ilk boliim, yedi baslik altinda toplanmustir.
Bu béliimde Gilgamis Destani’'na, bazi dini 6gretilere ve 6nemli diistintirlerin goriislerine yer verilmistir.
“Sapkin Diisiinceler” basligin tasiyan ikinci boliim de ayni sekilde yedi baslik altinda ele alinmistir. Bu
boliimde yazar, ana akim iktisadi goriislerin disina ¢ikmakta ve muhalif bir tavir sergilemektedir.
Ekonominin maddi refah, iktisadi biiyiime vurgusuna ve matematigin iktisattaki yerine yonelik
alternatif goriisleri one ¢ikmaktadir.

Ekonominin kiiltiirel unsurlarla baginin siiriikleyici bir dille aktarildig1 bu eserde yazar, ana akim
iktisadin etik ve ahlak gibi iktisadin temel konularimi goz ardi ettigini, iktisad1 analitik-teknik boyutla
siirlandirdigini belirtmektedir. Ayrica eserde ekonominin normatif niteligine vurgu yapilmaktadir. Zira
yazarin belirttigi gibi, ekonominin diinyay: tasvir etmesi yaninda nasil olmasi gerektigine dair sahip
oldugu bakis agis1 deger yargilar1 barindirmaktadir. Yazar eserinde, ekonomi biliminin indirgemeci,
analitik ve matematiksel kaliplara sokan yaklasimlarini dengeleme amac giittiigiinii belirtmektedir.

A.1Yi VE KOTUNUN BIRLIKTELIGINI iIKTiISADI OLARAK OKUMAK

Iyi ve kétii; ekonominin yonetimi, igleyisi ve performansi baglaminda ele alinabilecegi gibi tutku
ve ¢ikarlarinin yonlendirmesiyle hareket eden insan davranislari ekseninde de ifade edilebilir. Bu
kapsamda davranislarin bireysel ve toplumsal agcidan dogurdugu iyi ya da kétii sonuglar irdelenebilir.
Iyi ve kotii tamimlamasinin insan davramglarina ve duygularina indirgenmesiyle kotiiliigii, giinahi
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imleyen aggozliiliik, bencillik ve yikicl tutkularin toplumsal faydaya dontismesi ve dogal bir diizen
yaratmasi 18. ylizyil diistiniirlerince dile getirilmistir.

Giambattista Vico’ya gore takdiri ilahinin akillica yasalar1 sayesinde yalnizca kendi tatminine
yonelmis insanlarin tutkulari, onlarin toplumda bir arada yasamasina olanak saglayan toplumsal bir
diizene evrilir. “Birakiniz yapsinlar” goriisiiniin Onciilerinden sayilan Bernard Mandeville, “Arilar

/a7

Masali'nin” belirli kisimlarinda “bireysel giinahlar1” “toplumsal faydaya doniistiirmek” icin gerekli
kosulun ve bu doniisiimii saglayacak faktoriin “becerikli politikacinin ustaca yonetimi” oldugunu 6ne
stirmektedir. Burada “ustaca yonetim” ile uygun yasal ve kurumsal yapinin zamana yayilarak deneme
yanilma yontemiyle evrimsel bir bicimde yavas yavas olusumu ifade edilmektedir (Hirschman, 2008, s.
38). Bernard Mandeville; kendini diisiinmeyi, bencilligimizi ya da igimizdeki seytar1 kaybetmenin,
kotiiliik ve ahlaki kusurlarin kokiiniin kazinmasinin gelismeyi olumsuz yonde etkileyecegini one stirer.
Ciinkii her kusur ayn1 zamanda ya mala ya da hizmete yonelik etkin talep demektir. Gelismis bir toplum,
bu ihtiyaglarin maddi tatmininden kazang saglar ve dolayisiyla s6z konusu kusurlar gelisme dinamiginin
bir bilesenidir (Sedlacek, 2017, s. 197-200). Hobbes’a gére sohret veya maddi nesneler i¢in 6l¢iilii arzular,
makul miktarda sohret ve zenginlik kendi korunmamiz icin yararli olabilecegi siirece makul olabilir
(Hobbes, 1978’den aktaran Anderson 2003, s. 54).

Hegel'in Aklin Kurnazlig1 kavrami, tutkularmin pesinden giden insanlarin aslinda kendilerinin
farkinda olmadiklari yiiksek bir diinya-tarihsel bir amaca hizmet ettikleri diistincesini belirtir. Benzer bir
yaklasimi sergileyen Adam Smith, bireysel c¢ikar amaciyla hareket eden insanin toplumsal fayday:
arttirdigini 6ne siirer. Albert O. Hirschman’a gére Mandeville’in paradoksunu torpiileyen ve yaygin bir
goriis haline getiren Adam Smith’dir. Smith’in diisiincesinde Bernard Mandeville'nin kullandi1g1 “tutku”
ve “glinah” kavramlarinin yerine “avantaj” ve “cikar” kavramlarinin gegmesi onermenin genel kabuliinii

destekler (Hirschman, 2008, s. 39).

“ e

Bu noktada Adam Smith’in aragsal rasyonalite! yerine kullandig1 “ihtiyat” (prudence) kavraminin
ve bu kavramin iki temel 6zelligi tizerinde duralim. “Bizim i¢in oldukga yararli olan 6zellikler, ilk olarak,
sayesinde eylemlerimizin uzak sonuclarini sezebildigimiz ve eylemlerden kaynaklanmasi olasi yarar ve
zararlar1 onceden gorebildigimiz iistiin (superior) sebep ve kavrayistir: ve ikinci olarak gelecek bir
zamanda daha yiiksek bir haz elde etmek veya daha yiiksek bir acidan sakinmak amaciyla bugtinkii
hazdan kaginmayi veya bugiinkii actya katlanmay1 saglayan kendine hakim olmaktir. Bu iki 6zelligin
birligi, biitiin erdemler icinde birey icin en yararli olan ihtiyat erdeminde var olmaktadir” (Smith, 1759,
1776, s. 189’dan aktaran Kirmizialtin, 2017, s. 189).

Diger taraftan insanin kendi eylemlerine iliskin haz ve ac1 hesaplamalarini zamansal boyutta
siirekli yaparak en akilci karar1 veren bir varlik olarak diisiinmek gergekgi degildir. Insanin dogasinda
yalniz akil degil, tutku da vardir. Adam Smith ayni ¢alismasinda bunu soyle ifade eder: “Kusursuz
ihtiyatin, mutlak adaletin ve makul bir hayirseverligin kurallarina gore hareket eden insana kusursuz,
erdemli denilebilir. Ancak tutkular insani1 yanhs yonlendirebilir; uyanik ve sogukkanli zamanlarda
benimsedigin tiim kurallar1 ihlal etmede kimi zaman tahrik edici kimi zaman da akil gelici olabilir. En

1Aragsal rasyonalite veri amagclar setini en iyi sekilde tatmin eden araglarin se¢imidir (Kirmizialtin, 2017, s. 26).
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kusursuz bilgi, eger en kusursuz kendine hakim olmayla desteklenmezse, insanin kendi gorevini
yapmasina her zaman olanak saglamayacaktir” (Smith, 1759, 1976, s. 237’den aktaran Kirmizialtin, 2017,
s. 49-50).

Thtiyat kavramindan yola gikarak insanin tutkunun pesinde akli devre dis1 birakarak her zaman
rasyonel davranisin disina ¢iktig1 baska bir ifadeyle irrasyonel hareket ettigi goriisiine ulasilir. Smith’in
rasyonellige yaklasimi, Sedlacek’in ¢calismasinda ¢ok net ifadelerle gortilebilir.

Glintimiizde pek ¢ok iktisat¢i, varsayilan bu akilciligin kusursuz bir bicimde ¢alismadigini, sinirh
oldugunu kabul eder. Toplumlarda kurallarin ve kurumlarin varligi, insanin akilcilik giictiniin simirh
oldugunun gostergesidir (Bulutay, 2004, s. 63'ten aktaran Ruben, 2011, s. 33). Ote yandan insanlar her
durumda ¢ikarlarini maksimum kilan segenegi secmeyebilir. Anderson (2000)'un ¢alismasinda insanlar1
kisisel yarar yaninda sorumluluk ve digerlerine duyulan sevginin de motive ettigi ileri stiriliir.
Loewenstein (2000); korku, ofke, aglik, susuzluk, cinsel arzu, ac gibi duygularin davranis tizerinde
etkilerinin 6nemli oldugunu ifade eder. Ayrica ¢alismada, bu duygulardan yoksunlugun yasam
kalitesini, hayatta kalma sansini ve neslin devamliligini azaltacag: belirtilir.

B. KADIM EKONOMI VE OTESI

Iktisadin hikayesini, Siimer uygarligiyla baslatan Sedlacek, uygarligimizla birlikte gelisen iktisadi
diistinceleri, iyilik ve kotiiliigiin penceresinden giin yiiziine ¢ikarmaya ¢alismaktadir.

Iki boliimden olusan eserin alt bagliklarla zenginlestirildigi goriilmektedir. “Kadim Ekonomi ve
Otesi” bagligin tastyan ilk boliimde, Gilgamis Destani’'na yer verilerek, Eski Ahit (Tevrat), Antik Yunan,
Hristiyanlik donemleri iizerinde durulmaktadir. Descartes, Bernard Mandeville ve Adam Smith’e Klasik
ekonominin temel varsayimini destan aracilifiyla sorgulayan yazar, oliimstizliik arayisinda miicadele ve
kahramanliklariyla 6ne ¢ikan Gilgamis'in kendi menfaati dogrultusunda faydasim encgoklastirma
amacina odaklanmadigini belirtir. Eski Ahit alt bashiginda ise yazar, iktisadi kapitalizmin ortaya
cikisinda Yahudiligin 6ncii rolii tizerinde durmustur. Ayrica bu bashk altinda ekonominin yiikselis ve
diisiis dongiisiiniin ahlaki nedenlere baglandig; ilk is dongiisiine ve miilkiyete, faize, sosyal yardimlara
yonelik kurallara yer verilmistir.

S

Sedlacek, Tbrani diisiincesinin galismaya yaklagimim “Eski Ahit”ten yaptig1 “tembel eller insani
yoksullastirir, calisan eller zengin eder” referansiyla tarif eder (Sedlacek, 2017: 93). Yazar, Sabat giinii
referansiyla ¢alismanin yaninda dinlenmenin, ¢alisilan siirenin keyfini siirmenin emredildigini soyle dile
getirir: “Sabat giiniinii kutsal sayarak animsa. Alt1 glin ¢alisacak, biitiin islerini yapacaksin. Ama yedinci
glin bana, Rabbe Sabat giinii olarak adanmistir. O giin sen, oglun, kizin, erkek ve kadin kolen,
hayvanlarin, aranizdaki yabancilar dahil, hi¢bir is yapmayacaksimiz” (Sedlacek, 2017: 93). Diger taraftan
yazarin, “dinlenmenin” bir amag olarak giiniimiiz modern diinyasinda biiyiik 6lgiide dislandigina
yonelik vurgusu goze carpmaktadir. “Antik Yunan” alt bashginda ise Sedlacek; sair ekonomistlere,
Ksenophon'un deger teorisine ve parasal arzularin yarattigi bireysel tatminsizlige deginirken, Platon ve
Descartes’in gerceklige dair goriislerini magara hikayesinden yola cikarak aktarir. Aristoteles’in fayda
anlayisinin aslinda iyi olana ulasma amaci oldugunu ifade eden yazar, bu yaklasimi daha yararh
bulmaktadir. Sedlacek, Stoacilar ile Epikiirciiler (hedonistler) arasindaki goriis ayriliklarini da bu
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kissmda ortaya koymaktadir. Stoacilar iyi davramist dogrulugu, kurallara uygunluguyla
degerlendirmektedir. Bu dogrultuda ahlaki kisitlarla iliskilendirdikleri davranisi bireyde yarattig
faydadan bagimsiz tutmaktadir. Epikiirciiler ise davranisin iyiligini sonucuyla baglantili ele almakta ve
eger davranis fayda yaratiyorsa ayn1 zamanda iyi olarak degerlendirmektedirler. Sedlacek’in de isaret
ettigi gibi ekonomi bilimi de iyinin fayda saglamak oldugunu benimsemistir. Incil ile ekonomi arasindaki
bag “Hristiyanlik” alt basliginda kurulmus bu kisimda borg, giinah iliskisi; para sevgisi, hediye, iyilikle-
kottultigiin beraberligi, 6zel miilkiyet, dayamisma, goriinmez el, akilalik Augustinus ve Aquinas’in
diisiincelerine de yer yer bagvurularak ele alinmistir. Sedlacek, “Mekanik Descartes” baslhiginda
Descartes’le diinyay1 ve ekonomiyi bilimsel yaklasimla anlamaya galistigimiz yeni bir doneme girildigini
ifade eder ve bunun iktisadi diistincede yaratti1 degisimi ortaya koyar. Boliimiin son kisminda Sedlacek,
Adam Smith’i iki temel eserine yogunlasarak yeniden okumaktadir.

flk yazinsal yapit olan Gilgamis Destanr’yla baglayan ilk boliimde Sedlacek, kétiiliigiin
dizginlenmesi ya da kotii olarak atfedilen duygularin iyilige hizmet etmesinin izlerini aramaktadir.
Destanda bahsi gecen yabanil Enkidu uygar yasama ayak uyduran bir canliya doniistiiriilerek bu
yasamin bir pargasi olur.

“Dogdugu yerde o yigit

ilkyaz otlarini yerdi hep,

hayvanlarin siitiiydii emmeye calistig1.
oniine ekmek koydular,

sikintiyla bakti, inceledi:

Enkidu bilmiyordu ekmek yemegi

“Ekmek ye Enkidu, yasamin geregidir bu.”

Killi, kaba govdesini suyla ovdu,
Bir de yag siirtintince adama dond{i,
Giysi giyindi tistiine, glivey gibi oldu,” (Gilgamis Destan1 2021, s. 16).

Aslinda farkli yorumlamalara agik olan bu destanda doga ile uygarlik arasindaki savas, insanin
dogaya hiikmetme ve onu doniistiirme ihtiras: goriiliir

2 Gilgamis Sedir Ormanlari’na gidip, oranin bekcisi Humbaba’y1 oldiiriip, Uruk’a kereste getirmek istemektedir.
Enkidu’yu da bu yolculuga ikna eder.
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Gilgamus, Uruk kentini gorkemli surlarla ¢eviren acimasiz, giiglii bir kraldir. Tanriga Aruru, onunla
basa ¢ikmasi icin, kilden bir adam yogurur: Enkidu (Gilgamis Destan1 2021, s. 1).

“Sen insan1 yarattin
Simdi onun rakibini yarat
Onu Gilgamis’a esit glicte yarat
Bu ikisi birbirlerinin giiclerini dl¢siin
Ve Uruk halki huzur bulsun” (Gezgin, 2009, s. 9).
Enkidu'nun ortaya ¢ikisiyla, Gilgamis'in giicli dengelenmis ve daha iyi bir krala dontism{istiir.

Gorildigii gibi yazar, ekonomi bilimini anlamada farkli disiplinlerle baglantilar kurmakta ve
ekonominin kokenini iyi ve kotiiniin ortaya ¢ikisiyla iliskilendirmektedir.

Eserde, insaninin ontolojik 6ziiniin iyi ya da kotii olmasinin giintimiiz ekonomi politikalarinin
sekillenmesindeki roliine dikkat gekilir. Bu cergevede insanin dogustan iyi ya da kotii olmasi devlet
miidahalesi, diizenlemeler ve Ozgiirliiklerin diizeyini etkiler niteliktedir. Hobbesun ve
Montesquieu'nun ifade ettigi gibi, “eger insan insanin kurduysa” ve “gtice sahip olanlar o giicii kotiiye
kullanmaya egilimli ve engellemeyle karsilasincaya kadar bunu siirdiiriiyorsa” insanlar1 toplumsal iyiye
yonlendirecek giiclii bir otoriteye ihtiyag vardir. Ote yandan insan dogasmin iyi olmasi durumunda
bireylerin kendiliginden toplumsal iyiye yonelmesi s6z konusu olacak ve daha 6zgiirliik¢ti bir ortam
yaratilabilecektir.

Ote yandan din-ekonomi iligkisinin Hristiyanlik ve Yahudilikle simirlandirilmas: eserin
biitiinliikten uzak bir yaklasim sergiledigini gostermektedir. Bu kisimda yazarin ifadesiyle mitoloji, din,
teoloji, felsefe ve bilimin icindeki ekonomi aranmaktadir. Burada yazarin dikkate deger bir elestirisine
ilk boliimiin “Mekanik Descartes” baglig1 altinda rastlanir. Ekonomi sosyal bir bilim olmasina ragmen
ozellikle ana akim ekonomi Descartes’le paralel bir yaklasimla mekanik, matematiksel, deterministik ve
rasyonel Ozelliklere dayandirilmistir. Bu yaklasim insanin, toplumsal baglamdan kopuk tasavvur
edilmesine ve davranislarin gerisindeki duygusal siireglerin arka plana itilmesine yol agmistir. Boylece
insan davramslari {izerindeki sosyal ve psikolojik etkilesimin etkisi goz ardi edilmis olur. Tlk boliimiin
son iki bagliginda Mandeville ve Smith’in goriiglerine yer verilmistir. {lk modern ekonomist olarak
tanitilan Mandeville'nin “Arilar Masali'na” dayali olarak bencilligin ilerlemenin kaynagi oldugu
diistincesi tizerinde durulur. Ardindan Smith’in eserleri biitiinciil bir bigimde degerlendirilmekte,
ekonomiye katkis1 popiiler ve yaygin sodylemlerin Otesine gecmektedir. Mandeville'nin “Arilar
Masali'na” dayali olarak ahlaki kusurlar, bencillik, aggozliiliikle ile ilerleme arasinda iliski kurulur.
Adam Smith’in, klasik benmerkezci ekonomi biliminin 6nciisii olduguna dair genel goriisii sarsan yazar,
Smith’in eserleri {izerine derin ve karsilagtirmali bir okuma yapmaktadir. Sedlacek’mn goriinmez el
kavramini daha genis bir icerikle ele aldig1 sdylenebilir. Bu gercevede goriinmez el, yalnizca kisisel ¢ikar
temelli serbest piyasa ekonomisinin isleyisinin temel aciklayicisi degildir. Adam Smith’in “Ahlaki
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Duygular Teorisi”ndeki goriislerinden yola ¢ikan Sedlacek, goriinmez elin ayni zamanda yeniden
dagitimin kollektif eli oldugunu soyle ifade eder:

“...Onlar1 yonlendiren goriinmez el araciligryla gegim ihtiyaclarinin dagitimini 6yle yaparlar ki;
eger diinya iizerinde yasayan herkese esit dagitilmis olsaydi, bu elin dagitimina benzerdi ve bdylece,
buna niyetli olmadan, bunu bilmeden, toplumun c¢ikarmi biiyiitiir, tiirlerin ¢ogalmasma katkida
bulunurlar.” (Sedlacek, 2017, s. 209).

Ayrica bireyin davranislari bireysel cikar disinda dzgecilikle de agiklamr. Ozgecilik bireyin,
kendisine maliyet yaratma pahasina bagkalarmin iyiligine ve yararmma davranma egilimidir. Bu
cercevede sikintida olanlara yardim etme ya da anti-sosyal davranislari cezalandirma sayilabilir (Gintis,
2003, s. 408). Ozgecilik; kisinin kendisi disindaki kisilerin ¢ikarlarina yardim etme amacinin
giidiilmesidir. Ozgeci davranista bireyin herhangi bir ddiillendirme beklentisi olmadan bagkalarina
yardimi s6z konusudur. (Balikgioglu & Karacaoglu, 2007, s. 126). Ozgeci davrargin kendisinin bizzat
Ozgeci bireye ve ¢evresine fayda yaratmasi miimkiindiir. Smith, insanin 6zgeci yanina da vurgu yapar.
Bu kapsamda Sedlacek, Smith’in insan davrarniglarini sadece kisisel ¢ikar, bencillik, fayda-maliyet hesab1
temelinde acikladigina dair genel goriise karst ¢ikar. Bu karsi durusu, Smith’in “Ahlaki Duygular
Teorisi” adl1 eserinden yaptig1 su alintiyla destekler: “Insanin her ne kadar bencil oldugu diisiiniilse de
dogasinda agikga goriilebilen ilkeler barindirir, yle ki bagkalarinin ¢ikar: onu ilgilendirir, eline gérmenin
zevkini tatmaktan bagka bir sey gegmese bile, onlarin mutlulugunu saglamaya calisir.” Anlasildig tizere
Smith insan iligkilerinde karsilikli sevgi, empati, iyilik ve dayanigsmanin 6nemi iizerinde durur (Sedlacek,
2017, s. 204).

Yazar tarafindan Bernard Mandeville ve Adam Smith’in teorileri 1s1§1nda; goriinmez el, homo
economicus gibi kavramlarin yeniden incelendigi goriilmektedir. Sedlacek, piyasanin goriinmez el
ilkesinin Adam Smith’ten 6nce Bernard Mandevelli tarafindan ortaya atildigim ifade eder. Bernard
Mandevilli, bireysel ahlaki kusurlarin, toplumun ekonomik refahi icin gerekli oldugu diisiincesini
“Arilar Meseli: veya Sahsi Kusurlar, Ictimai Faydalar” adl1 eserinde ar1 krallig1 metaforu iizerinden dile
getirir. Burada diiriist, ahlakli toplumla ekonomik refah arasindaki eserde evrensel olarak nitelendirilen
dogru yonlii iliski, tamamen tersine cevrilmistir. Eserde, Bernard Mandeville ile Adam Smith’in aym
temelde birlesmelerine ragmen, homo economicus’a atfettikleri igerik agisindan birbirlerinden
ayrildiklar dile getirilir. Mandeville, bencillik ve kendini diisiinme olgularini bireysel ahlaki kusurlar
olarak goriirken, Smith bireysel ¢ikar olarak nitelendirdigi kendini diisiinmeye kotii bir anlam
yliklememektedir. Bilindigi gibi Smith’e gore bireysel ¢ikar temelli kazang elde etmeye yonelik
davranisin aslinda toplumsal yarar1 da beraberinde getirmesi s6z konusudur. Burada Smith’in, dogal
diizen diistincesi karsimiza ¢ikmaktadir.

Adam Smith’in “Ahlaki Duygular Teorisi”nde belirttigi gibi insan kendi ¢ikarlar1 pesinde kosarken
toplumsal ¢ikar1 da maksimuma ulastirir. Smith, bencil bir davrams olarak kisisel ¢ikar pesinde
kosmanin ve kar giidiisiiyle hareketin toplum agisindan da oldukga yararli oldugunu bir 6rnekle soyle
agiklar: Aksam yemegimizin Oniimiize gelmesinin nedeni firincinin, manavin, kasabin bizi
diisiinmesinden degil, onlarin bencil davranmasindan dolayidir. Onlarin bencilligi bizim ¢ikarimizla
ortiisiir (Atamtiirk, 2002, s. 11). Ote yandan Bernard Mandeville ve Adam Smith’in, kendini diisiinme ve
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bireysel ¢ikarin toplumsal refah igin iyi oldugu goriistinii paylastiklar1 anlasilmaktadir. Sedlacek,
Smith'in ekonomi bilimine katkisinin Smith’le 6zdeslesen piyasanin goriinmez eli ve homo
economicus’tan ¢ok daha kapsaml oldugunu ve en degerli katkisinin ise ahlaki oldugunu ifade
etmektedir.

C. SAPKIN DUSUNCELER

“Sapkin Diislinceler” basligini tastyan ikinci boliim alt basliklar altinda kaleme alinmistir. Bu alt
bagliklar sirasiyla soyledir: Aggozliilitkk Ihtiyact: Istemenin Tarihi; flerleme, Yeni Adem ve Sabat
Ekonomisi; 1yi ve Kotii Ekseni ve Ekonominin Kutsal Kitaplary; Piyasanin Goriinmez Elinin Tarihi ve
Homo Economicus; Hayvani Ruhun Tarihi: Hi¢ Uyumayan Riiya, Meta Matematik; Gergegin Efendileri:
Bilim, Mitler ve Inang. Yazar ikinci béliimde; ekonominin igindeki mitolojiyi, dini, teolojiyi ve felsefeyi
aradigmi belirtmektedir. Yazar bu boliimde, iktisadin tammminda da vurgulanan smursiz ihtiyag
kavramina hem elestirel bir yaklagim sergilemekte hem de kapitalist gelisme igin 6nemine dikkat
cekmektedir.

fkinci boliimde ilk giinahin ve kotiiliigiin arzu ve merakin tetiklemesiyle ortaya ciktigi, Adem ile
Havva'nin yasak meyveyi alip yemesi ve Pandora’nin kutusunun agilmasiyla tasvir edilir. Burada yazar;
tiiketim, istek, merak ve doyumsuzlugun insan dogasindaki yerini sorgulamakta ve zenginligi insan
bastan ¢ikaran bir unsur olarak ifade etmektedir. Koétiiliigii diinyaya getiren tutku ve merakin
birlikteligiyle insanligin asir1 istek ve doyumsuzlugunun hikayelerinden ¢ikardig1 ana fikri yazar soyle
dile getiriyor:” Istedigimiz her seye sahip olsak, cennette bile yasasak, bize yine de yetmez, (gerekmedigi
halde) tiiketmeye, (yasaklanmis olsa bile) ihtiyacimiz olmayani tiiketmeye ve Pandora’nin kutusunu
a¢maya her daim meyilli olacagiz” (Sedlacek,2017, s. 229).

Thtiyag ile istek arasindaki bagin kopmasi bagka bir deyisle isteklerimizin sahip olduklarimizdan
hep daha fazla olmasi doyumsuzlugu da beraberinde getirmektedir. Bu gercevede yazarin da atifta
bulundugu Stigler’e (1987) gore, “makul bireyin istedigi asil sey doyurulan isteklerden elde edilen tatmin
degil, daha fazla sayida ve daha iyi isteklerdir” (Sedlacek, 2017, s. 231). Eserde insanligin hedonizmin
giudiimiinde ilerledigi belirtilmekte ve giintimiizde yasamda eksikligi duyulanin “6l¢tiliiliik” oldugu
ifade edilmektedir.

“flerleme, Yeni Adem ve Sabat Ekonomisi” bashiginda ilerleme diisiincesine yer verilirken siirekli
ve maksimum biiylimenin sorgulandigini, mutluluk paradoksu ve ilk boliimde yer verilen Sabat
ekonomisinin kurallarinin yazar tarafindan tekrar hatirlatildigini gormekteyiz. Bu kisimda yazar,
ilerleme ve biiylimenin sosyal, iktisadi ve politik yasamimizin tek meselesi haline doniistiigtinii, hem
birey hem de toplum agisindan diinyevi cennetin kapilarini agacagina dair giliclii bir inancin oldugu
yanilsamasina deginir. Yazar, David Hume’dan yaptig1 alintiya dayali olarak ifade eder. Burada servet
biriktirmenin toplumsal 6nemini kaybettiginde, ahlak kurallarimin biyiik Olciide degisecegi ve
geleneksel faziletlere doniilecegi ifadesi goze carpar (Sedlacek, 2017, s. 251, 252). Ote yandan
diistintirlerin 6ngoriilerinin tersine yazar, ulasilan bolluk ve zenginligin insanin daha fazlasini isteme ve
ona ulasma konusundaki arzusunu azaltmadigina, aksine yarattig1 yeni eksikliklerle daha fazlasina
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ulasmayz siirekli kamgiladigina dikkat ¢eker. Sedlacek, toplumun zenginlige, siirekli tiikketmeye yonelik
bagimliligiin bor¢ bagimliligiyla paralel gelistigini ifade eder.

Sedlacek, insanoglunun dogasinda var olan siirekli olarak doyumsuz olma ya da yetinmeme ve
daha fazlasini isteme 6zelliginin kapitalist sistemin gelisimini saglayan itici gii¢ oldugunu belirtir. Ayrica
eserde zenginlik artisinin insan mutlulugu tizerindeki etkisinin olduk¢a minimal diizeylerde oldugu
vurgusu, Easterlin Paradoksu® na referans gosterilerek yapilmaktadir.

Etik ve ekonominin beraberligini tarihsel siirec icinde irdeleyen yazar, “lyi ve Kotii Ekseni ve
Ekonominin Kutsal Kitaplar1” baglig1 altinda su sorularin yanitini aramaktadir: lyilik kargilik bulur mu,
iyi davranmak fayda ya da ekonomik ¢ikar saglar m1? (Sedlacek, 2017, s. 268). Yazar; Immanuel Kant,
Stoacilar, Hristiyanlik, Ibraniler, Faydaalik, Epikiir, Anaakim Ekonomi ve Mandeville'nin goriislerinde
yanitlarin izini siirmektedir. Tki ug 6rnekten biri olan Kant'in etik anlayis topyekiin kisisel cikar ve fayda
karsitiyken Mandeville ise fayda ile ahlak arasinda sira disi bir iliski kurmaktadir. Zira, ahlaksizlik artis:
refah artisina olanak saglar. Yahudilik ile Hristiyanligin fayda yaklasimini karsilastirmali bir bicimde ele
alan yazar, Eski Ahit'te yasamdan fayda ve haz duymaya karsi c¢ikilmadigimi aktarir. Eserin ilk
boliimiinde de deginilen goriinmez el ve homo economicus kavraminin ikinci boliimde “Piyasanin
Gortinmez Elinin Tarihi ve Homo Economicus” bashgiyla tekrar ele alindig1 goriiliir. Burada yazar,
konuya bir sorgulamayla baslar. Gormedigimiz seylere nasil inanuri1z? Sedlacek, gortinmez elin mucizevi
giicline olan inangtan bahseder. Kétiiliigii iyilige, bireysel ¢ikar1 toplumsal ¢ikara doniistiiren goriinmez
el ilkesinin iktisadi, etik, dini ve politik alanlarda da igerildigini ve sadece iktisadi bir igerikle ele
alinmadigim gostermektedir. Bu kissmda ekonomi biliminin etikle iligkisini gliclendirmesi gerektigini
belirten yazara gore, insanin davranislarinin 6nemli bir belirleyicisi olan bencilligin yakinlara duyulan
sevgiyle dengelenmesi ve tamamlanmasi lazimdir.

“Hayvani Ruhun Tarihi: Riiyalar Asla Uyumaz” bashg1 alinda Keynes’in hayvani ruh* kavramina
gonderme yapan Sedlacek, kavrami insan1 eyleme geciren, ongoriilemez ve iktisadi glidiilerin disindaki
itkilerimiz olarak tanimlar. Hayvani ruhun, insanin motivasyon kaynagi oldugunu ifade eder (Sedlacek,
2017, s.295). Yazar, hayvani ruhu Enkidu ile temsil etmektedir. Sedlacek’e gore insan, medeni ve hayvani
tarafiyla birlikte var olabilir. Biri digeri igin feda edilemez. Insanin saf aklin1 imleyen bilim ve teknolojik
ilerlemelerin giiciiyle hayvani ruhun giicii dengelediginde ya da uyumlastirdiginda huzurlu bir yasam
miimkiindiir. Cinkii her iki u¢ korkuyu, kaygiy1 ve riski biytitiir. Iki ucun arasindaki bolge insan igin
makul bir bolgedir. Bu agidan bakildiginda insan ne sadece aklin ne de sadece amigdalanin
yonlendirmesine maruz kalmalidir.

Diisiincenin aklin yonlendirmesiyle davranisa doniistiigii goriisiiniin karsisinda duran Sedlacek,
ekonomiyle baglantis1 olmayan diirtiilerin insan davramislarini yonlendirmedeki giiciinii gostermeye
calismaktadir. Sedlacek, arzularin 6grenilen ve yonlendirilen 6zelligi iizerinde durmaktadir. Yazar,

3 Easterlin Paradoksu: Bu paradoksu, gelir ile yasam memnuniyeti arasinda dogrusal-logaritmik bir iligkinin oldugunu
ifade etmektedir. Buna gore, gelir diizeyindeki artis, bireylerin yasam memnuniyeti diizeyini baslangicta arttirmakta
ancak bir noktadan sonra bu etki sabitlenmektedir (Kizilarslan & Usta, 2021, s.533).

4 Eserde hayvani ruh, davranma diirtiisii, ekonomi dis1 unsurlarin insani yonlendirme 6lgiisii olarak tanimlanmaktadir
(Sedlacek, 2017, 5.295).
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“Metamatematik” bashginda sosyal bir bilim olan ekonominin biiyiik 6l¢lide matematigi odagina
almasini elestirmektedir. Gergeklik tartismasiyla basladig1 son boliimde ise “Gergegin Efendileri: Bilim,
Mitler ve Inang” bashg altinda bilim, ekonomi ve modeller konusunda okurlara farkli bakis acilari
sunmaktadir. Tktisatta matematigin ve modellerin arag olarak kullarilmasina dair yazarin goriislerine
rastlanmaktadir. Yazar, modellerin soyutlama oldugunu hatirlatir. Tktisatgilarin modellerden nasil
yararlanacagini bilmesi gerektigini, Wittgenstein’den yaptigi, “iktisat¢inin isi onlara tirmanmaktir”
(Sedlacek, 2017, s. 344) alintistyla ifade eder.

Sonug

Eser, giinlimiiz ekonomisinin maddi refah vurgusunun kusurlarimi yeniden gozler oniine
sermekte ve nicel hedefleri dnceleyen iktisat politikalarinin borg ve kriz yaratmasi yaninda ekonomik
krizleri giderek agirlastirmasimin Oniine gecebilmek igin ekonomi Otesi bir yaklasima vurgu
yapmaktadir. Yazar eserini, ekonominin matematiksel algilanisindan ¢ok daha genis ve etkileyici bir
Oykiiye sahip oldugunu gdsterme cabasi olarak nitelendirmektedir. Ekonomi anlayisimizi gelistirecek
bir kaynak niteliginde olan s6z konusu eser, iktisadin kiiltiirel 6gelerini gozler oniine sermektedir.
Ekonominin sinirlarii zorlayan eser; okuyucuya edebiyattan, felsefeye, dine ve iktisada uzanan zengin
bir igerik sunmaktadir. Kitap, kimi zaman efsanelerden, kimi zaman kutsal kitaplardan kimi zaman da
modern iktisat teorisinin kurucularindan, filozoflardan ve diisiiniirlerden yapilan alintilarla hem ilgi
gekici bir nitelik kazanmakta hem de okuyucunun diisiin diinyasimna farkli pencereler agmaktadir. Eser,
iktisadi davranisi anlamada matematiksel modeller kadar kiiltiirel birikime ve inang¢ ve deger
sistemlerini olusturan ve sekillendiren ekonomi disi unsurlara da yer agmanin 6nemini siklikla
vurgulamaktadir. Bu vurgu, ekonominin sosyal bir bilim oldugunu ve tarihten, zamamn ruhundan
bagimsiz olmadigim yeniden hatirlatmaktadir. Caligmanin gliniimiiziin giincel tartisma konularina da
temas ettigi goriilmektedir. Bu cercevede siirekli biiytimenin gerekliligi; bliyiimeme ya da kiigtilme
tartismalarnin 6n plana ¢ktgr bilinmektedir. Ote yandan calismanin temellendirildigi teorik
yaklagimlarin klasik iktisadi diisiince ve Keynesyen diisiinceyle sinirlandirildigr anlagilmaktadar.

Bu eserle birlikte okuyucular iyi, kotii, mutluluk, refah, fayda, titketim, ahlak, a¢gozliiliik, gelisme
kavramlar1 tizerinde tekrar diisiinme ve bireysel ve toplumsal yansimalarimi bireysel diizlemde
degerlendirme ihtiyact hissedeceklerdir. Calismanin ekonomiye genis agili ve disiplinler aras1 yaklagima,
gelecekteki calismalarin simirlarini genisleterek daha kapsamli ve derin iktisadi kavrayislara firsat
sunacaktir.

Iktisad1 disiplinlerarasi bir yaklagimla ele alan bu eser, baghgiyla da iktisadin normatif yéniine
vurgu yapmakta ve deger yargilarinin 6nemini ortaya koymaktadir. Eseri, iktisatcilarin ve iktisadi bilgi,
birikim ve kavrayisini gelistirmek isteyenlerin okumasi tavsiye edilir. Ayrica eser, iktisada dair
kaliplasmis diisiince sistemlerinden ayrisan yonleriyle ve sayilar, grafikler, denklemler golgesinde kalan
iktisadin sosyal bilim yéniinii yeniden hatirlatmasiyla dikkat gekicidir. Iktisadin farkh disiplinlerle
kesisim noktalarini gostermesi ve giincel iktisadi yaklagimlarla uyumu esere yonelik ilgi ve meraki
arttiracaktir.
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Etik Kurul izni

Bu calisma, etik kurul izni gerektiren bir ¢calisma grubunda yer almamaktadir.
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