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MECMUA-I SAZ U SOZ’DEKI VARSAGILARIN USUL YONUNDEN INCELENMESI
Usiil Analysis of the Varsagi-s in Mecmiia-i Saz it Soz

Kaan BASTEPE ~

(074

Bu calismada, Ali Ufki tarafindan kaleme alinan Mecmia-i Saz i S6z adli yazmada yer alan varsagilarin usilleri
incelenmistir. Deneme modelinin kullanildigi bu arastirmada on adet varsagi ele alinmis ve karsilastirmali olarak
¢oziimlenmistir. Karsilagtirma i¢in Mecmiia-i Saz ii S6z’iin hem tipkibasimi hem de ¢evriyazisindaki bilgiler
iizerinden yola c¢ikilarak ¢esitli degerlendirmeler yapilmistir. Inceleme igin segilen eserlerin ¢ogunlugunda
dongiisel olmayan bir 6l¢iilendirme yapildig: tespit edilmistir. Bu durum, ilgili eserlerin halihazirda kullanilan
ustllerle iligkili olup olamayacagi sorusunun sorulmasina neden olmustur. Arastirmanin temeli, dongiisel olmayan
bu varsagi orneklerinin dongiisel bir hale nasil getirilebilecegi lizerine kurulmustur. Bu asamada orijinal metne
miidahalede bulunma zorunlulugunun ortaya ¢ikmasi ise bu ¢aligmanin deneme modeli iizerinden yapilmasini
zorunlu kilmistir. incelenen eserlerin lgiilendirilmelerinde bazi farkliliklar tespit edilmis ve diizenli dongiisel bir
Ol¢iilendirme yapilabilmesi i¢in sus isareti kullanilmasi Onerilmistir. Orijinal metne sus isareti ekleme
uygulamasinin tutarli olmasi igin sadece sozlerin bittigi yerde bu isaretler kullanilmis ve bu sayede 6l¢iiler diizenli
hale getirilerek tamamlanmistir. Yo6resel Tiirk miizigi agisindan 6nemli bir yeri olan ve mevcut ¢aligmalara gore
ilk yazili kaynak olan Mecmaa-i Saz i S6z adli yazmanin igeriginin farkli bir bakigla yeniden degerlendirilmesi
Onerilmektedir.
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ABSTRACT

In this study, the Varsagi-s in the manuscript named Mecmiia-i Saz i S6z written by Ali Ufki were analyzed. In
this study, in which the trial model was used, ten varsagis were examined and analyzed comparatively. For
comparison, various evaluations were made based on the information in both the facsimile and the transcript of
Mecmia-i Saz i Soz. It has been determined that a non-cyclical measure has been made in most of the samples
selected for analysis. This situation led to the question of whether these selected examples could be related to the
currently used ustils. The basis of the research is based on how these non-cyclical varsagi examples can be made
cyclical. At this stage, the necessity of intervening in the original text obligatory this study to be done on the trial
model. Some differences were determined in the measurement of the analyzed samples, and it was suggested to
use symbol of rest to make a regular cyclical measurement. To be consistent with the practice of adding rests to
the original text, these rests were used only where the words ended, and in this way the measurements were
completed by making them regular. It is suggested that the content of the manuscript named Mecmia-i Saz ii S6z,
which has an important place in terms of regional Turkish music and is the first written source according to existing
studies, should be re-evaluated from a different perspective.
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EXTENDED ABSTRACT

Historical sources have an important place in music sciences as well as in many fields of science. These sources
may be outside of music or directly related to music. The existence of sources that contain information about
Turkish music and written hundreds of years ago makes today's studies more powerful. The foundations of the
theoretical understanding of Turkish music are included in the numerous manuscripts called Risdle and Edvir,
especially the Musiki Risdleleri written by El-Kindi. When we look at the matter of usiil, which is an important
component of Turkish music, in terms of written sources, there are studies indicating that this term dates to the 8th
century. The fact that some of these manuscripts include sample works as well as theoretical information gives

valuable information to the studies that analysis the works.

The works that gather Turkish music are divided into different classifications in terms of their characteristics.
One of the most obvious classifications is works with regional characteristics. These works, which have different
characteristics according to geographical positioning, have been tried to be brought to the present day by oral
transmission. The transfer of these works to writing was made possible by the compilation studies made at the
beginning of the 20th century, which is very close to the present. But there is an exception in terms of written
source. The manuscripts by a person whose real name is Wojciech Bobowski, but who is known as Ali Ufki in
Turkey, brought the examples of regional Turkish music performed in the 17th century to the present in written
form. Ali Ufki, who has different manuscripts on many subjects, has notated many regional Turkish music works

in his manuscript called Mecmtia-i Saz ii S6z.

In this study, it is aimed to analysis the works classified as Varsag: in the manuscript named Mecmiia-i Saz i
S6z in terms of usill theory. In his classification, which was called fas:/ by Ali Ufki, he also included the sample
of 41 varsagis. While Ufki defined some of these varsagi samples with various usil names, he left some samples
undefined. During the preliminary study, it was determined that a non-cyclical measurement was made in most of
the varsagi1 samples. After this situation determination, this study was carried out on the basic question of how we
can determine the usils of varsagi-s in Mecmia-i Saz i S6z. In addition to the basic question, the research was
expanded by asking the following questions. These questions can be expressed as follows. What are the usils in
which the varsagis are concentrated? Is the measurement regular? How can irregular measurement be fixed?
Should the notes in Mecma-i Saz i S6z be added or removed? In this study, 10 of 41 varsagi samples were

selected for analysis.

Due to the necessity of intervening in the original text and the preference for a comparative analysis, the trial
model was preferred as the research model in this study. Thus, it was possible to carry out a more flexible work.
In order to analyze the works, varsagi samples were taken from two different studies in which the facsimile and
transcription of Mecmiia-i Saz i S6z were made. These samples obtained are the same as the 10 varsag:s selected
for analysis. These samples from different sources were re-evaluated and inferences were made about how to

include the analyzed varsag:s in a regular measurement.

During the research, it was seen as a remarkable detail that symbol of rest was never used -with one exception-
in Mecmua-i Saz it S6z. Works analyzes were carried out on the idea of transforming varsag:s, which were notated
with irregular measurements, into a regular and cyclical form by using a rest. Instead of using a rest at a random
point, it was preferred to add only the words used in the works to the end part. Thus, consistency was ensured in

the analysis of the varsagis. A rest was used in 8 of the ten samples of the varsag:s analyzed, and in this way, it



Mecmiia-i Saz ii S6z’deki Varsagilarin Usil Yoniinden Incelenmesi 231

was ensured that the varsag:s had a regular measurement. In the samples of two varsagis, only changes were made
in the measure and no symbol of rest was added. It was observed that in some examples, the words not to overlap
with the rhythmic accents during the re-arrangement of the varsagi notes. However, in order to interfere with the
original text as little as possible, this situation was ignored, and no intervention was made. It was seen as a
remarkable finding that there was a great compatible between each measure of the varsagis rearranged using only

arest.

As a result of the analysis of the work, it has been seen that it is possible to measurements 8 varsag:s with the
ustl called Yiiriik Semai. In addition, it has been seen that it is possible to measurements 1 varsagi with the usil
called Oynak and 1 varsag: with the usil called Sofyan. The idea that a rest is not used in Mecmia-i Saz i S6z and
that this symbol can be added is considered as an advantage, but it has been seen that having to intervene in the
original text is also a disadvantage of this study. After the analyses, 10 samples of the varsagis were rearranged
and notated. Modifier symbols used in regional Turkish music works were preferred as modifier symbols in the
rearranged notes. Each notated varsagi was first performed and how it was heard was checked. It can be said that

the rearranged varsagi notes have become better in terms of sensation.

This study can be an example for reanalysis of notes in old written sources. It is thought that the analyzes to be
made with very limited information and only put forward an idea on the text will provide a different perspective.

It is suggested that other samples in Mecmua-i Saz ii S6z should be re-evaluated.
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Tiirk miizigi yazili kaynaklart agisindan Ali Ufki 6nemli bir yerde durmaktadir. Kaleme aldig1 el yazmalarinda
yer alan Tiirk miizigine dair ¢esitli bilgiler ve eserlerin notalari, 1600’1l yillarin ikinci yarisinda ve hatta daha
oncesinde bu cografyalarda icra edilmis miizige dair bizlere 6rnekler sunmaktadir. Elbette ki, klasik Tiirk miizigi
agisindan da son derece kiymetli bilgilere ulasmamizi saglayan Ali Ufki’nin 6nemi, yéresel Tiirk miizigi* agisindan

20. yiizy1l dncesi yazili 6rnekleri barindirmasi ve tek kaynak durumunda olmasi sebebiyle daha da artmaktadir.

1610 yilinda diinyaya gelen, iyi egitim gormiis, aslen Polonya asilli ve asil adi Wojciech Bobowski olan Ali
Ufki, Kirim Tatarlar: tarafindan Istanbul’a getirilmistir (Elgin, 1976: 111; Cevher, 1995: 7; Cevher, 2003: 7; Uslu,
2019: 299). Dénemin Osmanli Sarayi’ni1 ayrintilariyla tasvir edecek kadar uzun bir siire burada kalmistir (Ufki,
2013). Saray’a girdikten sonra Tiirk miizigi ve santur ¢almay1 6grenmesi ile Santuri Ali Bey adiyla da anilmaya
baglanmistir (Behar, 1990: 9-11). Yazdig1 baz siirlerinde Ufki adin1 kullanmasi sebebiyle onun bu adi bir mahlas
olarak tercih etmis olabilecegi yorumlari da yapilmaktadir (Uslu, 2019: 300). Tiirkge, Arapga, Farsga, ingilizce,
Almanca, Fransizca, Italyanca, Lehce, Yunanca, Latince, Ibranice ve Aramca olmak iizere 12 dil bildigi -Cem
Behar’a gore 13 dil- i¢in terciimanlik da yapmustir (Cevher, 2003: 10; Behar, 2005: 26). Bir¢ok farkli konuda eseri
kaleme alan Ali Ufki’nin miizige dair bilgiler bulunan Mecmia-i Saz ii S6z (Elgin, 1976), Turc 292 yazmas1 (Ufki,

ty.; Behar, 2016) ve Mezamir (Behar, 1990) eserleri gliniimiize ulagsmistir.

Londra’daki British Museum Kiitiiphanesi’nde Sloane-3114 numarasi ve Turkish Songs adi ile kayitli olan
Mecmiia-i Saz ii S6z, 184 yapraktan olusmakta ve nota igeren kisimlar 10 ila 181. sayfalar arasinda yer almaktadir
(Elgin, 1976: XVI-XVII). Eserde gegen tiirler: ¢algisal semai, ilahi, murabba, raks ve raksiyye, sézel semai, pisrev,
sarki, tekerleme, tesbih, tiirki ve varsagidir (Cevher, 2003: 50-51).

Giiniimiizde Tirk halk edebiyati tiirlerinden birisi olarak da siniflandirilan varsagi, 17. yiizyilda Ali Ufki
tarafindan kaleme alinan Mecmia-i Saz it S6z yazmasinda ezgisel bir tiir ad1 olarak belirtilmistir. Ali Ufki’nin bu
yazmada gecen 41 varsagi baglikli esere hangi sebeple bu ismi verdigi bilinmemekle birlikte bu eserlerin ezgisel

yapilarinin incelenmesi halinde varsagi hakkinda bazi ipuglarinin elde edilebilecegi diisiiniilmektedir.

Eserleri 22 fasil halinde smiflandiran Ali Ufki: hiiseyni, muhayyer, neva, ussak, beyati, acem, segah, rast, evg,
agiran bilselik ve hisar fasillarinda varsagi 6rneklerine yer vermistir (Cevher, 2003: 30-31). Birgok farklt makamda
varsagi orneginin olmasi ve eserlerin ezgisel yapist hakkinda daha fazla bilgiye ulagabilmek igin 6ncelikle makam
yerine usil agisindan bir ¢6ziimleme yapmanin faydali olacagi degerlendirilmektedir. Mecmtia-i Saz i S6z’de
belirtilen usiller; berevsan, ¢enber, fahte, darb-1 feth, devr-i kebir, devr-i revan, diiyek, evfer, fer’i, hafif, havi,
muhammes, nim devir, nim sakil, sakil, sema’i ustlleridir (a.g.e., 2003: 40-42). Bu usillerden yalnizca 4 adet
devr-i kebir, 2 adet devr-i revan, 1 adet sifyane ve 1 adet evfer usilii olmak tizere 8 varsagmn usiilii Ali Ufki

tarafindan yazilmis, diger varsagilarin ustilleri hakkinda bir bilgiye yer verilmemistir.

Bu calisma, Mecmia-i Saz i S6z’deki usili belirtilmemis varsagilarin usillerini tespit edebilmek amaci ile
yapilacaktir. Usillerin tespit edilmesi, varsagilar hakkinda daha ayrintili bilgilere sahip olmamizi saglayacaktir.
Bu ¢aligmanin, varsagilarin makam, usil ve s6z gibi bilesenlerinin beraberce ele alinarak daha kapsamli bir sekilde

incelenmesi 6ncesinde yapilmig 6nciil bir ¢alisma oldugunu belirtmek yerinde olacaktir.

! {1k kez Kaan Bastepe (2022) tarafindan Tiirk halk miizigi kavrann yerine onerilen yoresel Tiirk miizigi kavrami,
bu ¢aligmada da tercih edilmistir.
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Eser incelemelerinde Mecmtia-i Saz i S6z’tin tipkibasimi (Elgin, 1976) ile gevriyazist (Cevher, 2003)
kargilagtirmali bir ¢éziimleme yontemi ile incelenecek ve arastirmaci tarafindan g¢esitli denemeler ile eserlerin
hangi ustllere uygun oldugu tespit edilecektir. Bu sebeple, arastirmaciya karsilastirma ve degiskenler iizerinde

degistirme 6zgiirliigii veren deneme modeli (Karasar, 2017: 120-121) benimsenmistir.
Aragtirmada, “Mecmaa-i Saz i S6z’deki varsagilarin usilleri nasil tespit edilebilir?”” sorusundan yola ¢ikilarak;

=  Varsagilarin yogunlagtigi usiller nelerdir?
=  Zaman dizilimi diizenli midir?
=  Diizensiz zamanlar nasil 6lgiilendirilebilir?

= Mecmaa-i Saz it S6z’deki notalara ekleme ya da ¢ikarma yapilmali midir? sorularina odaklanilacaktir.

Varsaklar ve Varsagi

Varsah, farsak, fersah, karsak gibi gesitli kullanim sekilleri olan ve tas kirmaya yarayan ¢ekig, kisa kilig gibi
anlamlara gelen varsak kelimesi Tarsus ve civarinda yasayan Tiirkmen topluluklarini tanimlayan bir ifade olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Gokbel, 2007: 5). Varsaklarin Bulgar Tiirkleri oldugu hatta eski bir Bulgar boyu olduguna
dair cesitli iddialar olsa da genel kabuliin Tiirkmen olduklar1 ve Anadolu cografyasina 1064 yilinda geldikleri
yoniindedir (Gokbel, 1998: 257-258). Varsaklarin kendilerini ifade etmek igin kullandiklar1 ve hem s6zlii hem de
ezgisel bicimde ornekler verdikleri eserlere varsagi denilmistir. Edebi olarak varsagi, mani, kosma, agit, destan,
semai, divan, kalenderi ve yedekli gibi halk edebiyati nazim sekillerinin bir ¢esidi olarak anilmaktadir (Olgun,
1936: 93-94). Giiney Anadolu bolgesinde yasayan Varsak Tirklerinin soyledikleri 6zel ezgili tiirkiilerden gelisen
bu bigimin dortliik sayisi 3 ila 5 arasinda degismektedir. Uyak diizeni bakimindan semai ile ayn1 olmasina karsin
ezgi olarak birbirinden farklidirlar. Yigitce, mertce bir tislupla s6ylenen ve behey, bre, hey, hey gidi gibi iinlemlerin
kullanildig1 sozlerle varsagilarin kimligi ortaya ¢iksa da bu iinlemlerin kullanilmadig: varsagilar da vardir ve

kendisine has ezgileriyle kimligini ortaya ¢ikarmaktadir (Oztuna, 2000: 548; Dilgin, 2013: 335-336).

Bre agalar bre begler
Olmeden bir dem siirelim
Goziimiize kara toprak

Dolmadan bir dem stirelim

Halk ezgilerinin kendilerine 6zel bir sekilde icra edilmesine genel olarak tiirkii denilmektedir ki bu ifade sekline
Ali Ufki de dikkat ¢ekmistir (Ufki, 2013: 49). Tiirkiilerin ise kendi i¢inde Varsagi, Kayabasi, Cukurova, Bozlak,
Kerem, Kesik Kerem, Karacaoglan gibi ¢esitleri vardir ve aralarindaki fark sézden ziyade ezgiyle alakalidir
(Kiirkgiioglu, 1994: 176). “...Tarsus ve civarinda oturan Varsak asiretinin sdyledikleri ... sekli kosma yahut tiirkiiler
gibidir. Bunlarin en bariz vasfi beste ile sert ve dagh diliyle sdylenmis olmalaridir... Karacaoglan’in varsagilari
meshurdur” (Onay, 1996: 63). Bu ezgiler yore karakterine gore de farkliliklar igerebilir. Adana ve Kayseri
Varsaklarinin sdyledikleri varsagilarin ezgileri diger yorelerden farkli, ¢ogunlukla serbest tartimlidir. Ermenice
nota mecmualarinda kadin ve erkek asiklara varsagi/varsak isminin verildigi goriilmektedir (Duygulu, 2014: 455).
Varsaginin bir tiir veya sekil olmadigini, kogsmalarin ezgilere gore yapilan siniflamanin bir alt dali olduguna dair
goriigler de vardir (Sakaoglu, 2002: 640). Macar kaynaklarda verseny olarak gegen varsaginin tanimini yapan
Armin’e (1914) gore varsag: Tiirkge sarki, siir manalarinda kullaniliyor olsa da aslinda Tatarlar ve daha gok

Kirgizlarda erkek ve kiz agiklar arasindaki yarismalardir. Ozellikle kiz asigin Kafiyeli olarak cevap vermesi gerekir.



234 Bastepe

Kafiyeli bir sekilde verilen bu cevaplar esprili ve genellikle sasirtict derecede kaba sozlerle olur. Bu yarigmalari
yapan kisilere ise Varsaklar denir (Armin, 1914: 221-222).

BULGULAR ve YORUM

Bu boliimde, Siikrii Elgin (1976) tarafindan tipkibasim olarak yayimlanan Mecmaa-i Saz i S6z’deki Varsagr
baslikli eserlerin ustlleri incelenecektir. ik olarak, varsagi notalarmin tipkibasimi ile Hakan Cevher’in (2003)

cevriyazisi karsilastirilacak ve daha sonra eserlerin usdllerinin neler olabilecegi lizerine 6nerilerde bulunulacaktir.

Hakan Cevher’in incelemeleri sonucunda Mecmua-i Saz ii S6z’de tespit ettigi varsagi 6rneklerine dair bilgiler

Tablo 1.’de goriilmektedir.

Tablo 1. Mecmiia-i Saz i Soz’deki Varsagilar (Cevher, 2003: 999-1001).

Tiirt MSS No Adi [lk Dizesi Makami Fasil Ustli

Varsagi 030-2 Varsagi Erigdi yine fasl-1 giil Hiiseyni Hiiseyni 11/8*?

Varsagi 056-2 Varsagi Asik oldum bir kaslari kareye  Hiiseyni Hiiseyni Oynak*

Varsagi 059-1 Varsagi Giilistandir niksivanim illeri Hiiseyni Hiiseyni 3+(2x7)=17
yar illeri

Varsagi 060-2 Varsagi Ben niyaz etdik¢e naz ettin Hiiseyni Hiiseyni Devr-i Kebir?
bana

Varsag1 066-2 Varsagi Gel yavrum terk etme beni Neva* Hiiseyni Evfer*

Varsagi 077-1 Varsagi Sini gozleri dii ¢esmi hiin Muhayyer Muhayyer Devr-i Revan
fesanim

Varsagi 083-2 Varsagi Kimi giiler kimi kakir Hiiseyni Muhayyer Diiyek*

Varsagi 084-3 Varsagi - Hiiseyni Muhayyer Diiyek*

Varsagi 086-2 Varsagi Dede kiildhi ak midir? Hiiseyni Muhayyer Sema’i*

Varsagi 088-1 Varsagi1 Beyati Gel benim nézli yavrum Beyati Muhayyer Diiyek*

Varsagi*  088-2 Diger Be hey cefasi cok dilber Ussak* Muhayyer Sema’i*

Varsagi*  088-3 Diger Makam-1 Rast Ta niceden askin ile feryad Rast Muhayyer Sema’i*
eylerim

Varsagi*  088-4 Diger Askin ile aklim diisdi Ussak* Muhayyer Sema’i*
clinine

Varsagi 089-1 Varsagi Nisvan Cikamadim kayalarin bagma  Ussak* Muhayyer Sema’i*

Varsagi 089-4 Varsagi Yine ayr1 diisdiim yarden Beyati* Muhayyer Sema’i*
goniil sabreyle sabreyle

Varsagi*  090-1 Varsagi, Gazel, Mani Kase kase nice zehrin i¢elim Ussak* Muhayyer Diiyek*
bu gerdinun

Varsagi 108-2 Varsag1 Berdy-1 Kijhistan Sevdim bir ¢esm-i mestani Neva Neva Nim Sofyan*

Varsagi 114-2 Varsagi Bilmezlikle sevdim seni yeter ~ Neva Neva Sema’i*
naz eyledin yeter

Varsagi 116-1 Varsagi Gonill tamag itme cihan Neva Neva Sema’i*
varina

Varsagi 116-2 Varsagi Garib garib 6ten biilbiil Neva Neva Sema’i*

Varsagi 117-1 Varsagi Seni terk ideyim kaslari Neva Neva Diiyek*
keman

Varsagi 117-2 Varsagi Beray-1 Culiis Kimi konar, kimi goger Neva Neva Devr-i Kebir

Sultan Mehmed Han Bin
Sultan Ibrahim Han

Varsagi 122-2 Varsagi Reva midir benim aklim Neva Neva Sema’i*
alasin?

Varsagi 130-2 Varsagi Ey a rthi revan derdime Beyati* Ussak Diiyek*
derman bulunmaz mi?

Varsagi 131-3 Varsagi Goniil bir dil riibaya Beyati* Ussak Diyek*
miibteladir

Varsagi 133-4 Varsagi Derdi dermén elinden Ussak Ussak Sema’i*

Varsagi 137-2 Ussak Varsagi Stfyane Yine evvel bahar oldu yaz Ussak Ussak Safyane
geldi

Varsagi 138-1(3) Varsagi Askinla aklim diigdii ciiniine Belirlenemez.  Ussak Belirlenemez

Varsag1 139-3 Varsagi Bir gamzesi mestane Ussak Ussak Sema’i*

Varsagi 140-2 Varsagi Yine ayr1 diisdiim yardan Ussak Ussak [3+(2x4)]

Varsagi 142-3 Varsagi Men ki ez yar piir derdim Beyati Beyati Nim Sofyan*

Varsagi 144-1 Varsagi Yar agkinla yanub bigdiim Beyati Beyati Devr-i Kebir

Varsagi 144-2 Varsagi Hangerin eline al derdli Beyati Beyati Devr-i Revan
sinem del

Varsagi 144-3 Diger Bir gamzesi mestane Beyati Beyati Devr-i Revan
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Varsagi 145-1 Varsagi Be hey cefasi ¢ok dilber Beyati Beyati Devr-i
Revan*

Varsagi 145-2 Varsagi Yiirii ey saba haberim ilet Beyati Beyati Devr-i Kebir*
benim éfeti ey dil cdnima

Varsagi 145-3 Varsagi Bi-hakikat yar bi-miiriivvet Beyati Beyati Evfer*
dost

Varsagi 153-3 Varsagi Beray-1 Kiihistan Sevdim bir cesm-i mestini Neva* Acem Bulunamadi.

Varsagi 156-1 Varsagi Kadir Allah kalem ¢ekmis Acem Acem Evfer*

Varsagi 157-1 Varsag1 Su karsuda salinan yar Acem Acem

Varsagi 207-3 Varsagi Sevmek seni haddim degil Segah Segdh Devr-i Kebir*
goniil

Varsagi 207-4 Diger Bir ziilfii perisanim kild1 beni ~ Segah Segah Sema’i*
sergerdan

Varsag1 222-1 Varsagi Yeter cevreyledin ben Rést* Rést Evfer
natiivane vay

Varsagi 229-2 Varsagi Farisi Hay hay bicenii cdnim Rast Rast Sema’i*

Varsagi 250-3 Varsagi Zerreler yiiz dondiire hursid-i  Evg Eve Devr-i Kebir
alem tdbdan

Varsagi 301 --- Kuyinden aldin m1 haber Asiran Asiran Diiyek*

Biselik Biselik
Varsagi 313-2 Varsagi, Tiirki Beray-1 Barik Allah hos yaratmis Neva* Hisar Devr-i Kebir*

Dervig

Varsagi baslikli eser sayist 41 olmasina ragmen Hakan Cevher Diger baslikli bazi eserleri varsagi olarak
degerlendirmesi sonucunda toplamda 47 adet varsagi 6rnegini listelemistir. Bu caligmada, varsagi basligi olmayan
eserler inceleme disinda tutulacaktir. Yapilan 6n ¢alisma sonucunda, Mecmiia-i Saz ii S6z’deki on adet varsagi

notasi inceleme icin se¢ilmistir.
Incelenecek eserlerin tipkibasimdaki sayfalar1 su sekildedir (Elgin, 1976):

1) Erigdi Yine Fasl-1 Giil (s. 30-2)

2) Giilistandir Niksivanim illeri Yar illeri (s. 59-1)
3) Ben Niyaz Ettik¢e Naz Ettin Bana (s. 60-2)

4) Gel Yavrum Terk Etme Beni (s. 66-2)

5) Sini Gozleri Dii Cesmi Hiin Fesanim (s. 77-1)
6) Dede Kiilah1 Ak midir? (s. 86-2)

7) Cikamadim Kayalarin Bagina (s. 89-1)

8) Yine Evvel Bahar Oldu Yaz Geldi (s. 137-2)

9) Yine Ayn Diistiim Yardan (s. 140-2)

10) Hangerin Eline Al, Dertli Sinem Del (s. 144-2)

ESER iNCELEMELERIi

Erisdi Yine Fasl-1 Giil

Tablo 2.’de eserin tipkibasim notasi, H. Cevher’in ¢evriyazisi ve 6nerilen nota goriilmektedir. Tipkibasim
notada eserin usilii hakkinda bir bilgi bulunmamaktadir. H. Cevher’in ise bu eserin |11:8] olabilecegine dair goriisti
Tablo 1.’de goriilmektedir. Vurgulara bakildiginda ve bag dikkate alindiginda 3+3+3+2 seklinde bir ritmik yapi
oldugu fakat H. Cevher’in 3+2+2+2+2 seklinde bir dizilim yaptig1 goriillmektedir. Yoresel Tiirk miizigi usil/ol¢ii

siniflamasinda ise 11 zamanli usil iki sekilde ifade edilmektedir:

a) Birlesik yedili (3+2+2 veya 2+3+2 veya 2+2+3) ve dortlii ana usiliin bir araya geldigi 7+4 dizilimli yapi,
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b) Birlesik besli (3+2 veya 2+3) ve birlesik altili (4+2 veya 3+3) usGliniin bir araya geldigi 5+6 dizilimli
yapi (Sarisozen, 1962: 105; Terzi, 2015: 36-41).

Yoresel Tirk miizigi 11 zamanl us@l tanimlamalarindan farkli bir bigimde olan eserin yeni bir ritmik dizilime
sahip oldugu soylenebilir. Fakat, eserin son satirmin 14 zamanli olarak 6l¢iilendirilmesi sebebiyle farkli bir bakis
acistyla eserin us@liinii degerlendirmek yerinde olacaktir. Yapilan degerlendirmeler sonucunda, Mecmiia-i Saz i
S6z’de sus isaretinin kullanilmamis olmasi dikkat c¢ekici bulunmustur. Eser ic¢indeki farkli 6lgiilendirmenin
nedeninin sus isaretinin yazilmamis olmasiyla iligkili olabilecegi degerlendirilmistir. Cevher (2003: 39), Ali

Ufki’nin sus igareti kullanmadigini su sozlerle belirtmektedir:
HMSS’yi incelerken vardigimiz en enteresan netice ise, eserlerin sadece birinde sus olarak yorumlayabilinecek
bir isaret olarak kullanilmasidir. Bu isaret bir virgiil bicimindedir. Yalnizca sus olarak cevrilirse belirtilen
usuliin zaman olarak kiymetine erigilmis olabilmektedir. Bunlarin disinda sadece berefsan usuliiniin
kullanildig: eserlerde i¢i karali olarak gosterilen notalara bir anlam veremeyisimiz nedeni ile, bu tip notalar1

bir vurusluk sus olarak ¢evirmek zorunda kaldigimizi belirtelim.

Tablo 2. “Erisdi Yine Fasl-1 Giil” Nota Ornekleri
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Sadece bir eserde sus isareti olarak yorumlanabilecek bir igaretin olmasi, bir baska deyisle sus isaretinin hig
kullanilmamig olmasi, Ali Ufki’nin, sus igaretlerini olgiileri eksik birakarak gdstermis olabilecegi ihtimalini
diisiinmeye sevk etmektedir. Tablo 2.’de 6nerilen notadaki gibi eger 6lgiiler 6 zamanl olarak boliiniirse ve her iki
olctiye sekizlik bir sus konulursa, |6:8|lik yiiriik semai usiliine gore olgiilendirme yapilabilir. Elbette ki, bu
yaklasim orijinal yazmaya bir eklemedir ve kabul edilemez gériilebilir. Fakat Ali Ufki’nin sus kullanmamigs olmasi

da dikkat ¢ekicidir. Eserlerin birbiriyle 6rtiigmeyen farkli zamanlardan olusan 6lgiilerinin Ali Ufki’nin bir tercihi
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oldugu ve bu sekilde yazdigi elbette sylenebilir. Ancak, sézlerin bitig yerinde eksik olan dl¢iiyii tamamlayacak

kadar bir sus isareti konuldugunda dlgiilerin usil agisindan dongiisel bir hale gelmesi kayda deger bir durumdur.

Giilistandir Niksivanim illeri Yar illeri

Mecmaa-i Saz ii S6z’tin Hiiseyni faslinda yer alan bu eserin ustl bilgisine dair bir veri bulunmamaktadir. Eserin
¢evriyazisini yapan H. Cevher 3+(2x7) =17 seklinde 17 zamanli bir ustl oldugunu belirtmistir. Yo6resel Tiirk
miizigi metrik yapisini inceleyen Cihangir Terzi, 17 zamanli usil i¢in 6rnek verdigi eserlerin dizilimini su sekilde

gostermektedir (2015: 158-159):
*  “Indim Cay1r Diiziine” (2+3+2+2) + (3+2+3)
= “Seher Vakti Kalkan Kervan” (3+2+2) + (2+3+2+3)
= “Sabah Olur Oglan Gider Igine”  (2+2+2+3) + (3+2+3)

Tablo 3’teki bu varsagi drnegine bakildiginda ise dizilimin Cevher tarafindan (3+2+2+2+2+2+2+2) seklinde
yapildig1 goriilmektedir. Tekrar isaretinden sonraki gelen boliim ise 19 zamanli bir bigimde oldugu igin eserin 17

zamanli olarak degerlendirilmesinin tipkibasima sadik kalarak miimkiin olamayacagini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 3. “Giilistandwr Niksivamm Illeri Yar Illeri” Nota Ornekleri
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Eserin 6 zamanl dlgiilere boliinmesi halinde ise, her ii¢ 6l¢iide bir sekizlik sus isareti konulmasi ve bdylece

|6:8]’1lik bir ustl elde edilebilmesi olanakli hale gelmektedir. 19 zamanl boliim i¢in ise son 6lgiide 2’lik vuruga
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bag ile birlestirilen sekizlik vurusun yok sayilmasi ve kullanilmamasi uygun gériinmektedir. Béyle bir uygulama

yapilmas1 durumunda |6:8|’lik yiiriik semai ustliiniin tiim eser i¢in uygulanabildigi goriilmektedir.

Ben Niyaz Ettikce Naz Ettin Bana

Incelenen bu eserin usiliine dair tipkibasimda yer alan devr-i kebir ibaresi, Tablo 4.’te goriilmektedir. 14
zamanli olarak tanimlanan (Tura, 2001: 164-165) bu ustliin 28 zamanh oldugu da ifade edilmektedir (Ozkan,
2011: 753). incelenen eserde ise tekrar isaretinin oldugu béliim 12 zamanl diger boliim ise 13 zamanli oldugu igin
devr-i kebir usiline uymadig1 goriilmektedir. Cevher, bu eser i¢in devr-i kebir ibaresini soru isareti ekleyerek
tabloya koymustur (Tablo 1.). Eger 13 zamanlh boliimiin sonuna sus isareti konulursa ve 6 zamanli bir dizilim
yapilirsa eserin Olglileri birbiriyle uyumlu hale gelecektir. Burada sadece “na” hecesinin geldigi nota {izerinde
degisiklik yapilarak Olgiiler dongiisel bir hale getirilmis ve mi sesi yok sayilmak yerine Ol¢ii sus isareti ile
tamamlanmigtir. Eser 3 zamanli olarak da boliinebilirdi fakat sozlere bakildiginda yiiriik semai usiliiniin daha

uygun olacagi degerlendirmesi yapilmustir.

Tablo 4. “Ben Niyaz Ettikge Naz Ettin Bana”’ Nota Ornekleri
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Gel Yavrum Terk Etme Beni

Mecmu-i Saz i S6z’de Hiiseyni faslinda yer alan varsagi baslikli bu eser i¢in de herhangi bir usil ibaresinin

olmadig1 Tablo 5’teki tipkibasim 6rneginde goriilmektedir.
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Tablo 5. “Gel Yavrum Terk Etme Beni” Nota Ornekleri
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Hakan Cevher’in bu eserin evfer usiiliinde olabilecegine dair goriisii, Tablo 1.’de gériilmektedir. Eser 9 zamanl
olarak baglamasina karsin 15 zamanh bir béliime gegmektedir ve bu haliyle evfer usiliinde oldugunu ifade etmek
zor olacaktir. Ancak, melegim gel soziiniin oldugu boliimiin sonuna noktali dortliik kadar bir sus igareti konulursa
eserin usalii 9 zamanli hale gelecektir. Ritmik vurgulara bakildiginda ise usiiliin evfer degil oynak ustiliine benzer
bir hale geldigi ya da 3+2+2+2 seklinde bir dizilimde oldugu goriilmektedir. Bu eser 6zelinde usille uyumlu olmasi
icin melegim gel sdziinden once noktali dortliik degerinde sus isareti koymak daha uygun goriinse de eser
incelemelerinin benzer ve siireklilik arz etmesi i¢in sus igaretleri diger drneklerde de oldugu gibi sozlerin sonuna

eklenmistir.

Sini Gozleri Dii Cesmi Hiin Fesanim

“Der makam-1 mezbur” ve “usules devr-i revan” gibi bilgilere de yer verilen bu varsagi Muhayyer faslinda yer
almaktadir. Devr-i revan usili 14 zamanlh ve [diim (3) + diim (2) + tek (2)] + [diim (3) + tek (2) + tek (2)] seklinde
tanimlanmaktadir (Tura, 2001: 165). Cevher’in ¢evriyazisina bakildiginda 12 zamanli bir eser oldugu sadece ilk
satirm 13 zamanh oldugu, Tablo 6.’da goriilmektedir. 13 zamanli olmasinin sebebi tiz ¢argah perdesinin noktali
dortliik olarak yazilmasidir. Bu perdenin dortliik olarak diizenlenmesi daha uygun olacaktir. Ciinkdi, tipkibasimda
ayn1 perdenin dortlilk vurus olarak yazildigi ve eserin genelinde de bu vurgunun oldugu goriilmektedir. Tiz
bolgelere ¢ikilan boliimde ise 15 zamanli ve sonrasinda 9 zamanli bir yap1 goriilmektedir. Bu iki boliim esitlenirse
yine (12 + 12) seklinde 6lgiiler diizenlenebilir. Fakat, eserin sozleri agisindan 12 yerine 6 zamanh bir diizenleme
daha uygun olacaktir. Eserin |6:8|’lik bir usiile uygun hale getirilmesi igin hum hecesi ile biten 2 adet muhayyer
perdesinin devamina noktali bir sus eklenmelidir. Boylece, eserin tamamu |6:8|’lik yiiriik semai usiliine uyumlu

hale gelecektir. Eserin ezgisel akigina bakildiginda yiiriik semai usiliine uygun oldugu diisiiniilmektedir.
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Tablo 6. “Sini Gozleri Dii Cesmi Hiin Fesanim” Nota Ornekleri

" . . s ;. o R
= WMLt g e et [ TR 2 Ve s . :
2 el TNV L W metTT 0 A 0 O
5 [ T T W 50- W M . -11
-4 iy
[_%‘ L)'S,.# 5}&5*\—-50, sa)a.af‘_gu—_\ it
. sy r—
A Xasd A0S .;,\:,ﬁ_yaﬂ-u.ﬂﬂ i
%, ot Y
Aw)&;‘um&&_m \
-— e - - - - F' 'IF'
== £ : — ! .
— ri dii  ges mi hin fe sa nim
E Ge nu 1 ba sar mer diim lik it
s
2 ~
-
oy
@3 AN 4
= 3]
2 ni ¢ge dem ler le ni ge dem ler le le
> ka de m ler le ka de m ler e le
C 4 T2 T 2F R o o pw o T =
T I: A  — ! — t - t F T I 1 j T
o Le bl has (e le re dar 1 si td s1y ken be nim ri hum
=z _=
- - - - — - -
) e | ,
LD
DB
si fa s1y ken be nim ra hum
% sl NIl GOz LE Ri DU GES Mi HUN FE SA NIM NI GE DEM  LER LE Ni
<
S
% 1. [2. |
é’ h II£3 { il ‘I"' T ‘F— # .F_ # .F_ -'-
P b ol | 1 1
g % e f——re w4 F F —» %ﬁdﬁ:‘
S =7 ="
GCE DEM LER LE CE DEM LER LE LE BU HAS TE LE RE DAR |
. N ee e o TF L o .
¢ 2 § T = T =
Sl FA SIY KEN BE NIM RU HUM Si FA SIY KEN BE NIM RU HUM
Dede Kiilah1 Ak midir?

Muhayyer faslindaki bu eserin usiliine dair bir ibarenin tipkibasimda olmadigi Tablo 7.’de, Cevher’in ise bu
eserin usGlinii semai olarak belirttigi Tablo 1.’de goriilmektedir. Esere higbir miidahale yapilmadan, dogrudan
semai usiliine gore dlgiilendirilebilecegi goriilmektedir. Fakat eser sozlerine gore degerlendirildiginde 6 zamanl
bir usdl tercih edilmesi daha dogru olacaktir. 6 zamanli bir 6l¢lilendirme yapilmasi durumunda ise esere ekleme
yapilmasi gerekmektedir. Ciinkii ilk dizenin oldugu boliim 9 zamanli bir yapidadir. Diger eserlerde oldugu gibi bu
eserde de satir sonuna sus isareti eklenirse eserin tamamu yiiriik semai usiliine uygun hale gelecektir. Bu eser icin

noktali dortliik vurug kadar sus isareti eklenerek 6lglilendirme yapilmistir.

Tablo 7. “Dede Kiilahi Ak midir?” Nota Ornekleri

Tipkibasim
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Cikamadim Kayalarin Basina

Ali Ufki’in muhayyer faslinda yer verdigi bir diger varsagi olan bu eser igin herhangi bir ustil ifadesi olmadigy,
varsagi ifadesine ek olarak nisvan kelimesinin yazildig1 tipkibasimda goriilmektedir. Hakan Cevher’in bu eser i¢in
de semai usili tanimlamasi yaptigi, Tablo 1.’de goériilmektedir. Bir onceki eserde oldugu gibi eserin ciimle
yapisina bakildiginda 6 zamanl bir dlgiilendirme yapilmasinin daha dogru olacag: diisiiniilmektedir. Incelenen
diger eserlerden farkli olarak bu eserin vuruglarinin bir mertebe arttirilarak yazilmis oldugu goriilmektedir. Eserin
yiiriik semai usiiliine tam olarak uydugunu ve usiliin bir mertebe arttirilarak |6:16|’lik seklinde diizenlenebilecegini

soylemek miimkiindiir.

Tablo 8. “Cikamadim Kayalarin Basina” Nota Ornekleri
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Eser Ussak faslinda yer almaktadir. Tipkibasima bakildiginda ussak varsagr siifyane ibaresinin oldugu, Hakan
Cevher’in de bu eserin usilii i¢in sufyane ifadesini kullandigi, Tablo 1.’de goriilmektedir. Eserin ilk dizesinin
oldugu bolim 6 zamanlh iken ikinci dize ise 8 zamanhdir. Bu haliyle bir olglilendirme yapmak ve usiliinii
belirlemek ise miimkiin gériinmemektedir. Eger ilk dizeye iki vurusluk sus eklenirse eser sofyan ustiliine gore

Ol¢iilendirilebilecektir.

Tablo 9. “Yine Evvel Bahar Oldu Yaz Geldi” Nota Ornekleri
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Yine Ayri Diistiim Yardan

Ussak faslindaki bir diger varsagi olan bu eser i¢in tipkibasimda ustile dair herhangi bir bilgi verilmemistir.
Hakan Cevher ise bu eserin usdliini “[3+(2x4)]” seklinde gostermistir. Eserin ilk iki satir1 11 zamanli olarak
diizenlenmis olmasina ragmen sonraki dizeler 9 zamanli ve 12 zamanlidir. Bu haliyle eserin diizenli dongiisel bir
6l¢iilendirmesinin yapilmasi miimkiin gériinmemektedir. Eserin ikinci ve dordiincii dizesinin oldugu boliimdeki
iki vurusluk diigdh perdesinin sonuna sekiz vurusluk bir sus eklenmesi halinde eserin 6 zamanh olarak

Ol¢iilendirilmesi miimkiin olacaktir.

Yapilan inceleme sirasinda tipkibasim ile Hakan Cevher’in ¢evriyazisinin ortiismedigi diistiniilen bazi nota
degerleri tespit edilmistir. Eserin ilk dizesinin son hecesi olan dan hecesi ve tiglincii dizesinin son heceleri zar ve
dan hecelerindeki nota degerleri her iki kaynakta farkli gorinmektedir. Bu sebeple, ¢evriyazi yerine tipkibasimda
yer alan nota degerleri tercih edilmistir. Bu tercih ve eklenen sekizlik sus ile eserin yiiriik semai usiiliine uygun bir

hale geldigi, Tablo 10.’da goriilmektedir.
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Tablo 10. “Yine Ayri Diistiim Yardan”

Nota Ornekleri

Tipkibasim
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Hancerin Eline Al, Dertli Sinem Del

Incelenen son eser, Beyati faslinda yer alan ve usil bilgisi olarak devr-i revan ibaresinin ekli oldugu varsagidir.

Tablo 1.”de goriilecegi lizere, Hakan Cevher’in de eserin usiliinii tipkibasimda yer alan sekli ile devr-i revan olarak

belirtmigtir. Beginci sirada incelenen varsagida oldugu gibi bu varsaginin da 12 zamanl oldugu Tablo 11.’de

goriilmektedir. Bu iki varsagi ornegine bakildiginda, Ali Ufki’nin, devr-i revan usiliinii 12 zamanl olarak

olgiilendirdigi soylenebilir. Eserin hem sozlerine hem de ezgisel akigina bakildiginda yiiriik semai usiliine gore

6lciilendirilmesinin daha uygun olacag diistiniilmektedir.

Tablo 11. “Hancerin Eline Al, Dertli Sinem Del” Nota Ornekleri
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Bu calismada, Ali Ufki’in Mecmia-i Saz @i S6z yazmasinda yer alan varsagi baglikli 41 eserden 10 tanesi
incelenmistir. incelenen eserlerden iki tanesi haricindeki diger eserler iki veya daha fazla zamanda yazildigindan
dolay1 bu eserlerin diizenli dongiisel bir 6l¢iilendirme i¢ine alinmasi, herhangi bir miidahale yapilmadan miimkiin
gorinmemektedir. Bu durumda ya dlgiileri esitleyecek notalar ilave edilmesi veya bazi notalarin ¢ikarilarak 6l¢iiye
uydurulmasi ya da sus isareti eklenmesi gerekmektedir. Yapilan incelemeler sirasinda Mecmaa-i Saz i S6z’de sus
isaretinin kullanilmamis olmasi dikkat ¢ekici bir ayrint1 olarak goriilmiis ve eserlerin dlgiilendirilmesi igin sus
isaretleri eklenmesinin bir ¢6ziim olabilecegi sonucuna ulagilmistir. Sus isareti kullanimi rastgele yapilmamus,

sadece eserlerin s6z bitiglerinde kullanilmigtir.

Eserlerin mevcut durumu ve onerilen usiller Tablo 12.’de su sekildedir:

Tablo 12. Incelenen Eserler I¢in Onerilen Usiiller

Eser Adi ve Sayfasi Yazmadaki Usiil Onerilen Usiil
Erisdi Yine Fas1 Giil (s. 30-2) 11 ve 14 zamanh Yiiriik Semai
Giilistindir Niksivanim illeri Yar Illeri (s. 59) 17 ve 19 zamanlt Yiiriik Semaf
Ben Niyaz Ettik¢e Naz Ettin Bana (s. 60) 12 ve 13 zamanlh Yiiriik Semai
Gel Yavrum Terk Etme Beni (s. 66) 9 ve 15 zamanli Oynak

Sini Gozleri Dii Cesmi Hin Fesanim (s. 77) 12,15 ve 9 zamanl Yiiriik Semai
Dede Kiilah1 Ak midir? (s. 86) 9, 12 ve 18 zamanl Yiiriik Semai
Cikamadim Kayalari Bagina (s. 89) 24 zamanli Yiiriik Semai (6/16)
Yine Evvel Bahar Oldu Yaz Geldi (s. 137) 12 ve 16 zamanlt Sofyan

Yine Ayr Diigtiim Yardan (s. 140) 11, 9 ve 16 zamanl Yiirik Semai
Hangerin Eline Al, Dertli Sinem Del (s. 144) 12 zamanlh Yiiriik Semai

Mecmaa-i Saz i Soz’deki diger varsagilar incelendiginde (Tablo 1.) daha yogun bir sekilde yiiriik semai
usiliniin oldugu goriilmektedir. Bu ¢alismada incelenen eserlere uygulanan yontem sonucunda birden fazla
zamanda Olgiilendirilme yapilan 10 eserden 8 tanesinin yiirik semai usiliine gore olgiilendirilebilecegi tespit

edilmistir.

Ali Ufki’nin gergekte ne diisiinerek ve hangi bilgi ile bu eserleri notaya aktardigini giiniimiizden bakarak
¢ozebilmek elbette miimkiin degildir. Mecmiia-i Saz i S6z yazmasi ve bu yazma tizerinde kapsamli ¢aligmalar
yapan Elgin (1976) ve Cevher’in (2003) ¢aligmalar1 dikkatle incelenerek bazi ipuglari elde edilmistir. Elde edilen

bu ipuglari iizerinden deneme yoluyla ¢6ziimlemeler yapilarak varsagilardaki usiil yapilari yeni bir bakis acisiyla
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anlagilmaya c¢aligilmistir. Bu ¢alismada uygulanan ydntemin, Mecmda-i Saz @i S6z yazmasindaki diger nota
orneklerine farkli bir gozle bakilabilmesi ve yazmanin yeniden degerlendirilebilmesi igin bir fikir verecegi
diisiniilmektedir. Giliniimiizden 400 yil 6ncesine, 17. yiizyila dogru yapilan bu seyahatte Ali Ufki’nin notalar
anlagilmaya caligilmig ve onun bu yazmasinda kullanmadigi sus isaretlerini belki de eserlerin olgiilerini

tamamlamayarak gizlice kullanmis olabilecegi fikri ortaya atilmustir.

Bu calisma kapsaminda incelenen 10 adet varsagmin Olgiilendirilmis ve diizenlenmis notalar1 ek olarak
sunulmustur (Ek 1-10). Nota aktariminda degistirici isaret olarak yoresel Tiirk miizigi notalarinda kullanilan isaret
tercih edilmistir. Bemol ve diyez {izerindeki sayilar koma degerini ifade etmektedir. Nota diizenlemesi yapilirken
eserlerin Once icra edilerek nasil duyuldugu denenmis ve bazi eklemeler yapilmistir. Yo6resel Tiirk miizigi igin son
derece onemli bir kaynak olan Mecmua-i Saz ii S6z’lin yeni bir bakis agisiyla ve daha fazla incelemeyle ele

alinmasi Onerilmektedir.
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