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Giris

Makalenin temel amaci, teknolojinin beraberinde getirdigi cesitli etik so-
runlar incelemektir. Bunun i¢in teknoloji etigi konusunda mevcut kaynak-
lar sistematik olarak taranmig ve “glinlimiizde ne tiir teknoloji etigi sorunla-
1 yasanmaktadir?” sorusu cercevesinde elde edilen bilgiler cesitli basliklar
altinda analiz edilerek yorumlanmistir.

Alet kullanma becerisi, tarih boyunca insanin hayatta kalmasinda ve ¢e-
sitli uygarliklar yaratmasinda ¢ok énemli bir rol oynamistir. Insanlar, be-
denlerinin fiziksel ve zihinsel sinirlarini agsmak icin araclar icat ederek tek-
nolojiyi gelistirmislerdir (Tirkcan, 2009: 22). Teknoloji, bilim diinyasinda
arastirmalar sonucunda iiretilen tim y®ntem, sistem veya cihazlar ifade
eder. Insanlar, tarih boyunca yeni teknolojiler yaratmak icin gevrelerinde-
ki dogal malzemeleri doéniistiirerek toplumsal ihtiyaclarini en iyi bicimde
karsilamanin yollarini aramiglardir. Dolayisiyla insan olmasa teknoloji de
olmazdi. Teknoloji insanlarin ihtiyaclar: icin yine insanlar tarafindan yara-
tilmistir. Boylece, degisen teknolojiler toplumu sekillendirirken, toplum da
teknolojik degisimi yénlendirmistir.

Ancak insanliga yararli olma iddia ve degerini savunan bilim ve tekno-
loji, giderek insanliga ait degerleri ve diinyay1 yok eden unsurlar haline

*  Bucalisma 14-15 Ocak 2023 tarihlerinde diizenlenen Uluslararasi Felsefi Boyutlariyla iletisim ve Tek-
noloji Sempozyumunda s6zlU bildiri olarak sunulmustur.

**  Prof. Dr., Ankara Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Bolimi, Egitim Yonetimi
Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ORCID: 0000-0002-7522-8961, e-mail: iaydin@ankara.edu.tr
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gelmeye baslamis ve ciddi etik tartismalara kap1 aralamistir. {1k olarak 19.
ve 20. yiizyilda yasanan iki diinya savasi sirasinda teknolojinin askeri alan-
daki uygulamalari, ¢zellikle atom bombasinin kullanimi, teknolojiye iyim-
ser bakisin ciddi bir sekilde yeniden gozden gecirilmesi ihtiyacini ortaya
cikarmustir. Her ne kadar nanoteknoloji, biyoteknoloji, bilisim teknolojisi ve
niikleer teknolojisi insan refahini artirsa da ayni zamanda kétitye kullanim,
istenmeyen yan etkiler, kazalar ve kirlilik gibi ciddi riskler de olusturmak-
tadir. Gelistirilen yikic1 teknolojiler ve kontrolsiiz endistriyel faaliyetler,
cevre kirliligine ve yasamsal kaynaklarin israfina yol acarak insanliga ve
cevreye cok ciddi zararlar vermistir (Agazzi, 2019:69).

Bu tiir olumsuzluklar teknolojiye karsi korku ve o6fke duygularini te-
tiklemekte ve paydaslar arasinda siklikla catismalara yol a¢gmaktadir. Pek
cok insanin teknolojinin gelisiminden duydugu endise ve hatta korku da
teknolojiye kars1 daha diismanca bir tavir takinmalarina neden olmaktadir
(Agazzi, 2019:69). Giniimiizde teknolojiyi savunan ve kars: ¢ikanlar arasin-
da 6nemli goriis ayriliklar: bulunmaktadir. Tekno-iyimserler, siirekli geli-
sen teknolojinin, insanlarin yasamlarini iyilestirerek diinyayi daha iyi bir
yer haline getirebilecegini ve toplumsal sorunlarin ¢éztimiiniin teknolojik
yeniliklere bagli oldugunu disinmektedirler. Bunun tam zidd1 bir noktada
duran tekno-kétiimserler ise modern teknolojinin insanlik icin ¢ézdugin-
den daha ¢ok sorun yarattigina inanmakta ve daha fazla teknoloji aramanin
yeni, ongoriilemeyen ve tehlikeli sonuglara yol acacagini savunmaktadirlar
(Diana, 2016). Nihayetinde bir ara¢ olan teknolojinin tiimden savunulmasi
ya da timden reddedilmesi miimkiin goriillmemekle birlikte, bir yarar/zarar
analizinin yapilmasi da zorunludur.

Teknolojinin Gelisimi

Teknoloji, bilimsel bilginin pratik uygulamasini ifade eder ve insanlar Pa-
leolitik Cag’dan beri teknolojiyi kullanmaktadirlar (Agar, 2020: 377). Tekno-
lojinin hizl1 gelisimi, insan yasaminda pek ¢cok degisikligi de beraberinde
getirmistir. Bilgisayarlar birey, aile, calisma hayati, egitim ve ekonomiyi
kokten degistirmis; bilgiye ulasmayi, depolamay1 ve dagitmay: kolaylas-
tirmistir (Calik ve Cinar, 2009: 84). 1950’lerde icat edilen bilgisayar, bilgi
ve iletisim teknolojilerinin gelismesiyle toplumsal yasamin déniisiimiinde
o6nemli bir rol oynamistir (Froehlich, 2004). Guinimiizde, diinyanin doért bir
yanindaki bilgisayar aglarini birbirine baglayan internet, e-ticaret, e-devlet
ve e-0grenme, bulut bilisim, yapay zeka ve kuantum bilgisayar gibi inter-
net tabanh sistemlerin gelismesine yol acarak yasama, ¢alisma ve birbiri-
mizle etkilesim kurma bicimlerimizde devrim yaratmistir. Ancak her ne
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kadar teknoloji insanligin iyiligi icin gelistirilmis olsa da istenmeyen ve
beklenmedik etkileri de beraberinde getirmistir. Ornegin, yazilimlarin li-
sanssiz olarak korsan kullanimi, sanat eserlerinin izinsiz olarak internet-
te yayinlanmasi, kredi karti dolandiriciligy, izinsiz veri paylasimi, bilgilerin
sizdirilmasi, giivenlik ve mahremiyet sorunlari, yikici silahlarin kullanimi,
teknolojinin yol ac¢tig1 etik sorunlardan sadece birkacidir.

Hizla gelisen teknoloji insanlar tizerinde istenmeyen ve beklenmedik et-
kiler yaratmis ve teknolojinin insanin durumunu iyilestirip iyilestirmedigi
veya ne gibi zararlar verdigi konusunda pek c¢ok anlasmazliklar ve 6nem-
li felsefi tartismalar ortaya c¢ikmistir. Dahasi teknolojinin insan dogasinin
ve kimliginin olusumunda énemli bir rol oynadig1 da aciktir. Guiniimiizde
insan kendisini biiyiik 6lctide teknolojik araclar ve uygulamalar sayesinde
sekillendirmekte ve gelistirmektedir. Bu yoniiyle teknoloji insan yasamini
her zaman kolaylastirmadig1 gibi onu Kitlesel bir yok olusla da bas basa bi-
rakabilecek riskleri barindirmaktadir. Iste bu nedenle, teknoloji etigi konu-
sunda daha fazla calisma yapilmasina ve insanin varolus 0zelliklerini yok
etmeyecek bir teknoloji icin neler yapilabilecegi konusunda daha fazla etik
sorgulamaya ihtiya¢ duyulmaktadur.

Etik ve Teknoloji Etigi

Bedia Akarsu’'ya gore (Akarsu, 1998: 74) etik, “bir etkinlik alani olarak fel-
sefenin bir dali, bir ahlak felsefesi alani; ahlaki olanin 6ziinii ve temellerini
arastiran bir felsefe etkinligidir. insanin kisisel ve toplumsal yasamdaki ah-
laki sorunlarini ele alip inceler”. Etik bireylerin niyet, eylem, deger ve inanc-
larinin iyi-kétdi, dogru yanlis acisindan dikkatle ve elestirel olarak incelen-
mesini talep eder (Thiroux ve Krasemann, 2014: 2). Alternatif eylem tarzlari
veya catisan degerler arasinda se¢cim yapmak, mantikli bir muhakeme ve
belli bir eylem tarzini secmemiz icin bir gerekce ortaya koymamizi gerek-
tirir. Tyilik yapmak ve ahlaki olmak, dogru nedenden dolay1 yapildiginda
anlamlidir. Bir eylem, bir uygulama ya da bir ilke, onu destekleyen ve hakl
gosteren nedenlerden dolayi etik deger kazanmaktadir. Bireyler ne yapma-
lar1 gerektigi, ytikiimliiliiklerinin, sorumluluklarinin, haklarinin ve gérevle-
rinin neler oldugu konusunda karar vermek zorundadir. Celiskili menfaatler
ve neyin dogru neyin yanlig, neyin iyi neyin kétli olduguna dair ciddi an-
lasmazliklar nedeniyle eylemlerimiz, hedeflerimiz ve sorumluluklarimizla
ilgili kararlar almak genellikle kolay degildir (Satyanarayana, 2010: 10).

Bu anlamda insan ve toplum yasamini derinden etkileyen teknoloji uy-
gulamalari da etik acidan ciddi degerlendirmelere gereksinim duymaktadir.
Zaten “koti niyetlerin hizmetine sunulabilecek bir bilim ve teknolojinin in-
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sanlik icin ne tiir bir tehlikeye dontisecegi oldukca aciktir” (Aydin, 2022: 69).
Dolayisiyla teknoloji etigi, evrensel etik deger ve ilkelerin teknoloji gelistir-
me siirecine ve teknolojik tirlinlerin kullanimina uygulanmasini gerektirir.
Uretilen ya da kullanilan bir teknolojinin cevre ya da insanlik icin “yararli”
m1, “zararll’” mi, “iyi” mi, yoksa “kétli” mii oldugu konusunda felsefi tartis-
malar yapilmalidir. Tim bu tartismalar yapilirken etik kavram ve kuramla-
rin rehberligine ihtiya¢ duyulmaktadir.

Giuniimiizde teknoloji etiginin 6ne ¢ikmasinin nedeni, gelisen teknolo-
jilerin bizi daha énce yapmak zorunda olmadigimiz yeni ve karmasik se-
cimler yapmaya zorlamasidir. Ornegin, son 20 yilda iletisim ve silah tek-
nolojilerindeki yenilikler nedeniyle bircok yeni etik soru ve sorun ortaya
cikmistir. Hicbir teknoloji icin tiimden iyi ya da seytani diyemeyiz, 6nemli
olan nasil kullanildiklaridir. (Fry, 2019:13). Bu nedenle, madalyonun her iki
yuzil izerinde ciddi tartismalar yapmak ve teknolojinin karanlik yiiziine 151k
tutmak elzemdir. Kuskusuz insan varliginin etik bir boyutu vardir. Insanlar
olarak, hayati iyi ve koétil bir diinyada deneyimleriz ve bazi eylemleri dogru
ve yanlis olarak degerlendiririz. Insan varliginin yapisi, secimler yapmami-
z1 gerektirir. Etik, 6zgiirligtimiizii sorumlu bir sekilde kullanmamiza ve kim
oldugumuzu anlamamiza yardimci olur. Béylece etik, hayatlarimizi nasil
yasamamiz gerektigini ve dogru secimleri nasil yapabilecegimizi soran te-
mel sorular1 yanitlama ¢abamiza yon verir (Thiroux ve Krasemann, 2014:2).
Teknoloji tireten ve bunlari insanlarin kullanimina sunanlarin da ortaya ¢i-
kabilecek etik sorunlar konusunda duyarli davranmasi ve sorumluluk iist-
lenmeleri 6nemlidir.

Teknoloji felsefesi alaninda Max Weber (1864-1920), Lewis Mumford
(1895-1990) (Mumford, 1934), Herbert Marcuse (1898-1979) (Marcuse,
1941), Jaques Ellul (1912-1994) (Ellul, 1964), Langdon Winner (Winner,
1977) ve Hans Jonas (1903-1993) (Jonas, 1982) tarafindan ileri siiriilen go-
riisler, teknoloji etigi tartismalarini bliyiik él¢iide beslemistir. Hizla degisen
teknolojilerin insani degerler ve demokrasi iizerindeki etkilerini anlamak
ve degerlendirmeyi amaclayan Ellul, modern teknolojinin artik tim insan
faaliyetlerine dayatilan bir zorunluluk oldugunu; yeni bir sosyal diizenin
belirleyici giicii haline geldigini savunmaktadir (Ellul, 1964:7). Jonas ise so-
runlu olanin sadece teknolojinin kotii niyetli kullanimi degil, ayni zamanda
faydali kullanim olarak kabul ettigimiz seylerin de uzun vadeli etkileri oldu-
gunu savunarak, teknolojinin “stirekli bir ihtiya¢” haline gelme egiliminde
oldugunu ileri sirmistiir (Jonas, 1982).
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Bilim insanlar1 ve teknoloji {ireticileri artik her zamankinden daha fazla
etik ikilemlerle yiizlesmeli ve ciddi felsefi degerlendirmeler ve etik secimler
yaparak bu ikilemlerin {istesinden gelebilmelidir. Teknoloji, bir toplumda
sadece ulasim ve iletisimi degil, ayn1 zamanda siyaset ve dini, ekonomi,
bilim ve egitimi, hatta agk ve sevgiyi de kapsamak tizere her seyi sekillen-
dirmektedir (Hanks ve Hanks, 2015:461). Bayet “bilim bir icattan digerine
sicrarken, ahlakin bu sicramaya ayak uyduramadigini” iddia etmistir (Bayet,
2000:7). “Ne yazik ki insanlar daha bilgili olmakla daha dogru davranmiyor-
lar.” diye sozlerine devam etmistir (Bayet, 2000:7). Bu baglamda bilim ve
onun uygulama bicimi olan teknoloji arasindaki etik iliski ele alindiginda,
kimileri bilim ve teknolojinin etik dis1 ve insana zararli oldugunu savun-
maktadir. Onlara gore bilim, éldiirme giiclimiizii artirir, bizi makinelere esir
eder, kin ve ahmaklik icin tehlikeli silahlar saglar. Insanlarin iyiligi icin ca-
listyor gibi gériindiigiinde bile liiksii, acgozliiligii ve doyumsuzlugu arttirir
(Bayet, 2000:7).

Bilim ve teknolojinin etik acidan sorgulanabilir pek ¢ok yonil vardir. Ku-
curadi, insanlar ve robotlar arasindaki fark: s6yle ortaya koymustur:!

Benimle o makine arasindaki fark nedir? “Benim bedenimi a¢ip icine bakar-
saniz kan goriirsiiniiz, kalp goériirsiiniiz. Eger onu (robotu) acarsaniz, kablo-
yu goéreceksiniz.” Bu énemli bir fark degil mi? Insanlarin kafalari robotlasti-
rilmaya c¢alisiliyor ama robotlar da insanlastiriliyor.” Bu ¢ok 6nemli bir fark.
Ayrica, bu yapay zekd ¢aginda, insanlar ve robotlar arasindaki fark sadece
kalplerinde ve damarlarinda akan kan gibi fiziksel veya somut degildir. Dii-
stinme, hissetme, empati kurma ve sosyallesme gibi ruhsal veya soyut yete-
neklerde de farkliliklar vardir.

Diger yandan bilim ve teknoloji, insanoglunu yeni bir diinya diizeni ya-
ratma kapasitesine sahip kilmistir. Ancak yasadigimiz diinyanin nasil bir
yer olacagina karar verenler yalnizca bilim insanlar1 ve teknoloji uzmanlari
degildir. Yapilacak herhangi bir degisiklik ya da ilerleme ayni zamanda iyi
ve koétllye ya da dogru ve yanlisa iliskin mevcut goriis ve ilkelerimize de
baglidir. Bu nedenle, bilim ve teknolojinin tiretimine ya da kullanilmasina
karar verirken benimsenen etik ilkelerin karar vericiler ve toplum {izerinde
dogrudan bir etkiye sahip oldugu aciktir. Tipki diger seyler gibi teknoloji
de ahlaki diisiincelerimiz ve eylemlerimiz tarafindan gekillendirilir ancak
etik degerlendirmeler yalnizca felsefeciler ya da etik uzmanlar tarafindan
degil tim teknoloji lireten ve kullananlar tarafindan yapilmalidir (Misra,
2022: 135). Iste bu nedenle teknoloji etigi kritik énem tasimaktadir. Deger

1 lonna, Kuguradi, https://www.youtube.com/watch?v==SQ7s0JHTZ9g (Erisim tarihi: 23.04.2023).
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atfetme, degere doniistiirme ve anlam yaratma insana 6zgi olgulardir. Bir
insanin etkilesim icinde oldugu canli ya da cansiz nesnelere kendi distince,
duygu ve diinya goriisii dogrultusunda atfettigi “deger” mekanik sistemle-
rin ulasabilecegi bir seviye degildir. Dolayisiyla sefkat, merhamet, vicdan,
mahremiyet gibi insana 6zgili kavramlarin korunmasi teknoloji etiginin en

o6nemli konular1 arasinda yer almalidir.

Teknolojinin Ortaya Cikardigi Temel Etik Tartismalar

Icinde bulundugumuz teknolojik ¢agda bulut bilisim, otonom araglar, ya-
pay zeka, biiyiik veri, makine 6grenimi ve siber giivenlik gibi gelismekte
olan teknolojiler veri giivenligi ve gizlilik (Dhirani, Mukhtiar, Chowdhry
ve Newe, 2023), adaletsizlik, esit olmayan gii¢ iliskileri, kisisel verilerin
kotiiye kullanimi, 6zgiirliikk ve bireysel 6zerklik kaybi, tahmine dayali tav-
siyelerin dogru olmamasi, temel insan haklarinin ihlali, hesap verebilirlik
ve sorumluluk eksikligi, cevre lizerinde olumsuz etkiler, insanlarin karar
verme yetisinin kaybolmasi (Stahl, 2021) gibi etik sorunlar yaratmaktadir.
Etik tartismalar ayrica bilgisayar etigi (Moor, 1985), veri etigi (Hand, 2018),
buiylk veri etigi (Zwitter, 2014), bilisim etigi (Floridi, 1999), makine etigi
(Anderson ve Anderson, 2011), robot etigi (Lin, 2011) gibi basliklar altinda
tartisilmaktadir. Teknolojinin yol actig1 etik sorunlar ve tartismalar genel
bir degerlendirme ile asagidaki bagliklar altinda ele alinabilir:

1. Cevre Sorunlar, Dogal Kaynaklarin Tiikenmesi, Kirlilik ve Cevre Etigi: 18.
ylzyildan giiniimiize teknoloji diinyaya iki sekilde zarar vermistir; dogal
kaynaklarin tiitkenmesi ve kirlilik. Biiyiik bir hevesle teknoloji iireten insan-
lik su hatalar1 yapmistir (Martin, 2017:38-40):

a) Dogal kaynaklarin sinirsiz olduguna inanmak.

b) Doganin sinirsiz miktarda kirliligi kaldirabilecegini diistinmek.
c) Dogadaki canlilara zarar verebilecegimizi éngérememek.

d) Urettiklerimizden viicudumuzun zarar gérmeyecegini diigiinmek.
e) Teknolojinin doganin yerini alabilecegini diistinmek.

Cevre etigi, insan ile cevresindeki insan dis1 tim varliklar arasindaki
iliskiyi degerler ve etik acisindan ele alan bir felsefe alanidir. Cevreye yone-
lik ii¢ ana etik yaklagim vardir. Insan merkezli, yasam merkezli ve ekosis-
tem merkezli yaklagimlar (Aydin, 2017: 265-267). Insanoglu cevresel kay-
naklar hic¢ bitmeyecekmis gibi sdmiirerek yasamistir (Purdy, 1995). Ancak
giiniimiizde yasanan ¢evre etigi sorunlar1 o kadar agir ve acil hale gelmistir
ki cevre etigi tartismalari yeniden giindeme gelmistir (Callicott, 1995). in-

“. o«

sanin urettigi “Kiyamet Teknolojileri” giderek diinyanin altinci yok olusu-
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na mi yol acacaktir? Diinya bugiine kadar, %80’den fazla canli tiiriiniin so-
yunun titkenmesine yol acan beg biiyiik kitlesel yok olus evresinden gecti.
Ordovisyen, Devoniyen, Permiyen, Triyas ve Kretase yok oluslarin pek cok
farkli nedeni oldugu ileri siiriildii. Endiistri devriminden bu yana ise insanin
yikicl faaliyetleri nedeniyle “6. Biiyiik Kitlesel Yok Olus” ¢oktan baslamig
durumda (Kolbert, 2016). Bu korkung gercek karsisinda insan zekasinin ve
yaraticiliginin yol actig1 felaketleri, yine insan zekasinin ve erdemli yakla-
simlarinin asacaginl ummaktan baska bir ¢are gériinmemektedir.

2. Esitsizlik: Teknolojinin beraberinde ¢énemli esitsizlikler getirdigine siip-
he yoktur. Teknolojiyi gelistiren ve elinde tutanlar diger bireyler, gruplar ve
toplumlar iizerinde biiylik bir ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hegemonya ku-
rabilmektedir. Bu teknolojik yeniliklerin insanliga gercekten fayda saglayip
saglamadigl ya da hayatimizi kolaylastiran teknolojinin ayni zamanda in-
sanlar, sosyal gruplar ya da toplumlar arasinda esitsizliklere, ayrismalara ve
bélilnmelere yol a¢ip agmadig1 sorusu ortaya ¢cikmaktadir. Ote yandan, bilgi
iletisim teknolojilerini kullanabilenler ve kullanamayanlar arasinda giderek
biiyliyen bir ucurum olusmakta, bu da farkli sosyal gruplar arasinda bilgi
teknolojilerine erisim, kullanim ve etki acisindan yetersizlik, engellenme ve
esitsizlik sorunlarina yol agmaktadir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin insan
yasaminin her alaninda déniisiim yaratmasi, sosyal dislanma ve dijital esit-
sizlikle sonuglanan cok cesitli acmazlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur
(Braman, 2016). Bu konuda iilkelerin altyap: eksiklikleri de esitsizliklerin
temel kaynaklarindan biridir.

Ornegin Afrikarda ¢cok az sayida insan teknolojiye erigebilmekte ve tek-
nolojiyi kullanabilmektedir, yaklasik 30 milyon insanin ise teknolojiye hic
erisimi yoktur. Bu da diinya niiffusunun énemli bir kisminin teknolojinin
sundugu muazzam firsatlardan yararlanamadigi anlamina gelmektedir (City
Press, 2018). Teknolojik alanda ortaya cikan dijital ucurumda, bireylerin ya
da toplumlarin internet hizi ve bant genisligi, bireylerin dijital becerileri,
internete bagli faaliyetlere erisme ya da bunlardan faydalanma potansiyeli
gibi faktorler diinyadaki esitsizlikleri her gecen giin artirmaktadir. Bu esit-
sizlikler genellikle egitim, ekonomi ve kariyer esitsizligi seklinde kendini
gostermektedir. Dijital boliinme zaten dezavantajli olan sosyal gruplar1 daha
da dezavantajli hale getirmekte ve onlara zarar vermektedir. Teknolojiyi kul-
lanarak insanlar1 yoksulluktan kurtarmak i¢in var olan bircok firsat kulla-
nilamadig: i¢in bu durum toplumsal ayrigsmay: daha da hizlandirmaktadir.

Internet ¢caginin yarattigi bu iletisim devriminden cocuklar kadar olum-
suz etkilenen bagka bir grup yoktur. Artik internet, bilgiye erisim, kendini
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ifade etme firsatlari, artan farkindalik, sosyal etkilesim ve daha fazlasini
saglayarak c¢ocuklarin biiyiikk cogunlugunun Kisisel gelisiminin ve sosyal
yasaminin ayrilmaz bir parcasi haline geldi. Varlikli {ilkelerde cocuklar ya-
samlarinin ilk yillarindan itibaren cevrimici iletisim firsatlarindan etkili bi-
¢imde yararlanmaya baglamaktadirlar. Ornegin Ingilteresde 5-15 yag arasi
cocuklar giinde iki saatlerini internette gecirmektedir (CRIN, 2023). Ancak
UNICEF ve Uluslararasi Telekomiinikasyon Birligi'nin (ITU) 2020 ortak ra-
poruna gore, diinyada 3-17 yas arasi okul ¢cagindaki ¢ocuklarin tigte ikisinin
(1,3 milyar ¢ocuk) evinde internet baglantisi bulunmamaktadir (UNICEF,
2020). Covid-19 déneminde goruldigi tizere, bircok ¢cocuk internet erisimi,
cep telefonu, tablet veya bilgisayari olmadig1 icin egitim ve diger ekonomik
hak ve hizmetlerden mahrum kalmis, bu da énemli bir esitsizlik tartismasi-
na yol agmigtir.

3. Issizlik ve Karanlik Fabrikalar (Lights out): Teknolojinin is¢ilerin islerini
ellerinden alacag1 korkusu yeni bir olgu degildir. “Ludizm hareketi” ola-
rak bilinen ilk teknoloji karsiti hareket, 19. yiizyilin baslarinda Ned Ludd
adl1 bir Ingiliz ig¢cinin endiistriyel iiretim i¢in kullanilan modern makinelere
issizligi artirdig1 gerekgesiyle saldirmasiyla ortaya ¢ikmistir (https://www.
iktisatsozliigii.com). Giinlimiizde yapay zeka ve insansiz sistemlerin hizla
gelismesiyle birlikte Ludizm ideolojisi bir kez daha 6n plana ¢ikmaktadir.
Bir neo-Luddite olarak tanimlanan Kaczynski, yapay zekaya karsi ¢cikmakta
ve insanlarin hayatlarinin makinelerin eline birakilacak olmasini tehlikeli
bir durum olarak gérmektedir (Kaczynski, 19906).

Yapay zeka teknolojisi giderek islerin ve ¢alisanlarin yerini aldikca, hii-
kiimetler ve isverenler yoksullugu azaltmakta ve daha fazla kisinin istih-
daminda ciddi zorluklar yasayacaklardir. Bu konu, 6zellikle yiiksek igsizlik
oranlarina sahip az gelismis lilkeler ve Dérdiincii Sanayi Devrimine katilma
becerilerinden yoksun diisiik egitimli niifuslar icin gecerlidir. Yapay zeka ve
makine 6grenimi is hayatinin her alanina dokundugundan, igsizlik is haya-
tinda giderek daha kritik bir konu haline gelecektir (City Press, 2018). Biiyiik
veri, makine ¢grenimi ve robotik alanlarindaki son teknolojik gelismeler, bi-
reylerin istihdam firsatlarini olumsuz yénde etkilemeye baslamistir. Frey ve
Osborne Amerika Birlesik Devletleri'nde incelenen 702 meslegin % 47’sin-
de 10-25 y1l icinde bilgisayarlasmanin bir sonucu olarak istihdam oraninda
yiksek bir azalma riskiyle karsi karsiya oldugunu ortaya koymuslardir (Frey
ve Osborne, 2013). Diinya Ekonomik Forumu'nun Mesleklerin Gelecegi (Fu-
ture of Jobs Report) 2023 Raporuna gore teknolojinin yayginlasmasi ile ge-
lecek on yil icinde giivenlik gorevlisi, cevirmen, temizlik gérevlisi, tasiyici
ve kuryeler, fabrika iscileri, ara¢ siiriiclisii, garson, gazeteci, biiro memuru,
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sekreter, banka gise memurlari, posta hizmetleri memurlari, kasiyer ve bilet
satis gorevlileri ve veri girisi memurlarinin iglerinin yapay zeka ve robotlar
tarafindan yapilacag1 ve bu sektoérlerde yogun bir issizligin yasanabilecegi
beklenmektedir (WEF, 2023).

Ote yandan bircok fabrika, teknolojinin sagladig1 imkanlardan yararlana-
rak {iretim kapasitesini artirmak ve artan talebi daha hizli karsilamak i¢in
insansiz Uiretimi benimsemeye baslamistir. «Isiklar kapali tiretim» veya «ka-
ranlik fabrika» olarak da bilinen ve aslinda bog olan bir fabrikadaki bu tre-
tim yontemi, insan miidahalesini tamamen ortadan kaldirarak veya biiyiik
Olclide azaltarak fabrikay: calistirmak icin tam otomatik teknolojiyi kullanir.
Isci yok, binada hi¢ insan yok. Sadece makineler rutin ve agir igleri hassas ve
verimli bir sekilde, insan muadillerinden ¢ok daha yiiksek hizlarda gercek-
lestirir. Boylece insan hatasindan kaynaklanan is kazalar1 ve binay1 1sitmak
veya sogutmak icin gereken masraflar ve is¢ilik maliyetleri énemli 6l¢iide
azalir (Engelking, 2017). Insanlarin aksine, makineler her giin tekrarlanan
gorevleri tutarlilikla ve rutin olarak yerine getirebilir, bu da tiretimde daha
az kalite sorunu yaganmasina neden olur. Bunu basarmak i¢in iiretim siire-
cinin her adimini otomatiklestirmek gerekir. Karanlik fabrikalar sayesinde,
yiksek sicakliklar, zehirli gazlar, agirlik tasima, firinlar ve boya hatlar1 gibi
insanlar icin potansiyel olarak zararli uygulamalar iceren gorevler, insan
giivenligini riske atmadan rahatca gerceklestirilebilir (Schweder, 2017).

Peki karanlik fabrikalarin issizlik {izerindeki etkisi ne olacak? McKinsey
Global Institute adina Chui, Manyika ve Miremadi tarafindan 2016 yilinda
yapilan bir arastirmaya gore, karanlik fabrikalar ve teknolojinin sagladig:
otomasyon nedeniyle éntimiizdeki 20 yil i¢inde yaklasik 400-800 milyon
tireten bir fabrikada karanlik {iretime gecilmesi sonucunda o6nceleri 650
olan calisan sayisi 60a indirilmistir (Alkan, 2018). Bu da teknolojinin ge-
tirdigi bu yeni calisma diizeni nedeniyle yiiksek becerilere sahip olmayan
insanlarin igsiz kalacag1 ve bunun yarattig1 ekonomik, sosyal ve yapisal so-
runlarin derinlesecegi anlamina geliyor.

4. Kisisel Verilerin Kétiiye Kullanimi: Sosyal medyay1 her kullandigimiz-
da, bir e-posta listesine kaydoldugumuzda veya telefonumuza iicretsiz bir
uygulama indirdigimizde, hizmet saglayicinin kullanim kosullarini kabul
etmis oluruz. Bir Google aramasi yaptigimizda, arama ge¢misimiz, izledi-
gimiz videolar, tikladigimiz veya goriintiiledigimiz reklamlar, konumumuz,
ziyaret ettigimiz web siteleri, kullandigimiz uygulamalar ve cihazlarimiz
hakkinda tiim veriler toplanir ve arka planda saklanir. Adimiz, dogum giinii-
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miiz, cinsiyetimiz, sifrelerimiz ve yazdigimiz her sey gibi kisisel bilgiler de
bir sekilde kaydedilir. Verilerin kétiiye kullanimi, bireyler veya kuruluslar
kisisel verileri belirtilenden baska amaclar i¢in kullandiginda ortaya ¢ikar.
Bu verilerin kullanim kosullarini tam olarak anlamadigimiz icin, verileri-
mizin kim tarafindan, ne zaman ve nasil kullanilabilecegi konusunda bilgi
sahibi degiliz ve verilerin kotiiye kullanilip kullanilmadigini bilmemizin bir
yolu yok. Burada yapilan sey veri hirsizlig1 degil, yasal olarak toplanan kisi-
sel bilgilerin kétitye kullanilmasidir.

Gozetim ve izleme teknolojileri de kisisel verilerin kétiiye kullanilmasi-
na yol acan etik sorun alanlarindan biridir. Ornegin sirketlerin verimliligi
arttirmak amaciyla igyerindeki kisileri elektronik olarak izlemesi, e-posta
mesajlarinin izinsiz okunmasi, bireylerin kisisel bilgilerinin merkezi bir
veri tabanina entegre edilmesi, ¢alisanlarin mahremiyetlerini acikca tehdit
etmesinin yaninda panoptikon fenomeni olarak adlandirilan korku ve her an
izlenme hissine de yol agmaktadir (Stair ve Reynolds, 2010; Britz,1996). Ki-
sinin kendisi ile ilgili olarak neyi ne kadar ifsa etmek istedigini ve ne kadar
erisilebilir olmak istedigini belirleme yeteneginin (Bellotti, 1997) ortadan
kaldirilmasi gizlilik, anonimlik ve yalniz kalma hakkinin da ihlal edilmesi
anlamina gelmektedir (Gavison, 1980). Bireyler tizerinde gdzetim ve izleme
yolu ile kisisel bilgilere, bedenlere ve yerlere erisim lizerindeki bu kontrolcii
miidahaleler, teknoloji etiginin en temel sorunlarindan biri haline gelmistir.

Cagimizdaki baslica etik ikilemlerden biri, isletmelerin kisisel bilgileri
nasil kullandigiyla ilgilidir. Web sitelerinde gezinirken, cevrim i¢i aligveris
yaparken ve sosyal medyay: kullanirken kisisel bilgilerin siirekli paylasil-
masi sayesinde sirketler kolayca veri toplama firsat: bulmaktadirlar. Ancak
bu durum ayni zamanda gizlilik hakkimizi da ihlal etmektedir (Leonhard,
2018). Bir sirket topladig1 kisisel verileri genellikle a) Kisisellestirilmis rek-
lamlar sunmak icin b) Arastirma ve gelistirme icin ve c) Kisisel verileri bir
veri komisyoncusuna satmak icin kullanir. Genel olarak, verilerin kétiiye
kullanimu {i¢ kategoriye ayrilir: a) Karistirma: Bir kurulusun belirli bir amag
icin belirli bir kitleden kisisel veri toplamasi ve daha sonra bunu farkl bir
amac icin yeniden kullanmasidir. b) Kisisel Cikar: Kisisel verilere erisimi
olan birinin kendi ¢ikar icin giictinii kotiiye kullanmasidir. ¢) Belirsizlik:
Kuruluslarin kullanic verilerinin nasil toplandigini ve ne i¢in kullanilaca-
g1n1 acik, net ve erisilebilir bir sekilde a¢iklamamasidir (Invisibly, 2021).

Verilerin kotiiye kullanimi ekonomik etkilerinin yani sira etik sorunlara
da neden olmaktadir ve hem sirketler hem de miisterileri icin 6nemli sonuc-
lar1 vardir. Ornegin, Cambridge Analytica sirketi miisteri verilerinin giivenli-
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gini saglamadig1 ortaya cikinca ii¢ ay icinde iflas etmis, Google yogun elesti-
rilere maruz kalmis ve Uber ise ciddi bir inceleme altina alinmistir (Invisibly,
2021). Bu tir ihlaller sonucunda ¢ncelikle sirket ile hedef kitlesi arasinda
giiven kayb1 yasanmaktadir. Misteriler, veri isleyen sirketlerin bunu giiven-
li ve etik sartlar altinda yapmasini bekleme hakkina sahiptir. Aksi takdirde
hem bireysel hem de kurumsal a¢idan olumsuz sonuglar yaganmaktadur.

5. Insan Uzerindeki Calismalar ve Transhiimanizm: Tibbi teknoloji, insan
yasamini iyilestirmeye ve uzatmaya yardimci olan inanilmaz derecede fay-
dali ve etkili bir teknoloji tiirtidiir. Diinya capinda {iilkeler, saglik sistem-
lerini ve halk sagligini gelistirmek icin modern tip teknolojisine yatirim
yapmaktadir. Tibbi teknolojiler hayat kurtarir, saglig: iyilestirir ve yenilikci
cihazlar ve teshis araclariyla siirdiiriilebilir saglik hizmetlerine énemli 61-
ciide katkida bulunur. Bu nedenle tibbi teknoloji, hastalara, saglik calisan-
larina, saglik sistemlerine ve topluma deger katarak ekonomik biiyliime ve
istithdam yaratma icin itici bir gii¢ haline gelmistir. Tip teknolojisinin hizl
gelisimi sayesinde klonlama ¢alismalari, yapay dollenme, organ nakli, doku
kiilttirti, genetik calismalar, embriyo transferi ve insanlar tizerinde tibbi
arastirmalar gibi bilimsel atilimlar 6nemli etik tartismalara da yol agmistir
(Aydin, 2022). Ekim 1990’'da baslatilan ve Nisan 2003'te tamamlanan insan
Genomu Projesi, giinlimiizde genetik alaninda en cok tartisilan konulardan
biridir. Insan genetik kodunun (genomun) kimyasal yapisini desifre etme-
yi hedefleyen projenin amaci, insan genomunun temsili bir érnegi icin bir
DNA dizisi kiitiiphanesi olusturmakti. Bu kiitiiphane, farkli bir bozukluga
veya hastaliga neden olan belirli mutasyonlarin tanimlanmasina yardimci
olacakti (Ringdahl, 1999). Boylece bilim insanlarinin hem nadir hem de yay-
gin hastaliklarda rol oynayan genleri tanimlamalarina olanak taninacakti.
Ancak bu proje ayni zamanda biiyiik etik tartismalar1 da beraberinde getir-
mistir. Bu etik kaygilar arasinda, ¢ok az genetik kusuru olan siiper insanlar
yaratilacagl, insanoglunun yiice yaratici roliinii iistlenecegi, doganin gidi-
satinin degistirilecegi (Ringdahl, 1999), genetik bilginin iiretilmesi ve ya-
yilmasini kimin kontrol etmesi gerektigi (Murray, 1991), toplanan genetik
bilgilerin gizliliginin saglanmasi, genetik ac¢idan riskli durumlarin hangi
kosullarda aciklanabilecegi, cesitli merkezlerde yapilacak genetik test so-
nuglarinin ticari amaclarla kullanilmasi riskinin ortaya ¢ikmasi (Bartels ve
Truesdell-Smith, 1993) gibi etik sorunlar sayilabilir. Ayrica isverenlerin
ise almadan o6nce calisanlar1 hakkinda genetik bilgiler edinebilecekleri ve
genetik olarak istenmeyen o6zelliklere yatkin kisilere kars1 ayrimcilik ya-
pabilecekleri; saglik sigortasi sirketlerinin genetik acidan riskli kisileri si-
gortalamay: reddetmesi veya daha yiiksek sigorta primleri talep ederek bu
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kisilere kars1 ayrimcilik yapabilecegi (Murray, 1991) yoniinde endiseler de
ele alinan etik konular arasindadir. Tiim bu kaygilar sonucu Insan Genomu
Projesinin sonuglarini incelemek iizere ELSI (Ethical, Legal and Social Issu-
es committee) komitesi kurulmustur.

Yine bu alandaki en tartismali konulardan biri, Ingiliz biyolog ve filo-
zof Julian Huxley tarafindan 1957 yilinda ortaya atilan “transhiimanizm”dir.
Bu terim, bilimsel ve teknolojik ilerlemeler yoluyla daha fazla gii¢, uzun
omiir ve hatta hastaliklarin tamamen ortadan kaldirilmasini saglayarak in-
sanlar1 bir tiir gecis varliklar1 olarak goren bir kavrami ifade etmektedir.
Transhiimanizmin temel amaci, teknolojiyi kullanarak biyolojik olmayan
bilegenleri insan viicudunun biyolojik sistemine entegre ederek insan tiiri-
nii giiclendirmektir. Gintimiiziin teknolojik yenilikleri, gen diizenleme, kok
hiicre arastirmalari, nanoteknoloji, yapay zeka, robotik, Metaverse ve kriyo-
nik endiistrisi de dahil olmak tizere transhiimanizmin ilk asamalarini tem-
sil etmektedir. Bu alanlar gelecek i¢in muazzam bir potansiyele sahiptir ve
transhiimanizmin gelisimi icin 6nemli etkileri vardir (Tomorrow Bio, 2022).

Diger yandan eklemeli (katmanli) iretim “Additive Manufacturing” an-
lamina gelen ii¢ boyutlu (3D) baski teknolojileri ile bilgisayarda tasarlana-
rak tretilen organlar ve biyomedikal tasarimlar, tip alaninda ortopedi basta
olmak tizere giderek daha fazla kullanilmaya baslamistir. Salmi’ye gore tip
ve dis hekimligi alaninda her hasta benzersizdir ve bu nedenle, eklemeli
uretim kisisellestirilmis ve 6zellestirilmis ¢oziimlerde 6énemli bir potansi-
yele sahiptir (Salmi, 2021). Ancak 3D yazicilar yayginlastikca ve evlerde,
garajlarda 3D baski ile iiretilen tasarimlar arttik¢a, 6nemli etik tartismalar
da giindeme gelmektedir (Ogoh, 2020). Oncelikle 3D baski, suclularin veya
sahtecilerin kotii niyetli girisimlerine hizmet edebilecek potansiyel bir teh-
like haline gelebilir. 3D baski teknolojisi ile atesli silahlarin kolayca iiretil-
mesi, terdrizm veya diger siddet eylemleri acisindan gercek bir tehdit olus-
turmaktadir. Dahasi, 3D bask: yontemi ile insan viicudunun, organlarinin
ve dokularinin 3 boyutlu olarak yeniden iiretilebilmesi ve uzman olmayan
ellerde, bilingsizce kullanimi 6nemli bir etik meseledir. Ayrica Porter ve di-
gerleri 3D ile iiretilen gidalarin saglik acisindan yaratabilecegi tehlikelere
dikkat cekerek, baski sirasinda uygulanan 1sitma ve sogutma siirecinin gida-
lar1 mikrobiyal biilylimeye, mantar veya bakterilere karsi hassas hale getirdi-
gini ileri siirmiistiir (Porter vd., 2015). Benzer sekilde Tran bu tiir gidalarin
gida zehirlenmesine ve gida alerjilerine yol acabilecegini iddia etmektedir
(Tran, 2016). Avrupa Birligi'nde SASAM (2015) projesi baslatilmis olsa da
3D baski teknolojisine iligkin etkili bir standardizasyon ve diizenleme yapi-
lamamistir. Ortaya ¢ikabilecek ciddi etik sorunlar diistintildiigiinde eklemeli
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(katmanli) Uiretim teknolojisinin sorumlu bir sekilde kullanilmasi en 6nemli
etik gerekliliklerden biridir (Maric, Rodhain & Barlette, 2017).

Insanlik giderek kendisini yapay zeka cihazlari ile donatmakta ve yavas
yavas onlari derisinin altina kabul ederek kaslar, kan, hormonlar, genler ve
sinir sistemlerinin diizenli isleyisinin bir parcasi haline getirmektedir. Bili-
sim ve robotik teknolojileri 6zellikle de nano &lcekte gelistirildikleri takdir-
de dogrudan viicudumuzda asimile edilecekler ve sonunda artik biz ve onlar
arasinda net bir ¢izgi cizmek miimkiin olamayacaktir. Ontimiizdeki yiizyil
boyunca, muhtemelen insanligin énemli bir kismi gercekten yari organiz-
ma, yarl makineden olusan melez varliklar haline déniisecek ve bu oldukca
normal goriinecektir (Bess, 2015: 84). Elbette bu hizl ilerlemeye pek cok
etik sorunun da eslik etmesi kaginilmazdir.

Her seye hitkmeden insana karsin artik biyoteknoloji, robotik ve yapay
zeka gibi yeni uygulamalar, yeni iktidar bicimlerine dogru dev bir sicrama
yaratarak insan olmanin ne anlama geldigini tiimiiyle degistirecek bir nok-
taya ulasmistir. Tekno-hiimanizm ya da transhiimanizm felsefesi ve calis-
malari, yasamlarimiza yogun bir teknoloji dahil etme yolunda oldugumuz
ve sonunda tamamen yeni bir post-insan veya siiper insan tiiriine déniise-
cegimizi ileri slirmektedir. Guintimiizde teknolojik gelismeler insan dogasi-
na acikca miidahale etmeye baslamistir. Biyoteknolojiler, beyin implantlari
ve diger teknolojiler, insanlig1 cesitli bicimlerde yeniden sekillendirmeyi
mimkiin kilmaktadir. Bu tiir biyomiihendislik teknolojileri bizi kim oldu-
gumuzu ve insan olmanin ne anlama geldigini yeniden degerlendirmeye
zorlayacak gibi gortinmektedir (Bess, 2015).

Gunuimiuzin teknoloji uzmanlari, bes insan duyusunu kullanan ve insan
hareketlerini taniyan farkli arayiizler yaratarak, insan olma deneyimini ve
insanligin giiciinii kac¢inilmaz olarak degistirecek araclar1 bedenlerimize ve
zihinlerimize giderek daha fazla yerlestirmektedirler. Bu sekilde torunlari-
miz muhtemelen yiiz farkli yerde ayni anda hologramlar veya insansi dronlar
olarak bedenlenmis kopyalarda ayni anda bulunabilecekler. Ttim dilleri akici
bicimde konusacaklar, uzayda bizden c¢ok daha hizli hareket edecekler ve bi-
yolojik ve yapay zeka gelistirmeleri nedeniyle diinyada ve uzayda sonsuza ka-
dar yasayacaklar (Slim, 2019). Ancak insanlig1 temsil eden sefkat, merhamet,
fedakarlik gibi degerleri makine benzeri insanlara ya da insan benzeri maki-
nelere nasil 6gretecegiz? Bu yeni melez insanlarin etik degerleri ne olacak?

Biitiin bunlarin yaninda transhiimanizm ile ilgili ¢esitli etik kaygilar da
dile getirilmistir. Bostrom (2005) tarafindan insanlar arasinda ortaya cika-
bilecek zenginlik ucurumu, uzun émiir ve saglik acisindan ¢énemli sorunlara

felsefe diinyasi

~



felsefe diinyasi

[oe]

FELSEFE DUNYASI | 2023/YAZ | SAYI: 77-Ek

neden olabilir mi? Sadece zenginlerin karsilayabilecegi genetik miidahale-
ler etik midir? Teknolojinin getirdigi saglikli ve uzun yasam firsatlarindan
herkes esit sekilde yararlanabilecek mi? Sorular ileri striilmiistiir. Roux
(2020) soruna baska bir agidan yaklasmis ve insan dmriini ¢énemli Ol¢tide
uzatarak hem yaslanmadan hem de hastaliklardan arinmis uzun bir yagam
stiresinin getirdigi asir1 niifus sorunlari nasil ele alinacak? Gelistirilen tek-
noloji, tim niifusun ihtiyaclarini karsilamaya yetecek kadar iiretilecek mi?
Sorularini ortaya koymustur. Karaman (2021) ise biyolojik ve biyolojik ol-
mayan kisimlarin bir sentezi haline geldikten sonra insanlar, insan olarak
m1 kalacak yoksa yeni bir canli tiirtine mi dontisecek? Gelistirilmek isteme-
yen ve klasik insan olarak kalmay: tercih edenlere ne olacak? Onlar, trans-
human ad: verilen siliper insanlarin kurallar: belirledigi bir diinyada hayat-
larini finanse edebilecek ve is bulabilecekler mi? Gibi sorularla konunun
cok daha derin etik boyutlarina deginmistir.

Tum bu nedenlerle pek cok insan transhiimanizmden korkmaktadir. Bu
korkunun bir kismi yanlis anlamalara dayanirken, énemli bir kismi da tek-
nolojik “iyilestirmeler” pesinde kosarken en degerli gérdiigtimiiz baz1 sey-
leri kaybetme riskiyle karsi karsiya kalabilecegimize dair mesru bir endise-
yi yansitmaktadir. Bu nedenle karsilastigimiz zorluk, temel degerlerimize
kars1 duyarli olmak ve bu degerlerin kaybolmasina degil, aksine gelistiril-
mesine yol acacak bir vizyon ve yol haritas: bulmaktir (Bostrom, 2021). Bu
nedenle cabalamamiz gereken sey “insanligin yerine teknoloji degil, insanlk
icin teknoloji” olmalidir.

6. Biyometrik Verilerin Kullanilmasi: Biyometrik veriler, parmak izi, yiiz ta-
nima ve retina taramalar gibi bireyleri tanimlamak icin kullanilan fiziksel
6lctimleri ifade eder. Ancak bu teknoloji ayni zamanda kisisel haklar, riza ve
seffaflikla ilgili etik kaygilari da glindeme getirmektedir. Biyometrik verilerin
toplanmasi ve kullanilmasi, bireysel 6zgiirliigii saglamak ve veri hirsizligini
veya tahrifatini 6nlemek icin yasal ve etik diizenlemelere uygun olmalidir.

Kimlik dogrulama i¢in kullanilan cesitli biyometrik veri tiirleri olmakla
birlikte, en yaygin kullanilanlar1 parmak izi, yiiz tanima, ses tanima, retina
tanima ve avug i¢i veya parmak izi okumadir. Bu tiir uygulamalar genellik-
le gbzetim ve sinir giivenligi icin kullanilirken biyometrik teknoloji ayni
zamanda kimlik yonetimi icin Facebook ve iPhone gibi ticari ve sivil uy-
gulamalar icin de kullanilmaya baslanmigstir. Biyometrik kimlik dogrulama
sistemleri, sifresiz bir gelecegin 6niinii acan yenilikci bir teknoloji olarak
ortaya ¢ikmakta ve yalnizca sifreyle kimlik dogrulamanin yarattig1 énemli
giivenlik sorununu agmanin bir yolu olarak goriilmektedir.
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Ancak, diger teknolojik yeniliklerin aksine, biyometrik verilerin kulla-
nimi yeni etik kaygilar1 da beraberinde getirmektedir. Biyometrik veri top-
lama, bireylerin parmak izi, yiiz tanima ve retina taramalar1 gibi “kendile-
rinden bir parca vermelerini” icerir; bu da bir bireye ait bir 6zelligin veya
verinin baskalarinin eline ge¢mesi anlamina gelir (Alterman, 2003). Or-
negin, parmak izleri, yiiz taramalar1 ve retina taramalari, vize tanimlama
uygulamalar icin bu verilerin kullanimi hakkinda izin alinmaksizin veya
seffaflik olmaksizin elde edilmektedir. Bu nedenle, biyometrik verilerin top-
lanmasi ve kullanilmasi, kisisel haklarla ilgili 6nemli bir etik tartisma alani-
dir (North-Samardzic, 2020). Biyometrik verilerin ele gecirilmesi veya calin-
mas! durumunda, bu kimlik bilgileri hirsizlik, sahtecilik veya tehdit amaclh
kullanilabilir. Ayrica organ kacakcilari ve organ mafyasi bireylerin biyomet-
rik ve kisisel bilgilerini ele gecirebilir ve uygun adaylarin organlarini ¢al-
mak {izere kisilerin yasamina ve sagligina zarar verebilirler (Caulfield vd.,
2010). Kisisel verilerin islenmesi ve kullanilmasinda insan haklarinin ve
bireysel 6zgiirliiklerin ihlal edilmemesine 6zellikle dikkat edilmelidir.

Kisisel verilerin toplanmasi ve kullanilmas: kamu giivenligi ve kamu
saglig1 acisindan gereklidir. Baz1 durumlarda, bu tiir verilerin riza olmak-
sizin toplanmas: ve kullanilmasinin yasal ve etik gerekceleri de olabilir.
Ancak biyometrinin giderek yayginlasan kullanimi, bireylerin haklari, etik
kurallan ve 6zgiirliiklerine yonelik mevcut riskleri ortadan kaldiracak sekil-
de uygulanmalidir. Biyometrik verilere yonelik etik uygulamalar, bireyler
hakkinda hangi verilerin toplandigini, verilerin ne i¢in kullanilacagini, veri-
lerin kimlerle paylasilacagina iliskin yasal ve etik diizenlemelere uyumu ve
verilerin ne kadar siireyle saklanacagini icermektedir.

7. Otonom Teknolojiler ve Etik Sorumluluk: Stiriiclisiiz arabalar, robotik si-
lahlar ve insansiz hava araclar artik fiitiiristik kavramlar olmaktan ¢ikip gii-
nimiiz gercekliginin bir parcasi haline gelmistir ve énemli etik ikilemleri
de beraberinde getirmektedir. Insan askerler yerine robotik makineler, siirii-
clistiz arabalar ve insansiz hava araglari kullanarak paket teslimati yapmak
artik miimkiindiir. Bununla birlikte, otonom teknolojinin yeteneklerinden
tam olarak emin olmadan bu teknolojiye ¢ok fazla giivenmek, siklikla dile
getirilen etik bir endise kaynagidir (Leonhard, 2018). Otuz yedi ABD eyaleti
otonom araglarla ilgili yasalar: ¢coktan kabul etmistir (Iftikhar, 2020). Trafik
kazalarinin biiyiik bir kisminin insan hatalarindan kaynaklandig: diisiiniil-
diigiinde, siiriiciisiiz otonom araglarin trafik giivenligini artirmasi ve trafik
kazalarini azaltmasi beklenmektedir. Ote yandan otonom araclarda aceleci-
lik, stres, kaygi, dikkat daginikligi, uykusuzluk ve yorgunluk gibi olas1 ka-
zalar tetikleyen faktorler ortadan kaldirilmakta ve insan siiriiciilere 6zgii
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bahaneler bulunmamaktadir (Kinikoglu, 2023). Ancak otonom araclar insan-
lar i¢in her zaman giivenli midir? Otonom araclarin neden oldugu kazalarin
sorumlulugunun siiriicli koltugundaki kiside degil, araci lireten sirket veya
kurulusta olmasi gerektigi savunulabilir. Bu noktada sorumlulugun insan-
dan makineye kaydirilmasi énemli etik tartismalar1 da beraberinde getir-
mektedir (Domingos, 2017). Otonom araglara iligkin etik sorulardan bazilari
sunlardir: a) Otonom araglarin gelistirme ve test asamalarinda veya kulla-
nimi sirasinda meydana gelebilecek kazalardan kim sorumlu olacaktir? b)
Otonom bir arag bireylere fiziksel zarar verdiginde veya trafik kurallarini
ihlal ettiginde kim sorumlu tutulacaktir? c) Bu araclar etik ikilemlerle kar-
silastiginda nasil karar verecektir? d) Ureticiler otonom araglarin sorumlu-
lugunu tstlenecek midir? e) Teknoloji kontrolil ele aldiginda insanlar ne ya-
pacaktir? f) Sigorta sektdrii otonom araclar icin ticari ve iirtin sorumlulugu
ustlenecek midir? Magdurlara kim tazminat ddeyecek ve kusurlu taraf na-
sil tespit edilecek? g) Kendi kendini programlamaya baslayan bilgisayarlari
kontrol etmek miimkiin olacak mi? h) Bilgisayarlar evrim degil miihendislik
tiriintidiir ve kendi iradeleri yoktur. Ancak, insanlar bizden daha hizli diistine-
bilen makineler {izerinde ne kadar kontrol sahibi olacaktir?

8. Yapay Zeka Kullanimi ve Etik: Yapay Zeka (YZ), insan bilissel zekasinin
bilgisayarlara aktarilmas: siirecidir. John McCarthy'nin 1955 yilinda YZ'yi
ilk kez tanitmasindan bu yana, bilim insanlar1 ve teknoloji sirketleri icin en
ilgi cekici arastirma alani haline gelmistir (Iftikhar, 2020). Gliniimiizde YZ,
sagliktan istihdama ve adalete kadar cesitli alanlarda yaygin olarak kullanil-
maktadir. YZ'nin yargi sistemlerinde kullanilmasiyla, muhtemelen adaleti
bir yargictan daha iyi, daha hizli ve daha verimli bir sekilde ytnetebilece-
gine inanilmaktadir. YZ ile hastalara teshis konulabilmekte ve tedavi 6ne-
rilebilmektedir. Yonetim ve isletmelerde alinacak kararlarda, tarim ve stir-
duriilebilir kalkinma siireclerinde, bilimsel ¢alismalarda; sigorta, enerjiX ve
kamu hizmetlerinde; iletisim, medya ve eglence sekttriinde; perakende ve
toptan ticaret alaninda, imalat ve dogal kaynaklarin kullaniminda YZ uygu-
lamalar1 her gecen giin daha fazla kullanilmaktadir (Stahl, 2021). Herhangi
bir ényarg1 ve 6znellikten yoksun, verilere dayali bilingli kararlar alacagi
icin yapay zeka kullaniminin giderek artacagina inanilmaktadir. Ancak YZ
makinelerinin tarafsiz ve seffaf olamayacagi, cesitli ényargilara ve hatala-
ra yol acabilecegi de bilinmektedir. Bu anlamda, YZ'nin her zaman adil ve
tarafsiz olacagina giivenilemez. Tiim bu yénleriyle, Nesnelerin Interneti ve
YZ gibi gelismekte olan dijital teknolojilerin yaygin olarak benimsenmesi-
nin insanlarin yasamlarini iyilestirip iyilestirmeyecegi sorusu gecerliligini
korumaktadir ve bu ¢ok énemli bir etik arastirma alanidir.
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YZ etigi, YZ'nin tasarimi ve sonuclarl hakkinda tavsiyelerde bulunan bir
dizi etik ilkeyi kapsamaktadir. Giiniimiizde, “tam bilince sahip olmadiklari ve
kendi varliklarimin farkinda olmadiklar: icin” YZ'nin ahlaki bir statiiye sahip
olmadig1 dustintlmektedir. Ahlaki stattiniin ne oldugu ve bu statiiye ulas-
mak i¢in neyin gerekli oldugu konusunda tartismalar vardir. Genel kani,
ahlaki statiiniin var olabilmesi i¢in bilincin mevcut olmasi gerektigidir (To-
pakkaya-Eyibas, 2019).

Gelismis YZ bicimlerinin, faaliyet alanlarinda sonsuz cesitlilikte gérevle-
ri yerine getirebilecek kadar akilli hale gelmesi endise vericidir. Kendi basla-
rina 6grenmeye ve kendilerini degistirmeye basladiklar1 bir noktaya ulasana
kadar onlar1 daha akilli, daha yetenekli ve daha giiclii yapmaya devam ede-
cegiz. Bu bir kez oldugunda, tamamen ¢ngoriilemez olacaklar ve sonra kim
bilir neler olacak? (Bess, 2015). Bu cercevede diisiiniildiigiinde YZ ile ilgili
baglica etik kaygilar sunlardir: a) YZ'nin yanlis ellere diigsebilecegi gercegi.
Secimlere miidahaleden veri ihlallerine ve siber saldirilara kadar yasanan
olaylar, teknolojinin mahremiyet, ulusal giivenlik ve hatta demokrasi tize-
rinde miidahaleci etkiler yarattigini acikca géstermektedir (Domingos, 2017;
www.carnegiecouncil.org). b) Tekillik tehlikesi. Tekillik, yasanacak teknoloji
devrimi ile makinalarin zekasinin insan zekasini agmasidir (Walker, Walker
ve Carruthers, 2019:43). Insan egemenligi neredeyse tamamen yaraticiligi-
mi1z ve zekamizdan kaynaklanmaktadir. Yapay zeka bir giin bize karsi ayni
avantaja sahip olacak m1? Sadece “fisi cekme” secenegine giivenilebilir mi?
Insanlarin artik diinyadaki en zeki varliklar olmadig: “tekillik” sorunu karsi-
sinda ne yapmali? c¢) Ya YZ bize kars1 dénerse? YZ'nin insanlardan daha zeki
hale gelmesi ve insanlarin kalic1 olarak yok olmasina yol agmasi varolussal
bir risk olusturuyor mu? d) Ya YZ'nin ne yapmasini istedigimizi tam ola-
rak belirleyemezsek? Diinyadaki kanseri yok etmesi beklenen bir YZ sistemi,
kanseri bitiren ama gezegendeki herkesi dldiiren bir formiil gelistirirse ne
yapacagiz? (www.carnegiecouncil.org). e) YZ sistemlerinin insan davranis-
lar1 ve yasami lizerinde gozetim saglama giiciinii nasil kontrol edebiliriz?
f) Sosyal medya botlarinin kamuoyu algisini kirletmesi ve algoritmik ¢n-
yargilar yaratmasi ne gibi sosyal ve siyasi sorunlar yaratacaktir? (Pasanen,
2022). g) Chatbotlar ve akilli sanal asistanlar insan miisteri hizmetleri tem-
silcilerinin yerini aldik¢a insanlar bundan mutlu olabilecekler mi? (www.
carnegiecouncil.org). h) Yapay zeka objektif olabilir mi? Insanlarin yapay ze-
kay1 programladiklar: diistintildiigiinde, tasarladiklar: yapay zeka ényargila-
ra sahip olabilir ve 6nyargili davranabilir mi? i) Yapay zeka tasarimlarindaki
giivenlik aciklar1 nasil giderilecek? j) Tiim profesyoneller, profesyonel olarak
diger insanlar hakkinda verdikleri kritik kararlarin sonuclari i¢in sorumlu-
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luk almak zorundadir. Yapay zeka verecegi kararlardan sorumlu tutulabilir
mi? k) Chat GPT gibi yapay zeka uygulamalar bilgi arama, makale yazma
ve is plani olusturma yéntemlerimizde devrim yaratma potansiyeline sahip
olsa da bunlarin kullanimi ciddi etik kaygilar1 da beraberinde getirmektedir.
Akademik diinyada, aragtirmacilarin bu tiir sistemleri kullanarak bir calisma
uretmesi ve bunu kendisine aitmis gibi sunmasi bir tiir intihal olarak deger-
lendirmeli midir? 1) insan beynindeki &diil merkezlerini manipiile eden ba-
gimlilik yapici video ve mobil oyunlar yaratmak icin yapay zeka kullanmak
etik midir? m) Algilama, hissetme ve hareket etme yetenegine sahip makine-
ler distinildigiinde, yasal statiileri ne olacaktir? Onlara zeki hayvanlar gibi
mi davranilmali? “Hisseden” bu makinelerin potansiyel acilarini gbz éniinde
bulundurmali miy1z? (Bossmann, 20106).

9. Aliskanlik ve Yasam Tarzimin Kontrolii: Dijital devrim insanlarin yasa-
ma, calisma ve iletisim kurma bicimlerini ¢oktan degistirmeye baglamistir.
Yapay zeka algoritmasi, daha kisa ve giivenli rotalar, hizmet alabileceginiz
yerler, tahmini erisim siiresi ve en yakin noktalar1 énermek icin her tirli
bilgiyi analiz edip aninda sunmaktadir. Modern ¢agda yapay zeka, aligkan-
liklarimiz ve yasam tarzlarimiz {izerinde de etkili olmaya basladi. Buna ek
olarak, yiiz ve ses tanima gibi teknolojiler ve internete bagh kisisel ve ev
cihazlarinin yayginlasmasi, bir iilke niifusunun faaliyetleri, aligkanliklari
ve konumlar1 hakkinda énemli miktarda veri iiretmektedir. insanlarin dav-
raniglarini sekillendirmek icin bu bilgileri toplayabilen, analiz edebilen ve
kullanabilen hiikiimetler, sosyal kontrol i¢in gli¢lii bir araca erismis olmak-
tadir (EGF, 2019). Giiniimiizde teknoloji, makinelerin insanlarla ¢ok daha iyi
iletisim kurabildigi bir noktaya ulasmistir. Yapay zeka bu tiir gelismelerle
hayatimiza girmistir. Sicak yaz aylarinda evinize déndiigiintizde siz gelme-
den 6nce odaniz sogutulmakta; camasir makineleri, televizyonlar ve klima-
lar akill1 telefonlarla uzaktan calistirilabilmektedir. Diinyanin ilk robotik
mutfagl Moley sayesinde, aksam yemeginizin siz eve geldiginizde otomatik
olarak hazir olabilmesi i¢in sadece bir komut vermeniz yeterli olmaktadir
(Iftikhar, 2020). Ote yandan, bir kisinin duygusal durumunu degerlendire-
bilen makineler de gelistirilmistir. Ornegin, bir makinenin bir sirket bagkan
yardimcisinin galvanik deri tepkisini, viicut 1s1sin1 ve gdzbebegi genisleme-
sini hassas ve invazif olmayan bir sekilde 6l¢mesi artik miimkiin olmakta-
dir. Gelecekte, makineler belirli duygusal durumlar: tespit etme ve yorum-
lama yetenegine sahip olabilir. Bu yetenek, is diinyasinda bir makinenin bir
yoneticiyi gergin goriindigli ve mevcut eylemlerinin sirket icin olumsuz
sonuglar olabilecegi konusunda uyarmas: seklinde kullanilabilir. Bu maki-
ne daha sonra bireye alternatif bir hareket tarzi énerebilir. Insanlarin aksine
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makineler, bazi insanlarin gizlemeye ya da taklit etmeye calisabilecegi be-
lirli duygularn kolaylikla tespit edebilir ve 6l¢ebilir (Turkle, 2003). Makine-
lerin giderek bizi bizden daha iyi tanimasi ve tiim aligkanliklarimizi kontrol
etmeye baslamasi bir 6zerklik ve 6zgiirlik sorunu olmaz mi?

10. Giivenlik-Mahremiyet Dengesi: Mahremiyet, bir kisinin diger insan-
lar tarafindan gozlemlenmedigi veya rahatsiz edilmedigi bir durumu ifade
eden temel bir insan hakkidir (Aydin, 2022). Ancak teknolojideki gelismeler
nedeniyle hepimiz siirekli izlenme, gézlenme, kaydedilme ve denetlenme
riski altinda yasamak zorundayiz. Akilli telefonlar, kisisel verilerimizin sii-
rekli olarak toplandigl ve kullanildig1 bir akis sunmamiz i¢in araci gorevi
gorlyor. Bir kisinin mahremiyetine saygi duymak, o kisinin ozgiirlik ve
6zerklik hakkini tanimaktir. Mahremiyet hakki ayni zamanda yalniz olma ve
erisilmeme hakki anlamina da gelmektedir (Allen, 1995). Ne yazik ki, radyo
frekansi tanimlama sistemleri veya cep telefonu cihazlarinda insanlarin ne-
rede oldugunu bildiren konum hizmetleri, sosyal medya izleme ve takip sis-
temleri gibi teknolojiler kisisel mahremiyeti bliytik ol¢iide ihlal etmektedir
(Leonhard, 2018). Hakkimizda toplanan bilgilerle, tiim mahremiyetimizin
ihlal edilmesi riski altindayiz ve bunun farkinda bile olmayabiliriz. Giiven-
lik ve mahremiyet arasindaki dengenin nasil saglanacagi énemli bir etik so-
rundur. Dijital gizlilik etigine gore, bir bireyin verilerinin nasil kullanacagi-
na iligkin isteklerine uyulmas: gerekir. Ancak bu varsayim, veri gizliligiyle
ilgili asagidaki etik zorluklar: beraberinde getirebilir.

Oncelikle kigisel mahremiyet ile kamu yarar1 arasindaki dengenin kurul-
masi en ¢nemli etik konulardan biridir. Ornegin COVID-19 salgimi sirasinda
hitkiimetler COVID 19 testi pozitif ¢ikan bir kisinin son temaslilarini belir-
leyerek, temaslilarin semptomlar ortaya ¢ikmadan once test yaptirmasini
ve tedavisini saglamak amaciyla mobil cihazlardan alinan konum verilerini
kullanmak durumunda kaldilar. Ancak, konum verilerine devlet erisimi, bi-
reylerin bu verilerin kullanilmasina izin vermedikleri takdirde gizlilik ihlali
kaygilarini da giindeme getirmistir. Ya da intihar riski altindaki bireylerin
belirlenmesi icin sosyal medya ve mobil cihaz verilerinin kullanip kulla-
namayacagl, bu verilerin uygun sekilde toplamasi ve kullanilmasi, bireyle-
re bu verilerin kullanimina riza gésterme olanag1 verilmesi gibi durumlar
mahremiyet ve glvenlik dengesinin kurulmas: acisindan énemli etik iki-
lemleri icermektedir (https://digitalprivacy.ieee.org).

Kamu giivenligi ve gbzetim amaciyla yiiz tanima teknolojisinin yaygin
kullanimi da giderek yayginlasmaktadir. Bu teknoloji insanlari tehditlerden
koruma potansiyeline sahip olsa da uygun etik giivenceler olmadan 6énem-
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li mahremiyet ihlallerine de yol acabilmektedir. Sadece sokakta araba kul-
lanmak bile kisisel bilgilerin yiiz tanima sistemleri tarafindan istegi disin-
da kaydedilmesine neden olabilir. Dahasi, bazi sehirlerde bireyleri yiiriiyiis
tarzlarina gore tanimlayan “yiiriiyls tanima” yazilimlari denenmektedir.
Vatandaslar olarak, hitkiimetin bu verileri kullanmasini sinirlamak i¢in ne
gibi 6nlemler alabiliriz? (EGF, 2019)

Bir bagka etik mesele de kisisel bilgilerin internette kalici olmasiyla ilgi-
lidir. Bireyler fotograflarinin ve arama sonuglarinin internetten silinmesini
talep etme hakkina sahip olmali midir? Avrupa Birligi veri koruma kural-
lar1, bireylerin web sitelerinden eski veya istenmeyen Kkisisel bilgilerinin
silinmesini istemelerine olanak taniyan bir “unutulma hakki” sunmaktadir.
Ancak bu durum, unutulma hakkinin ifade 6zgiirligi ile nerede catistigi
konusunda bazi soru isaretleri de yaratmaktadir. Ornegin, kamu gérevine
aday olan bir politikaci bir sosyal medya sitesinden utang verici bilgilerin
kaldirilmasini talep ederse ne olur? AB diizenlemeleri, web sitelerinin ifade
ozgurluginu engelleyen veya kamu yarariyla catisan talepleri reddetmesi-
ne olanak tanimaktadir (EGF, 2019). Insanlarin dijital kimliklerini kontrol
edebilmeleri, tartisilmasi gereken ¢nemli bir etik konudur.

11. GPS Teknolojisi ve Izlenme: Yapay zekanin sehir gézetimi ve giivenli-
ginde kullanimi diinya ¢apinda artmaktadir. Yapay zeka kameralar: tiim se-
hirlere kurulmakta ve bu kameralar sadece yiizleri tespit etmekle kalmayip
ayn1 zamanda soygun, cinayet veya hirsizlik gibi bazi kétii niyetli faaliyetler
hakkinda da uyarida bulunmaktadir. Kameralar, gériintii ve videolarla egi-
tilen akilli programlara baglanmakta ve her veri kategorize edilmektedir
(Iftikhar, 2020). Bircok etik konu, giivenlik veya kontrol amaciyla kisisel
ozgirliiklerin sinirlandirilmasiyla baglantilidir. GPS takibi ve kontroliiniin
sinirlari, kisisel 6zgiirliik iizerinde miidahaleci bir etkiye sahip oldugu icin
onemlidir. GPS izlemeleri, calisanlarin gézetim altinda tutulmasina yol acti-
81 icin énemli bir etik konudur. GPS kullanilarak takip edilen ¢aligsanlar ge-
nellikle kuryeler, otobiis ve kamyon soforleridir. Kisilerin konumunu ileten
GPS sistemleri kisinin mahremiyet hakkini da ihlal edebilir. Bu nedenle bu
tlr teknolojilerin kullanimi i¢in Kisilerin bilgilendirilmis rizasi alinmalidir.

12. Teknolojinin Silahlagmas: ve Askeri Giivenlik: Son on yilda teknolojik
ilerlemeler sonucu, bir dizi savas robotu gelistirilmistir. Askeri teknoloji
ve robotlarin savasta kullanilmasinin hem artilari hem de eksileri vardir.
Savas teknolojisi, diger tiim teknolojiler gibi kétilye kullanilabilir. Ancak
siddeti caydirmak, can kaybini azaltmak, gii¢ kullaniminda hesap verebi-
lirligi saglamak ve uzun bir ¢catisma yerine hizli bir sekilde zafere ulasmak
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icin de tasarlanabilir ve kullanilabilir. Teknoloji endustrisi bu sonuglarin
elde edilmesinde kritik bir rol oynayabilir (Joshi, 2022). Yine savas robotlari
bombalar etkisiz hale getirmek, mayinli araziyi taramak, tehlikeli mallari
tasimak ve catismalar1 yonetmek gibi insan askerler i¢in tehlikeli ve zararli
olan gorevleri kolaylikla yerine getirebilmektedir. Ancak, orantililik ve si-
villeri ayirt etme gibi hayati kararlar1 verme konusunda robotlara giivenile-
bilir mi? (Pasanen, 2022).

Joshi'ye gore askeri operasyonlarda robot kullanimi cesitli avantajlar
sunmaktadir. Birincisi, robotlar koruma gerektirmez ve gerektiginde kolay-
ca feda edilebilir (Joshi, 2022). Ustiin teknolojik yeteneklere sahiptirler ve
gorevleri insan askerlerden daha verimli ve dogru bir sekilde tamamlayarak
savasta avantaj saglayabilirler. Makineler olarak robotlar, kararlarinda duy-
gulardan etkilenmezler ve insanlar gibi aci ¢ekmezler. Stresli durumlarda
robotlar daha iyi kararlar verebilir ve saniyede insan askerlerden daha fazla
bilgiyi isleyip analiz edebilir, bu da potansiyel olarak zafere yol acabilir.
Robotlar ayrica insan askerlerle ortak operasyonlarda insanlarin etik ihlal-
lerini de azaltabilir. Gelistirilmeleri ve bakimlar1 daha hizli ve ucuzdur, bi-
yolojik ve kimyasal silahlara kars1 bagisikliklar1 vardir ve bir savasta gérev
etkinligini ve basar1 sansini artirabilirler.

Bununla birlikte, robotlarin askeri operasyonlarda kullanilmasiyla ilgili
cesitli riskler ve sakincalar da bulunmaktadir: a) Otonom robotlarin zarar
vermesi veya etik olmayan eylemlerde bulunmas: durumunda kimin so-
rumlu olacagina dair net yasal ve etik kurallar bulunmamaktadir. b) Robot
askerlerin kullanilmasi adil savas ilkelerini ihlal edebilir. c) Gelismis robot
teknolojisi, yiiksek askeri biitcelere ve kaynaklara sahip devletler icin hak-
s1z bir avantaj yaratabilir ve rakiplerinin kazanmasini neredeyse imkansiz
hale getirebilir. d) Robotlar hedefler arasinda ayrim yapmakta zorlanabilir
ve masum sivilleri riske atabilir. e) Bazi robotlar insan emirlerini g6z ardi
ederek kendi baslarina hareket edebilir. f) Terdrist gruplar ve diger kotii
niyetli aktorler askeri robot teknolojisini ele gecirebilir ve yikima neden ol-
mak icin kullanabilir. g) Bilim kurgu filmlerde tasvir edildigi gibi robotlarin
arizalanmasi veya yoldan ¢ikmas: durumunda ne yapilacaktir? (Joshi, 2022).

Diger yandan biyomedikal askeri arastirmalar 21. yiizyilda insan perfor-
mansini artirmayi ve iistiin fiziksel, fizyolojik ve biligsel yeteneklere sahip
askerler yaratmay1 ama¢lamaktadir. Bu da korkuyu azaltacak, ruh halini iyi-
lestirecek, yorgunlukla miicadele edecek, 6grenme ve hafizay1 gii¢lendire-
cek ilaclarin tretilmesi gibi cesitli projelerin gelistirilmesine yol acmistir.
Bu projelerin amaci daha etkili askerler yaratmak olsa da bu tiir aragtirma-
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larin etik sonuclarina iliskin endiseler vardir. Bazilar1 bu tiir arastirmalarin,
hizmetlerinden sonra topluma yeniden entegre olamayacak “siiper asker-
lerin” yaratilmasina yol acabilecegini ve en iyi askerleri yaratmak isteyen
uluslar arasinda bir silahlanma yarisina yol acabilecegini savunmaktadir
(Parasidis, 2015). Askerlerin ruh halini veya duygularini degistirmek i¢in
ila¢ kullanimina izin verilmesi gibi insan denekler tizerinde yapilacak calis-
malar, ¢cok 6nemli etik kaygilara yol agmaktadir.

13. Robot Etigi: Son teknolojik tirlinler olan robotlar, insan hayatinin fark-
L1 alanlarinda daha yaygin hale gelmistir. Bu akilli makineler, insan refahina
katkida bulunmak icin biiylk bir potansiyele sahiptir (Lin, 2012). Bunun-
la birlikte, robotlarin insanligin ele almas: gereken cok sayida etik kaygi-
y1 da beraberinde getirdigine siiphe yoktur. Ornegin, insan dadilarin yerini
robotlarin almas: etik midir? Robot dadilar, giiniimiizde yaygin bir vekil
bakici olan TV'ninkileri agarak ¢ocuklar icin etkilesimli ve uyarici etkiler
saglayabilir. Ancak ¢ocuklarin bir robot dad: ile duygusal bag kurmasi fik-
ri endise vericidir. Japonya'da hastanelerde hastalarin kaldirilmasi, yatakta
dondiirilmesi, temizlenmesi ve yatak yaralarinin énlenmesi gibi gérevlerde
yardimci olmasi i¢in robotlar kullanilmaktadir. Bu robotlar hidrolik kollarla
donatilmistir ve insan hareketlerine yanit veren bir dis iskelet islevi gorir.
Hastalara ila¢ almalar1 veya bir hemsireyle iletisime ge¢meleri konusunda
zamaninda hatirlatmalarda bulunarak uygun bir bakimi saglayabilmekte-
dirler. Bununla birlikte, yasli hastalar bu robotlara duygusal diizeyde bag-
lanabilir ve robot bu duygulara karsilik vermediginde bireylerde hayal ki-
riklig1 yaratabilir. Turkle’a gére robotlar bizi gercekten sevebilir mi ve biz
robotlar1 sevebilecek miyiz? Giderek insan insana iliskilerin yerini almaya
baslayan insan-makine iligkileri, tizerinde ciddiyetle diisiinmeye deger bir
konudur. Gergek insan iligkilerinin zorlayici yanlari yerine 6lmeyen, talep
etmeyen, kizmayan, kiismeyen yapay yaratiklarla duygusal olarak iliski kur-
manin insana getirecegi tatmin nasil olacak? Insan duygulari ne olacak?
Insanlar makinalara karg1 sempati ve sorumluluk hissederler mi? Makine-
lerle psikolojik varliklar olarak iliski kurabiliyorsak, onlara kars1 ahlaki bir
sorumlulugumuz var midir? Gibi sorular bugiinden yanitlanmay: bekleyen
gelecegin sorularidir (Turkle, 2003).

Robotik teknoloji kapsaminda ele alinmasi1 gereken etik tartismalardan
bazilar1 sunlardir: a) Askeri robotlar askeri hedeflerle sivilleri nasil ayirt
edecektir? b) Ev robotlarinin yazilimina bagkalar: tarafindan yetkisiz sekilde
erisilirse (hacklenirse) bu durum ev giivenligini ve mahremiyetini tehlikeye
atar m1? c) Robotlar is¢ilerin yerini alirsa, issizlik ve ortaya ¢ikabilecek diger
sorunlarin sonuglari nelerdir? d) Robot casuslar tarafindan elde edilen veri
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tabanlar1 ve giivenlik icin kullanilan giivenlik kameralar1 yanlis ellere ge-
cerse sonuclari ne olur? e) Cesitli isler icin gelistirilen makineler insanlara
zarar verir veya oldiiriirse ne olur? f) Yashlari veya cocuklar: bu makinelere
emanet etmek ne kadar giivenli ve etiktir? Insan yerine gecen robotlarin
icki, evcil hayvan, eglence ya da seks icin kullanilmasinin yaratacagi psiko-
lojik sorunlar ne olacak? h) Robotlar insan iliskilerinin yerini alacak mi1? i)
Robot kolelerin kotl niyetli isler yapmasi nasil engellenecek? j) Polis me-
muru, 6gretmen, bekc¢i gibi kamusal yetki verilen islerde insanlar robotlara
itaat edecek mi, etmezlerse ne olacak? k) Tiim bu robotlar enerji gerektiriyor
ve bu durum giderek biiyiiyen bir enerji talebi sorununa yol agabilir. 1) Ro-
botlarin bulasiciligl yiiksek viriislerden etkilenip diinyayi tehdit eden 6lim
makinelerine déniismesi nasil engellenecek? (Lin, 2012; Bekey, 2012).

Biz insanlar hakkindaki temel bir gercek, birbirimizle nasil iligki kurdu-
gumuzu 6nemsememizdir. Sevgi, sefkat, kiskanclik ve dostluklar kim ve ne
oldugumuzun o kadar énemli parcalaridir ki denklemin disinda birakilamaz-
lar. Ve bu sorunlara heniiz kolay teknolojik ¢dziimler bulunmamaktadir. Or-
negin, belki gelecekteki teknoloji size sevildiginiz yanilsamasini ve hissini
verebilir. Ama belki de gercekten istediginiz sey sahiden sevilmektir ve sa-
dece 6zel yapim bir ask robotu tarafindan degil, su anda var olan ve kalbinizi
verdiginiz insan tarafindan sevilmektir (Bostrom, 2021).

14. Uzay Teknolojisi ve Uzay Etigi: Uzay teknolojisindeki bilimsel ilerleme-
ler, cesitli yoriinge deneyleri ve teleskoplardan elde edilen astronomik ve
kozmolojik bilgiler sayesinde evrenimiz hakkinda esi benzeri goériilmemis
bir anlayis kazanmamizi saglamistir. Ancak uzaydaki teknolojik ilerlemeler
etik tartismalar1 da beraberinde getirmektedir. Eko-nihilistler, “uzay c¢alis-
malarinin insanligin kétiiliiklerini evrenin geri kalanina yaymaktan bagka
bir amaca hizmet etmeyecegine” inanarak uzay arastirmalarina karsi cik-
maktadir. Eko-nihilistlere gore, insanlar cevreyle uyum icinde yasama be-
cerisini gosterene kadar baska diinyalarin kolonilestirilmesi ahlak dis1 ola-
caktir. Uzay calismalarina paralel olarak, uzay etigine iliskin tartismalar da
giderek artmaktadir. Bu tartismalar temel diinya problemlerinin ¢oziilmesi
icin yapilacak yatirimlarin uzay ¢alismalarina harcanmasi, herkese ait olan
uzayin sorumlu kullanimi, uzaydan yapilan gézlem ve gozetleme ¢alisma-
lar1, uzaydaki enkaz ve atik kirliligi, ileri ve geri kirlilik, iilkelerin sorumlu-
luklarn gibi konulara odaklanmaktadir (Arnould, 2011).

15. Yanhs Bilgi ve Deepfake: Yapay zekanin gelismesiyle birlikte, mevcut
bir goriintl veya videonun baska bir goriintii veya video ile degistirildigi
sahte goriintiiler, videolar ve ses kayitlar1 olusturmak miimkiin hale gel-
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mistir. “Deepfake” olarak bilinen bu sahte gériintli ve videolar, izleyiciler
icin son derece gercekci ve ikna edici olabilmektedir (Pasanen, 2022). Ancak
bu yéntemle yapilan bircok haber ve bilgi dogru degildir ve gercekleri yan-
sitmamaktadir. Deepfake teknolojisinin yanlis kullanimi ile sanat, siyaset,
bilim diinyasinda yaniltici icerikler tiretilmesi, halkin karar verme ve dogru
bilgi alma hakkini da zedelemektedir. Ornegin secimden birkac¢ giin &nce,
bir adayin deepfake teknolojisi ile iiretilmis, porno videosunun ya da 1rkei
ifadeler barindiran bir gériintiisiiniin yayinlanmasi ne kadar etiktir? Deep-
fake iceriklerin yaklasik yiizde 96’s1 pornografik videolardir (Patrini, Ajder,
Cavalli & Cullen, 2019: 1). Bir CEO’nun kendi sirketinin trettigi tirtinle il-
gili karalamalar dile getirdigi bir ses kaydinin yatirimcilara génderildigini
diisiiniin. Devletler arasi iligkileri etkileyebilecek a¢iklamalar ya da terdrist
orgiitler tarafindan iiretilmis propaganda amach gorsel iceriklerin toplum-
da yaratacagi etki cok biiyiik olacaktir. Deepfake olarak bilinen ve yapay
zeka tarafindan iretilen bu tiir sahte icerikler cok ciddi sorunlara ortam ha-
zirlamaktadir. Deepfake icerikleri bireyleri tehdit etmek, korkutmak ve ona
psikolojik zarar vermek icin kullanilabilmektedir. Bireyleri cinsel nesnelere
indirgeyerek onlara eziyet etmekte, duygusal sikintiya, itibar kaybina, istis-
mara ve hatta bazi durumlarda mali veya is kayiplarina neden olmaktadir
(Jaiman, 2020). Yapay zeka kasith olarak bu sekilde insanlar1 aldatmak icin
kullanildiginda, gercek olanla olmayani ayirt etme sorumlulugu bireylere
yiklenmektedir. Ancak insanlarin neyin ne oldugunu her zaman dogru bir
sekilde belirleyemeyecegi de aciktir. Yapmadiklar: ya da séylemedikleri sey-
leri yapmis ya da sOylemis gibi goriinen kisilere ait gercekci gértiniimlii
video ya da ses dosyalari iiretebilme yetenegini kapsayan deepfake teknolo-
jisi, aldatma, santaj, gézdag1 verme, sabotaj, ideolojik etki ve siddete tesvik
gibi 6nemli etik sorunlar yaratmaktadir.

Deepfake teknolojisi ile ilgili bir baska etik sorun da topluma mal olmus
liderler ya da sevilen bir kisinin vefatindan sonra deepfake yontemi ile ses
kayd1 veya videosunun olusturulmasi yani yapay dirilis (synthetic resurrecti-
on) kavramidir. Kamuya mal olmus sahsiyetler 6ldiiklerinde ytizleri ve sesle-
ri kime aittir? Bunlar tanitim, propaganda ve ticari kazang icin kullanilabilir
mi? Yine bu alandaki bir bagka etik tartisma alani da yeni bir tiir yas terapisi
olarak, insanlarin 6len yakinlarini hatirlamalarina ve onlarla baglantida kal-
malarina yardimci olacak ses ve goriintiilerini yaratmak ve dijital olarak élen
kisileri yapay olarak yeniden canlandirmak ne kadar etiktir? (Jaiman, 2020).
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Bu calismada teknolojinin getirdigi etik sorunlar genel, biitiincil ve ana
noktalara odaklanilarak ele alinmistir. Teknolojinin yarattig1 baslica etik
sorunlar arasinda dogal kaynaklarin tiiketilmesi ve cevre sorunlar1 (Mar-
tin, 2017); bilgi ve iletisim teknolojilerinin bireyler ve toplumlar arasinda
yarattig esitsizlikler (Braman, 2016); dijitallesme ve otomasyon yiiziinden
yasanacak igsizlik (2027 yilina kadar giivenlik sektorii, fabrikalar ve ticari
firmalardan 26 milyon is kaybi1 beklenmektedir) (WEF, 2023); biyometrik ve-
rilerin izinsiz toplanmasi ve koétiiye kullanilmas: (North-Samardzic, 2020);
insan {izerinde yapilan tibbi ¢alismalar, genetik bilginin iiretilmesi ve ya-
yilmasi (Murray, 1991); otonom teknolojilerde sorumlulugun kimde olaca-
g1 (Domingos, 2017); Gelismis YZ bicimlerinin, kendi baglarina 6grenmeye
ve kendilerini degistirmeye basladiklar1 bir noktaya ulagmas: ve tamamen
ongoriilemez olacaklarina iligkin etik kaygilar (Bess, 2015); insanlarin dav-
raniglarini sekillendirmek icin bu bilgileri toplayabilen, analiz edebilen ve
kullanabilen YZ teknolojisi ile hitkiimetlerin sosyal kontrol icin giiclii bir
araca erismis olmalarn (EGF, 2019); radyo frekansi tanimlama sistemleri
veya cep telefonu cihazlarinda insanlarin nerede oldugunu bildiren konum
hizmetleri, sosyal medya izleme ve takip sistemleri gibi teknolojiler ile ki-
sisel mahremiyetin buiyiik 6lctide ihlal edilmesi (Leonhard, 2018); gtivenlik
veya kontrol amaciyla GPS takibi ile kisisel 6zgiirliklerin sinirlandirilma-
s1 ve mildahale edilmesi (Iftikhar, 2020); otonom savas teknolojilerinin ve
robotlarin operasyonlarda kullanilmasinin yaratacagl etik olmayan eylem-
ler, riskler ve sakincalar (Joshi, 2022); giderek insan insana iliskilerin yeri-
ni almaya baslayan makineler ve robotlarin insanin duygusal ihtiyaclari
karsisindaki durumu (Turkle, 2003); uzaydan yapilan gozlem ve gozetleme
calismalari, uzaydaki enkaz ve atik kirliligi, ileri ve geri kirlilik gibi etik so-
runlar (Arnould, 2011); izleyiciler icin son derece gercekci ve ikna edici olan
deepfake teknolojisi ile iiretilmis iceriklerin (Pasanen, 2022) bireyleri tehdit
etmek, korkutmak ve itibarini zedelemek i¢in kullanilmasi (Jaiman, 2020)
gibi sorunlar pek cok bilim insani tarafindan dile getirilmistir.

Bu etik sorunlarin giderilmesi, sorumlu ve ¢zenli bir teknoloji kullanimi-
nin saglanmasi i¢in neler yapilmasi gerektigi konusunda teknoloji iireticile-
rinin ve kullanicilarinin dikkatinin ¢ekilmesi énemlidir. Teknoloji karsisin-
da insanlhigimizi nasil koruyabiliriz? Insanin dogasinda, insan olmasindan
dolay! degismeyen bir deger ve anlam diinyas: yok mu? Bazi ahlaki 6zel-
liklerin dogustan geldigi, 6tekini diisiinerek yasama ve topluluk bilincinin
insanin her zaman tasidig1 bir 6zellik oldugu bilinmektedir. Ancak gelismis
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insan beyni bir yandan tiim diinyada uyum saglamamizi, hayatta kalmamizi
ve hatta gelismemizi saglarken, diger yandan da bu sosyal uyum nedeniyle
icinde buldugumuz grup veya kiltiir tarafindan kolayca manipiile edilme
ve etkilenme potansiyeline sahiptir. insan bu ézelligi sayesinde hosgorii ve
bagkalarini anlamaya calismak gibi degerler de gelistirmistir. Bu anlamda
insan olmak, birbirine katlanan, égreten, destekleyen, birbirinden alan ve
veren, birbirine bagli insanlardan olusan bir agin parcasi olmaktir (https://
academic.oup.com). Biz insanlar ge¢misten ¢ok sey miras aldik ve miras al-
digimiz en 6nemli sey de mirasimizin Otesine ge¢cme yetenegi olmustur.
Zihni ve bedeni gelistiren teknolojilerin hizla ilerlemesi ve bunlarin rasyo-
nalite, 6z-biling, deger iiretme ve 6zerklik gibi insan yetileri tizerindeki etki-
leri 6nemli bir tartisma konusudur. Insan deneyimlerine ve uygulamalarina
aracilik eden teknolojiler, etik eylem ve kararlarimizda énemli bir rol oyna-
maya baglamigstir Ayrica bu teknolojilerin yasamlarimiz iizerindeki manevi
etkisi tizerine de diisiinmek zorunlulugu ortaya ¢ikmistir.

Sonug olarak, teknoloji etigi hiikiimetler, kuruluslar ve bireyler de dahil
olmak Uzere tiim paydaslarin dikkatini gerektiren ¢ok énemli bir alandir.
Teknoloji etiginde ¢nemli sorunlardan biri, bugiine kadar etik hakkinda-
ki tim girisimlerin temel olarak “‘konusmaktan” ibaret kalmasidir. Sand-
ler’in, ifade ettigi gibi insanlik bityiik bir “teknolojik uyurgezerlik” icindedir
(Sandler, 2014). Bir yandan cagin nimetlerinden faydalanmamizi saglarken
insanligimizi koruyacak kadar giiclii bir etik degerler sistemi gelistirmek
biytik 6nem tasimaktadir. Artan teknolojik gelismeler karsisinda, makine-
lerin sahip olmadig1 pek cok Ozelligi sergileyen insanin degerini korumak
en dnemli etik sorumluluk olarak goriilmelidir. Bilim ve teknolojinin etik
rehberliginde gelisimini saglamak 6niimiizdeki giinlerin en énemli konusu
olmalidir. Etik, teknolojik yeniliklerin ya da bilimsel arastirmalarin éniinde
bir engel olarak degil, gelecekteki sorunlarla sorumlu bir sekilde basa cik-
manin bir yolu olarak gériilmelidir.
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Teknoloji Etigi: Teknolojinin Karanlik Yiizii Uzerine Tartismalar
Teknoloji etigi, evrensel etik degerler ve ilkeler cercevesinde teknolojik iiriinlerin gelisti-
rilmesi, kullanilmasi ve toplum {izerindeki etkilerinin tartisilmasi ve degerlendirilmesini
icerir. Bilim ve teknolojinin etigin rehberliginde gelismesini saglamak 6niimiizdeki giin-
lerin en 6nemli konusu olmalidir. Etik, teknolojik yenilikleri veya bilimsel arastirmala-
11 frenleyen bir engel olarak degil, gelecekteki sorunlarla basa ¢ikmanin bir yolu olarak
goriilmeli ve sorumlulukla kargilanmalidir. Insanlar {izerinde yapilan tibbi aragtirmalar,
yapay zekanin insan yasami iizerindeki olumsuz etkileri, dogal kaynaklarin tiikenmesi ve
kirlilik, mahremiyet ihlalleri, esitsizliklerin biiytimesi, kisisel verilerin kétiiye kullanimyi,
glivenlik-mahremiyet dengesi, GPS teknolojisi ve izleme, teknolojinin silahlagsmas1 gibi
etik sorunlarin ¢6ztimii cok énemlidir. Uzayin ortak kullanimi, uzaydan gozlem ve gozet-
leme faaliyetleri, enkaz ve atik kirliligi, ileri ve geri kirlilik gibi konular insanlig1 énemli
etik ikilemlerle yiiz yiize getirmektedir. Teknoloji sayesinde daha iyi bir yasam beklerken,
sadece insanin iiretebilecegi deger ve anlami kaybetmenin sakincalarini asmanin yollar1
bulunmalidir.

Anahtar kelimeler: Teknoloji, Etik, Teknoloji etigi, Teknoetik, Etik sorunlar

Abstract
Technology Ethics: Debates on the Dark Side of Technology

Technology ethics within the framework of universal ethical values and principles It in-
volves discussing and evaluating the development and use of technological products and
their impact on society. Ensuring that science and technology develop under the guidance
of ethics should be the most important issue of the coming days. Ethics should not be seen
as an obstacle that puts a brake on technological innovation or scientific research, but as
a way of dealing with future problems, and should be faced responsibly. The solutions to
ethical problems such as medical research on human beings, the negative effects of arti-
ficial intelligence on human life, the depletion of natural resources and pollution, privacy
violations, the growth of inequalities, the misuse of personal data, the security-privacy
balance, GPS technology and tracking, and the weaponization of technology are very im-
portant. Issues such as the common use of space, observation and surveillance activities
from space, debris and waste pollution, forward and backward pollution bring humanity
face to face with important ethical dilemmas. While expecting a better life thanks to tech-
nology, ways must be found to overcome the drawbacks of losing the value and meaning
that only human beings can produce.

Key words: Technology, Ethics, Technology ethics, Technoethics, Ethical issues

N a

-

felsefe diinyasi

w
—



felsefe diinyasi

w
N

FELSEFE DUNYASI | 2023/YAZ | SAYI: 77-Ek

Kaynakca

Agar, Jon. (2020). “What is Technology?”, Annals of Science, 77-3, ss. 377-382.

Agazzi, Evandro. (2019). “Technological Development And Ethics”, Bioethics Update,
5, ss, 69-75.

Akarsu, Bedia. (1998). Felsefe Terimleri Sézliigii, istanbul: inkilap Kitabevi.

Alkan, M. A. (2018). “Karanlik Fabrikalar ile insansiz Uretim. Endistri 4.0", http://
www.endustri40.com/karanlik-fabrikalar-ile-insansiz-uretim/. (20.06.2023)

Allen, Anita.L. (1995). Privacy in Health Care. W. T. Reich (Ed.). Encyclopedia of bioet-
hics icinde (Vol: 4, pp. 2064-2073). New York: Simon&Schuster MacMillan.

Alterman, Anton. (2003). “A Piece Of Yourself”, Ethical Issues in Biometric Identifica-
tion, Ethics and Information Technology, 5-3, ss.139-150.

Anderson, Michael & Anderson Susan Leigh. (2011). Machine ethics, Cambridge Uni-
versity Press.

Arnould, Jacques. (2011). Icarus’ Second Chance. The Basis and Perspectives of Spa-
ce Ethics, NewYork: Springer Wien.

Aydin, inayet. (2022). Akademik Etik, 4. Baski, Ankara: PEGEM A Yayincilik.

Aydin, inayet. (2017). “Cocuklarin Cevre Etigi Algisi”. Cocuk ve Cevresi. (Yayina Ha-

zirlayan: Eylem Tiirk). Ankara Universitesi Cocuk Kiiltiirii Arastirma ve Uygulama
Merkezi Yayinlari: No: 26, ss. 264-285.

Bartels, Dianne M.& Truesdell-Smith, Elizabeth. (1993). “Reading Packet on New
Frontiers in Genetic Testing and Screening: The Human Genome Project”, Center
for Biomedical Ethics, University of Minnesota.

Bayet, Albert. (2000). Bilim Ahlaki, cev. Vedat Giinyol, istanbul: Tiirkiye is Bankasi
Kaltar Yayinlari.

Bekey, George.A. (2012). “Current trends in robotics: Technology and ethics. P. Lin, K.
Abney, G. A. Bekey (Ed.), Robot ethics: The ethical and social implications of roboti-
¢s. London: Massachutts Institutes of Technology.

Bellotti, Victoria. (1998). “Design for privacy in multimedia computing and commu-
nications environments”, Technology and privacy, The new landscape, ss. 63-98.

Bess, Michael D. (2015). Make Way For The Superhumans, London: Icon Books Ltd.

Bess, Michael D. (2023). Planet in Peril: Humanity’s Four Greatest Challenges and
How We Can Overcome Them, United Kingdom: Cambridge University Press.

Bossmann, Julia. (2016). “Top 9 ethical issues in artificial intelligence”. Vhttps://
www.weforum.org/agenda/2016/10/top-10-ethical-issues-in-artificial-intelligen-
ce/ (28.10 2022).

Bostrom, Nick. (2001). What is transhumanism? https://nickbostrom.com/old/trans-
humanism (11.12.2022).



Teknoloji Etigi: Teknolojinin Karanlik Yiizi Uzerine Tartismalar

Bostrom, Nick. (2005). “Transhumanist ethics”, Review of Contemporary Philosophy,
4, ss.3-14.

Braman, Sandra. (2006). Change of state: Information, policy, and power, Cambridge,
MA: MIT Press.

Britz, Johannes, Jacobus. (1996). “Technology as a Threat To Privacy: Ethical Challen-
ges to the Information Profession”, Microcomputers for Information Management,
13, 3-4, s5.175-93.

Callicott, Baird.J. (1995). Environmental Ethics. Encyclopedia of Bioethics icinde (Cilt 2,
ss. 676-686.) (Ed). Warren Thomas Reich, New York: Simon&Schuster MacMillan.

Carnegiecouncil. “Ethics washing”, https://www.carnegiecouncil.org/explore-enga-
ge/key-terms/ethics-washing. (13.02. 2023).

Caulfield,Timothy, Duijs, Wilma, Bos, Mike. Chassis, Iris. Codrean,lgor., Danovitch,
Gabriel. Gill, John. Ivanovski, Ninoslav. Shin, Milbert. (2016). “Trafficking in Hu-
man Beings for the Purpose of Organ Removal and the Ethical and Legal Obliga-
tions of Healthcare Providers”, Transplant Direct, Jan 4;2(2):ss. 60. doi: 10.1097/
TXD.0000000000000566. PMID: 27500253; PMCID: PMC4946496.

City Press (2018). “Empowering or increasing inequality? The ethical dilemma of digi-
tal disruption”, https://www.news24.com/citypress/business/empowering-or-inc-
reasing-inequality-the-ethical-dilemma- (10.03.2023).

CRIN: “Child Rights International Network. Briefing: Children's rights in the digi-
tal age’, https://home.crin.org/issues/digital-rights/childrens-right-digital-age
(22.03.2022).

Calik, Deniz & Cinar, Ozge Pelin. “Gecmisten giiniimiize bilgi yaklasimlari bilgi toplu-
mu ve internet”, XIV. Tiirkiye'de internet Konferansi, 12-13 Aralik 2009. Bilgi Univer-
sitesi, Dolapdere, istanbul.

Celen, Fatma Kibra. (2012). “Bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullaniminda ilkogretim
ogrencilerinin etik olmayan davranislara iliskin gorislerinin incelenmesi”, Yilksek
lisans tezi, Ankara: Hacettepe Universitesi Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egi-
timi Anabilim Dall.

Dhirani, Luxmi Dhirani; Mukhtiar, Noorain. Chowdhry, Bhawani Shankar & Newe,
Thomas. (2023) “Ethical Dilemmas and Privacy Issues in Emerging Technologies”,
A Review Sensors 2023, 23:3,s. 1151.

Diana, Frank. (2016)."Techno-Optimist or Techno-Pessimist?”, https://frankdiana.
net/2016/10/10/techno-optimist-or-techno-pessimist/(15.02.2023)

Domingos, Pedro. (2017). Master Algoritma: Yapay Ogrenme Hayatimizi Nasil Degis-
tirecek? cev. Tufan Gobekgin, istanbul: Paloma Yayinevi.

EGF. (2019). “Who Controls Who You Are? https://egfound.org/2019/01/who-cont-
rols-who-you-are/ (11.09.2022).

felsefe diinyasi

w
w



felsefe diinyasi

w
~

FELSEFE DUNYASI | 2023/YAZ | SAYI: 77-Ek

Ellul, Jaques. (1964). The Technological Society. John Wilkinson (Translator), New
York: Viyage Books.

Engelking, Carl. (2017). “Lights-Out’ Manufacturing Hits Main Street.”, Discover Ma-
gazine, October 20.

Froehlich, Thomas. (2004). “A Brief history of information ethics”, Textos Univer-
sitaris de Biblioteconomia Documantacio, 13. https://bid.ub.edu/13froel2.htm
(11.09.2022).

Frey, C., & Osborne, M. (2013). “The Future of Employment. How Susceptible Are
Jobs to Computerization?”, Working Paper, Oxford: Oxford Martin. https://doi.or-
g/10.1016/j.techfore.2016.08.019 (11.03.2023).

Fry, Hannah. (2019). Merhaba Diinya: Makine Caginda insan Olmak, cev. ipek Giines
Cigay, istanbul: Hep Kitap Yayinlari.

Floridi, Luciano., & Cowls, Josh. (2019). “A unified framework of five principles for
Al in society”, HDSR, 1:1. https://doi.org/10.1162/99608f92.8cd550d1(15.03.2023).

Gavison Ruth. (1980). “Privacy and the limits of law”, The Yale Law Journal, 89:3, ss.
421-471.10.2307/795891

Patrini, Giorgio. Ajder, Henry, Cavalli, Francesco & Cullen, Laurence. (2019). “The Sta-
te of deepfakes”, Deeptrace, October 7, 2019. https://regmedia.co.uk/2019/10/08/
deepfake_report.pdf (11.03.2023).

Hand, David J. (2018). “Aspects of data ethics in a changing world: Where are we
now?", Big Data, 6:3, 176-190.

Hanks, J. Craig & Hanks, Emily Kay. (2015). “From Technological Autonomy to Tech-

nological Bluff: Jacques Ellul and Our Technological Condition”, Human Affairs, 25:
4, ss. 460-470. https://doi.org/10.1515/humaff-2015-0037

http://blogs.discovermagazine.com/dbrief/2017/10/20/lights-out-manufactu-
ring-small-business/ (10.03.2022).

https://academic.oup.com/book/26610/chapter/195279835 (28.12.2022).

https://www.theatlantic.com/ideas/archive/2023/01/chatgpt-ai-technology-te-
cho-humanism-reid-hoffman/672872/ (15.08.2022).

https://www.unicef.org/press-releases/two-thirds-worlds-school-age-children-ha-
ve-no-internet-access-home-new-unicef-itu (05.05.2022).

https://digitalprivacy.ieee.org/publications/topics/ethical-issues-related-to-da-
ta-privacy-and-security-why-we-must-balance-ethical-and-legal-require-
ments-in-the-connected-world (25.06.2023).

Iftikhar, Nouman. (2020). “How Al is helping a common person’s life”, https://thinkmlL.
ai/artificial-intelligence-is-helping-common-people/ (02.08.2022).



Teknoloji Etigi: Teknolojinin Karanlik Yiizi Uzerine Tartismalar

Invisibly. (2021). “7 Examples of Data Misuse in the Modern World”,https://www.invi-
sibly.com/learn-blog/data-misuse-7-examples/ (20.02.2023).

iktisat S6zIUgii. https:/egfoundww.iktisatsozlugu.com/tr/nedir/luddizm/3280 (12.09.
2022).

Jaiman, Ashish. (2020). “Debating the ethics of deepfakes”, Digital Frontier, Aaugust
27, 2020. https://www.orfonline.org/expert-speak/debating-the-ethics-of-deepfa-
kes/(12.09. 2022).

Jonas, Hans (1982). “Technology as a Subject for Ethics”, Social Research, An Inter-
national Quarterly 49, ss.891.

Joshi, Naveen. (2022). “Is It Ethical To Use Robots In War? What Are The Risks
Associated With 1t?",  https://www.forbes.com/sites/naveenjoshi/2022/07/25/
is-it-ethical-to-use-robots-in-war-what-are-the-risks-associated-with-it/?sh=-
2bf0e0882d33 (17.12.2023).

Kaczynski, Theodore John. (1996). Sanayi Toplumu ve Gelecegi, istanbul: Kaos Ya-
yinlari.

Karaman, Faruk. (2021). “Ethical Issues in Transhumanism. Research Anthology on
Emerging Technologies and Ethical Implications in Human Enhancement”, IGI Glo-
bal’s InfoSci® platform. DOI: 10.4018/978-1-7998-8050-9.ch007

Kinikoglu, B, Hamzaoglu, Y., Hamzaoglu, M. (2021). “Otonom Araclarin Neden Oldugu
Kazalardaki Hukuki Sorumluluk Rejimi”, Adalet Dergisi, 1/ 66, ss. 333-377.

Kolbert, Elizabeth. (2016). Altinci Yok Olus, cev. Nalan Tiimay, istanbul: Okuyan Us
Yayinlari.

Kucuradi, lonna. https://www.youtube.com/watch?v=SQ7s0JHTZ9g (10.02.2023).

Winner, Langdon. (1977). Autonomous Technology: Technics-out-of-Control as a
Theme in Political Thought, The MIT Press.

Leonhard, Gerd. (2018). Teknolojiye Karsi insanlik: insan ile Makinenin Yaklasan Ca-
tismasi, cev. Cihan Akkartal-ilker Akkartal, istanbul: Siyah Kitap.

Lin, Patrick. (2012). Introduction to robot ethics, P. Lin, K. Abney, G. A. Bekey (Ed).
Robot ethics: The ethical and social implications of robotics, London: Massachutts
Institutes of Technology.

Marcuse, Herbert. (1941). “Some Social Implications of Modern Technology”, In Arato,
Andrew; Eike, Gebhardt (eds.). The Essential Frankfurt School Reader, New York:
The Continuum Publishing Company. 1982, pp. 138-162. ISBN 0-8264-0194-5.

Maric, Josip. Rodhain, Florence & Barlette, Yves. (2017). “3D Printing Trends - Dis-
cussing Societal, Environmental and Ethical Implications”, Management des tech-
nologies organisationnelles, 6, 127-138. https://www.cairn.info/revue--2017-1-
page-127.htm.

felsefe diinyasi

w
[$;]



felsefe diinyasi

w
o~

FELSEFE DUNYASI | 2023/YAZ | SAYI: 77-Ek

Martin, James. (2017). The Meaning of The 21st Century: A Vital Blueprint For Ensu-
ring Our Future, Random House Books.

Mumford, Lewis (1934). Technics and Civilization, New York: Harcourt, Brace & Com-
pany, Inc.

Misra, Sreetama. (2022). “Revitalizing Human Values in an Age of Technology”, Philo-
sophies, 7, 136. https://doi.org/10.3390/philosophies7060136

Murray, TH. (1991).” Ethical issues in human genome research”, FASEB J. 1991 5,1,
ss. 55-60. doi: 10.1096/fasebj.5.1.1825074. PMID: 1825074.

Moor, James H. (1985). “What is computer ethics?”, Metaphilosophy, 16,4, ss. 266-275.

North-Samardzic, Andrea. (2020). “Biometric Technology and Ethics: Beyond Secu-
rity Applications”, Journal of Business Ethics, 167, ss. 433-450.

Parasidis, Efthimios. (2015). “Emerging Military Technologies: Balancing Medical Et-
hics and National Security”. Case Western Reserve Journal of International Law.
47:167-183.

Pasanen, Jaakko. (2022). “Al Ethics Are a Concern. Learn How You Can Stay Ethical”,
https://learn.g2.com/ai-ethics”. (01.04.2023).

Porter, Kim. Phipps, Jarrod. Szepkousk , Adam & Abidi, Sam. (2015) “3D opportu-
nity serves it up Additive manufacturing and food”". Deloitte. https://www2.de-
loitte.com/content/dam/insights/us/articles/3d-printing-in-the-food-industry/
DUP_1147-3D-opportunity-food_MASTER1.pdf (23.06.2023).

Purdy, D. K. (1995). “Environmental Ethics”. International Encyclopedia of Ethics igin-
de (pp 267-270). John K. Roth (Ed.) London: Fitzroy Dearborn Publishers.

Ringdahl, Chad. (1999). The Human Genome Project. https://www.ndsu.edu/pubwe-
b/~mcclean/plsc431/students99/ringdahl.htm. (23.06.2023).

Roux, Marc. (2020). “Demystifying transhumanism and the promise of amortality”.
Corps & Psychisme, 76, 87-101. https://www.cairn-int.info/journal--2020-1-pa-
ge-87.htm. (24.06.2023).

Salmi, Mica. (2021). “Additive Manufacturing Processes in Medical Applications”, Ma-
terials (Basel).14:1, s. 191. doi: 10.3390/ma14010191.

Sandler, Ronald L, (2014). Introduction: Technology and ethics, Boston: Palgrave McMillan.
Satyanarayana, Y. V. (2010). Ethics: Theory and Practices, Delhi: Pearson.

Schweder, Jeanne. (2017). “Turning Out the Lights on the Factory Floor.” Automation
World, February, 22.

Slim Hugo. (2019). The Power of Humanity: On Being Human Now and in the Future.
https://blogs.icrc.org/law-and-policy/2019/07/30/power-of-humanity-being-hu-
man-now-future/ (10.11.2022)



Teknoloji Etigi: Teknolojinin Karanlik Yiizi Uzerine Tartismalar

Stair, Ralph M. Reynolds, George. (2010). Principles of Information Systems. A Mana-
gerial Approach, Boston: Course Technology, Cengage Learning.

Stahl, Bernd Carsten. (2021). “Ethical Issues of Al. In book: Artificial Intelligence for a
Better Future, An Ecosystem Perspective on the Ethics of Al and Emerging Digital
Technologies”, March 2021 DOI: 10.1007/978-3-030-69978-9_4

Tepe, Harun. (2008). Deger ve Anlam: Degerler Anlamlar Midir?, ODTU Felsefe Bolii-
mi “Anlam” Kongresi 17-19 Aralik. Ankara.

Thinktech STM Teknolojik Diisiince Merkezi. “Fabrikalarin Gelecegi “Karanlik”. htt-
ps://thinktech.stm.com.tr/uploads/docs/1608897779_stm-blog-fabrikalarin-ge-
lecegi-karanlik.pdf. (20.02.2023).

Thiroux, Jacques P., Krasemann, Keith W. (2014). Ethics: Theory and Practices, Edin-
burg: Pearson Education Limited.

Tomorrow. Bio (2022). https://www.tomorrow.bio/post/what-transhumanism-defi-
ned. (02.08. 2022).

Topakkaya, Eyibas, A. Y. (2019). “Yapay Zeka ve Etik iliskisi", Felsefe Diinyas, 70, ss.
81-99.

Tran, Jasper L. (2016). “3D-Printed Food”, Minnesota Journal of Law, Science & Te-
chnology, 17:2, ss.855-881.

Turkle, Sherry. (2003). “Technology and human vulnerability. A conversation with
MIT's Sherry Turkle”, Harvard Business Review, 81:9,ss. 43-50.

Tiirkcan, Ergun. (2009). Diinya'da ve Tiirkiye'de bilim, teknoloji ve politika, istanbul:
istanbul Bilgi Universitesi.

Ogoh, George Inyila. (2020). “The Ethical Issues Of Additive Manufacturing”, De
Montfort University. A thesis submitted in partial fulfilment of the requirements
for the degree of Doctor of Philosophy. https://dora.dmu.ac.uk/bitstream/hand-
e/2086/20571/PhD_Thesis_George_0goh_October_2020_Final.pdf?sequen-
ce=1&isAllowed=y. (22.06.2023).

UNICEF. (2020). Two thirds of the world's school-age children have no internet access
at home, new UNICEF-ITU report says, (22.03.2023).

Walker, Andy. Walker, Kay &Carruthers, Sean. (2019). Siiper insan, Cev. Su Evren,
istanbul: Siyah Kitap.

World Economic Forum (WEF). (2023). The Future of Jobs Report 2023. https://www.
weforum.org/reports/the-future-of-jobs-report-2023/digest?_gl=1*17xv3d7*_
up*MQ..&gclid=EAlalQobChMIt86d1bbc_wIVXLfVCh1phgjtEAAYASAAEQISW_D_
BwE (22.06.2023).

Zwitter, Andrej. (2014). “Big data ethics”, Big Data & Society, July-December 2014:
ss.1-6 DOI: 10.1177/205395.

felsefe diinyasi

w
~



