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Oz: Tirk Borglar Kanununa goére satig
sozlesmesi, saticinin, satilan malin teslimi ve
milkiyetin devri borcunun kargiliginda,
alictya satig bedelini 6deme ve satilani
devralma yuktmliliklerini yikler (TBK.
232/1). Alcl acgisindan asli yukamlalukler
olan satiy bedelinin 6denmesi ve satilanin
devralinmasi yukimliliiklerinin yani sira
kanundan ve durustlik kuralindan dogan
bir takim yuktumlalikler de mevcuttur.
Viyana Satim Antlasmas1 c¢ercevesinde
alicinin  asli  yukumlalikleri ise, satig
bedelinin 6denmesi ve satilanin teslim
alinmasi olarak belirtilmistir (CISG md. 53).
Bu agidan bakildiginda Viyana Satim
Antlagmasi'nda (CISG.) yer alan
diizenlemeler, yururlikteki Turk mevzuati
ile buytk olcide paralellik gostermekle
birlikte, bir takim farkliliklar da mevcuttur.
Turk Borglar Kanunu ve Antlagma
hiukiimlerinin satiy sézlemesi bakimindan
yedek hukuk kurali niteliginde olmasi
sebebiyle, sozlesme  ozgurlugu  ilkesi
cercevesinde taraflar, Turk Bor¢lar Kanunu
ya da antlasma dizenlemelerinde yer alan
yuktmlilikleri diledikleri sekilde
duzenleyebilecekleri gibi, aralarindaki satig
sozlesmesinde Turk Borglar Kanunu ya da
antlasma duzenlemelerinde yer almayan
baska yuktmlalikler de kararlastirabilirler.
Caligmamizda i¢ hukukumuzun bir pargasi
olan Viyana Satim Antlasmas1 ile Turk
Borglar Kanunu hikimlerinin, alicinin
yuktmlialikleri cercevesinde karsilagtirmali
olarak degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
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Abstract: According to the Turkish Code of
Obligations, a sales contract imposes the
obligation on the buyer to pay the sales
price and take over the sold item in return
for the seller’s liability to deliver the sold
goods and transfer the ownership(TBK
232/1). In addition to the obligations of
paying the sales price and taking over the
sold item, which are the main obligations
for the buyer, there are also some
obligations arising from the law and the rule
of integrity(CISG md. 53). Within the
framework of the  Vienna  Sales
Agreement(CISG.), the main obligations of
the buyer are specified as payment of the
sales price and receipt of/ taking over the
sold item. In this respect, although the
regulations in the Vienna Sales Agreement
are largely in line with the current Turkish
legislation, there are also some differences.
Since the provisions of the Turkish Code of
Obligations and the Agreement provisions
are a substitute law in terms of the sales
contract, within the framework of the
principle of freedom of contract, the parties
can regulate the obligations included in
the9999 Turkish Code of Obligations or the
agreement regulations as they wish, and
they can also agree on other obligations in
the sales contract among them which are
not taking place at the Turkish Code of
Obligations or the Agreement. In our study,
it is aimed to comparatively evaluate the
provisions of the Vienna Sales Agreement
and the Turkish Code of Obligations, which
are a part of our domestic law, within the
framework of the buyer's obligations.
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GIRiS

Uluslararas1 nitelikli sézlesmelerde, taraflarin menfaatleri igin, taraf
hukuklarinin farkliliklarindan kaynaklanan yetersizlik ve zorluklarin
asilmasi agisindan hukuk birliginin saglanmasi 6nemlidir. Ayrica hukuk
birliginin saglanmasi, sozlesme taraflarinin hukuki given icgerisinde
olmalarini da saglar!. Bu sebeple uluslararasi mal satiglarini yeknesaklagtirma
amaciyla yapilan calismalarin sonucunda, 11 Nisan 1980 tarihinde Viyana
Satim Antlagmas1? (Milletlerarast Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda
Birlesmis Milletler Anlagmasi1 (-CISG-3) kabul edilmis ve bu anlagma ihtiyag
duyulan on ulkenin onaymnin saglanmasiyla 1988 yilinda yurarlige
girmistirt. Antlasma ulkemizde 7 Nisan 2010 tarihli Resmi gazetede’®
yayimlanmis ve 01.08.2011 tarihinden itibaren yurirlige girerek Turk
hukukunun dogrudan uygulanir bir parcasi olmustur. Bu anlagsmaya Turkiye
de dahil, ginimuzde yuze yakin tlke taraf olmustur 7.

Viyana Satim Antlagmasi (CISG), ABD. ve bir ¢ok Avrupa ulkesinde
yururlikte olmasi sebebiyle hem bircok ulusal hem de wuluslararas:
metinlerin hazirlanmasinda esas alinmistir. Bu sebeple uluslararast mal
satimina iligkin hukukun yeknesaklagtirilmasi acisindan oldukca énemli bir
role sahiptir®.

Yesim Atamer, Milletleraras1 Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis
Milletler Anlagmasi ve Turkiye, S. 8, Eylul, 2006, HPD, s. 159.

Antlasmanin tarihi gelisimi hakkinda ayrintili bilgi icin bkz: Erciment Erdem,
Uluslararas1 Mal Satislarinda 11 Nisan 1980 Tarihli Birlesmis Milletler
Sézlesmesinin Uygulama Alam” C. 16, S. 8, 1992, BATIDER; Michael Will,
Milletleraras1 Mal Satim Hukuku ve Milletleraras:1 Tahkim, Ankara, 2002.

Calismanin bazi kisimlarinda Viyana Satim Antlasmasi’ni ifade etmek igin,
antlasmanin Ingilizce kisaltmasi olan “CISG.” ibaresinin kullanilmas:1 tercih
edilmigtir.

4 Ali Giimrah Toker, 11 Nisan 1980 Tarihli Uluslararas1 Taginir Mal Satimina iliskin
Birlesmis Milletler S6zlesmesi'nin (Viyana Sézlesmesi) Uygulama Alani, Ankara,
2005, s. 186; Yesim, Atamer, “Birlesmis Milletler Satim Hukukunun Uluslararas:
Uygulama Alan1”, S. 69, Y. 1995, IBD, s. 552; Loukas Mistelis, “CISG’in Uygulama
Alani: Yer, Zaman ve Kisi Bakimindan”, Milletleraras: Satim Hukuku, Milletlerarasi
Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmas1 (CISG),
Editér: Yesim M. Atamer, Istanbul, 2008, s. 10; Erdem, 1992, s. 2I; Erdem,
Erciment, ‘Milletleraras1 Mal Satum Soézlesmeleri Hakkinda Birlesmis Milletler
Sézlesmesi’, Milletleraras: Ticaret Hukuku ile lgili Makaleler, Istanbul, 2008, s. 48;
Zeynep Yildirim, “Milletlerarast Mal Satimina iligkin Birlesmis Milletler
Sézlesmesinin (Viyana Satim Sézlesmesi) Uygulama Alan1” C.XVII, Y. 2018, S. 1-2,
Gazi Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, s. 1063.

®  RG, 07.04.2010, S. 27545. s.e.t. 20.02.2023.

http:/www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral _texts/sale_goods/1980CISG_status.
html (Sézlesmeye taraf tilkelerin listesi i¢in bkz.) s.e.t. 20.02.2023

Bilgin Tiryakioglu, Tasinir Mallara Iliskin Milletleraras1 Unsurlu Satim Akitlerine
Uygulanacak Hukuk, Ankara, 1996, s. 95; ; Toker, s. 136; Mistelis, s. 10; ATAMER,
2006, s. 21 ; Erdem, 2008, s. 48.

Ceyda Sural, Uluslar arasi Ticari Sozlesmelere Uygulanacak Hukuk Olarak
Unidroit Prensipleri, Izmir, 2008, s. 31.
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Taraflar Viyana Satim Antlasmasinin uygulanmasini  bertaraf
edebilecekleri gibi, onun hikiimlerinden birinin etkisini degistirebilir veya
bu hiikkiimlerden kacinabilirler (CISG. md.6/I)°. Bu durumda Viyana Satim
Antlagsmasinin degil taraflarin sectikleri hukukun ya da ihtilaf kurallar
uyarinca uygulanmast mimkin olan hukukun uygulanacag aciktir. Bu da
s6zlesmenin irade muhtariyetini kabul ettigini ve hiukimlerinin emredici
olmadigini gosterir'®.

Viyana Satim Antlagsmasi (CISG), 101 maddeden ve dort kisimdan
olugsmaktadir!!, Inceleme konumuz olan alicinin yikiamlilikleri, Gigiincii
kisim, Ug¢lnch boéliminde dizenlenmistir. Bu bolimde satis bedelinin
6denmesi (CISG md. 54-59), malin teslim alinmasi (CISG md. 60) ve alicinin
sozlesmeye aykir1 olarak yukiumliloklerini ihlali halinde saticinin sahip
oldugu haklara (CISG md. 61-65) iligkin hikumler yer almaktadir'2.
Calismamizda Antlasmanin ve Turk Borglar Kanunu'nun ilgili hiktmleri
karsilagtirmali olarak incelenip degerlendirilecektir.

I. BEDELIN ODENMESI

Turk Borglar Kanunu md. 232’ye gore, alicinin iki temel yakiumlalaga
vardir. Bunlar satis bedelinin 6demesi ve satilanin teslim alinmasidir. Bu
hikme gére alic1 satis sdzlesmesinde kararlastirildig: sekilde satis bedelini
6demek ve satilan1 devralmakla yukimliadir. Viyana Satim Antlagmasinda
ise bedeli 6deme borcu md. 54’de, mallarin teslim alinmasi md. 53’de
alicinin asli yukamlalagia olarak dizenlemigtir. CISG. md. 54’e gore alicy,
satis sozlesmesinde veya kanunlarda ve mevzuatta 6ngoérilmus olan, satig
bedelinin 6denmesini saglayacak énlemleri almak ve gerekli usuli iglemleri
yapmak borcu altindadir'®. Goruldugi tzere satis s6zlesmesinin aliciya
yukledigi asli yukamlalikler bakimindan Tirk Borglar Kanunu ve CISG.
arasinda paralellik mevcuttur. Her ikisinde de bedelin 6denmesi ve satilanin
devralinmasi alicinin asli yaktimlulugadir.

Turk Borglar Kanunu ve CISG. arasindaki farklilik, satig bedelinin tulke
parasiyla m1 yoksa yabanci para birimiyle mi kararlastirildigni noktasinda
kendini goésterir. Turk Bor¢lar Kanununu md. 99 uyarinca konusu para olan
borglar, iilke parasiyla 6denir. Ancak taraflar satig bedelinin yabanci para ile

9 Bilgin Tiryakioglu, 11 Nisan 1980 Tarihli Milletleraras1 Mal Satimlarma Iligkin
Birlesmis Milletler Sézlesmesi Ve Sézlesmenin Milletleraras1 Ozel Hukuk Kurallar
lle Iliskisi, S.1-4, C.41 Y.1990, AUHFD, s. 202; Bianca C.M./Bonell, M].
Commentary On The International Sales Law The 1980 Vienna Sales Convention,
Milan, 1987, s. 54; Toker, s. 131; Atamer, 2006, s.63.

10 Tiryakioglu, 1990, s. 202.

CISG.in genel esaslarina iligkin ayrintili bilgi i¢in bkz. Ahmet Hakan Dagdelen,
Ana Hatlan ile Birlesmis Milletler Satm Hukuku, S. 1, Y. 2022, Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi, ss. 897-932.

2 Sezercan Bektag, Uluslar aras1i Ticarette Sozlesmelerin Hazirlanmasi, s. 110,
Ankara, 2010; Erdem, 1992, s. 90;

B Victor Knapp, ‘Article 61-65": Bianca-Bonell (Editér) (1987) Commentary on the
International Sales Law, Milan, 1987, s. 444.
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6denmesi konusunda anlagmislarsa, bu belirleme de gecerlidir. Taraflar
borcun yabanci para ile 6denecegini kararlastirmislarsa, faiz de belirlenen
para birimi Uzerinden o6denirt. Viyana Satim Antlagmasinda ise, satig
bedelinin hangi para birimi ile 6denecegine iligkin herhangi bir diizenleme
bulunmamaktadir. S6zlesmede herhangi bir diizenleme olmamasi halinde
taraflar arasindaki aligkanliklar ve teamuller dikkate alinir’®. Buna ragmen
bir sonuca ulasilamiyorsa, CISG md. 7/II'® hiukmine basvurularak
milletleraras1 6zel hukuk kurallar1 geregince uygulanmas: gereken hukuka
gore problem ¢ozilmelidir.

A. BEDELIN BELIRLENMESI

1. Bedelin Taraflarca Tayin Edilmis Olmasi

Turk Borglar Kanunu md. 207/3’e gore satis bedelinin s6zlesmenin
kurulmasi sirasinda bir rakamla kesin olarak tayin edilmesi zorunlu degildir,
belirlenebilir olmasi yeterlidir. Taraflar, s6zlesmenin kurulusu sirasinda
bedeli tayin edebilecekleri gibi so6zlesme kurulduktan sonra da
belirleyebilirler”. Viyana Satim Sézlesmesi md. 55 uyarinca taraflar serbest
iradeleriyle bedeli acgik¢a ya da ortilii bir gekilde tayin edebilirler'®. So6z
konusu bu hiukimde, bedelin tespitinin nasil yapilacagi diizenlenmis
olmakla birlikte, bu duzenlemenin, taraflarin herhangi bir hikim
getirmemesi halinde uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Ayrica CISG. md.
14/1 geregince satig bedeli s6zlesme kurulduktan sonra da belirlenebilir!®.

2. Bedelin Taraflarca Tayin Edilmemis Olmas:

Turk Borglar Kanunu md. 233/T’e gore alici, mali alacagini kesin olarak
bildirmis fakat bedel tayin edilmemisse, satim sézlesmesi siparigin yapildigi

4 Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiukumler, Ankara, 2021, s. 1105.

L Yavuz Kaplan, 1980 Tarihli Birlesmis Milletler Satim Sé6zlesmesi Cercevesinde
Internet Ortaminda Bilgisayar Programi Satig Sézlesmesi, S. 2, Y. 22, 2002,
Milletleraras1 Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Bilteni, Prof. Dr. Ergun
NOMER’e Armagan, s. 350; Erdem, 2008, s. 78.

16 CISG m.7/2: ‘Isbu Sézlesmeyle diizenlenen konular: ilgilendiren ve agik¢a bu sézlesme
tarafindan ¢oziimlenmeyen hususlar sézlesmenin ilham aldigr genel kurallar ve bunlarin
yoklugunda, milletlerarast dzel hukuk kurallar: geregince uygulanacak hukuk tarafindan
idare edilirler.’

17 Fahrettin, Aral/ Hasan, Ayranci, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg Iliskileri, Ankara, 2021
s. 174; Cevdet, Yavuz,/ Faruk Acar/ Burak Ozen, Bor¢lar Hukuku Dersleri Ozel
Hukumler, Istanbul, 2022, s. 171.

18 Cansu Kaya, CISG Geregince Alicinin Satim Bedelini Odeme Borcu, Istanbul, 2012,
s. 62 vd.

19 Erdem, 2008, s. 76.
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gln ve yerde cari olan fiyat Gzerinden kurulmus sayilir??. TBK. md. 233/1
kural olarak cari fiyat1 olan mallarin satiminda uygulanir?.

CISG md. 55,22 taraflarin bedeli acik veya oOrtilii bir sekilde tayin
etmemeleri durumunda bedelin nasil tespit edilecegini diizenlemektedir. Bu
hikme gore satis bedelini belirleyebilmek icin iki sartin gerceklesmesi
gerekmektedir. Bunlar; gecerli bir satig s6zlesmesinin kurulmug olmasi ve
s6zlesme konusu mallarin cari fiyatinin bulunmasidir?®. S6z konusu bu iki
sartin gerceklesmesi durumunda s6zlesmenin kurulma anindaki cari fiyati
esas alinarak bedel tayin edilecektir. Cari fiyat “ayn: ticari bransta, ayni sartlar
altinda, aymi mallar i¢in  wygulanan fiyattwr.”™?* Taraflarin sézlesmenin
kurulmasindan sonraki fiyat degisikliklerinden etkilenmemeleri i¢in teslim
anindaki cari fiyata gore degil, s6zlesmenin kuruldugu andaki cari fiyata
gore bedel belirlenecektir?,

3. Satilanin Agirligina Gore Bedelin Tayini

Turk Borglar Kanunu md. 233/II'ye gore, satiy bedeli satilanin
agirligina goére hesaplaniyorsa darasi (ambalajinin agirligl) indirilir. Kural
olarak dara agirliktan cikarildiktan sonra satis bedeli belirlenecektir. Ancak
233/1I1 geregince bunun tersine bir uygulamay:1 gerektiren bagka ticari
teamiiller varsa bunlar saklidir?6. CISG md. 56’ya gore de “Semen, mallarin
agwrligina gore belirlenmigsse, siphe halinde, net agirlik esas alinarak belirlenir.” S0z
konusu bu hitkkmiin uygulanabilmesi i¢cin 6ncelikle taraflarin satis bedelini,
mallarin agirhigina goére belirlemis olmasi gerekmektedir. Bunun yam sira
satim konusu mal, semeni agirlik Uzerinden hesaplanabilecek nitelikte
olmalidir. Son olarak ise taraflar agirligin nasil saptanacag konusunda bir
duzenleme getirmemis olmalidirlar?’

Goruldugiu tzere CISG. m. 56, Turk Borglar Kanunu'daki ilgili
hiukimler ile uyumludur.

20 Aydimn, Zevkliler/ Emre Goékyayla, Bor¢lar Hukuku Ozel Borg iliskileri, Ankara,
2021, s. 138.

21 Aral/Ayrancy, s. 174; Fikret Eren, Bor¢lar Hukuku Ozel Hukiimler, Ankara, 2021, s.
36.

CISG md. 55 “Semen satim akdinde agik veya drtilii bir sekilde belirlenmeksizin veya
belirlenmesine yol gésterecek herhangi bir hiikiim getirilmeksizin, taraflar gegerli bir satim
akdi yapmugslarsa aksi belirtilmedikce, akdin yapildig: tarihte ayni ticari sahada, benzer
durumlarda, aym: mallar igin wygulanan cari fiyatr zimnen kabul etmis sayiirlar.”

2 Zafer Zeytin, Milletleraras1 Mal Satim Sézlesmeleri (CISG) Hukuku, Ankara, 2011,
s.198-194; Ergun OzsunayUluslararas1 Mal Satimi S6zlesmeleri, C. 78, S. 8, Y. 2004,
s IBD,. 934.

24 Erdem, 2008, s. 76.

25 Zeytin, s. 194; Erdem, 2008, s. 77.

2 Yavuz/ Acar/ Ozen, s. 172; Aral/Ayranci, s. 174.
27 Erdem, 2008, s. 77.

22
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B. ODEME YERI

Turk Hukukunda satig s6zlesmesinin taraflar1 sézlesmeye koyacaklari
hiikkiimle bedelin nerede 6denecegini serbestce kararlagtirabilirler. Eger
taraflarca satis bedelinin nerede oOdenecegi kararlastirlmamigsa, Turk
Borclar Kanunu'na gore, satis bedelini 6deme borcu bir para borcu
oldugundan, satig bedeli saticinin 6deme zamanindaki yerlesim yerinde
O6denir (TBK. md. 89/I)?%. Viyana Satim So6zlesmesi m. 57’de ise taraflarin
acikca veya zimnen 6deme yerini kararlastirmamasi durumunda; 6deme
yerinin, hangi esaslara gore tespit edilecegi dizenlenmistir. Viyana Satim
Sézlesmesi m. 57 hikm su sekildedir: “(1)Eger alic1 semeni bagka bir yerde
6demek zorunda degilse, bunu saticiya (a) saticinin is yerinde ya da (b)
6demenin mallarin veya belgelerin verilmesi karsiliginda yapilmasi
gerekiyorsa verme yerinde 6denmelidir. (2)Satim akdinin kurulmasindan
sonra ig yerinin degistirilmesinden kaynaklanan o6demeye iligkin ek
masraflardaki biitiin artiglara satici katlanir.”

Goruldugiu tzere maddenin birinci fikrasinda, saticinin is yeri ve
edimlerin ayni anda karsilikli ifasinda verme yeri ifa yeri olarak hikim
altina alinmais; ikinci fikrasinda ise is yeri degisikliginin ifa yerine etkisi
diizenlenmistir.

1. Saticinin Is yeri

Taraflarin 6deme yeri konusunda secim yapmamalari durumunda
kural olarak saticinin is yeri 6deme yeridir (CISG md. 57/1-a). Saticinin
birden fazla ig yeri varsa satis parasinin hangi is yerinde 6denecegi Viyana
Satim S6zlesmesi md. 10°a?? gore tespit edilecektir. Edimlerin ayni anda ifa
edilecegi kararlagtirllmamaigsa, diger bir deyisle, taraflardan biri icin 6nce
ifada bulunma yuktmliliiga s6z konusu ise 6deme yeri saticinin i yeridir3°.
CISG. taraflarin ifa yerini belirlememeleri durumunda ifa yerininin
saticinin ig yeri olacagi hukmiine yer vererek Turk Borclar hukukundan
farkli bir dizenleme getirmisgtir.

2. Edimlerin Ayn1 Anda Karsilikli Ifas1 (Verme Yeri)

Taraflar edimlerinin kargilikli olarak ifasini kararlagtirmiglarsa, 6deme
yeri malin ya da belgelerin verilme yeridir (CISG md. 57/1-b). Bagka bir
ifadeyle sozlesmede taraflardan birinin daha o6nce ifada bulunacagi
kararlagtirilmamaigsa ya da teamilllerden bagka bir sonu¢ ¢ikmiyorsa, 6deme

28 Haluk Tandogan, Borglar Hukuku Ozel Borg iliskileri, C.1, Istanbul, 2008, s. 210.

29 CISG md. 10 “ Bu anlagmanin amact gercevesinde, (a) taraflardan birinin birden fazla
igyerinin olmast halinde, sozlesmenin akdi sirasinda veya taraflarca bilinen veya dikkate
alinan kosullar degerlendirilerek sozlesme ve sozlesmenin ifast ile en yakin irtibat iginde
olan 15 yeri esas alimir, (b) taraflardan birinin hig¢hir 1§ yerinin olmamast halinde mutat
mesken esas alinir.”

30 Zeytin, s. 197.
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yeri malin veya belgelerin verilme yeridir3!. Bu diizenleme TBK. ilgili
hiktimleriyle paraleldir.

3. Is yeri Degisikliginin Etkisi

Viyana Satim Soézlesmesi md. 57/2 geregince is yerinin, satig
s6zlesmesinin kurulmasindan sonra ve fakat satis bedelinin 6édenmesinden
once degistirilmesi nedeniyle meydana gelen ek masraflara satici katlanmak
zorundadir. Odeme yeri yine saticinin is yeri olup alicinin is yeri
degisikliginden zamaninda bilgilendirilmesi gerekir. Alici, sozlesme
kurulurken saticinin bulundugu is yerinde 6édeme hakkina sahip degildir.
Ancak is vyeri degisikliginin sebep oldugu ek masraflarn satici
kargilayacaktir®?. Saticinin sézlesmeden dogan alacak hakkini devretmesi
halinde ise satis bedelinin, devralan alacaklinin is yerinde 6denmesi
gerekmektedir. Burada alacagin veya so6zlesmenin devri, 6édeme yeri
acisindan, ig yeri degisikligi gibi sonu¢ doguracaktir. Yani bu durumda
yapilacak ek masraflara yeni alacakli (yeni satic1) katlanacaktir33.

Turk Borglar Kanunu md. 89/2’de eger alacaklinin yerlesim yerinde
ifas1 gereken bir bor¢ s6z konusuysa, borcun dogumundan sonra alacaklinin
yerlesim yerini degistirmesi durumunda, ifa yerinin yine alacaklinin énceki
yerlesim yeri olacagi diizenlenmistir. Ancak bunun i¢in ifanin énemli dlgiide
glclesmis olmasi gerekir. Bu noktada da CISG. ve TBK. huktumleriyle farkli
c¢6zimler getirildigi anlasilmaktadir. Zira CISG md. 57/2 sézlesmenin
kurulusundan sonra saticinin i yerini degistirmesi durumunda séz konusu
olabilecek her tirlii ek masrafa saticinin katlanacagini 6ngoérirken, TBK. md.
89/2 geregince alacaklinin (satis sozlesmesinde saticinin) yerlesim yeri
degisikligi sebebiyle ifanin 6nemli 6l¢ide giiglesmesi durumunda ifanin
alacaklinin 6nceki yerlesim yerinde gerceklesmesine imkan tanimaktadir.

C. ODEME ZAMANI

Turk Borglar Kanunu'na gore satig bedelinin ne zaman 6denecegi
taraflarca kararlastirilmamassa, satilan alicinin eline gecince, alic1 da satig
bedelini 6demelidir (TBK. md. 234/1). Satilanin alicinin eline ge¢mesi ile
kastedilen malin alicinin zilyetligine girmesidir34.

Viyana Satim Sézlesmesi m. 58/T’e gore, “(1) Alictmin semeni belirli
baska bir anda odeme yiikimliligii yoksa saticinin sézlesme veya bu anlasma
wyarinca mallar veya mallart temsil eden belgeleri tasarrufuna hazir
bulundurdugu anda odemeyi yapmast gerekir. Satict mallarin veya belgelerin
verilmesini, odemenin yapimas: kosuluna baglayabilir.” Bu madde genel
ilkeyi belirlemistir. Buna gore aksine sézlesme yoksa saticinin mallar1 ya
da mallar1 temsil eden belgeleri alicinin tasarrufuna hazir hale getirdigi

8l Zeytin, s. 196.
32 Zeytin, s. 197.
3 Zeytin, s. 197.
3 Aral/Ayranac s. 161; Yavuz/ Acar/ Ozen, s. 173.
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anda satig bedeli muaccel olur. Ayn1 maddenin ikinci fikrasina gore ise
“Sozlesme, mallarin tasinmasini gerektiriyorsa, satict gondermeyi, mallarin veya
mallar: temsil eden belgelerin alicrya ancak semenin ddenmesi karsiiginda
verilmesi kosulu ile gerceklestirebilir.” Bu fikra, satis s6zlegsmesinin mallarin
tasinmasin1 da igermesi durumunda, semenin 6denmesini takiben
mallarin veya mallar1 temsil eden belgelerin teslim edilmesini mimkiin
kilmaktadir. Burada genel ilkeden ayrilarak saticinin, mallarin veya
belgelerin verilmesini 6demenin yapilmasi kosuluna baglayabilecegi
dizenlenmigtir®.

Viyana Satim Soézlesmesi md. 58/3'de “Alici, satis bedelini, mallar
muayene olanagina sahip olmadan once ddemekle vyikimli degildir, megerki
taraftarca dizerinde anlasimis olan teslim veya odeme usulleri buna olanak
tanimasin.” denilerek aliciya, daha satis bedelini 6demeden mallar1t muayene
imkani taninmistir. S6z konusu muayene hakk: genel bir incelemeyle ortaya
cikabilecek acik ayiplarin tespiti icindir. Bu sebeple ayrintili bir muayene ile
ortaya c¢ikabilecek olan ayiplardan, alictnin muayene ve bildirim
yuktamliligh devam etmektedir3®. Taraflar mallarin veya mallar1 temsil
eden belgelerin teslimini satis bedelinin 6édenmesi sartina baglamislarsa,
alicinin muayene imkani bertaraf edilmis olur. Ozellikle sézlesmede, alicinin
satig bedelini 6nceden 6deyecegi kararlagtirilmigsa muayene hakki ortadan
kalkmus olacaktir®’,

Viyana Satim Sézlesmesi m. 59, “Alici, saticinin highir talebine veya baska
bir formaliteye wymasina gerek olmaksizin, sozlesmede tespit edilen veya sézlesme ve
bu antlagma uyarinca belirlenebilen tarihte satis bedelini édemelidir.” hikmina
icermektedir. Bu maddede, satig bedelini 6deme borcunun talepten bagimsiz
olarak vade tarihinde muaccel hale gelecegi belirtilmektedir. Satici, 6deme
zamaninda alacagina kavugmamaigsa, CISG. md. 61 vd. ve CISG. md. 74 vd.
maddelerine dayanarak, tazminat talebinde bulunabilir. Alici, saticinin
6deme talebinde bulunmadigini ileri siirerek sorumluluktan kurtulamaz.

3 Erdem, 2008, s. 79; Zeytin, s. 200-201.

36 Ozsunay, s. 985; Zeytin s. 200. “..Yerel mahkeme tara[lar arasindaki ticari iliskinin
Milletarast mal satimina iliskin sozlesmeler hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmast (CISG)
uygulama alamna girdigini, bu nedenle ayip ihbarinin bu sézlesme hiikiimlerine gore
degerlendirilerek bilirkisi heyetinden rapor aldig, bilirkisi heyetinin raporuna géore, ayip
thbarimin  siiresinde yapumadigina iliskin raporuna istinaden, davacimin bu yéndeki
davasimin reddine karar verdigi anlasilmistir. Davacimin aypl mallar hakkinda dosya
kapsaminda gerek CISG agisindan makul siire igerisinde ve gerekse TBK hiikiimler:
agisindan dahi siresinde ayip thbarimin yapilmamas: nedeniyle verilen karar yerinde
oldugu gibi, davacimin teslim edilmedigi iki kalem siparise yonelik talebinin ise, bizzat
davacrmn siparisini iptal etmesi nedeniyle, mallarin teslim edilmemis olmasi nedeniyle
davacrmin davasimin reddine karar verdigi anlasildigindan, mahkeme kararinin usul ve
yasaya wygun oldugu anlasildigindan davacimin istinaf talebinin reddine karar vermek
gerekmis...” Samsun BAM. 3. HD. E.2017/23,K.2017/28,T.16.01.2017
https://cisg.bilgi.edu.tr/media/document/2019/12/05/samsun-bam3-hd-e-2017-
23-k-2017-28-t-16-1-2017-1_sdMpvla.pdf (Ergim Tarihi: 23.02.2023)

3 Zeytin s. 200.

106



Zira alicitnin 6demede gecikmesi olgusu ihtar veya taleple baglantili
degildir38.

Turk Borglar Kanununda satis sézlesmesinde alicinin satis bedelini
6demede temerriide diismesinin sartlarina iliskin 6zel hiikiimler mevcut
olmadigindan, bu hususta bor¢lunun temerriidiine iliskin genel hukimler
uygulama alani bulur. Bunun yani sira satis sézlesmesinde alicimin satig
bedelini 6demede temerride diismesinin sonuglar1 TBK. md. 235’de pesin,
On 6demeli ve veresiye satiglar icin ayr ayr1 dizenlenmekle birlikte saticinin
zararinin hesaplanmasina iliskin TBK. md. 236 6zel hikiim niteligindedir.
TBK. md. 235°de aliciya derhal bildirmesi sartiyla saticinin siire vermeksizin
sozlesmeden dénebilme imkani diizenlenmistir. Ilgili hitkiimde her ne kadar
sadece donme hakkindan bahsedilse de satictnin TBK. md. 125/2°de
diizenlenmis olan diger hukuki imkanlardan yararlanmasi da mamkindiir?®.
Bu hususlar agagidaki bagliklarda TBK. ve CISG. huikiimleri birlikte ele
alinarak ayrica degerlendirilecektir.

II. MALLARIN TESLIM ALINMASI

Turk borglar hukukunda satilani teslim almak saticinin teslim
yukiamlaliigini karsilar ve alici icin hem bir hak hem bir bor¢tur® (TBK
md. 232/1). Alici, satilan mal s6zlesmede kararlastirilan sartlara uygun
olarak kendisine arz edildiginde, satilani derhal devralmakla
yukimladir (TBK md. 232/1I). Alica eger ihtirazi bir kayit ileri
sirmeksizin mal1 teslim alirsa bu uygun ifaya karine tegkil edecektir4.

I¢ hukukumuza paralel olarak, Viyana Satim Sézlesmesine gore de
alicinin ikinci asli yokimlaliga mallarin teslim alinmasidir (CISG md.
53). Viyana Satim Soézlesmesi md. 60’da “Alicinin teslim alma borcu (a)
saticoman  teslimi  gergeklestirebilmesi  i¢in  kendisinden makul olarak
beklenebilecek her tirli eylemde bulunmay: ve (b) mallart fiilen devralmay:
kapsar.” denilerek teslim alma borcunun kapsami belirtilmistir.

A. HAZIRLIK FAALIYETLERI

Viyana Satim Sézlesmesi md. 60/I-a’ya gore, alicinin yerine getirecegi
hazirhik faaliyetleri, saticinin mallar1 teslim borcunu ifa edebilmesi icin
gerekli olan her turli eylemi igerir ve bu kapsamda alicinin makul olarak
kendisinden beklenen her tirli iglemi yapmasi gerekmektedir. Alicinin
hazirlik fiillerini yerine getirme yukamluligia CISG. md. 60/I-a’da oldugu
gibi TBK.da acik¢a diuzenlenmis degildir. Ancak TBK. md. 232/2’de aksine
adet ve s6zlesme olmadigi durumlarda alicinin satilan1 derhal devralmakla
yiukiimli oldugu dizenlenmistir.

3 Ozsunay, s. 985; Zeytin, s. 201; Kaplan, s.350; Aral/Ayranci, s. 183 vd.
39 Aral/Ayrancy, s. 176 vd; Eren, s. 169 (2021b).

40 Tandogan, s. 207; “Teslim alma bir fiil borcudur ve alict satilant eylemli olarak teslim
almak zorundadir.” Yavuz/ Acar/ Ozen, s. 173.

4 Zevkliler/ Gokyayla s. 132; Aral/ Ayranci, s. 166.
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Alicinin, saticinin mali teslimine yonelik yapacagi hazirlik calismalari,
objektif bir degerlendirmeyle makul olarak alicidan beklenen her tirli
davranigt kapsar. Taraflar arasindaki aliskanliklar ve teamiller de alicinin
hazirlik ¢alismalarinin kapsaminin belirlenmesinde dikkate alinmalidir.
Ornegin; satilan mal icin alic1 tarafindan saglanmasi gereken belge ve
projeler varsa, bunlar zamaninda saticiya teslim edilmelidir. Bunun gibi
satilan mal alicinin yerlesim yerinde teslim edilecekse, alict malin
depolanacag: yeri hazirlamadir*2.

B. FIILEN TESLIM ALMA

Viyana Satim Soézlesmesi md. 60/1-b’ye gore, alicinin mallar teslim
alma borcunun ifas;, mallarin fiilen teslim alinmasi seklinde ortaya
¢ikmaktadir. Yani bu kavram ile kastedilen, mallarin mulkiyetinin fiziksel
olarak devralinmasidir. Mallarin fiilen devralinmas: mallar1 temsil eden
belgelerin teslim alinmasi geklinde de olabilir*s.

Viyana Satim Soézlesmesinde agik¢a belirtilmemis olmakla beraber,
alicinin teslim alma ytuktmlualiiga, ancak mallar kendisine sézlesmeye uygun
yer, zaman, kalite ve miktarda teslim edilmigse s6z konusudur. Alicinin, mal
teslim zamaninda derhal devralmasi gerekir. Ancak mallarin tesliminde
mevcut olan bir uygunsuzluk sbézlesmenin esasl ihlali** mahiyetindeyse,
alict mali teslim almaktan kacinabilir. Bununla beraber alict bu
uygunsuzluklara ragmen mallar1 teslim almigsa, mallar1 oldugu gibi kabul
ettigi varsayilir. Mallarin teslimindeki uygunsuzluk sézlesmeye esasli bir
aykirilik tegkil etmiyorsa, alic1 mallar teslim almak durumundadir. Alicinin
mallar teslim almas1 mali kabul ettigi anlamina gelmemekle birlikte CISG.
md. 89 vd. hikimlerine gére mali teslim aldiktan sonra da muayene ve
bildirim yukimliligi devam eder.*

Turk Bor¢lar Kanununda agik bir hikiimle zikredilmis olmamakla
birlikte, alicinin satilani devralmakla yukiimlia oldugundan bahsedilmek igin
satilanin s6zlesmede kararlagtirildigy sekilde ayipsiz ve vaktinde ifaya arz
edilmis olmas1 gerekir*6. Bu bakimdan CISG. ve TBK. huktimleri benzerlik
gostermektedir.

II1. ALICININ DIGER YUKUMLULUKLERI

Tuark Borg¢lar Kanunu'nda c¢esitli maddelerde alicitnin diger
yiktmliliklerine rastlamak mimkindtr. Ornegin; mesafe satimlarinda
satilani saklama ve bozulacak mallarin satis1 (TBK md.226), faiz 6deme (TBK
md. 234/1]), satilan mallarla ilgili tasima masraflarin1 6deme, senet yapma,

42 Zeytin,, s. 202-203.
4 Zeytin, s. 208.

4  Sézlesmenin esash ihlaline iliskin ayrintih bilgi i¢in bkz. Murat Sarikaya, CISG.
Kapsaminda Sézlesmenin Esash Thlali Milletlerarast1 Mal Satimma Iligkin
Sozlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagsmasi, Istanbul, 2017.

4 Erdem, 2008, s. 80; Zeytin, s. 203-204.
4 Aral/Ayranci, s. 188-189; Eren, s. 174 (2021b).
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satilan1 devralmak icin vergi, sigorta primlerini 6deme gibi yukimluliklere
katlanma (TBK md. 211), ambalaji geri génderme, zorunlu ve faydal
giderleri 6deme alicinin diger baz1 yukumlulikleridir®?.

Viyana Satim Antlasmasi md. 62’de saticinin, satig bedelinin 6denmesi
ve mallarin teslim alinmasinin yani sira diger borglarinin ifasim1 da
isteyebilecegi belirtilerek acikca ve ozellikle alicinin diger borclarindan
bahsedilmistir. Taraflar aralarindaki sézlesmeyle aliciya ilave yukimlulukler
getirebilecekleri gibi Viyana Satim Antlasmasindan kaynaklanan
yukimlulikler de mevcuttur®. Viyana Satim Soézlesmesinin gesitli
maddelerinde belirtilen belli baghh diger yukumluliklere antlagsmanin su
hiikktimleri 6rnek verilebilir*®: CISG. md. 38’e gore alicy, sartlarin izin verdigi
en kisa stirede mallar1 muayene etmek veya ettirmek zorundadir (Muayene
yukimliligi). CISG. md. 39’a gore alici, sézlesmeye aykirilik saptadigr veya
saptamasi gereken tarihten itibaren makul sure icerisinde so6zlesmeye
aykirihgin tirinii de belirterek saticiya bildirmelidir (Ihbar yukiumlaligi)®.
CISG. md. 43’e gore alici, Gguncl kisinin hak ve taleplerini 6grendigi veya
O6grenmesi gereken tarihten itibaren makul bir siire icerisinde bu hak ve
talebin igerigini satictya bildirmelidir. CISG. md. 47’ye gore alici, saticiya
yukamliliklerini ifa etmesi i¢in makul bir siire vermisse, aynen ifa i¢cin bu
sureyi beklemek zorundadir. CISG. md.65’e gore sozlesme, alicinin satim
konusu mallarin 6zelliklerini belirlemesini 6ngoériyorsa alici, belirtilen
tarihte veya saticinin talebini takiben makul bir siire igerisinde bu borcu
yerine getirmelidir. Aksi halde bu belirlemeyi yapma yetkisi saticiya gecer.
CISG. md. 86’ya gore alial s6zlesmeden déonduginde teslim aldigi mallarin
muhafazas1 igin kosullarin gerekli kildigi butin o6nlemleri almalidir
(Muhafaza yuktumlaltigta). Ayrica alici, CISG. md. 85 ve CISG. md. 86
geregince mallarin korunmasini saglamak zorunda ise ve séz konusu bu
maddelerdeki diger sartlar mevcutsa CISG. md. 88 uyarinca mallan
satmalidir.

IV. SOZLESMENIN ALICI TARAFINDAN IHLALININ HUKUM VE
SONUCLARI

A. GENEL OLARAK

Alicinin s6zlesmeyi ihlal etmesi durumunda saticitnin hangi hukuki
imkanlara sahip oldugu CISG. md. 61’'de genel olarak dizenlenmis ve
devamindaki miusterek hiikimlerle tamamlanmigtir. Viyana Satim
Antlagsmasinda alicinin borglar1 esashi borg, yan bor¢ ayrimi yapilmaksizin

47 Eren, s. 178-179, (2021b); Tandogan, s. 210-211; Yavuz/ Acar/ Ozen, s. 176-177
Aral/Ayrancy, s. 189.

4 Erdem, 2008, s. 80.

4 Erhan Kamigh CISG Uyarinca Alicinin Yukiamlilikleri ve Soézlesmeye Aykirilik
Halinde Saticinin Haklar, Istanbul, 2013, s. 40 vd.

%0 Ornek Kkararlar icin bkz. Harry Flechtner, Mallarin Sézlesmeye Uygunlugu,
Uclinci Kisilerin Talepleri ve Alicimin Ihlal Bildirimi, Milletleraras: Satim Hukuku
Ed. Yesim ATAMER, Istanbul, 2008, s. 177 vd.
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dizenlenmigtir. Soézlesme butinine bakildiginda, sézlesmenin ihlali
durumunda ayipla ilgili hikimler disginda, alicinin haklarinin, saticinin
haklariyla ayn1 oldugu gorilmektedird!,

Turk Borg¢lar Hukuku acisindan da saticitya benzer hukuki imkanlar
tanindigini séylemek miimkundiir. Ornegin; alic1 satis bedelini 6demede
temerrude duserse, satic1 satis sOzlesmesinde temerridiun sartlarimi ve
icerigini dizenleyen TBK. md. 285 ve TBK. md. 236’da yer alan hukuki
imkanlardan yararlanabilir. Bununla birlikte, sartlar gerceklestiginde
saticitnin Turk Borglar Kanunu genel hikiimlerde yer alan bor¢lunun
temerridine iliskin diizenlemelere basvurmasi da mimkiindiir. Ilerleyen
basliklarda s6zlesmenin alic1 tarafindan ihlali halinde saticinin sahip oldugu
hukuki imkanlar TBK. ve CISG. hiuktamleri a¢isindan degerlendirilecektir.

B. AYNEN iFAYI TALEP HAKKI

Turk Borglar Kanunu md. 125’e gore borg¢lanilan edimin aynen ifasi
mimkin oldugu siirece, her zaman bunun ifasiyla birlikte gecikme
sebebiyle tazminat talep etmek mumkindir’2. TBK. md. 235’de adi sats,
ticari satis ayrimi yapimaksizin saticiya sozlesmeden dénme hakk:
taninmistir. Ancak bu hiikiim her ne kadar sadece dénme hakkindan
bahsetse de satici dilerse TBK. md. 125’deki diger secimlik haklarini da
kullanabilir. Bagka bir deyisle, s6zlesmeyi ayakta tutmak isteyen satici aynen
ifayla birlikte gecikme tazminati ya da malin teslim alinmasinin ifasin talep
edebilir .

Viyana Satim Antlasmasi aynen ifay1 saticinin haklar1 arasinda ilk
sirada saymustir (CISG. md. 62). CISG. md. 46’da saticiya taninan bu hak, md.
62’de aliciya taninmigtir. Alict satis sézlesmesinde kararlagtirilmis olan
yuktmliliklerinden herhangi birini ihlal ettiginde, satici ihlal edilen
yuktmliliiklerin  aynen ifasin1 talep edebilir®®. Satici, alicinin asli
yukimluliikleri olan satis bedelinin 6denmesi ve mallarin teslim alinmasinin
yani sira yan yukimluliklerin de ifasini talep edebilir. Bunun igin alicinin
s6zlesmeden ya da Viyana Satim Anlagsmadan dogan yukamliliklerden her
hangi birini ihlal etmesi yeterlidir (CISG md. 61/1). Ihlalin agirhg ya da
alicitnin kusurunun bir énemi yoktur®s. Ayrica CISG. md. 63’e gore satici,
yukimluliiklerini yerine getirmeyen aliciya, bu yukumlaliklerini ifa
edebilmesi icin ek siire® verebilir. Verilen siire somut olayin 6zelliklerine

' Erciment Erdem, Viyana Satim Antlagmasinda Sézlesmeden Dénme, Rona
Serozan’a Armagan, C. I, Istanbul, 2010, s. 868; Knapp, s. 443.

%2 Eren, s. 1165 (2021a).

% Knapp, s. 453; Erdem, Erciment ‘Viyana Satim Antlagsmasina Goére Alict ve
Saticinin Borglarmin Ihlalinin Sonuglar1 ve Tirk Hukuku ile Kargilagtirilmasr’
Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi, S. 1, Y. 2013, s. 267; Selin Sert,
Viyana Satim Sézlesmesinde (CISG) Ifa Engelleri ve Sonugclari, Istanbul, 2018, s.
231.

% Zeytin, s. 208.

% Ek sure verilmesi so6zlesmenin stiresinin uzatildigi anlamina gelmez. Dolayisiyla
satict satig parasinin zamaninda 6édenmemesi sebebiyle gecikme tazminati talep
edebilir, Knapp, s.460.
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gore makul bir siire olmalidir. Satici bu sureyle baglidir ve tazminat talep
hakki disinda diger hukuki imkanlara bagvuramaz (CISG md. 63/1II). Verilen
bu streye ragmen alic1 yokamlalagunu ifa etmezse, satici ek stire tanimadan
sahip oldugu tim haklara ve ek stre vermeden o6nce sahip olmadigi
sozlesmeden donme hakkina da sahip olur?6.

C. SATIS BEDELININ ODENMESINI TALEP HAKKI

Satig s6zlesmesinde alicinin asli edim yukimlaluklerinden olan satig
bedelinin 6denmesi borcu bir para borcudur. Turk Borg¢lar Kanunu md.
234’e gore aksine sozlesme yoksa satilan, alicinin zilyetligine girdiginde satig
bedeli muaccel olur. Taraflarin bir vade belirlemesi durumunda bu vadenin
gelmesiyle, bir vade belirlememiglerse malin ya da mali temsil eden
belgelerin tasarrufa hazir bulundurulmasiyla satis bedelini 6deme borcu
muaccel olur.

Alicl satim konusu mallar1 ya da mali temsil eden belgeleri teslim
almigsa ve sozlesme ortadan kaldirilmamaigsa satici, satig bedelinin ifasini
dava edebilir. Bunun gibi, alicinin hakl bir sebep gostermeksizin mali teslim
almaktan kacinmasi durumunda da satici satis bedelinin 6denmesi i¢in ifa
davas1 acabilir. Ancak alicinin CISG md. 80’e gére mali teslim almaktan
kacinma hakki oldugunda ve CISG md. 7I'e goére alicinin kendi
yukimliliklerini askiya almasi s6z konusu oldugunda, bu gibi durumlarda
saticinin satig bedelinin 6denmesini talep hakki bulunmamaktadir 7.

D. SOZLESMEDEN DONME

Doénme beyani taraflar arasindaki hukuki iligkiyi ortadan kaldiran ve
bu ac¢idan yenilik doguran tek tarafh bir irade beyanidir. Donme hakkinin
kullanilmasiyla taraflarin arasindaki hukuki iligki degismekte, tasfiye
iligkisine déniismektedir. Zira taraflarin yerine getirmis olduklar1 edimlerin
iadesi gerekecek; yerine getirmedikleri edim yukumlalikleri ise sona
erecektir®®. Bu irade beyan1 herhangi bir sekle tabi olmamakla birlikte sartsiz
ve acik olmalidir. Dénme beyani kars1 tarafa ulagsmakla birlikte hukim ve
sonuglarini doguracagindan sézlesmeden dénmek icin dava agarak bir
hiitktim almaya ya da kars1 tarafin kabuline gerek yoktur®.

Saticinin s6zlesmeden doénme hakki Turk Hukuku'nda TBK md.
235’de duzenlenmistir. Bu hiikme gore pesin satiglarda, alicinin satig bedelini
6dememesi durumunda, satict bagka hicbir isleme gerek kalmaksizin
sozlesmeden donebilir. Veresiye satiglarda ise saticinin  sézlesmeden
donebilmesi, bu hakkini agikca sakli tutmasina baghdir®®. TBK md. 235°de

5 Zeytin, s. 213; Ozsunay, s. 936;
7 Zeytin,s. 208-209.

58 Rona Serozan, Sézlesmeden Dénme, Istanbul, 2007, s. 552; Vedat, Buz, Borclunun
Temerrudunde S6zlesmeden Dénme, Ankara, 1998, s. 75; Yelkenci, s. 128.

% Eren, , s. 1172 (202la); Kemal Oguzman/Turgut, Oz, Borclar Hukuku Genel
Hukumler, Ankara, 2000 s. 396.

60 Zevkliler/ Gokyayla, s. 138; Aral/ Ayrancy, s. 162-163. Eren, s. 167 (2021b).
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sadece alicinin satis bedelini 6demede gecikmesi dizenlenmis olup satilani
teslim alma ve diger yan yukiumluliklerden bahsedilmemistir. Teslim alma
disindaki diger yukimlilikler icin bu hikkiim uygulanamaz. Cinka diger
yukiumlalikler karsilikli taahhutlerden degildirS.

Alicinin s6zlesmeden doénebilme hakkinin diizenlendigi CISG. md.
49’a%? paralel olarak, saticinin sézlesmeden doénebilmesinin hangi sartlara
bagli oldugu CISG md. 64’ de dizenlenmigtir. CISG.’in taraflar arasindaki
satis soOzlesmesini muimkin oldugunca ayakta tutmaya yoénelik egilimi
sebebiyle donme hakki son ¢are olarak kullanilmalidir®. Satici, alicinin
yukuamluliklerinin ihlalinin esasli olmasi (CISG md. 64/I-a) ve verilen ek
slireye ragmen satis bedelinin 6dememesi ya da malin teslim alinmamasi
durumlarinda s6zlesmeden dénebilir (CISG md. 64/1-b)%4. Bunun disindaki
yuktmliliklerin ihlalinde ise saticinin soézlesmeden doénme imkam
bulunmamaktadir.5

Alicinin ihlal ettigi yukimluligin sézlesmeden ya da Viyana Satim
Anlagsmasindan kaynaklanmasinin ve asli ya da yan yukimlilik olmasinin
bir énemi yoktur. Ihlalin agirligi somut olayin tim o6zellikleri dikkate
alinarak belirlenir. Eger saticinin s6zlesmeden bekledigi objektif menfaat,
ihlal sebebiyle ortadan kalkmigsa ihlalin esash oldugu sdylenebilir®®. Satici,
ihlal esasli olmasa da eger satis bedelinin 6édenmesi ya da malin teslim
alinmas1 yukamlaltgi aliai tarafindan ihlal edilirse, aliciya ek sure taniyarak
sozlesmeden donebilir (CISG md. 64/I-b). Bu iki durum disinda esash

61 Tandogan, s. 213; Yavuz/ Acar/ Ozen, s. 176.

62« 6098 Sayir Kanunun 225.md ve Milletlerass Mal Satimina Iliskin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasina (CISG) 49/2-b-ii. Maddesi, wyarinca ve
bilirkisi raporundaki tespitler dogrultusunda, satict agwr kusurlu gorildiginden
mahkememizce siiresi iginde ayip ithbarinda bulunuldugu ve saticrmin sorumlulukian
kurtulamayacagr kabul edilmistir. Sunulu nedenlerle;davact tarafin Satilan malin ayiph
olmast nedeniyle 6098 Sayili Kanunun 227. md. uyarinca segimlik haklarindan
Sozlesmeden donme hakkini kullandigr sabit bulundugundan davact tarafin bedel iadesi
64.250-EUR. ‘ya iliskin davasimn kabulii ile...” Istanbul 9. Asliye Ticaret Mahkemesi
E. 2014/402, K. 2019/566, T. 16.04.2019

(https://cisg.bilgi.edu.tr/media/document/2021/04/06/istnbl-9-asliye-ticaret-
mahkemesi-e-2014-402-k-2019-566-t-16-4-2019-1.pdf) s.e.t. 23.02.2023

63 Ayrintil bilgi icin bkz. Isil Yelkenci, Milletlerarast Mal Satimina {ligkin Sézlesmeler
Hakkinda Birlesmis Milletler Antlasmasi (CISG) Uyarinca Alicinin Sézlesmeden
Doénmesi, Istanbul , 2014, s. 29 vd.; Silleyman Yilmaz, Milletleraras1 Mal Satimina
Iligkin Sézlesmeler Hakkinda Birlesmis Milletler Antlagmasi (CISG) Uyarinca
Sézlesmenin Ihlali Halinde Alicinin Haklari, Ankara, 2018, s.101.

6 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Ali Ahmet Geng, Saticinin Ayiptan Sorumlulugunda Dénme
Hakkinin Siirlar: (TBK - TKHK - CISG), Istanbul, 2020.

65 Zeytin, s. 218-214; Ozsunay, s. 987; Asli yukiimlilikleri disinda kalan diger
yukamluliklerin yerine getirilmesi i¢in ek stre verilmis ve bu sonugsuz kalmaigsa,
satic1 sozlesmeyi ortadan kaldiramaz. Bu halde satici aynen ifay1 talep etmek
zorundadir. Ayrica tazminat talebi gibi diger hukuki imkanlardan da
yararlanabilir., Knapp, s. 470.

66 Erdem,2010, s. 869; Zeytin, s. 214-215.
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olmayan diger bir yikimlilagin ihlali s6z konusu oldugunda, satic1 aliciya
ek sure vererek sozlesmeden donemez%’.

Satictya sozlesmeden dénme imkani veren durumlar sé6z konusu
oldugunda so6zlesme kendiliginden ortadan kalkmaz. Bu yuzden
sozlesmeden déonmek icin durumun gereklerine uygun sekilde dénme ihbar1
yapilmalidir®® Ihbar génderilmekle hiikiim dogurur®®

Son olarak belirtmek gerekir ki, satict kendi eylemleriyle alicinin
sOzlesmeyi ihlal etmesine sebep olursa CISG. md. 80 geregince s6zlesmeden
donme hakki ortadan kalkar. Ayrica alicitnin zamaninda ve geregi gibi
semeni O6demesi halinde, saticinin soézlesmeden bekledigi menfaat
gerceklestigi icin satict yine sbézlesmeden doénemeyecektir (CISG. md.
64/11)7°.

So6zlesmeden donmenin sonuglari CISG md. 81-84 hiikkimleri arasinda
diuzenlenmigtir. Madde 81/I'e gore taraflar hentiz ifa etmedikleri borg¢lan ifa
etmekten kurtulurken, md. 82/I'ye gore, ifa edilen edimlerin iadesi
istenebilecektir. Bu hiikiimlerden anlagilacag: tizere, sozlesmeden doéniilmesi
halinde s6zlesme gecmise etkili olarak degil, gelecege etkili olarak sona
erecektir’l. Bu sebeple donme hakkinin hukim ve sonuglar1 agisindan TBK.
ve CISG. arasinda buyiik 6l¢tide farklilik oldugunu séylemek miumkindir.

E. TAZMINAT TALEP HAKKI

Turk Hukuku'nda sézlesmeye aykirilik ya da soézlesmeden dénme
durumlarinda tazminata iligkin ortak hikiimler bulunmamaktadir. Alicinin
temerridi (TBK md. 235) ve ayip nedeniyle sézlesmeden dénme (TBK md.
227/11) halinde tazminat talepleri ayr1 hikiimlerde diizenlenmistir.

Viyana Satim S6zlesmesinde, tazminat talep hakki, taraflar icin ortak
hikimlerde yer alan md. 74-77 arasinda diizenlenmistir. CISG md. 74’de
tazminata iligkin getirilen genel kurala goére tazminat, ihlalden dolay:
ugranilan zarar1 ve mahrum kalinan kar1 kapsayacaktir’?. Tazminat daima
bir miktar paradir ve diger tazmin sekilleri dikkate alinmamigtir’s.

57 Zeytin, s. 216.

% Yesim Atamer, Uluslararasi Satim Sézlesmelerine Iliskin Birlesmis Milletler
Anlagmas1 (CISG) Uyarinca Saticinin Yikimlilikleri ve Sézlesmeye Aykiriigin
Sonuglar, Istanbul, 2005, s. 401.

69 Erdem, 2010, s. 871.

70 ZEYTIN, s. 217; Ozsunay, s. 944

7 Ozsunay, s. 944-945; ERDEM, 2010, s. 882 vd.

72 Tazminatin kapsamina iligkin 6rnekler i¢in bkz: Ulrich Magnus, ‘CISG Uyarinca
Tazminat, Faiz, Sorumluluktan Kurtulma’ Milletleraras1 Satim Hukuku, Ed. Yesim
ATAMER, Istanbul, 2008, s. 294-295; “..alim satima konu tavuklar ig¢in davacinin
davalyya ddedigi bedel olan 39.808,24 Dolar, imha masraflar: olarak 8.600 Dolar ve kar
kaybi olarak 5.971,24 Dolar bedellerin toplanmast sonucunda davamin kismen kabuliine
49.379,48 USD'nin 20/02/2012 tarihinden itibaren (davadan énce davalr tarafa ... 18.
Noterligince ayri ayri miktarlar belirtilerek ihtar cekildigi, bu ihtarin 16/02/2012
tarihinde davaliya teblig edildigi, ancak 3 is ginii sire verildiginden faiz 22/02/2012
tarthinden itibaren bagslatilmistir. Ancak kisa kararda sehven maddi hata nedeniyle
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Viyana Satim Sozlesmesi md. 75 ve 76'da tazminatin nasil
hesaplanacagina dair iki metot duzenlenmistir. Madde 75’de’ duzenlenen
somut metot geregince, ikame iglemle s6zlesmede kararlastirilan satig bedeli
arasindaki fark talep edilebilir. Ikame islemin makul bir siirede ve makul bir
sekilde gerceklestirilmesi gerekir. Madde 76’da” diizenlenen soyut metot
geregince ise, piyasadaki cari fiyat ile kararlastirilan satis bedeli arasindaki
fark talep edilebilir. Satici somut ve soyut metotlardan hi¢ birini tercih
etmeyerek md. 74’deki genel kural geregince sézlesmeye aykiriliktan
kaynaklanan fiili zarar ve mahrum kalinan karin toplamini da tazminat
olarak talep edebilir’s.

Viyana Satim Soézlesmesi md. 77 geregince zarari azaltmak icin
saticinin gerekli 6nlemleri almayarak zararin biiyimesine katkida bulunmasi:
durumunda, alic1 tazminattan indirim yapilmasini talep edebilecektir?’.

Saticinin tazminat talep edebilmesi igin alicinin kusurlu olmasi
gerekmemektedir. Ayrica alic1 CISG md. 79-80 geregince sorumsuzlugunu
ispat edebilirse tazminat 6demekten kurtulabilecektir’®. CISG md. 79’a gore
alicinin yukamlalagini ihlal etmesi, 6ngorilemeyen ve denetim dis1 kalan
bir engelden kaynaklaniyorsa ya da CISG. md. 80 uyarinca s6zlesmenin ihlal

20/02/2012 tarihi olarak yazilmistir.) avans faizi ile birlikte davalidan tahsiline, fazlaya
tliskin talebin reddine karar vermek gerekmis...” Istanbul 5. Asliye Ticaret Mahkemesi,
E. 2014/1217, K. 2018/363, T. 28.03.2018

(https://cisg.bilgi.edu.tr/media/document/2021/04/06/istanbul-5-asliye-ticaret-
mahkemesi-e-2014-1217-k-2018-363-t-28-3-2018-1.pdf) s.e.t. 23.02.2023

78 Magnus, s. 290; Erdem, 2010, s. 872.
7 Turk Hukuku'nda da bu metot diizenlenmistir (TBK md. 236/11- BK md. 212/1).

%« .Sattma ve ihtilafa konu 2015 model Kia marka araglarin dava dosyasinda sunulu

proforma faturalarindan da anlasildigr dizere hava yastikly araglar olduklar: dikkate
alindiginda, somut olayda sézlesme hiikiimlerinin uygulanmasy gerektigi ve buna gore
davada talep edilen kar kaybi ve emsal rayig bedel tazminati taleplerinin antlasma
hiikiimleri wyarinca kabulii gerektigi yoniindeki davact istinafi yerinde degildir. Bu hukuki
tespitlere gore davacrmn sézlesmenin 76. maddesine dayali rayi¢c bedel fark: tazminat
talebinin reddine karar verilmesi isabetli olup davacimin bu yéndek:i istinaf nedenleri
yerinde goriilmemistir. Ancak ilk derece mahkemesinin, davacrya teslim edilmeyen 49 adet
araca dayali kar yoksunlugundan kaynaklanan teminat talebinin reddine iliskin kararin,
sozlesmenin feshedilmis olmas: nedeniyle miisbet zarar talep edilemeyecegi gerekgesine
dayandirdigr  anlasilmaktadir. Her mne kadar somut olayda CISG sdzlesmesi
wygulanmayacak ise de TBK hiikiimleri wygulanacaktir.” Istanbul BAM. 14. HD. E.
2018/1106, K. 2019/765 , T. 24.05.2019,

(https://cisg.bilgi.edu.tr/media/document/2021/04/06/istanbul-bam14-hd-e-2018-
1106-k-2019-765-t-24-5-2019-1.pdf ) s.e.t. 23.02.2023)

6 Erdem, 2010, s. 872-878; Ozsunay, s. 942; Hilal Lale Ayhan, “Birlesmis Milletler
Viyana Satim Soézlesmesine Gére Uluslar arasi Satim Sézlesmelerinde Saticinin
Ayiba Karg1 Tekefful Borcu”, C. 15, S. 2, Y. 2011, GUHFD, s.51.

77 Magnus, s. 293; Ayhan, s. 52.
78 Ozsunay, s. 948-944; Zeytin, s. 164.
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edilmesine satic1 sebebiyet veriyorsa, alici bu sorumsuzluk taleplerini ileri
stirerek tazminat 6demekten kurtulabilir’.

F. FAIZ TALEP HAKKI

Turk Borg¢lar Kanunu md. 234/II'de ihtara gerek olmaksizin faiz
istenebilecegi diizenlenmistir. Faiz 6deme borcu yalnizca veresiye satiglarda
s6z konusudur. Alicinin satig bedelini 6demekte temerriide diigmemesine
ragmen faiz Odemesi icin sozlesmede taraflarin faiz o6deyecegi
kararlastirilmali ya da faiz 6denmesi konusunda adet olmali ya da satilandan
semere ya da baska bir Grtin saglama olanag elde edilmis olmalidir®°.

Viyana Satim Soézlesmesi md. 78’e goére ise faizin séz konusu
olabilmesi i¢in satis bedeli ya da baskaca bir meblagin muaccel olmasi
gerekir®l. Saticinin, alacakliya satis bedelinin 6denmesine dair bir ihtarda
bulunmasina gerek yoktur. Alicinin satig bedelini vade tarihinde 6dememesi
ile faiz islemeye baglar®?. Faiz talep hakki itibariyle de CISG. ve TBK.
biribirinden farkli dizenlemeler getirmistir.

Faiz oraniyla ilgili CISG.’de bir diizenleme bulunmamaktadirs®. Hakim
goruge gore bu bosluk, CISG md. 7/I'ye gore devletler 6zel hukuk kurallar
geregince doldurulmalidir ve faiz miktarn i¢in soézlesmeye uygulanacak
hukuk uygulanmalidir34.

SONUC

Turkiye dahil yliize yakin ulkenin taraf oldugu ve uluslararasi satim
hukukunun yeknesaklastirilmasi amaciyla diizenlenmis olan 11 Nisan 1980
tarihli Viyana Satim Antlagsmasi’na, bir baska ifadeyle Milletleraras1 Mal
Satimina Iligkin Birlesmis Milletler Sézlesmesi (CISG), 1 Ocak 1988’de
yurarlige girmigtir. Turkiye Antlagsma’y1 hicbir c¢ekince koymadan kabul
etmis ve Antlagma Ulkemizde de uygulanmaya baglamigtir. 1 Agustos
2011’den itibaren Turk hukuku acisindan da i¢ hukuk diizenlemesi haline
gelen ve uluslararast mal satim sozlesmelerinde uygulama alani bulan
Viyana Satim Antlagmasi, soézlesmelerin kurulusu, ifasi ve sona ermesi
hakkinda hikimler icermekte ve doért kisimdan olugsmaktadir. Birinci
kisimda, “Uygulama Alant ve Genel Hiikiimler”, ikinci kisimda “Sézlesmenin
Kurulmast”, iginct kissmda “Mallarin Satim:”, son kistmda ise “Son Hiikiimler”

7 Ayrinuli bilgi i¢in bkz. Yavuz Dayioglu, CISG Uygulamasinda Sézlesmenin [hlali
Halinde Alicimin Haklar1 ve Ogzellikle Alicinin Tazminat Talep Etme Hakki,
Istanbul, 2011, s. 140 vd; Magnus, s. 302 vd; Atamer, 2005, s. 453 vd.

80 Tandogan, s. 210-211; Zevkliler/ Gokyayla, s. 133.
8t Ozsunay, s. 943.
82 Magnus, s. 296- 297.

88 “_ Birlesmis Milletler Satim Sézlesmelerine Iliskin Antlasmanin 78. maddesi temerriit
halinde faiz ddeme yiikimliligini sadece sebebine gore diizenlemektedir. Zira
konvansiyonun taraflar: temerriit faizi izerinde anlasamamaslardir.” Aral/Ayranci, s. 183.

8 Magnus, s. 299; Aral/Ayrancy, s. 183-184.
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dizenlenmigtir. Calisma konumuz olan alicinin yukumliliakleri, Gg¢linc
kisim, Gigtinct bélimunde diizenlenmistir.

Satig s6zlesmesinin alic1 i¢in 6ngoérdugu asli yukimlalikler hem Turk
Borglar Kanunu'nda hem Viyana Satim Antlasmasinda bedelin 6denmesi ve
satilanin teslim alinmasidir. Bununla birlikte hem Turk Borglar Kanunu'nda
hem Viyana Satim Antlagsmasi’nda miunferit hikimlerde alicinin diger
borglar1 da hiikkiim altina alinmistir. Alicinin s6z konusu yukumliliklerine
aykirilik halleri i¢cin Turk Bor¢lar Kanunu'nda cesitli ayrimlar yapilmis ve bu
ayrimlar igin farkli hiktimler getirilmistir. Viyana Satim Antlasmasi’nda ise
butin soézlesmeye aykirilik halleri icin ortak hikkiimler 6ngoéralmustir.
Ornegin, Viyana Satim Antlasmasi'na gére borclu sézlesmeye her tirlil
aykirilik i¢in tazminat 6deme borcu altindadir. Ancak her hangi bir ifa engeli
sebebiyle borcunu ifa edemedigi takdirde tazminat borcundan kurtulur.
Turk Borglar Hukuku'nda ise bor¢lunun tazminat édeme yukiumliliginin
s6z konusu olup olmamasi, s6zlesmeye aykirilik tirtine gore degismektedir.
Bu baglamda alicinin yukamlaliklerine iligkin  hikamler dikkate
alindiginda, Viyana Satim Antlasmasinda yer alan dizenlemeler ile
yururlikteki Turk mevzuati arasinda bir takim farklihiklar bulunmakla
birlikte bazi agilardan paralellik gosteren, benzer hiikkiimler de mevcuttur.
Turk hukukuna benzestigi noktalarda siphesiz Antlagmanmin Turk
mahkemeleri tarafindan yorumlanmas: ve uygulanmasi noktasinda énemli
bir zorluk ve sorun s6z konusu olmayacaktir. Bununla birlikte farkl
c¢6zimler getiren Antlagma hikimlerinin yorumlanmas: farkli sonuglar
dogurabilir ki bu da hukuki glivensizlige sebep olabilir. Ayrica Antlagma sz
konusu olabilecek tim meselelere ¢6ziim getirmediginden 6zel hukuk
baglama kurallarina bagvurularak uygulanacak hukukun tespit edilmesi de
gerekecektir. Bu acidan Viyana Satim Antlagmasinin alicinin yikamlalukleri
ve bu yukamliliklerin ihlali halinde saticimin sahip oldugu hukuki
imkanlara iligkin hikimlerinin i¢ hukukumuzda uygulanmasinda ve
yorumlanmasinda ¢esitli durumlarda, c¢esitli zoruluklar ve sikintilar
dogurabilecegi sonucuna varmak mumkundir.
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