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Oz

Bu makalede, Izmir’de yasayan Alevi-Kizilbas Tahtaci topluluklarin yerle-
sik hayata gegcisleri hakkinda, belleklerinde yer etmis anlatilarin, tarihsel gergeklik
icin kaynak olup olamayacagini degerlendirmek amaglanmaistir. Yatirlarin ve Yanyatir
Ocagt’nin dedesinin kerametiyle salgin hastaligin durduruldugu yerlere ait yerlesme
anlatilarindan hareketle, Tahtacilarm Izmir’de yerlesik hayata gegmelerinde salgin
hastaliklarin olas1 etkisi, arsiv belgelerine dayanarak arastirilmistir. Arsiv belgelerine
gore Izmir’deki Tahtacilarm XIX. yiizyil baslarinda yerlesiklige gecisin basladiginin
tespitiyle bu donemde izmir’de gériilen salgin hastaliklardan, konargdcer Tahtacilar
arasinda etkili olabilecek salginlar degerlendirilmistir. Bunlardan birinin veba ola-
bilecegi anlasilmis fakat ilgili niifus kayitlar1 arastirildiginda, izmir’de Tahtacilarin
vebadan etkilendigine dair bir bulguya ulasilamamistir. izmir’e en yakin bélge olarak
Soke’de Tahtacilarin veba salginindan etkilendigi tespiti, birbiriyle etkilesim halin-
de olan Tahtaci topluluklar arasinda salgin hastalik anlatisinin yayilmis olabilece-
gini fikrini vermistir. Bellekte yer eden salgin anlatilarinin kerametle oriilii olmasi,
Tahtacilarin etraflarint ¢evreleyen diinyayi nasil kavramis olduguna iliskin ipugclart
vermektedir. Devletin yerlesik hayata gecirme politikalart ve ormancilikta modern-
lesme girisimleriyle nedeniyle geleneksel tahtacilik mesleginin sona erisidir. Temel
etkenlerin degil, salgin hastalik ve keramete iligskin anlatilarin bellekte yer etmesinin
nedeni, kerametin, konargdcer olan Tahtacilarin yerlesik yasami kabul etmelerinde
kolaylastirict etkisi olabilir. Tahtacilar, keramet araciligiyla diinyanin 6ziiniin agiga
¢iktig1 bu mekanlari kendileri i¢in yasanir yerler haline getirmis olmalidir.

] Anahtar Kelimeler: Kolektif Bellek, Alevilik, Konargogerlik, Tahtacilar,
Izmir, Salgin Hastaliklar.

Abstract

This article aims to evaluate whether the narratives on the settled life tran-
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sitions of the Alevi-Kizilbas Tahtact community living in Izmir can be a source of
historical reality. Based on the narration of settlement where the epidemic stopped
by the miracle of “yatirs” and one of the descendants of Yanyatir sacred lineage, the
investigation from the archival sources that the plausible effect of the pandemic on
the settling of the Tahtaci community in izmir. According to archival sources that
determined Tahtacis in Izmir started to settle at the beginning of the XIX™ century,
epidemics that could be effective for the nomadic Tahtacis were the epidemic diseases
seen in Izmir during the same period. We determined that it might be the plague. The
epidemic may be a plague, but the Tahtaci community in Izmir was affected by the
no epidemic finding could be reached. The determination that the Tahtaci community
was affected by the plague epidemic in Soke, the closest region to izmir, gave the idea
that the epidemic disease narrative might have spread among the interacting Tahtact
communities. The fact that epidemic narratives in memory are woven with miracles
clues about how the Tahtaci community comprehended the world around them. The
sedentary life policies of the state and the attempts of modernization in forestry brou-
ght about the end of the traditional woodworking profession as the main factors in the
transition to settled life. The reason why the narrations about the epidemic and mirac-
le, rather than the main factors, remain in the memory may be the facilitating effect of
the marvel on the nomadic Tahtacis to accept the settled life. Tahtacis must have made
these places, the essence of the world through miracles, into livable places for them.

Key Words: Collective memory, Alevism, Nomadism, Tahtacis, [zmir,
Epidemics.

Giris

Tahtacilar gegmiste ormanlik alanlarda kerestecilik ile ge¢imini saglamis,
Kizilbag/Alevi inang sistemi i¢erisinde bagimsiz dinsel 6rgiitlenmeye sahip?, konarg6-
cer topluluklardi. Akdeniz ve Bati1 Anadolu kiyilarinin daglik, ormanlik bolgelerinde
tahtacilik meslegini siirdiiren Tahtacilar, XIX. yiizyilin ortalarindan itibaren yerlesik
hayata gecmeye basladi. Yerlesik hayata gecislerinde birbiriyle baglantili iki temel
etken vardir. Bunlardan ilki; konarg6gerlerin yerlesik hayata gegisinin, XIX. yiizyilda
Osmanli Devleti’nin merkezilesme ve modernlesme programinin énemli bir konusu
olmasidir. Vergilendirme, zorunlu askerlige tabi kilma gibi nedenlerle toplum iiye-
lerinin kontrol altinda olabilmesi énemli bir meseledir. Bu nedenle, bu topluluklari
yerlesik hayata gegirmek, kalici bir devlet politikasidir (Scott, 1999, 1-2). Tanzimat
Donemi’nde (1839-1876) alinan karar ve uygulamalar ile Bat1 Anadolu bolgesindeki
irili ufakli agiretlerin yerlesik hayata gegisleri baslatilmistir*. Bu karar ve uygulama-
larin dogrudan, zora dayali olmasi gerekmez, devletin zor kullanma giiciiniin varlig1
veya yonetimsel ve ekonomik agidan uygun yasam kosullariin azalmasi 6rtiik neden-
ler de olabilmektedir (Salzman, 1980, 16).

flkiyle baglantili ikinci etken; ormancilik alanindaki bilimsel bilgi {iretimi-
nin ve kurumsallagmanin getirdigi yeni orman ydnetimidir. Bilimsel ormancilik, ilk
olarak 1767- 1800 tarihleri arasinda Prusya ve Saksonya’da gelistirilmistir. Orman
yonetiminin temellerini olusturan bu bilgi tiirii Fransa, Ingiltere, Amerika ve diger
Avrupa dis1 iilkelere yayilmistir. Bilimsel bilginin orman ydnetiminin temelini olus-
turmasini, devleti merkezi hale getirme ¢abalarindan ayr1 diisiinmemek gerekir (Scott,
1999, 14). Tanzimat Fermani’nin ardindan ormancilik alaninda modern kurumlarin
olusturulmasi, yapilan hukuki diizenlemeler, makinelesme ve sanayilesme ile birlikte

3 Bati Anadolu ve Akdeniz Bolgesi’ndeki tiim Tahtacilar diger Alevi-Bektasi/Kizilbas ocaklardan ba-
gimsiz, birbirileriyle iligkisi ¢ok ac¢ik olmayan iki ayr1 ocaga, Yanyatir Ocagi’na ve Haciemirli Ocagi’na
baglidir. Canakkale, Manisa, izmir Dogangay, Mersin gibi yerlerde Yanyatir Ocagi’na bagli dedeler bulun-
sa da Yanyatir Ocagi’nin kendi igerisinde tesis ettigi mirsitlik makami son bulmustur. Haciemirli Ocagi’n-
da da miirsitlik ve dedelik makami devam etmemektedir.

4 BOA. IL.MVL. 362/15878, H.03.05.1279/M. 26.11.1856. Aydim vilayetinde asiretlerin iskanina dair
ayrintili ¢alisma i¢in bkz. Keles, 2020, 211-242.
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Tahtacilar, zamanla kol giiciine ve zanaata dayanan geleneksel mesleklerini yapamaz
hale gelmislerdir (Asan, 2011; Akgiil Kovankoya, 2019; Roux, 2020).

Tanzimat Déneminde artan yerlesik hayata gecis, asamali olarak XX. yiizy1-
lin ikinci yarisina dek siirmiistiir. Akdeniz bolgesindeki Tahtacilarin yerlesik hayata
gegis siirecleri lizerine ¢aligmalar mevcuttur (Asan, 2011; Akgiil Kovankaya, 2019;
Roux, 2020; Esen, 2021). Diger taraftan Bat1 Anadolu’da ve 6zellikle {zmir’deki Tah-
tact topluluklarinin yerlesik hayata gecisi hakkinda yapilmis akademik bir ¢aligma
yoktur’, Bu konuda Izmir merkezi ve nahiyelerine ait niifus icmal defteri, izmir’deki
Tahtacilarin 1845°te yerlesik hayata gegmeye bagladiklarini gosterir. Buna gore ¢ev-
redeki konargogerler, daha sonra kdylere doniisecek mahallere yerlestirilmislerdir.
Tahtacilar, 1830 niifus sayiminda 104 ¢adir olarak Kizildag’dadir®. 1845°te bu 104
cadir Tahtaci, hayat sahalar1 olan Kizildag eteklerindeki Narlidere, Camli-Bademler
ve Yaka adli yerlere dagitilmis, boylece ilk koylerin temelleri atilmigtir”. Ekim 1862
tarihli bir belge ise Tahtacilarin artik Narlidere’de yerlesik olduklarini gosterir®. An-
cak bu yerlesme hemen olmamus, hatta bazilar1 kdylere yerlesmeyip konargdcerlige
devam etmistir. Mesela Kizildag’da konargdger olan bir grup Tahtact’nin, 1885 yilin-
da Izmir’in Urla kazasinda Bademler kdyiine yerlestirilmeleri, bdlgedeki Tahtacilarin
ayn1 zamanda yerlesik hayata gegmedigini, bunun bir siire¢ i¢inde gerceklestigini
gosterir (1885 senesinde Aydin vilayetinde iskan edilen agiretler H.1302/R.1300 Ay-
din Vilayet Salndamesi, 269-271; ayrica Keles, 2020, 239).

Yaptigimiz sézlii tarih goriismeleri esnasinda izmir bolgesindeki Tahtacilarin
yerlesik hayata ge¢cmelerine iliskin herhangi bir bilgi edinemedik®. Yerlesik hayata
gecisle ilgili, Tahtacilardan derlenmis anlatilar sadece iki yazili kaynakta yer alarak
giiniimiize ulasmistir (Y1lmaz, 1948; Yetisen, 1986). Bu anlatilarda yerlesik hayata
geciste temel olabilecek nedenler yer almamaktadir ancak iki farkli tema 6n plana
¢ikmaktadur. Ilki, eskiyalardan kagarak giivenli bir yere yerlesme ihtiyacidir'’. Ikincisi
de salgin hastaliktan kurtulma ¢abasidir. Inangsal 6gelerle oriilii olmast bakimindan
ikinci tema bizim ag¢imizdan daha ilgi ¢ekicidir. Salgin hastalik {izerine anlatilarda
toplumsal déneme ve baglama iliskin net bir bilgi yoktur'' fakat yatirlarin ve Yanya-
5 Tahtaci topluluklari, diger Alevi/Kizilbas topluluklarla beraber XIX. yiizyildan itibaren misyoner
ve oryantalist aragtirmacilarin; XX. yiizyilin baslarindan itibaren de Ittihat ve Terakki Dénemi ve erken
Cumbhuriyet Donemi arastirmacilarinin etnik kimlik ve soy kokenleri tizerine yaptiklari ¢aligmalarin konusu
olmustur (Yoriikan, 1998; Baha Said, 2000; Yazgan, 2007; Cift¢i, 2020). Sonraki yillarda, bu ¢alismalar
devam etmistir (Ciblak Coskun, 2013; Telci, 2016; Giilten, 2020). 1980°li yillardan itibaren Tahtaci toplu-
luklarmn inanglarini, mesleklerini, toplumsal orgiitlenmeleri ile yasadiklari toplumsal doniisiimii analiz eden
antropoloji ve tarih ¢alismalart (Kehl, 1993; Kehl-Bodgori, 1997, 2012; Akgiil Kovankaya, 2019; Roux,
2000; Esen, 2022) yapilmistir. Ozellikle 1990’11 yillardan itibaren Tahtac1 topluluklarinin folklorik dgeleri
ve kiiltiirel sembolleri, inang ve ritiielleri tizerine halkbilimi, sosyoloji, antropoloji, miizikoloji alanlarinda
¢aligmalar artmustir (Selguk, 2004; Kolukirik, 2010; Efe vd. 2014; Sahin, 2014; Bigici - Cetin, 2016; Ciblak
Coskun, 2019; Duman, 2019; Gokgen vd., 2020; Duman - Tas¢inten, 2020).

6 BOA. NFS.d. 2906 H. 1246/M.1830. Aydn vilayetindeki Tahtaci topluluklarindan Alasehir’de yine
XIX. yiizy1l baglarinda yerlesik hayata gegen Kizilgukur ve Karacaali Tahtacilar1 hakkinda niifus ve temet-
tuat defterlerine gore yapilan ¢aligma igin bkz. (Kaftanli, 2023).

7  BOA.ML.CRDd. 821 H.29.12.1260/M.9.01.1845.

8 BOA.A.MKT.NZD. 457/83, H. 03.05.1279/M. 27.10.1862

9  Bahsi gegen sozlii tarih goriismeleri, Narlidere Tahtacilarinin XIX. yiizyildan giiniimiize toplumsal
doniisiimil lizerine yaptigimiz yayimlanma agamasindaki kitap ¢aligmasi i¢in Temmuz 2021 ve Temmuz
2022 tarihleri arasinda gergeklestirdigimiz saha aragtirmasimnin bir pargasidir.

10 Yetisen (1986) Dogancay koyliilerinin eskiyadan kurtulmak igin buraya yerlestiklerini belirtir. Ben-
zer bigimde Narlidere’ye, Cumaovasi Karakuyu mahallesine ve Uzundere’ye yerlesen Tahtacilarinin ko-
nargdgerken Arap Deresi civarinda konakladiklarini ama eskiyalardan dolayr daha giivenli oldugunu dii-
stindiikleri sehir merkezine yaklastiklarini ve bu mahallelere (kOylere) yerlestiklerini aktarmaktadir. Arap
Deresi’ndeki konargoger Tahtacilarin eskiya tehdidi nedeniyle kente yakin bir bolgeye yerlesmesi ortak bir
hikaye olmalidir. Tahtacilarin eskiyalardan kagmak ve giivenlikli bir bolgede yasamak amaciyla yerlesik
hayata gegmesi, bagka bir ¢alismanin konusu olabilecek bir temadir ve bu ¢alismada disarida birakilmistir.
11 Arsiv belgelerinin verdigi bilgilerden anlagilacag lizere 1845’ten itibaren Tahtacilarin izmir’de yer-
lesik hayata gegmeye baslamistir. Bu nedenle anlatilar, yerlesik hayata gecisin oldugu XIX. yiizyila ait
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tir Ocag1 dedesinin salgin hastaliga hitkmeden kerametine, olagan dis1 giiciine vurgu
vardir.

Izmir Tahtacilarinin yerlesik hayata gegmeleri iizerine bilgileri ve salgin
hastalik anlatilarmi, izmir ilinde yasayan Tahtacilar {izerine Abdurrahman Y1lmaz’in
(1948) Tahtacilarda Gelenekler kitabinda ve kendisi de Tahtact toplulugunun bir iiye-
si olan Riza Yetisen’in (1986) Tahtact Asiretleri (Adet, Gelenek ve Giorenekleri) isimli
kitabinda yer almaktadir. Murat Kiiciik (2009) Cemaat-1 Tahtactyan isimli, izmir ili-
nin farkli ilge ve kdylerinde yasayan Tahtaci topluluklarini konu alan ¢alismasinda;
Yilmaz’m (1946) ve Yetisen’in (1986) aktardigi salgin anlatilarina yer vermistir. Kii-
¢iik, Izmir’deki salgin hastaliklara kisaca deginmis, salgin anlatilariin tarihsel ger-
¢ekligi olup olmadigini sorusturmamastir.

Bu makale, yerlesik hayata gecisle/yerlesme ile ilgili anlatilarda yer alan sal-
gin hastalik temasi tizerine yogunlasacaktir. Yerlesik hayata gegisle ilgili, kolektif bel-
lekte yer etmis salgin hastaligin tarihsel bir gerg¢ekliginin olup olmadigi arastirilacak-
tir. Bir disiplin olarak tarihin iirettigi bilgi ve kolektif bellek anlatilari arasindaki iligki
tartismal1 bir konudur. Bu nedenle, dncelikle kolektif bellek ve tarih arasinda nasil bir
iligki kurulabilecegine deginilecektir. Kolektif bellek ge¢misi simdide yeniden kurgu-
ladig1 ve aktardigi i¢in sundugu bilgi tutarsiz ve irrasyonel olabilir. Bir disiplin olarak
tarih ise sistematik, tutarli ve gegerli bilgi sunma iddiasindadir. Aralarindaki farklilik-
lara ragmen kolektif bellegin bilgisini kaynak olarak kabul edip, sundugu gercekligi
elestirel bir sekilde degerlendirebiliriz. Ayni zamanda bellegi ve hatirlama ediminin
kendisini tarihsel bir fenomen olarak ¢alismak miimkiindiir. Salgin hastalik anlatila-
11 kolektif bellegin aktarimi olarak kabul edildiginde, Tahtacilarin izmir’de yerlesik
hayata gegislerinde salginlarin etkisinin olup olmadigini tarihsel bulgularla sinayarak
degerlendirmek miimkiin olabilecektir. Bu sebeple, Izmir’de yerlesik hayata ge¢mis
olan Tahtacilarin salgin hastalikla ilgili anlatilar1 izerinde durulacaktir. Ardindan ar-
siv belgelerine ve alanda ilgili calismalara bagvurarak, Tahtacilarin yerlesik hayata
gecis siirecinde, yani XIX. yiizyilda [zmir kazasinda gerceklesmis salgin hastaliklara
deginilecektir. Bununla birlikte, bu anlatinin tarihsel baglamini tespit edebilmek icin,
yasam alanlar1 ve meslekleri nedeniyle birbiriyle temas halinde olan ve XIX. yilizyilin
basinda Izmir’le ayn1 sancaga bagl ¢evre kazalarda bulunan Tahtaci topluluklarin nii-
fus defterlerine de bakilacaktir. Son olarak Tahtacilarin yerlesik hayata gegis anlatila-
rinda yer alan salgin hastalik unsurunun, tarihsel olarak bir karsiliginin olup olmadig,
yerlesik hayata gegiste neden diger faktorlerin degil de salgin hastaligin belleklerinde
yer etmis olabilecegi tartisilacaktir.

1. Tarih ve Kolektif Bellek iliskisi

Bellegin tarihle iligkisi epistemolojik agidan tartigmali bir iligkidir. Gelenek-
sel tarih anlayiginda bellegin gercekligi, tarihin de bellegi yansittigi kabuliiyle bellek
ve tarih arasinda basit bir iligki kurulmustur. Modern tarih disiplini ise bu ikisi arasin-
daki iliskinin geleneksel tarih anlayisinin varsaydigi kadar basit olmadigini 6ne siirer
(Burke, 2011, 189). Bellek ve tarih iligkisi izerine gliniimiizde iki temel yaklagimdan
s6z etmek miimkiindiir. {1ki, bellek ve tarih arasinda bir siireklilik gOrtir. Ikincisi, bel-
legin ve tarihin -bellegin bilgisinin tarihin bilgisine gére daha degersiz oldugu ima-
styla- tamamen farkli bilgi tiirlerine ait oldugunu savunur. Bellegin/kolektif bellegin,
gercekligin -bozan ve bozulmus- halini verdigini sdyler ve bellegin bilgisini gegerli
kabul etmez (Olick vd., 2011, 11). Ikinci yaklasima uygun bigimde Alan Megill (2011,
196) de bellegi ve tarihi birbiriyle siireklilik icinde gormemek gerektigini sdyler. Bel-
lek tarihin hammaddesi degildir. Tarih, muhtelif belleklerin toplami degildir ama bu
ikisi birbirine karsit da degildir. Bellek ge¢misi simdide kurar. Tutarsiz, irrasyonel
olabilir. Ote yandan bir disiplin olarak tarihin iirettigi bilgi objektif, sistematik, tutarlt
olmakla ytikiimlidiir.

olmalidir.
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Maurice Halbwachs da benzer sekilde, tarih disiplinini objektif bilgi iireten
bir alan olarak nitelerken, kolektif bellegin ge¢misi hem ge¢misin biraktig etkilerle
hem de giiniin toplumsal kosullar ile yeniden insa ettigini vurgular (Halbwachs, 2016,
277). Jan Assmann (2011, 210) ise objektif kanitlarla stnanmadikga, bellegin tarihsel
bir kaynak olarak kullanilamayacagimi vurgular. Kolektif bellegin gergekligi birebir
temsil etmedigi aciktir. Gegmiste yasanmis olaylar ve onlarin simdiki zamanda ifade
edilme bi¢imleri hi¢bir zaman tam olarak ortiismez. Hatirlama edimi ile gegmis ve
simdi arasindaki bosluk yeniden doldurulur (Misztal, 2003). Ne var ki Halbwachs’in
kolektif bellek icin soyledigi toplumsal insa olma vurgusu, tarih yaziminda bagvuru-
lan yazili kanitlar i¢in de gegerlidir. Ne ge¢misi hatirlamak ne de tarihi yazmak top-
lumsal baglam ve kosullar igerisinde bilingli ve bilingdisi secimlerden, yorumlardan
ve tahrif etmekten azade degildir (Burke, 2011, 189).

Bellegi ve tarihi tamamen ayr1 bilgi alanlari olarak diisiinmek veya aralarin-
da tarih lehine hiyerarsi yaratmak yerine, epistemolojik agidan uyumlu iligki kurmak
miimkiindiir. Bu iliski iki sekilde kurulur: Bellek tarihsel bir kaynak olarak kullanila-
bilir, boylelikle animsamanin gegerli bilgi iiretip iiretmedigi tizerine elestirel bigimde
calisilabilir. Ayn1 zamanda bellek bir tarihsel fenomen olarak calisilabilir, hatirlama-
nin toplumsal tarihi yapilabilir. Toplumsal bellek, bigimlendirebilir ve segicidir. Bel-
legin nasil iletildigi hem o toplumun orgiitlenmesi hem de kullanilan araglara gore
degisebilir. Bellek, sozlii gelenekler, yazili kayitlar, gorseller, eylemler ve mekanlar
araciligiyla iletilebilir. Toplumsal orgiitlenmesi ve kullanilan araglar dikkate alinarak
bellekte yer alacak seylerin se¢ciminin neden, nasil gergeklestigini, toplumdan toplu-
ma, mekandan mekana ve zamansal olarak nasil degisebildigini ¢alismak miimkiin-
diir. Ustelik, toplumsal bellegin nasil isledigini ¢alismak sadece hatirlamanin degil
unutmanin da nasil oldugunu, neyin, nasil unutuldugunu takip edebilme imkan1 verir
(Burke, 2011, 190-191).

Peter Burke (1997, 1-2), sabit kimligi olmayan sey(ler) iizerine tarih yazma-
nin kelebek agi ile bulut yakalamaya benzedigini, yapabilecegimiz seyin bugiinden
gegmise sorular sormak oldugunu belirtir. Ona gore gegmise bugiinden sordugumuz
sorulari, bugiinden yanitlamak yerine “gelenege” odaklanmali ve gelenegin siirekli
yeniden yorumlanmasina izin vermeliyizdir. Gelenegin yeniden yorumlanmasinda ise
kiiltiiriin/gelenegin simgesel okumasi devreye girer'2. Bu calismada, Izmir’de XIX.
yiizyilda yerlesik hayata gecen Tahtacilarin salgin hastalik iizerine yazili olarak giinii-
miize gelen aktarimlarmin, tarihsel bir gergeklige denk diisiip diismedigi, arsiv belge-
lerine bagvurarak aragtirtlacaktir. Boyle bir arastirma, kaginilmaz olarak neyin, nasil
hatirlandig1 meselesini de icerecektir. Oyleyse hem gegmiste ne oldugunun bilgisi
hem de olgular ve bellek arasindaki uyusmanin veya uyusmazligin nasil bir hatirlama
deneyime dayandiginin bilgisi, bu arastirmanin yoneldigi iki temel soru olacaktir.

2. izmir’deki Tahtaci Topluluklarina Ait Salgin Hastalik Anlatilar:

Abdurrahman Yilmaz’in 1948 yilinda yayimlanan Tahtacilarda Gelenekler
kitabinda ve Riza Yetisen’in 1986 yilinda yayimlanan ama yaklasik kirk yillik bir
aragtirmanin eseri olan Tahtact Asiretleri (Adet, Gelenek ve Géorenekleri) kitabinda yer
alan salgin hastaliklara iligskin aktarimlar, sozlii anlatilarin yaziya gegirilmis bigimle-
ridir. Bu anlatilar, belli bir gegmisin, o ge¢misi tecriibe eden ve/veya paylasan grup
iiyeleri tarafindan temsil edilmesi, yani kolektif bellegin aktarimi olarak degerlendiri-
lebilir (Wertsch, 2008, 120).

Anlatilardan ilki, Yanyatir Ocagi’na bagl Tahtacilarm Izmir Narlidere’ye
yerlesmesine iliskindir:

“Vaktile dedelerimiz bu daglarda ¢adirlarini kurmus, sanatlarini iglerken 6let

12 Bu nedenle, kurgu kag¢inilmazdir ama kurgu tiim tarih yazimi i¢in gegerli olabilecek ve hatta en pozi-
tivist yaklasimlarin bile tarihi bilgi i¢in reddedemedigi bir unsurdur (Iggers, 2003).
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¢ikmis. Geng ihtiyar birgok adam 6lmiis sag kalanlar da ¢adirlarini yikip saga
sola gbogmeye ve sik sik yer degistirmiye baglamislar. Ve nihayet Kara Hiise-
yin’in Harman yeri denilen suyu havasi iyi bir yerde kalmislar.

Giivendirlerin ¢ira 15181 karsisinda sadik canlari costuran ve sabahlara kadar
sema oynatan ¢ogiirleri topak ev dedikleri kege cadirlari koselerinde aylarca
asili kalirmzs.

Havasini suyunu begenip ¢adirlarini kurduklar yer Catalkaya, Sucak Baba,
Teke Burnu ve Niyaz Tas1 arasina ve {i¢ yol agzinda diiz ve genis bir yermis.
Bunlarin oraya yerlesmeleri civardaki yatirlara malum olmus derhal sacaya-
&1 bacagi yanan yatirlar birbirlerine haykirmiglar ve ‘Erenler aramizda mii-
min kullar var gézliyelim’ demisler, gerek son konaklarinin hava ve suyunun
iyiligi ve gerek yatirlarin himmetiyle 6let gegmis” (Yilmaz, 1948, 88-89).

Yilmaz, Narlidere’deki yatirlar olarak Kizildag’inin tepelerinde Kugbaba,
Teke, Kiilahl1 (Kiilefli) Baba, Teke Burnu ve Sucak Baba yatirlar1 ile Catalkaya’ya
giden yolun kiyisindaki “Niyaz Tas1” yatirini sayar. Narlidere’ye yerlesme anlatisinda
gegen yatirlar, Yilmaz’in bahsettigi yatirlarin sadece bir kismudir. Yatirlarm, yani ola-
ganiistii giice sahip oldugu disiiniilen evliyalarin pek ¢ok marifetleri arasinda sagal-
tict giicii olduguna da inanilir (Boratav, 1984, 123). Anlatiya gore de Narlidere’deki
yerlesim yerlerini ¢evreleyen yatirlarin sagaltici gligleri sayesinde buraya yerlesmek
miimkiin olmustur (Yilmaz, 1948, 88-91).

Daha once belirttigimiz gibi Tahtacilarin 1845°te yerlesmeye bagladiklari,
1862°de ise Narlidere’de yerlesik oldugu bilgisine sahibiz. Anlatida bahsi gegen ca-
dirlar, Kizildag’daki konargdger Tahtacilarin bir kisminin Narlidere’de yerlesmeye
basladigi donemi isaret ediyor olmalidir. Yetisen ise Narlidere’nin kurulusu hakkinda
bir kigiden aldigi bilgiye gore koyiin yerine “Tozlu Yurt” dendigini ve sehre giderken
burada konakladiklarini aktarir (Yetisen, 1986, 9). Fakat yukaridaki anlati sehre git-
mek icin konaklamaktan ziyade hastaliktan kagarak yerlesmekle ilgilidir. Cemaat-i
Tahtacryan baglikli ¢aligmasinda ayni anlatiya yer veren Kiigiik de anlatinin, Narlide-
re’nin kurulusu ile ilgili oldugunu diisiinmektedir (Kiigiik, 2009, 51-52).

Diger anlat1 ise daha karmagiktir. Yetisen, Gokdelen (Dogancay) kdytiiniin
“ad1 ve eskiligi” basligi altinda yazdig1 metnin dipnotunda bu anlatiya yer vermistir.
Anlatida bir kdyden (hangi koy agik degildir, yola ¢ikildigina gére Gokdelen olmama-
lidir) digerine (Bayimdir Turan kdyii olmalidir) gocten bahsedilmesi, yerlesik hayata
gecilmis oldugunu gosterir. Aktarilan, yine de Gokdelen koyi tarihgesi ilgili bir yer-
lesme anlatisidir. Diger anlatiyla benzerlik gosterdigi igin dikkat ¢ekicidir. Hatta ayni
temanin farkli bir versiyonunu igerir:

“1821 yilinda izmir ve civarinda kolera salgim1 olmus. Gékdelen’de 59 ya-
sindaki Nikil Ali, olay1 s6yle anlatir: Eskiden 6let olmus, herkes korkudan
kagmaya karar vermis. Pek ¢ok adam 6lmiis hepsi beraber kdyden Turan
koyiine dogru yola ¢ikmuslar. Fakat 6let kervani, arkalarini takip etmis. Yan-
yatirogullarindan Ali de yanlarindaymis ve ¢ok sinirlenmis, geriye doniip:
“Yeter artik, durun orada, talibimin {istiine gelmeyin’ diye bagirmis, dlet geri
donmiis, hastaliklar da durmus” (Yetisen, 1986, 11).

Diger Kizilbas/Alevi ocaklarinda oldugu gibi Tahtacilarin ocaklarinda da
Ehl-i beyt soyundan geldigine inanilan dedelere, soydan aktarilan batin bilgisi ve
manevi giigle dolu bir kutsallik atfedilir'®. Bu kutsallik nedeniyle ocaklarin dedeleri,
geleneksel iligkileri igerisinde taliplerin toplumsal hayatinin her alaninda onlara reh-
berlik eder ve toplumsal hayat1 diizenlerler. Bu rehberlige kerametlerle dolu olaylarin

13 Salgin nedeniyle izmir’de yerlesik hayata gegtigi anlatilan Tahtacilar, Yanyatir Ocagi’na bagli Tahtact
topluluklaridir.
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eslik etmesi de inancin bir pargasidir.

S6z konusu anlatilarda yatirlar ve Yanyatir Ocagi dedesi keramet gosterir,
¢linkii mucize peygamberlere 6zgiiyse, keramet evliyalara, kutsal kisilere 6zgiidiir
(Thomas, 2011, 212). Kerametler masallardan asina olunan temalarla i¢ ige geger;
olagandis1 dogumlar, tehlikeden olaganiistii yollarla kurtulma ve 6liimden kacis, ke-
rametlerin bazilaridir™. Kerametler, kutsal kisiler tarafindan gosterilen harikalardir.
Harika, yani harikulade olan sey, olagan yasalari, sebep sonug zincirini kirar. Zincirin
kirtlmast ise hayatin akigini degistirir (Schimmel, 2001, 220-221).

Halbwachs (2016, 227), toplumlarin gegmisinde meydana gelmis 6nemli bii-
yiik olaylarin, 6rnegin savaslarin, goglerin, o toplumun benimsedigi dinsel inaniglarin
sembolik ifadelerine bagvurarak yeniden iiretilebildigini belirtir. Yiizyillarca konargo-
ger hayat slirmiis bir topluluk olarak Tahtacilarin yerlesik hayata gegmeye baslama-
s1, yeni yerlesim yerlerinin kurulmasi, toplulugun tarihi agisindan bir doniim noktasi
olarak kabul edilebilir. Kerametlerin, yasanan olagandisi kopusa eslik etmesi, dinsel
olanla olmayanin i¢ ige gectigi geleneksel diinyalarinda sasirtict degildir. Diinyanin
igleyisinin ve giindelik varolusun zahir gerc¢ekliginin altinda, batin bir boyut vardir.
Bu kutsal, gizli gergek, kutsal kisinin kerametleri araciligiyla ortaya ¢ikar. Keramet;
Tanri, insan ve doga arasindaki iligskiye taniklik etmeyi miimkiin kilar. Giindelik ola-
nin, yiizeyin altindaki gériinmez ama dogru bigimini ortaya ¢ikarir, evrenin gergek
0ziinl hatirlatir. Kerameti yeniden anlatmak ise evreni diizenleyen giiglerle ve batinla
yeniden temas kurmay1 saglar. Ayrica keramet; tabi kilinanlari, seylerin diizenine kar-
st cikarak ve nedenselligi bozarak, kendilerine dayatilan yasadan, kabullenilmis oto-
ritenin isleyisinden, toplumun kabullerinden uzaklastirabilir (Gilsenan, 2013). Yani
ylizyillardir konargdger olarak yasamig topluluklar olarak Tahtacilara, yerlesik hayata
geemeyi kabul edilir hale getirmenin yolu, keramete bagvurmak olabilir. Tahtacilar
acisindan zahirin altindaki batin1 gérme ve hatirlama, hem diinyay1 deneyimlemenin
dogal bir uzantis1 hem de yabanci olduklar1 ve tabi kilindiklar1 diinyada sahip olunan
bir “siginak ve silah” (Gilsenan, 2013, 77) olmas1 miimkiindiir.

Diger taraftan, keramet 6gelerini paranteze aldigimizda, bu anlatilar yerlesik
hayata gegtikleri donemlerde Izmir’deki salgin hastaliklar ve Tahtacilarin bu hastalik-
larla temasi iizerine bilgi veriyor da olabilir.

3. XIX. Yiizyilda izmir’de Salgin Hastahklar

Heniiz hastaliklarin teshis ve tedavisinin tam manasiyla miimkiin olmadigi
XIX. ylizyilda, diinyada salgimlar yiliziinden ¢okga can kaybit meydana geliyordu. Bu
yiizy1lda Izmir’de goriilen salgin hastaliklar arasinda veba, ciizzam, verem, sitma, ¢i-
¢ek, tifo, kolera, frengi ilk siralarda yer aliyordu. (Beyru, 2005; Tantay, 2007; Miider-
risoglu Esiner-Sar¢in, 2020; Menekse, 2020). Kolera ve frengi ilk kez XIX. yiizyilda
yayilirken; eski ve 6liimciil salginlarin baginda gelen veba, karantina uygulamala-
" sayesinde XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren tamamen yok olmasa da sona
eriyordu'®. Ancak 1880’lerden sonra modern tibbin gelismesi, hastaliga neden olan
mikroplarin teshis ve tedavisi ile salgimlarin 6nlenmesi, can kayiplarinin azaltilmasi
miimkiin olmustur.

Izmir’de salgin hastaliklarin varhigi; sehrin ticaret merkezi olarak biiyiime-

14 Boratav (1984, 43-45), otuz bes keramet motifi siralar ve bu sayinin degisebilecegini soyler. “Bir kisi-
yi, ya da bir toplulugu, tehlikeli bir durumdan, bir afetten kurtarma”, anlatilarda gegen keramete uygundur.
15 Salgina yol agabilecek hastaliklarin girisini engellemeye yonelik disaridan gelenlerin gozetim altina
alinmast olan karantina uygulamasi, Osmanli Devleti’nde 1831°de Istanbul’da baglamus, ardindan Istanbul
cevresinde ve Izmir, Trabzon gibi liman sehirlerinde uygulanmugtir (Sarty1ldiz, 1994). izmir’de bu uygula-
ma, 1840 yilinda baslamistir (Boke, 2010).

16 1900’lerde sehirde veba vakasi goriilse (Yetkin, 1993) de 1830’larda baslayan karantina uygulamasiy-
la artik etkisi kirilmigtir.
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si, ulasim imkanlarinin gelismesine paralel bir seyir izlemistir. Yapilan ¢alismalar,
XV. ve XVI. yiizyi1lda meydana gelen veba salgmlarindan etkilenen sehirler arasinda
[zmir’i zikretmez (Varlik, 2017, 206; Kilig, 2021, 86-99). XVII. yiizyilda iran ipegi-
nin kervanlarla tagindig1 Izmir’in ad1 da salginlarla birlikte anilmaya, seyahat anla-
tilarinda, arsiv belgelerinde gegmeye baslamustir. XVII. yiizyilda izmir, Akdeniz’in
en O6nemli ticaret merkezlerinden biri olmus, demografik ve fiziki yapist gelismeye
baslamustir (Ulker, 1974; Goffman, 1995; Baykara, 2001, 122-125). XVIII. yiizyilin
ikinci yarisinda baslayan yeni bir demografik biiylime ve ekonomik gelisme siireci,
XIX. yiizyil boyunca devam etmistir. Bu donemde dogu bati ticaretinin ge¢is noktast
olmakla kalmamis, kendisini ¢evreleyen verimli Bakircay, Gediz, Kiigiik ve Biiyiik
Menderes havzalarindan elde edilen zirai tiriinlerin ve diger hammadde iirtinlerinin
ihrac edildigi bir merkez olmustur (Kurmus, 1982; Kasaba, 1994; Frangakis-Syrett,
2006; Kiigiikkalay, 2006; Zandi-Sayek, 2012). Bu bdlgelerden {iriin ve insan akisi,
Izmir’in daha &nceleri olmadig1 kadar art bélgesiyle temasini artirmustir. Tarimda is-
tihdam edilmek lizere ¢evre adalardan Rumlarin getirilmesiyle hem sehrin hem de
cevresinin niifus yapist degistigi gibi adalara gidis gelisler artmistir (Baykara, 1980;
Nagata, 1997; Nakracas, 2005). Alisveris i¢in gelen Avrupali tiiccarlarin kimileri se-
hirde daimi ikamet etmis, onlar1 misyonerler, gezginler, isgiler, arkeologlar, miilteciler
takip etmistir. Bu hareketlilik, XIX. yiizyilda buharli gemi ve tren ile daha da artmis-
tir. Izmir’de farkli bolge ve sosyal kesimlerden insanlar bir araya gelirken, bu yakin
ve uzak mesafelerle temas, cesitli hastaliklarin, salgilarin Izmir’e tasimasina da ara-
cilik etmistir. XIX. yiizyilda izmir, ayn1 zamanda hem karadan hem denizden ulasan
muhacir (Ipek, 2006) ve askerlerin erisim ve nakil noktastydi (Aditatar, 2011). Zor
kosullarda sehre ulasan ¢ok sayida muhacirin gerek nakilleri gerek iskanlari hemen
yapilamiyor, olumsuz kosullarda aylarca, yillarca siiren bekleyislere ¢esitli hastaliklar
eslik ediyordu (Ipek, 2006). Cepheden donen askerler salgin hastaliklarin yayilma-
sinda énemli bir etkendi (Ozcan, 2010). Yorgun ve hasta askerler, bir miiddet sehirde
kalmak zorundaydi.

Niifus hareketliligi hastaliklarin taginmasina ve yayilmasina onciiliik etmis-
tir. Ancak can kayiplarinin artmasinda sehrin altyapisi, temizlik, hijyen, beslenme,
iklim gibi birgok etken bulunmaktadir. XIX. yiizyilda izmir’de saglik alaninda ka-
nalizasyon sistemi, igme suyu, caddelerin temizlenmesi gibi sistematik iyilesmeler
hayata gecirilmemisti'’. 1838 Subat’inda Sir Charles Fellow Izmir’i “Izmir ¢ok ka-
labalik bir sehir, sokaklart dar ve pis” olarak anlatmistt (Pinar, 2001, 192). 1865’te
[zmir’de meydana gelen kolera salgmi sirasinda salginin kaynagini tespit etmek ve
tedbir almak {izere yapilan incelemeye ait rapor, sehirdeki saglik kosullarinin daha iyi
anlagilmasini saglamistir. Buna gore kanalizasyon sisteminin bulunmadig: sehirdeki
Meles ve Boyaci deresi gibi kiigiik dereler yazin kuruyor, dere yataklarindan akan
lagimlar ve atiklar, diizliiklerde, denize yakin bdlgelerde birikiyordu. Sehirde Ermeni,
Rum ve Frenk mahalleleri, dolayisiyla niifusun biiyiik bir kism1 denize yakin, diiz,
bataklik veya bataklik olmaya elverisli alanlarda idi. Baz1 yerlerde kalabalik niifus
sikisik halde, sagliksiz kosullarda bir arada yasiyordu. Bunlar Yahudi mahallesi ve
Tiirk mahallelerine yakin bekar hanlariydi. Dar sokaklar da saglik a¢isindan elveris-
siz kogullar barindirtyordu ki bu Tiirk mahallelerinin en énemli sorunuydu (Yilmaz,
2021, 93-95)"8,

Ayrica deprem, yangin, ¢ekirge istilalari, kuraklik gibi dogal afetlerin yasan-
dig1 yillarda, bazi hastaliklar bu felaket ortamlarinda kolayca salgina doniisebiliyordu.

17  Endiistri devriminin nciisii, donemin en kalabalik sehirlerinden Londra’da sistematik iyilestirmeler
ancak 1850’lerden sonra hayata ge¢irilmistir (Hobsbawm, 2005, 146).

18 XIX. ylizyilin ikinci yarisinda artik sehirlerde saglik alaninda sistematik iyilestirmeleri hayata ge-
cirmesi beklenen belediyeler kurulmaya baglamistir. Bu baglamda Izmir Belediyesi 1868°de kurulmustur
(Serge, 1998) ancak, 1910°da yasanan kolera salgininda iyilestirmelerin hayata gegirilmedigi, iistelik sal-
gininin yayilmasinda belediyenin ihmal ve yetersizliginin etkili oldugu yerel basin tarafindan aktarilmistir
(Yetkin, 2000, 149-153).
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Bu durum genellikle kotii ve yetersiz beslenme sonucunda zayif diisen bedenlerin
hastaliklar karsisinda direngsiz kalmasiyla agiklanmistir (Panzac, 1997, 13-14). An-
cak buna ilave edilmesi gereken bir baska husus daha vardir. Veba salginlarina ilis-
kin anlati ve kayitlar vebanin; salgin dncesinde asir1 yagis, sel baskinlart ardindan
baslayan kuraklik, kuraklig: takip eden aglik ile birlikte etkili oldugunu gosteriyor.
Mesela Misir’daki salginlarin hemen hepsinde asir1 yagis sonrasi Nil tagmis, sonra-
sinda kitlik ve veba baslamistir (Mikhail, 2017, 197-213)". Veba tiirlerinden®® en ¢ok
salgina neden olan hiyarcikli veba, enfeksiyonlu bir pirenin 1sirmastyla bagliyordu ve
bu pireleri insanlarla tagryanlar ise fare gibi kemirgenlerdi. Asir1 yagis ve sel sonra-
sinda kemirgenler veya yer altinda yuvalari olan diger hayvanlar yuvalarimi terk edip
yiikseklere tirmaniyor, hastalikli veya enfekte pireleri tasiyan kemirgenler, 6zellikle
kirsal alanlarda insanlara vebay1 bulastirryordu?'.

[zmir’de en sik ve en gok can kaybina yol agtig1 bilinen salginlar veba ve
koleraydi. Mayis-temmuz aylarinda goriilen veba, giize dogru azalan, kisin sénen bir
hastalikt1 ve neredeyse Izmir’de her yaz ortaya ¢ikardi. Bazi yillarda salgia doniise-
rek binlerce can alabiliyordu (Baykara, 2001, 110). Daniel Panzac, 1708-1800 yillart
arasinda Izmir’de farkli derecelerde elli dort veba salgmi yasandigini tespit etmistir
(Panzac, 1997, 14). XIX. yiizyilin son biiylik veba salgini 1837’de meydana gelmistir.
XIX. ylizyilin ikinci yarisinda veba etkisini kaybederken kolera??, yeni bir salgin ola-
rak can almaya baslanstir. izmir’de ilk kez 1831°de goriilen kolera 1848, 1854, 1865
ve 1893 yillarinda tekrar etmistir (Yilmaz, 2021, 96-98).

4. XIX. Yiizy1ll Salginlar1 ve Tahtacilar

Tahtact topluluklarin yerlesik hayata gegisleri ile ilgili salgin hastalik an-
latilar1 degerlendirildiginde, bu salginlarin veba ve kolera olma ihtimali 6ne ¢ikiyor.
Yetisen’in aktardigi anlatida, salginin 1821 yilinda yasandigi iddia edilen kolera oldu-
gu zaten belirtilmistir. Ancak bu anlatidaki veriler, tarihi bilgilerle iki yoniiyle gelisir.
[lki, 1821°de Tahtacilar heniiz yerlesik hayata gegmemistir. 1830 niifus defterlerinde
konargdgerler yerlesiklerden ayri defterlere kaydedilmislerdir ve izmir Tahtacilar:
da konargdger defterlerinde kayithidirlar®®. Ikincisi, Osmanli cografyasinda 1821-
1822 yilinda meydana gelen ilk kolera salgimi, izmir ve gevresinde etkili olmamustir.
1865°teki Izmir’de meydana gelen kolera salgini sirasinda hazirlanan raporda, sehrin
saglik acgisindan elverigsiz kosullari, koleranin daha ¢ok sehirde yasayanlari tehdit
eden bir salgin oldugunu gosterir. Kolera, sehirdeki dere yataklarinin tasidigr lagim
ve atiklarin birikti§i mahallerde ikamet edenleri dogrudan tehdit ediyordu. Izmir’de
kolera salginlarinda genellikle en ¢ok can kaybina ugrayanlar Yahudiler, han, kortejo
veya Yahudihane ad1 verilen odalarda i¢ ige, sagliksiz kosullarda ikamet ediyordu.
Dénemin Izmir Valisi Mehmet Resit Pasa 1865 yilinda meydana gelen salginda bu
yerlerin bosaltilmasi, kacan Yahudilerin daha saglikli bir ortamda hayatta kalmalari-
nin saglanmasi igin Istanbul’dan cadir talep etmistir. Yahudiler, Kadifekale eteklerine
kurulan 200 ¢adira yerlestirilmistir (Yilmaz, 2021, 101-102). Dolayisiyla daglarda,
cadirda ikamet eden, temiz hava ve su kaynaklarina sahip Tahtacilarin kolera salgi-
nina maruz kalmalari ve bu yiizden yerlesik hayata ge¢gmeleri diisiik bir ihtimaldir.

19 Alan Mikhail bu konuyu gevre tarihi yaklagimi ile ele almistir (Mikhail, 2017).

20 Ug veba tiirii tanimlanir; hiyarcikli veba (bubonik veba), iltihapli veba (septisemi veba) ve akciger
vebasi (pnomonik veba) (Yildirim, 2009, 111-112).

21 “...Bir hafta on giindiir hi¢ araliksiz gok giirlemeleri ve simseklerle bardaktan bosalircasina yagmur
yagiyor...Menderes giinden giine kabararak etrafindaki tarlalara tagsmaya basladi...nihayet bu sabah taskini
gordiim. ... “Yilan!..” dedi Cavus. “Ovay1 su basinca ne varsa, yilani, ¢tyani, kaplumbagasi, sigani daglara
¢ikar.” (Tanman, 2005, 83-84). Saffet Tanman’in bu hatira kitabindan haber eden ve tagkin sonrasinin veba
ile iliskisine dikkat ¢eken iktisat tarihinde Doktorant Ahmet Bulut Tamgorgii’ye ¢ok tesekkiir ederiz.

22 Vibrio cholerae adli bakterinin yiyecek ve igme suyuna bulasmasi sonucu yayilan, bulasici ve dlimeiil
bir bagirsak hastaligi olan kolera, Hindistan kaynakli endemik bir hastalik iken 1817’de neredeyse tiim
diinyaya yayilmistir. XIX. yiizyilda meydana gelen 6 biiyiik salgin (1817-1823, 1829-1851, 1852-1859,

1863-1879, 1881-1896 ve 1899-1923) Osmanli cografyasinda da goriilmiistiir (Y1lmaz, 2021, 89-90).
23 BOA. NFS.d. 2906 H. 1246/M.1830.
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Tahtacilarin yerlesik hayata gegmelerinde etkisi olabilecek diger bir salgin,
vebadir. izmir’de 1716-1720, 1734-1743, 1757-1763, 1765-1772, 1783-1795, 1812-
1817, 1831-1840 donemlerinde veba salginlar1 yasanmistir. Ayrica bazi yillarda sal-
gina doniismeyen veba vakalar1 da olmustur. Bu salginlardan sadece 1765 yilindaki,
I[zmir’e deniz yoluyla ulagmistir. Digerleri kara yoluyla, i¢ kesimlerden sehre gir-
mistir. Veba; kervanlar, egyalar, yolcular, gezginlerle sehirlere tasimiyordur. Mesela
1831 yilinda Bergama’da baglayan veba, Manisa, Edremit, Balikesir’e yayilarak 1837
yilina kadar devam etmistir. 1833’ten itibaren Bursa’da goriilmiistiir. Izmir’e de ula-
san veba salginin siddeti 1837°de doruk noktasina ulasmistir. 1838’den itibaren ii¢ y1l
Aydin civarinda siirmiis, ayn1 yillarda Isparta bolgesinde de veba salgini yasanmistir.

Daniel Panzac’m XVIII ve XIX. yiizyillarda Anadolu genelinde meydana
gelen veba salginlari lizerine yaptig1 degerlendirmeye gore genis daglik alanlar, has-
taligin insanlara bulagmasina yol agryordu. Panzac, vebanin yayilma alanlar1 olarak
bazi ana ve ara odak noktalari tespit etmistir. 1831-1840 donemindeki vebanin yayi-
lis giizergahi ele alindiginda, izmir’e ulasan vebanin odak noktasi, Bati Anadolu’da
Gediz ve Menderes Nehirlerinin dogdugu ormanlik, daglik bélgeydi (Panzac, 1997,
61). Dolayisiyla veba, koleradan farkli olarak daglara erigiyordu. Hatta veba daglarda,
kirsal bolgelerde ortaya ¢ikiyordu (Panzac, 1997, 55). 1843 yilinda bolgeye ikinci
seyahatini gerceklestiren Charles Texier (1802-1871), Izmir’e yaklasik 120 km mesa-
fedeki Kirkagac’in veba hastaliginin ¢ikis yeri oldugunu ifade etmistir:

“Kirkagag sehri, Temnus [Yund Dagi] dagi etegindedir. Dagin dogu yama-
cinda ekinle ortiilmiis cok genis bir ova acilir. Bu ovalar, Izmir aracihigiyla
ihra¢ edilen pamuklarin biiyiik boliimiinii yetistirir. Yerinin uygun ve ara-
zisinin verimli olmasma ragmen Kirkaga¢ sehri, dnceden ¢ogunlukla veba
hastaliginin ortaya ¢iktig1 bir sehirdi” (Texier, 2002, C. II, 82).

Bu tespit, yogun yagis sonrast kemirgenlerin daglara ¢ikmasi ve vebayi yay-
masi ile ilgili agiklamay1 destekler*. Muhtemelen daha onceleri de ovada tagkinlar
meydana geliyor, daglara ¢ekilen kemirgenlerin tasidigi enfekte pireler kdy ve kasa-
balara yayiliyordu. Veba; pamuk balyalar, tiiccar ve iscilerle izmir’e ulastyordu.

Veba, taskin ve dag iliskisi; vebanin konargogerler arasinda etkili olabilece-
gini gostermektedir®. Ne var ki, 1830’larda Bat1 Anadolu’da yasandig tespit edilen
son biiyiik veba salginin Izmir kazasi Tahtacilarm etkilendigine dair niifus defter-
lerinde herhangi bir kayit yoktur. Izmir’e en yakin salgina maruz kalan Tahtacilar
ise Soke’de tespit edilmistir. XIX. yiizyilda izmir gibi Sugla sancagma® bagl Soke
kazasindaki Tahtacilar arasinda H. 1251°den (1835-36) itibaren goriilen, her yastan
insanin ama en fazla ¢ocuklarin yanina diisiilen “fevt oldu” ibaresi, yani 6ldii kaydi,
siddetli bir veba salgininin yasanmis olabilecegini gostermektedir?’.

24 Kirkagag ovasi, en biiyigii ve daimi akisa sahip Bakircay’dan baska Dom dere, Bayat, Akcay,
Kopiiklii, Salman ve Delicekumlu dere gibi daha bagska irili ufakli birgok akarsu ile beslenir. Bakir¢ay di-
sindakiler mevsimlik, sel karakterli, olduk¢a dar ve derin vadilerden akan derelerdir (Kosem, 1990, 32-33).
Yakin ge¢miste takip edebildigimiz Kirkaga¢ ovasinda Kasim 1955, Ocak 1959, Ocak ve Aralik 1960, Su-
bat 1965, Ocak 1966°da tagkinlar meydana gelmis, 2500-3000 hektarlik alan su altinda kalmistir (Ksem,
1990, 60-61).

25 XVL yiizyillda Karaman bolgesinde konargdgerler arasinda vebanin belli araliklarla tekrarlandi-
81 tespit edilmistir. Yine ayni bolgede Bozulus Tirkmenleri arasinda 1762-1764 yillarinda veba salgini
yasanmistir. Salgin, konargdgerlerin gesitli bolgelere dagilmasina, goce yol agmis, kayiplardan dolay1
vergilerini 6deyemez duruma gelmislerdir (Kilig, 2018, 302; Giindiiz, 2002, 162).

26 1573’te yeni bir idari yapilanmaya gidilmis ve Anadolu vilayeti Aydin sancagina bagli olan izmir,
Ayasuluk, Cesme, Akgesehir (Soke) kazalart ile Mentese’ye (Mugla) baglh iki kazadan (Balat ve Cine)
Sigla veya Sugla adinda yeni bir sancak olusturularak ve Kaptanpasa eyaletine (Cezayir-i Bahr-i Sefid)
baglanmustir. (Emecen, 1991, 235-237).

27 BOA.NFS. d. 2906, H. 1246/M.1830; BOA. NFS. d. 2907, H. 1247/M. 1831. Sadece erkek niifusun
kaydedildigi ve yaslara gore gruplandirildigi niifus defterlerinin ilki, BOA. NFS. d. 2906, H. 1246/M.1830
ikincisi BOA. NFS. d. 2907, H. 1247/M. 1831 tarihlidir. Her iki defterde, daha sonraki yillarda meydana
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Izmir Tahtacilarinin yerlesik hayata gegis siirecine denk diisen ve tek resmi
kayit olan niifus defterlerinde izmir kazasindaki Tahtacilarda veba salgmimin izine
rastlanmamistir. Bu nedenle, salgin hastalik anlatilari ve tarihsel bulgular arasinda bir
iliski kurulamamistir. Bununla birlikte ayni defterlerde kayith olan ve Soke kazasin-
da bulunan konargdger Tahtacilarin salgindan etkilendigi tespit edilmistir. Konargé-
cer topluluklar olarak ortak ¢alisma mekanlarint kullanabilen Tahtaci topluluklarin
birbiriyle etkilesimini (Kiigiik, 2009, 43-44) ve farkli donemlerde Soke’den Izmir’e
yerlesen Tahtacilarin varligini dikkate aldigimizda izmir’de, salgina iliskin bellekte
yer eden anlatilarin Sokeli Tahtacilarin aktarimiyla yayilmis ve kabul gérmiis olabi-
lecegini diisiiniilebilir.

Sonuc¢

Tahtacilik meslegini yaparak konargdger yasam siirmiis Tahtacilar, izmir’de
1845 yilindan itibaren yerlesik hayata gecerek yerlesim yerleri olusturmaya baslamis-
tir. Yerlesik hayata gegisleri yakin bir gegmiste olmussa da bu konuda belleklerinde
yer etmis pek az bilgi vardir. Salgin hastalik anlatilar1 yerlesik hayata gecmek ve
yerlesim yeri olusturmakla ilgili sahip olduklar1 nadir anlatilardandir. Bu ¢aligmada,
Tahtacilarin {zmir’de yerlesik hayata gegcmesi/yerlesim yerleri olusturmasi iizerine
salgin hastalik anlatilarini yorumlarken iki soruya cevap vermeye ¢alisiimistir. ilki,
salgin hastalik anlatilarinin tarihsel bir gergeklige denk diisiip diismeyecegi, tarihin
bilgisine kaynaklik edip edemeyecegidir. XIX. yiizyilda Izmir’de yasanan salgin
hastaliklara baktigimizda konargdcer Tahtacilarin kirsal bolgelerde yakalanabilecegi
salgin hastaligin veba olma ihtimalinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Fakat niifus
defterlerinin verdigi bilgiye dayanarak izmir kazasindaki Tahtacilarin (6zellikle geng
niifusta) ciddi bir niifus kaybi1 yasamadigini, yani salgin hastaliga maruz kalmadigi
anlagilmaktadir. Bu nedenle, ¢calismada salgin anlatisinin tarihsel gercekligine ilis-
kin somut veriye ulasilamamustir. Soke’de yasayan konargdger Tahtaci asireti ise
Bat1 Anadolu’da vebanin goriildiigii 1830’Iu yillarda biiyiik oranda niifus kayiplari
vermistir. Salgin hastalik anlatisinin Sokeli Tahtacilardan, onlarla birlikte ormanlik
alanlarda galigmis ve yerlesik hayata gegtikten sonra da ortak mekanlari paylagmis

gelen dogum, 6liim, gb¢ gibi niifus hareketleri, mevcut kayitlarin yanina veya tizerine diigiilen notlarla gos-
terildiginden, bu defterler birer niifus yoklama defterleridir. Defterlerde kaydi diisiilen son tarih, H. 1260°tir
(1844-45). Dolayistyla 15 yil iginde meydana gelen niifus hareketlerinin tespitine imkan verir.

ilk kayitta (1830°da) toplam erkek niifusu 117°dir. Toplulugun en yasl, aym zamanda hane reisi 2 {iyesi
51 yasindadir. En geng¢ 2 hane reisi de 21 yasindadir. Erkek yag ortalamasi 19 olmakla hayli geng bir
topluluktur. Kay1t sistemine gore niifusun yagslara dagiliminda 1-10 yas arasinda 43, 11-13 arasinda 11,
14-20 arasinda 9, 21 ve iizeri yetiskin 54 kisidir. Buna gore erkek niifusun en biiyilk grubunda %46 ile
yetiskinler, ardindan %37 ile kii¢iik ¢ocuklar gelir. Niifusun yas yapist ile gelisme egilimi arasindaki iligki,
o niifusun gelisme egilimlerine dair degerlendirme yapilmasina imkan verir. 0-14 yas grubunun orani, nii-
fusun bilylime egilimi olup olmadigini gosterir. Bu grubun toplam niifus i¢indeki oran1 %20 dolaylarinda
ise gerileme, %26,5 sabit kalma, %40 ise artis egilimine isarete eder (Giirtan, 1969, 134; akt. Giiran, 1998,
184-185). Buna gore Tahtact Bektas Bey toplulugunda 0-14 yas grubu 54 kisidir ve toplam i¢inde %46’ lik
bir orandadir. Dolayisiyla niifus artis egilimindedir. Ancak 6zellikle H. 1251°de (M. 1835-36) Tahtaci Bek-
tas Bey toplulugundan, 18’i ¢ocuk yasta, toplam 21 kisi hayatin1 kaybetmistir. Erkek niifusu, 1836°da 117
kisiden 96’ya diigmiistiir. 1830-1845 yillar1 arasinda, 15 yillik siirede 49 kisinin vefat etmesiyle erkek nii-
fusu 68’e gerilemistir. Yaklasik %42’lik bir kayip meydana gelmistir. Bu siirede 20 yetiskin erkek hayatini
kaybetmistir. Yas ortalamast 19 olan geng bir toplulugun, 15 yil iginde erkek niifusunun yariya yakinini
kaybetmesi, yakin ve uzun vadede mevcut konumlarini siirdiirmeleri agisindan risk olusturmus olmalidir.
Kadin ve kiz ¢cocuklar arasinda da muhtemelen buna yakin bir niifus kaybr meydana gelmistir. Soke’deki
diger konargoger asiretler arasinda da 1836 yilinda bir veba salgini yasandigi anlasiliyor. Bu topluluklar
sunlardir; Burhanl asiretinden Mehmet Bey’e bagli Comarli kabilesi, Burhanli agiretinden Musacikzade
Ahmet Bey kabilesi, Civansir Asireti, Pengevis asireti, Kagar agiretidir. 99 ¢adir, 242 neferden olusan Bur-
hanlt agireti Mehmet Bey Comarli kabilesi, ayn1 yilda 17°si 0-14 yas grubunda olan 28 kisi kaybetmistir.
Yine Soke’de 52 cadir, 131 neferden olusan Burhanl asiretinden Musacikzade Ahmet Bey kabilesinden 8’1
0-14 yas grubundan olmak tizere 9 kisi vefat etmistir. Bunlarin arasinda en fazla Tahtacilardan olan Sahapli
agiretinden Tahtac1 Bektas Bey kabilesi etkilenmistir. Burada adi gegen konargocer agiretlerin isimleri,
Niifus Defterlerinde kaydedildigi sekliyle aynen verilmistir.
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Ikinci soru, tarihsel bilgi igin kaynaklik edemeyecek bu kolektif bellek an-
latisini tarihsel bir fenomen olarak nasil agiklayabilecegidir. Hatirlamak; bireysel
ve toplumsal diizlemde segicidir. Ustelik kolektif bellegin sundugu bilgi ile tarihsel
bulgular her zaman dogrudan ortiismeyebilir. XIX. yilizyilda yerlesik hayata geciste
etken olmus birbiriyle bagintili iki temel 6ge (devletin modernlesme girisimleri sonu-
cu, konargogerleri askerlik, vergi gibi nedenlerle yerlesik hayata gecirme ¢abalar1 ve
ormancilikta bilimsel bilgi tiretimi, kurumsallasma ve sanayilesme) yerine salgin has-
talik bir anlati olarak giiniimiize ulagsmistir. Temel etkenlerin unutulmasinin veya akta-
rilmamasinin, arsiv belgelerinden edinilen tarihsel bulgularla eslestirilemeyen salgin
hastalik anlatilarinin bellekte yer edisiyle bir iligkisi olmalidir. Bellekte yer eden sal-
gin anlatilarinin kerametle oriilii olmasi, Tahtacilarin etraflarini gevreleyen diinyay1
nasil kavramig olduguna iliskin ipuglar1 vermektedir. 1950’lere kadar uzantilar1 takip
edilebilen geleneksel Kizilbas/Alevi inancinda, toplumsal yasamin orgiitlenmesinde
ve glindelik hayat igerisinde dinsel/dinsel olmayan ayrimi, glinimiizdeki sekiiler an-
layisa kiyasla muglaktir. Kerametlerle oriilii bu iki anlati, yabanci ve tehditkar olan,
yani salgin hastaligi, inang ve giiven duygusuyla bagli olunan dedelerin ve yatirlarin
kerametiyle alt etmeyi igerir. Dede ve yatirlar, inanca gore kutsal olanin tasiyicilari,
keramet sahipleri olarak zahir olanin perdesini aralayabilmekte ve batini ortaya ¢ika-
rabilmektedir. Yerlesilen yerler, bu kerametlerin gergeklestigi mekanlardir. Tahtacilar,
keramet araciligiyla diinyanin 6ziiniin agiga ¢iktigi bu mekanlari kendileri igin yasanir
yerler haline getirmis olmalidir.
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