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ARASTIRMA MAKALESi / RESEARCH ARTICLE

Kirklareli Miizesi Bizans Donemi Madeni Haglari

Byzantine Metal Crosses in Kirklareli Museum

Selda UYGUN YAZICI

0z

Bizans sanati icerisinde kendine has bir yeri olan madeni haglar, farkli muze, kazi ve koleksiyon 6rnekleriyle olduk¢a
zengindir. imparatorlugun degisik cografyalarindan ele gegirilen sayisiz hag 6rnegi, Bizans sanatinin varsilligini, dinf yasam
kiltirana ve bu kulturin gesitliligini kanitlayan somut objelerdir. Madeni hag eserlerin sayisal fazlaligi, haglarin hem
liturjik hem de kisisel kullanimda her dénem tercih edildigini de gostermektedir. Kirklareli Mizesi envanterine kayith olan
on yedi madeni hag bu ¢alismanin konusunu olusturmaktadir. Eserlerin tamami Kirklareli ve gevre ilgelerden satin alma
yoluyla miizeye kazandirilmistir. Kirklareli Miizesinden alinan izinle incelenen haglarin on biri pandantif hag, altisi roliker
hagtir. Roliker haglarin doérdi tek taraflidir. Bronz ve bakirdan, dokiim teknigiyle Uretilen eserlerin bezemelerinde kazima
ve kabartma teknigi kullanilmis, eserlerin bazilari degerli tas ya da cam malzemeyle siislenmistir. Roliker haglarda bir 6rnek
disinda isa, Meryem ve kutsal kisi tasvirlerine rastlanmistir. Pandantif haglar yassi kesitli, bitkisel ve geometrik desenlidir.
Calismaya konu olan érnekler Yunan ve Latin Hagi formundadir. Uslup 6zelliklerine gére degerlendirilip benzer éneklerle
karsilastirilan Kirklareli Mizesi 6rneklerinin icerisinde Balkan tretimi oldugu dislntlen eserlerin bulunmasi bu ¢alismayi
farkli kilmaktadir. Yapilan degerlendirmeler 1s18inda madeni haglar Orta Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler
Kirklareli, Muze, Bizans, Hag, Maden, Hristiyanhk

Abstract

The subject of the study is seventeen metal crosses registered in the inventory of Kirklareli Museum. All of the artifacts
were brought to the museum through purchasing from Kirklareli and the surrounding districts. Eleven of these artifacts
are pendant crosses, and the six of them are reliquary cross. Four of the reliquary crosses are one-sided. Metal crosses,
which are unique in Byzantine art, are very rich with examples from different museums, digging areas and collections.
The numerous examples obtained from different parts of the empire attest not only to the richness of Byzantine art,
but also to the fact that Christianity has always preferred metal crosses as liturgical or personal religious objects. What
makes this study different is that there are examples among the crosses of the Kirklareli Museum that are thought to be
of Balkan design.
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Extended Summar
With the most general expression, the cross can be defined as the shape that is

identified with the moment of Jesus’ crucifixion as well as one of the most important
symbols of Christianity. It is also known that the cross, an important element of belief,
responds to different needs in life. The respect and trust for the cross, which people
carried due to its protective features, and socially which was not only in religious
buildings but also on city walls, in houses, on roads and passageways, and in common
areas, is important in understanding its significance in the Byzantine world. The value
and symbolic meaning of the cross has made its uses diverse and dynamic. The cross,
which is chosen for military and imperial ceremonies in the administrative sense, can
be used in different areas as well due to its savior, healer and protector attributes in
the religious sense. This determines the reasons why the cross is used for different
purposes and its formal characteristics accordingly.

Pendant crosses has flat (Cat. No. 1, 2, 3,6, 7, 8,9, 10 and 11) and circular (Cat.
No. 4 and 5) sections. The arms of the cross end in a straight, circle, teardrop or half-
round/semi-circle. According to Pitarakis typology, the reliquary crosses is divided
into Type I (Cat. No. 12), Type IV (Cat. No. 14, 15, 16 and 17) and Type VIII (Cat.
No.13).

Considering the material and technical characteristics of the artifacts, two of the
crosses are made of copper (Cat. No. 15 and 16), while the others are made of bronze.
The decoration is made through engraving (Cat. No. 1,2, 4,5, 8,9, 12, 14 and 17) and
relief (Cat. No. 3, 7, 11, 13, 15 and 16) techniques. In one example, it was observed
that (Cat. No. 17) slots were opened for colored stones or glass, but the stone or glass
material that may have been inside has not survived.

The crosses has geometric (Cat. No. 1,2,5,7,9, 11 and 17) and floral (Cat. No.10)
motifs. Figurative depictions include Crucified Jesus (Cat. No. 3, 12, 13, 16), Mary
in orans position Bible writers or saints (Cat. No. 15 and 16). One example is undec-
orated (Cat. No. 6).

The stylistic features of the crosses are the most important element in identifying
the artifacts and revealing the differences/similarities between them. Except for one
example (Cat. No. 3 figural), both geometric and floral decorations are used on the
pendant crosses. Figural decorations are seen on the reliquary crosses except for one
example (Cat. No. 17 geometric). Geometric decoration is characterized by inter-
twined circular motifs or circles, while floral decoration is characterized by curling
twigs.

Since the Byzantine cross of the Kirklareli Museum were included in the museum
inventory through purchase, museum, collection and archaeological diggings have a
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great importance in the analysis of the material. The crosses obtained from Kirklareli
and their surroundings were first compared with similar examples in the nearby ge-
ography. It is very important that the examples of Balkan origin are not only museum
material but also diggings.

While most of the crosses date to the Middle Byzantine period (10th-12th century)
(Cat. No. 1, 2, 3, 10, 12, 14, 15, 16 and 17), common examples from different parts
of the empire date to the Early and Middle Byzantine periods (6th-13th century) (Cat.
No.4,5,6,7,8,9, 11 and 13).

As a result, the metal cross artifacts belonging to the Kirklareli Museum are im-
portant examples in terms of contributing to the existing inventory of Byzantium and
examining its place in the Balkan geography when evaluated regionally. All seventeen
metal artifacts were brought to the museum through purchasing. As it is a portable
object the exact location of the find is unknown. These artifacts are nevertheless part
of a whole as the inventory of the Kirklareli Museum and are concrete examples
of Byzantine Christian culture. The abundance of portable crosses, which we know
were used by believers during praying or in daily life to protect against all that is evil,
suggests that Constantinople cannot be the only center of production. These artifacts
may include locally made crosses.

The Balkan geography, with its miscellaneous ethnic structures and multiplist in-
ternal dynamics, is at a different level within the empire. The proximity of this ge-
ography, which is located on the borderline of the capital, to Constantinople brought
along many factors. Spread of Christianity in the Balkans took place at different times.
Occupation, migration, warfare, trade and cultural relations between Southeastern
Europe and Anatolia through the ages must have influenced the Christian heritage
of the region. It has been observed that some of the artifacts belonging to Kirklareli
and its surroundings, which are located in the Thrace Region today, are not only of
Constantinople or Anatolian origin but also of Balkan origin.

Reliquary 11 is based on the Heraklia-Perinthos digging in Tekirdag; Reliquary
14 is based on the Varna National Museum in Bulgaria, Reliquary 15 is based on
the Athos/Vatopedi Monastery find, the Pernik Bulgarian Medieval Castle digging
find, the Sofia National Museum, the Belgrade National Museum and the Budapest
National Museum. Reliquary 16 is similar to the digging finds from Prosek Castle
in Macedonia, the Benaki Museum in Athens and the Hungarian National Museum
in Budapest and Reliquary 17 is similar to the Anatolian examples, as well as the
Ukrainian and Athens-Canellopoulos Museum examples.

No. 10 pendant/encolpion is the only one among the metal crosses of the Kirklareli
Museum with its four-leaf clover form. Encolpions are dated mainly to the late 10th
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and early 11th centuries, with examples appearing in the neighboring lands of the
empire (Georgia, Bulgaria, Greece, Ukraine). They are thought to have been sent
as gifts from the capital or made by local producers in lands outside the empire in
response to popular demand. The pendant/encolpion in the Kirklareli Museum may
have originated in Constantinople or it may be made in the Balkan region.
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Giris

Hag, Hristiyanlik i¢in 6nemli sayilan sembollerinden biridir. Hagin Hristiyanlar
arasinda sembole doniismesinin sebebi, Isa’nin gerildigi ¢armihin 6liim ve yasam
arasindaki son an1 temsil etmesidir'. Bizans donemine ait dini objeler arasinda sik-
likla goriilen hag, 6liime karst meydan okumanin ve diismana karsi kazanilan zaferin
mottosudur ve Hristiyanlikta biiyiik saygi gérmektedir>. Hagin yasam igerisinde fakli
ihtiyaglara cevap verdigi de bilinmektedir. Insanlarin yaninda tasidigi, boynuna asarak
veya elbisesine sabitleyerek kullandig: hacin, seytanin ya da kotii ruhlarin olumsuz
etkilerinden insan1 koruduguna inanilmaktadir®. Hagin koruyuculugu sadece bireysel
degil ayn1 zamanda toplumsaldir. Dini yapilarin yani sira sehir surlarmin, evlerin,
yollarin ve gegitlerin, ortak kullanim alanlarinin igerisinde de haca duyulan sayg: ve
giiven onun Bizans diinyasindaki yerini anlayabilmek agisindan 6nemlidir.*

Hagin Hristiyan sanat1 igerisindeki sembolik anlami, liturjideki ve tasvir sanatin-
daki yeri de oldukga gii¢liidiir. Liturjinin ana ayini say1lan Okaristi ayininde hag kul-
lanilmaktadir®. Isa’nin bedeni ve kan1 olduguna inanilan ekmek ve sarabin kutsandigi
Okaristi torenlerinde “Kiigiik Giris te tasinan hagin yatay kollarinda Isa’nin baslangig
ve son oldugunu ifade eden Yunan Alfabesinin ilk ve son harfi (A ve W) asilidir®.

Hristiyan sanatinda dini semboller arasinda kullanilan hag motifinin MO 4000°li
yillara kadar inen bir ge¢misi vardir ve farkl kiiltiirlerde degisik anlamlarda kul-
lanilmaktadir’. Hagmn Hristiyanlik igerisinde simgelestigi dénem 4. yiizyilda 1.
Konstantin’in Maxentius’a karsi kazandig1 zaferdir®. Hag kiiltiiriiniin yayginlasarak
devam etmesinde I. Konstantin’in annesi Helena’nin Isa’nin ¢armiha gerildigi Gergek
Hag’1 kutsal topraklarda aramasinin etkisi olmalidir®. Tkonaklazm dénemde bile ya-

1 Gerhard Podskalsky, “Cross: Theology of Cross”, The Oxford Dictionary of Byzantium I, Ed. Alexander
Kazhdan (New York: Oxford Universitesi Yayinlari, 1991), 549-550.

2 Zeynep Cakmake1, “Siikrii Tiil Eski Eser Koleksiyonu’ndaki Bizans Donemi Madeni Eserleri”, Tiirkiye Bi-
limler Akademisi Kiiltiir Envanteri Dergisi TUBA-KED 15 (2017), 52; Meryem, Acara Eser, “Hristiyanlikta
Hag Kiiltii ve Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunda Bulunan Bir Grup Hag”, ed. Sema
Dogan ve Mine Kadiroglu, Bizans ve Cevre Kiiltiirler Prof. Dr. Yildiz Otiiken’e Armagan (Istanbul: Yap1
Kredi Kiiltiir ve Sanat Yayincilik, 2010), 27.

3 Giilgiin Kéroglu, “Rezan Has Miizesindeki Ornekleri Isiginda Geg Roma-Bizans Déneminde Tilsimlar,”
Akdeniz Sanat 13 (2019), 401.

4 Apostolos Karpozilos ve Anthony Cutler, “The Cross in Every Day Life,” The Oxford Dictionary of Byzan-
tium, I, ed. Alexander Kazhdan (New York: Oxford Universitesi Yayinlar, 1991), 551.

5 Acara Eser, “Hristiyanlikta Hag Kiiltii ve Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi Koleksiyonunda Bulunan
Bir Grup Hag”, 27-28.

6 Meryem Acara Eser, “Bizans Ortodoks Kilisesinde Liturji ve Liturjik Eserler,” Hacettepe Universitesi Ede-
biyat Fakiiltesi Dergisi 15/1 (1998), 195.

7 Ahmet Giil, Hagin Hristiyan Teolojisindeki Yeri ve Onemi (Mardin: Sirnak Universitesi Yaymnlari, 2018);
Kadir Albayrak “Dinsel Bir Sembol Olarak Hag’in Tarihi,” Dini Arastirmalar 7/19 (2004), 105-129.

8 Tamara Talbot Rice, Bizans’ta Giinliik Yasam, Bizans i Miicevheri Konstantinopolis, ¢ev. Bilgi Altmok (Is-
tanbul: Ozne Yayinlar1 1998), 13-15; Acara Eser, “Hristiyanlikta Hag Kiiltii ve Ankara Anadolu Medeniyetleri
Miizesi Koleksiyonunda Bulunan Bir Grup Hag”, 26.

9 Podskalsky, “Cross: Theology of Cross”, The Oxford Dictionary of Byzantium, 550.
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saklanan onca seye ragmen ha¢ motifinin kullanilmaya devam etmesi Hristiyanlikta
hag ve hag kiiltiiniin 6nemini géstermektedir!®.

Hagin degeri ve sembolik anlami, kullanim alanlarinin farkli ve dinamik olmasini
saglamustir. Idari anlamda askeri térenlerin, imparatorluk seremonilerinin tercihi olan
hag; dini anlamda kurtarici, sifaci, koruyucu gibi pek ¢ok bilesene cevap verebilen
ozelliktedir. Bu durum hagin farkli amaglar i¢in kullanilma sebeplerini ve bu sebeplere
gore bicimsel 6zelliklerini belirlemektedir!.

Kirklareli Miizesinde bulunan haglar roliker ve pandantif ha¢ olmak lizere iki ge-
sittir. Pandantif haglar, diger hag 6rneklerine nazaran kiigiik tiretilmekte ve genellikle
boyna asilarak kullanilmaktadr. islevsellik agisindan simgesel oldugu kadar da koru-
yucudur'?. Rolik, kutsal kisilere ait oldugu diisiiniilen kalintilar, aziz veya sehidin can-
s1z bedeninden kalan parcalardir ve kutsal kisiye ait oldugu diisiiniilen, onun yasarken
kullandig1 tiim nesneleri kapsamaktadir'®. Roliker hag, iki par¢adan olugsmaktadir. Bu
parcalarin igerisi oyuktur ve pargalar birbirine mentese ile bagldir. Genellikle bronz-
dan, dokiim tekniginde yapilan eserlerin lizerlerinde kazima ve kabartma yontemiyle
figiirlii ve geometrik bezemeler islenmektedir. Roliker haglar arasinda degerli tag ya
da cam parcalarin igerisine yerlestirildigi 6rnekler de mevcuttur ve hagin iist kolunda
taginmasini saglayan bir mekanizma yer almaktadir'*.

10 Son yillarda yapilmis ¢ok sayida ¢alismada Hristiyanlikta hag¢ ve hag kiiltiiyle ilgili ayrintilt bilgi verilmis-
tir. Bu boliimde tekrara diismemek adina bazi yayinlar igin bk. Feride imrana Altun, “Bandirma Arkeoloji
Miizesi’nde Yer Alan Bizans Dénemine Ait Bronz Haglar,” Dokuz Eylil Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi 7/1 (2020), 134-137; Acara Eser, “Hristiyanlikta Hag kiiltii ve Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi
Koleksiyonunda Bulunan Bir Grup Hag”, 27-28; Oguz Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans
Doénemi Maden Haglar1,” Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 35(2), (2018), 111; Ufuk Elyigit,
“Bursa Arkeoloji Miizesi’ndeki Madeni Hag Ornekleri,” Art-Sanat 18 (2022), 176-184, doi no; 10.26650/
artsanat.2022.18.1090632 Demet Okuyucu, “Erzurum Arkeoloji Miizesi’nde Bulunan Bizans Dénemine Ait
Bir Grup Hag,” Art-Sanat 19 (2023), 370-373, doi no; 10.26650/artsanat.2023.19.1155760 Hiiseyin Metin,
“Burdur Miizesi’nden Bir Roliker Hag,” Kafkas Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 24 (2019),
414-415; Hasan Buyruk, “Silitke Miizesi’ndeki Hag¢ Rolikerler,” Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
7(33) (2014), 504-512.

Karpozilos ve Cutler, The Cross in Every Day Life, 550; Cakmake1, “Siikrii Tiil Eski Eser Koleksiyonu’ndaki
Bizans Donemi Madeni Eserleri,” 52-53.

[
—_

12 Hatice Ozdemir ve Gokgen Kurtulus Oztaskin, “Denizli Arkeoloji Miizesi’nde yer Alan Bizans Dénemi
Maden Haglarindan Bir Grup,” XIII. Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilari ve Sanat Tarihi Arastirmalart Sem-
pozyumu Bildirileri (Denizli: Pamukkale Universitesi, 2009), 489-499; Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat
Miizesi Bizans Dénemi Maden Haglar,” 115; Giilgiin Kéroglu, Anadolu Uygarliklarinda Tak: (Istanbul: Tiirk
Eski¢ag Bilimleri Enstitiisii Yayinlari, 2004), 45.

13 M. E. Frazer ve Antony Cutler, “Reliquary”, The Oxford Dictionary of Byzantium. 111, Ed. Alexander Kazhdan
(New York: Oxford Universitesi Yaymlari, 1991), 1782-1783.

14 Meryem Acara Eser, “Komana Kazis1 Metal Buluntularindan Bir Grup: Roéliker Haglar,” Komana Orta¢ag
Yerlesimi, ed. Deniz Burcu Erciyas ve Mustafa Nuri Tatbul (Istanbul: Ege Yayinlari, 2015), 167-168.
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1. Katalog's

Katalog No 1: Pandantif Hag

Envanter No: 2011/166(A)

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 4,2 cm- Gen: 2,6 cm

Tanim: Yassi olan eser dokiim tekniginde yapilmistir. Hag kollari merkezden uca
dogru hafif genigler. Uglarda yarim daire seklini almaktadir. Bu sekil yanlarda kiigiik
¢ikint1 yaparak sonlanmaktadir. Dikey ha¢ kolunda asilarak kullanilmasi i¢in halka
vardir. On yiizii dordii hag kollarinda, biri merkezde olmak iizere kazima tekniginde

yapilmis bes daire ile bezenmistir. Bu daireler i¢ ice ge¢mis ikiser daireden olugmak-
tadir. Arka yiiz bezenmemis, bos birakilmistir.

Tarih: Orta Bizans, 11. ylizyil

Yayn: -

[

G. 1: Kirklareli Miizesi 2011/166(A) envanter numarali pandantif hag¢

Katalog No 2: Pandantif Hac
Envanter No: 2011/167(A)
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3,9 cm- Gen: 2,5 cm

Tanim: Yassi olan eser dokiim tekniginde yapilmistir. Hag¢ kollart merkezden uca

15 Roliker haglarin tipolojisi Pitirakis’in 2006 yilindaki yayini referans alinarak hazirlanmistir. Haglarin gizimle-
ri ve fotograflar yerlestirilirken, 6n yiiz, arka yiiz ve fotograf siras1 izlenmistir. Tek tarafli rolikerlerin meveut
olan tarafin arkasi da gizilerek &n yiiziin yanina konulmustur. iki yiizii de giiniimiize ulasan rélikerlerin ise
6n ve arka yiizii fotograflariyla beraber verilmistir. Envanter numarasi 201, 202 ve 2011/168 olan roliker
haglarin 6n yiizleri, 2013/135 nolu réliker hagin arka yiizii giiniimiize gelebilmistir. Yayinda kullanilan gorsel
malzeme (fotograf ve ¢izim) Kirklareli Miizesinden alinan 10.9.2022 tarih ve 2236 sayili izin dogrultusunda
01.02.2023 ve 01.03.2023 tarihleri arasinda yazar tarafindan hazirlanmigtir.
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dogru hafif genislemektedir. Uglarda yarim daire seklini almaktadir. Bu sekil yanlarda
kiiciik ¢ikint1 yaparak sonlanmaktadir. Dikey ha¢ kolunda asilarak kullanilmasi i¢in
halka vardir. On yiiziinde iicii yatay hag kolu, biri dikey hag¢ kolunun alt kismina denk
gelecek sekilde kazima teknigiyle yapilmis ii¢ daire yer almaktadir. Bu daireler i¢i ice
gecmis ikiser daireden olusmaktadir. Arka yiiz bezenmemis, bos birakilmistir.

Tarih: Orta Bizans, 11. yiizy1l

Yayn: -

| S
G. 2: Kirklareli Miizesi 2011/167(A) envanter numarali pandantif hag

Katalog No 3: Pandantif Hag

Envanter No: 1176

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 5 cm- Gen: 3,7 cm

Tanim: Eser dokiim tekniginde yapilmistir. Dikey hag¢ kolunda asilarak kullanil-
masi i¢in halka bulunmaktadir. Yatay ha¢ kolu dikey kola oranla kisa tutulan hagin
on yiiziinde kabartma tekniginde “Carmihta Isa” figiirii yer almaktadir. isa’nin bas:
saga dogru hafif egiktir. Haleli olarak tasvir edilmis, oval yiiz hatlar1 belirgin bigimde
olmasa da agz1, burnu ve kaglar segilebilmektedir. Kollarinda ve ellerinde orantisizlik
gbze carpmaktadir. Asilmasini saglayan dikey kolun baslangi¢c kisminda bir tiir ka-
bartma(?) olan eserin arka yiiziinde ne oldugu anlasilmayan girift sekiller ve ¢izgiler
vardir. Eserin bazi yerlerinde deformasyon ve korozyon goriilmektedir.

Tarih: 11. - 12. yiizyil

Yayin: -
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G. 3: Kurklareli Miizesi 1176 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 4: Pandantif Hag

Envanter No: 2013/146

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3,7 cm- Gen: 2,3 cm

Tanmm: Daire kesitli olan pandantif hag, dokiim tekniginde yapilmistir. Dikey hag
kolunda asilarak kullanilmasi i¢in halka bulunmaktadir. Eserin merkezden uglara dog-
ru uzanan hag kollar1, yarim yuvarlak seklinde, basik kiire bi¢iminde sonlanmaktadir.

Hag kollarinin kesigme yerinde kazima teknigiyle yapilmig “X” harfi vardir. Eserin
iki yliziindeki uygulama da aynidir.

Tarih: 9. - 12. Yiizyil

Yayn: -

G. 4: Kurklareli Miizesi 2013/146 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 5: Pandantif Hag
Envanter No: 2019/6
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Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3,5 cm- Gen: 2,5 cm

Tamim: Daire kesitli olan pandantif hag, dkiim tekniginde yapilmistir. On ve arka
ylizii benzer olan hag kollarinin merkezi kiibiktir. Hag¢ kollar1 uglara dogru yuvarlak
bi¢imde sonlanmaktadir. Merkezde, kazima tekniginde yapilmis ve i¢ ige gegmis li¢
ayr daire yer almaktadir. Dikey hag kolunda asilarak kullanilmasi i¢in halka bulun-
maktadir.

Tarih: 9. - 12. ylizyil

Yayin: -

G. 5: Kirklareli Miizesi 2019/6 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 6: Pandantif Hag

Envanter No: 2019/3

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olciileri: Yiik: 4,25 cm- Gen: 2,8 cm

Tanim: Dokiim tekniginde yapilan eser yassidir. Hagin kollar1 merkezden disa
dogru hafif genisleyerek uglar disa taskin yarim daire bi¢iminde ve yanlardan disa
kiigiik ¢ikint1 yaparak sonlanmaktadir. Yatay ha¢ kolundan soldaki, digerine oranla

daha uzun ve biiyiiktiir. Dikey ha¢ kolunda asilarak kullanilmas1 i¢in halka bulunan
pandantif ha¢ bezemesizdir.

Tarih: 9-12. yiizyil

Yayin: -
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G. 6: Kirklareli Miizesi 2019/3 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 7: Pandantif Hag

Envanter No: 2019/2

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olciileri: Yiik: 3,5 cm- Gen: 2,6 cm

Tanim: Dokiim tekniginde yapilan eser yassidir. Hac kollar1 merkezden uglara
dogru geniglemekte ve uglarda disa dogru ikiser yarim daire ile sonlanmaktadir. Hagin
asilmasini saglayan halka sebebiyle bu ha¢ kolundaki dairelerin arasi diizdiir. On yiiz-

de kabartma tekniginde sekiz yuvarlak ¢izgisel bezeme yer almaktadir. Ayn1 bezeme
hag kollarinin merkezinde de goriilmektedir. Arka yiliz bezenmemis, bos birakilmigtir.

Tarih: 9-12. ylizyil

Yayn: -

G. 7: Kirklareli Miizesi 2019/2 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 8: Pandantif Hag
Envanter No: 2019/5
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
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Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3 cm- Gen: 2,1 cm

Tamim: Dokiim tekniginde yapilan eser yassidir. Hag kollariin uglart iki yandan
disa tagkin birer kiiclik yarim daire ile sonlanmaktadir. Dikey ha¢ kolunda asilarak
kullanilmast i¢in halka vardir. On yiizde kazima tekniginde yapilmis ¢izgisel bezeme-
ler bulunmaktadir fakat bezemelerin ne oldugu anlagilamamaktadir. Eserin arka yiizii
bezenmemis, bos birakilmistir.

Tarih: 8-11.ylizy1l

Yayin:-

[ I

G. 8: Kurklareli Miizesi 2019/5 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 9: Pandantif Hag

Envanter No: 2019/7

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3,75 cm- Gen: 2,4 cm

Tanmim: Dokiim tekniginde yapilan eser yassidir. Hag kollar1 disa dogru genisle-
mektedir. Yatay hag¢ kolunun sol ucu asinarak digerlerine oranla kiigiilmiistiir. Dikey
hag¢ kolunda asilarak kullanilmasi i¢in halka vardir. On yiizde kazima tekniginde ya-
pilmis i¢i ice gecmis daireler bulunmaktadir. Hag kollarinin kesistigi yerde bir tane,

hag kollarinda serpistirilmis halde toplam on bir tane dairesel bezeme yer almaktadir.
Hagcin arka yiizii bos birakilmistir.

Tarih: 6-13. ylizyil

Yayin: -

624



Uygun Yazici / Kirklareli Miizesi Bizans Dénemi Madeni Haglari

G. 9: Kirklareli Miizesi 2019/5 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 10: Pandantif Hag
Envanter No: 2019/33

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 3,35 cm- Gen: 2,7 cm

Tanim: Yonca bi¢imli olan hag¢ yassidir ve dokiim tekniginde yapilmistir. Asilma-
sin1 saglamak igin halkasi, diger {i¢ yonde ise delikleri mevcuttur. On yiizde yuvarlak
bir madalyon bulunmaktadir. Bu madalyon bir serit igerisindeki noktalarin birbirini
takip ettigi diizenege sahiptir. Madalyonun igerisinde ortasindan uglara dogru genisle-
yen bir hag motifi yer almaktadir. Disa tagkin kisimlarda ise nokta siralartyla bezenen
alanlar icerisinde bitkisel motifler vardir. Bu alanlara agilan delikler kompozisyonun
algilanmasini zorlagtirmaktadir. Arka yliziinde deformasyondan kaynakli kim oldugu
anlasilamayan bir figiir yer almaktadir.

Tarih: 12-14. yiizyil

Yayin -
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G. 10: Kirklareli Miizesi 2019/33 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 11: Pandantif Hag

Envanter No: 2019/34

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 2,9 cm- Gen: 2,35 cm

Tamm: Dokiim tekniginde yapilan eser yassidir. Hag kollar1 dairesel bigimde son-
lanmaktadir. Oksitlenmenin goriildiigii eserde 6n yiizde kabartma tekniginde yapilan
yuvarlak ¢izgisel bezemeler vardir. Merkezdeki yuvarlak bezeme, ha¢ kollarindaki

bezemelere ¢izgisel i¢ ice gegmis li¢ daire ile baglanmaktadir. Eserin arka yiizii bos
birakilmistir ve hafif korozyonludur.

Tarih: 9-12. Yiizyil

Yayn: -

G. 11: Kurklareli Miizesi 2019/34 envanter numarali pandantif hag

Katalog No 12: Roliker Hag
Envanter No: 201
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
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Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 5,9 cm- Gen: 3,8 cm

Tamm: On yiizii giiniimiize gelebilen rélikerin arka yiizii yoktur. Dékiim tekni-
ginde yapilmistir. Uzerinde kazima tekniginde “Carmihta Isa” figiirii bulunmaktadir.
Oval yiizii ¢izgisel olarak bicimlendirilen Isa’nin sakalli tasvir edildigi goriilmektedir.
Stilize edilmis viicudu orantisizdir. Halesinin, carmihinin ve kiyafetinin tamamlan-
mamis oldugu goriilmektedir.

Tip: I
Tarih: 11. -12. yiizy1l

Yayin: Pitarakis 2006, Kat. No: 295

G. 12: Kirklareli Miizesi 201envanter numarali roliker hag

Katalog No 13: Roliker Hag

Envanter No: 2011/168(A)

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 4,4 cm- Gen: 2,5 cm

Tammm: On yiizii giiniimiize gelebilen rolikerin arka yiizii yoktur. Dokiim teknigin-
de yapilmistir. Uzerinde kabartma tekniginde “Carmihta Isa” figiirii yer almaktadir.
Stilize edilmis Isa’nin ¢armiha ¢ivilenen sag eli kirilmistir. Basi zarar géren Isa’nin

boynu segilebilmektedir. Dikey ha¢ kolunun her iki ucunda eserin asilabilmesini sag-
layan halkalar vardir.

Tip: VIII
Tarih: 9-12. ylizyil
Yayn: -
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4

G. 13: Kirklareli Miizesi 2011/168(A) envanter numarali réliker hag

Katalog No 14: Roliker Hag
Envanter No: 202

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 6,6 cm- Gen: 3,7 cm

Tamm: On yiizii giiniimiize gelebilen rélikerin arka yiizii yoktur. Dékiim tekni-
ginde yapilmustir. Uzerinde kazima tekniginde yapilmis orans durusunda figiir yer
almaktadir. Figiirin oval yiizii, halesi belirgindir. Yiiziiniin ayrintilari stilize edilmis-
tir. Figiirlin tamamlanmamis giysisi eskenar dortgenlerin pes pese siralanmastyla bir
desen olusturmaktadir. Kollar1 kisa olan figiiriin elleri ve parmaklar1 belli belirsizdir.

Tip: IV
Tarih: 10.-12. ylizyil

Yayn: -

G. 14: Kirklareli Miizesi 202 envanter numarali réliker hag
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Katalog No 15: Roliker Hag

Envanter No: 2013/135

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bakir

Olgiileri: Yiik: 8 cm- Gen: 4,1 cm

Tamim: On kismu giiniimiize gelebilen rélikerin arka kismi yoktur. Dékiim tekni-
ginde yapilmistir. Uzerinde kabartma tekniginde orans Meryem, hag kollarinin ugla-
rinda dort Incil yazar1 ya da azizler yer almaktadir. Meryem’in yiiz hatlar1 belli olsa
da gozleri, kaslari, burnu ve agz1 segilememektedir. Meryem’in dua eder pozisyondaki
kollar1 ve elleri belirgin bir bigimde tasvir edilmistir. Uzerindeki kiyafetin dokiimleri
belirgindir. Stilize olan figiirlerden dikey ha¢ kolunda yer alanlar cepheden, yatay

hag¢ kolunda bulunanlar profilden tasvir edilmistir. Figiirlerin yiizlerindeki ayrintilar
belli degildir.

Tip: IV
Tarih: 10.-12. ylizyil

Yayin: -
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G. 15: Kirklareli Miizesi 2013/135 envanter numarali réliker hag

Katalog No 16: Roliker Hag
Envanter No: 2013/136-137
Miizeye Gelis Sekli: Satin alma
Malzeme: Bakir

Olgiileri: Yiik: 3,9 cm- Gen: 2,1 cm

Tanim: Dokiim tekniginde yapilmis olan rélikerin iki yiizii de giiniimiize gelebil-
mistir. Yatay ha¢ kolu, dikey hag koluna oranla kisadir. Eserin 6n yiiziinde kabartma
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tekniginde “Carmihta Isa” figiirii yer almaktadir. Arka yiiziinde orans duruslu Mer-
yem tasvir edilmistir. Her ikisi de stilize olan bezemelerden orans duruslu Meryem
daha iyi konumdadir. Yiiziiniin ¢ehresi belli olan Meryem’in gozleri, kaslari, burnu ve
agzi1 segilememektedir. Elbisesinin dokiimii dikey ¢izgilerle ve belirgin olarak tasvir
edilmistir. Carmihta Isa’nm yiiziiniin ¢ehresi belirgindir. Gdzleri ve burnu ¢izgisel
olarak belirtilmistir.

Tip: IV
Tarih: 10.-11. yiizy1l

Yayin:

G. 16: Kirklareli Miizesi 2013/136-137 envanter numarali réliker hag

Katalog No 17: Roliker Hag

Envanter No: 2019/10-11

Miizeye Gelis Sekli: Satin alma

Malzeme: Bronz

Olgiileri: Yiik: 6,1 cm- Gen: 3,6 cm

Tamim: Dokiim tekniginde yapilmig olan rélikerin iki yiizii de gliniimiize gele-
bilmistir. Yatay hag kolu dikey kola oranla kisa tutulan hagin 6n yiiziinde yuvalar
bulunmaktadir. Bu yuvalar kazima tekniginde yapilmis i¢ ice ikiser daireyle vurgulan-
mustir. Dikey hag kolu yuvalarinin arasinda kazima tekniginde yapilmis {i¢ adet i¢ ice
gecirilmis ikiser dairesel bezeme vardir. Arka yiizeyinde ise i¢ ice gegirilmis dairesel
bezemeler 6n yiizdeki yuvalara denk gelecek bigimde kazima tekniginde yapilmustir.
Eserin baz1 yerlerinde korozyon goriilmektedir.

Tip: IV
Tarih: 11.-12. yiizy1l

Yayin:
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G. 17: Kirklareli Miizesi 2019/10-11envanter numarali réliker hag

2. Degerlendirme

Haglarin degerlendirilmesinde miize ve koleksiyonlarda yer alan ve arkeolojik ka-
zilarda ele gecen yayimlanmis eserler g6z oniine alinmistir. Eserin bi¢cim ve kullanim
amacinin yani sira figliratif, bitkisel ve geometrik bezemeler agisindan benzerlik gos-
teren ornekleri, genis cografi alan igerisinde, farkli noktalarda karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu sebeple benzer 6rneklerin sayisini arttirmak miimkiindiir. Son yillarda yapilan
bilimsel ¢aligmalardaki artis 6zellikle miize ve koleksiyonlardaki eserlerin goriiniir
olmasini saglamistir's. Haglarin tasinabilir olmasi sebebiyle bir yerden baska bir yere
nakli, hac yolculugu sirasinda siklikla el degistirebilme 6zellikleri, benzer drnekle-
rin imparatorlugun hiikiim siirdligii tim cografyada karsimiza ¢ikmasinin sebebidir.
Eserler benzer orneklerle karsilastirilirken form, bezeme, tislup vb. 6zellikleri goz
Oniine alinmis ve karsilastirma malzemesi i¢in 6ncelikle yakin cografya segilmistir.

Kirklareli Miizesinde yer alan on yedi hagin on biri pandantif (Kat. No. 1, 2, 3, 4,
5,6,7,8,9,10 ve 11), altis1 roliker hagtir (Kat. No. 12, 13, 14, 15, 16 ve 17). Roliker
haclardan dordii tek parca (Kat. No. 12, 13, 14 ve 15), ikisi ise tamdir (Kat. No. 16 ve
17). Eserlerin bazilar1 korozyonludur (Kat. No. 3, 4, 11 ve 17).

Pandantif haglar, yassi (Kat. No. 1,2, 3,6,7,8,9, 10 ve 11) ve daire (Kat. No. 4 ve
5) kesitlidir. Hag kollar1 diiz, daire, damla ya da yarim yuvarlak/yarim daire bigiminde
sonlanmaktadir. Pandantif haglar, Latin Ha¢1 ve Yunan Haci olarak iki tiptedir.

16 Bk. Acara-Eser, “Komana Kazis1t Metal Buluntularindan Bir Grup: Réliker Haglar,” 167-180; Cakmakgi,
“Siikrii Tl Eski Eser Koleksiyonu’ndaki Bizans Donemi Madeni Eserleri,” 45-61; Kogyigit, “Erimtan Ar-
keoloji ve Sanat Miizesi Bizans Donemi Maden Haglar1,” 110-121; Metin, “Burdur Miizesi’'nden Bir Réliker
Hag,” 413-418; Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Dénemine Ait Bronz Haglar,”
133-151; Fatma Yasar ve Selim Yavuz, “Malatya Arkeoloji Miizesi’'ndeki Metal Haglarin Degerlendirilme-
si,” Inonu University Journal of Art and Design (2022), 62-85; Okuyucu, “Erzurum Arkeoloji Miizesi’nde
Bulunan Bizans Dénemine Ait Bir Grup Hag,” 365-392; Elyigit, “Bursa Arkeoloji Miizesi’'ndeki Madeni
Hag Ornekleri,” 173-200; Ceren Unal ve Zeynep Cakmakei, “Haluk Perk Miizesi’nden Ornekler Esliginde
Bizans Imparatorlugu Déneminde Inang, Miinzevi Yasam, Hac ve Hacilik Kavramlar1” Art-Sanat 14 (2020),
495-531, doi: 10.26650/artsanat.2020.14.0019
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Roéliker haglarda ti¢ tip tespit edilmistir!’. Bu gruplarin kisa tanimlamalar1 ve or-
nekleri su sekildedir:

Tip I: Latin Hag1 bigiminde olan bu tipte hag kollar1 kesisme noktasindan diga dog-
ru genislemektedir. Alt kol, iist ve yatay kollardan daha uzundur. Bu tipolojiye dahil
edilebilecek bir drnek vardir (Kat. No. 12).

Tip I'V: Dikey hag kolu, yatay ha¢ kolundan uzundur. Bu tipte yatay kollarin uzun-
lugu iist kolun uzunlugundan biraz kisadir. Bu tipoloji i¢erisine girebilecek dort drnek
vardir (Kat. No. 14, 15, 16 ve 17).

Tip VIII: Ust ve yatay kollar, alt koldan; iist kolu da yatay kollardan kisadir. Kol
uclar1 yarim dairesel bi¢imde ve iki yandan disa kii¢iik ¢ikintilidir. Bu tipolojiye uy-
gun bir ornek vardir (Kat. No. 13).

Haglarin boyutlar degisiklik gostermektedir. Pandantif haclarin yiikseklikleri 2.9
cm ile 7.9 cm; genislikleri 2.1 cm ile 3.7 cm araligindadir. Réliker haglarin ytiksek-
likleri 3.9 cm ile 8 cm; geniglikleri 3.6 cm ile 4.1 cm araligindadir.

Eserlerin malzeme teknik 6zellikleri goz oniine alindiginda haglarin ikisinin bakir-
dan (Kat. No. 15 ve 16), digerlerinin bronzdan iretildigi goriilmektedir. Bezemeleri
kazima (Kat. No.1, 2,4, 5, 8,9, 12, 14 ve 17) ve kabartma (Kat. No. 3, 7, 11, 13, 15
ve 16) tekniginde yapilmistir. Bir 6rnekte (Kat. No. 17) renkli tag veya cam konul-
masi i¢in yuvalarin agildigi goriilmiis fakat icerisinde olmasi muhtemel tag veya cam
malzeme gilinlimiize ulagamamustir.

Haglarda, geometrik (Kat. No. 1,2, 5,7, 9, 11 ve 17) ve bitkisel (Kat. No.10) mo-
tifler vardir. Figiiratif tasvirler arasinda “Carmihta Isa” (Kat. No. 3, 12, 13, 16), “orans
Meryem”, incil yazarlar ya da azizler (Kat. No. 15 ve 16) yer almaktadir. Bir &rnek
ise bezemesizdir (Kat. No. 6). Haglardaki {islup 6zellikleri eserlerin tanimlanmasinda,
aralarindaki farkliliklarin/ benzerliklerin ortaya konulmasinda en 6nemli unsurdur.
Pandantif haglarda bir 6rnek hari¢ (Kat. No. 3 figiirlii) hem geometrik hem bitkisel be-
zeme kullanilmigtir. Roliker haglarda bir 6rnek harig (Kat. No. 17 geometrik) figiirlii
bezemeler goriilmektedir. Geometrik bezemelerde i¢ ice gegmis dairesel motifler veya
yuvarlaklar kullanilmigken bitkisel bezemelerde kivrik ince dallar dikkat ¢cekmektedir.

Genel itibariyle yayimlanmis pek ¢ok hag, benzer 6zellikler sergilese de ayrintida
farkliliklar1 bulunmaktadir. Figiirlerin baglari, yiiz hatlar1, géz, burun ve agiz detaylari,
kiyafetleri ve viicut ayrintilar1 bu tiir farkliliklarin goriilebildigi kiiclik detaylardir.
Kirklareli Miizesindeki roliker ve pandantif haglarda tasvir edilen tiim figiirlerin bas-

17 Brigitte Pitarakis, roliker haglar1 on tip igerisinde degerlendirir. Bu tipoloji olusturulurken; hag¢ kollarinin
bicimsel 6zellikleri ve bitis sekilleri goz 6ntine alimmustir. Bk. Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales
Byzantines En Bronze (Paris: Picard, 2006), 30-39.

632



Uygun Yazici / Kirklareli Miizesi Bizans Dénemi Madeni Haglari

lar1 ovaldir (Kat. No. 3, 12, 14 ve 16). Yiiz ¢ehresi stilize edilmis olsa da belirgindir.
Yiiz hatlarinda, goz, agiz ve kaslar ¢izgi seklindedir (Kat. No. 12 ve 16) Gozlerin,
oval egik (Kat. No. 3) ve oval diiz (Kat. No.4) olarak tasvir edildigi de goriilmektedir.
El ve ayaklar, kollarin yapisi bazi1 6rneklerde benzer 6zellikler gostermektedir (Kat.
No. 3, 12, 15 ve 16). Kiyafetlerde farklilik géze ¢carpmaktadir. Genellikle elbiselerin
alt kisimlan dikey cizgilerle (Kat. No. 15 ve 16) veya damla motifiyle (Kat. No. 14)
hareketlendirilmistir. Kiyafeti olmayan figiirler de (Kat. No. 4 ve 12) mevcuttur.

3. Tarihlendirme

Kirklareli Miizesi Bizans Donemi haglar1 satin alma yoluyla miize envanterine
dahil edildiginden malzemenin ¢dziimlenmesinde miize, koleksiyon ve arkeolojik kazi
buluntularinin 6nemi biiyiiktiir. Kirklareli ve ¢evresinden ele gecen haglarin 6ncelik-
le yakin cografyadaki benzer 6rneklerle karsilastiriimasi yapilmistir. Balkan kokenli
orneklerin sadece miize malzemesi degil, kazi buluntusu olmasi olduk¢a 6nemlidir.

1 ve 2 No.lu (G. 1 ve G. 2) pandantif haglarin kollar1t merkezden uca dogru hafif
genislemektedir. Uglar1 disa dogru yarim daire bigimindedir ve yanlarda kiigiik ¢ikinti
yaparak sonlanmaktadir. Pandantif ha¢larin 6n yiizleri kazima tekniginde yapilan i¢
ice gegmis dairesel sekillerle bezenmistir. Farkli tipte yapilmis haglarin benzer sekilde
bezenmis 6rnekleri oldukga fazladir'®. Bu 6rnekler i¢in farkli tarih 6nerileri verilmistir.
Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen 6rnekler Atina, Bizans ve Hristiyan Miizesi’nde
bulunmaktadir'®. Erimtan, Denizli, Malatya ve Erzurum Miizeleri drnekleri Orta Bi-
zans Donemi’ne?’; Bogazkoy ve Yumuktepe Kazis1 6rnekleri ise 11. ve 13. yiizyila?!
tarihlendirilir.

3 No.lu (G. 3) pandantif hacin yatay hag¢ kolu dikey kola oranla kisa tutulmustur ve
hagin 6n yiiziinde kabartma tekniginde “Carmihta Isa” figiirii yer almaktadir. Kabart-

18 Bk. Beate Bohlendorf-Arslan, Das Bewegliche Inventar Eines Mittelbyzantinischen Dorfes: Kleinfunde aus
Bogazkoy, Byzantine Small Finds In Archaeological Contexts, ed. Beate Bohlendorf-Arslan ve Alessandra
Ricci. (istanbul: Ege Yaymlar1, 2012), 365, sek 13. 21; Ozdemir ve Oztaskin, “Denizli Arkeoloji Miizesi’nde
yer Alan Bizans Dénemi Maden Haglarindan Bir Grup.” 497, Kat. No: 1, 3, 4, 5, 7; Kogyigit, “Erimtan Ar-
keoloji ve Sanat Miizesi Bizans Donemi Maden Haglar1,” 121, no:10-11; Yasar-Yavuz, “Malatya Arkeoloji
Miizesi’ndeki Metal Haglarin Degerlendirilmesi,” 66-67, No. 6-7; Okuyucu, “Erzurum Arkeoloji Miizesi’nde
Bulunan Bizans Dénemine Ait Bir Grup Hag,” 380, No. 13; Yakup Unliiler, “Kapadokya Bolgesi Miizele-
rindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar” (Yiiksek Lisans tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, 2019),
64-70, Kat. No. 42, 43, 44, 45, 46, 47, 48.

19 Efi Maremveliotaki, “Copper-alloy Pectoral Cross,” Everyday Life in Byzantium, Byzantine Hours. Works
and Days in Byzantium. haz. Demetra Papanikola-Bakirtzi (Atina, 2002), 499, Kat. No: 681-682.

20 Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans Dénemi Maden Haglar1,” 121, no:10-11; Ozdemir ve
Oztaskn, “Denizli Arkeoloji Miizesi’nde yer Alan Bizans Dénemi Maden Haglarindan Bir Grup,” 497, Kat.
No:5-7; Yasar-Yavuz, “Malatya Arkeoloji Miizesi’ndeki Metal Haglarin Degerlendirilmesi,” 66-67 No. 6-7;
Okuyucu, “Erzurum Arkeoloji Miizesi’nde Bulunan Bizans Dénemine Ait Bir Grup Hag,” 380, No. 13.

21 Beate Bohlendorf-Arslan, “Das Bewegliche Inventar Eines Mittelbyzantinischen Dorfes: Kleinfunde aus
Bogazkdy,” 365, sekil 13 fig 21; Giilgiin Koéroglu, “Yumuktepe Hoytigii Kazilarindan Ortagag Takilar,” /3.
Ortacag-Tiirk Dénemi Kazilar ve Sanat Tarihi Arastirmalar: Sempozyumu (Denizli: Pamukkale Universitesi
Yayinlar1, 2010), sekil.1 fig.3.
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ma tekniginde yapilan figiiriin viicudu orantisizdir. Oval yiiz hatlar1 belirgin bigimde
olmasa da agzi, burnu ve kaslar secilebilmektedir. Belirli noktalar1 deforme olan
eserin arka yliziinde olasi ikincil kullanim sirasinda bir yere sabitlenmis olabilecegini
diigiindiiren birtakim izler mevcuttur. Pandantif hagin kabartma tekniginde yapilan
figiirlii bezemesiyle benzer 6rnek Sirbistan’da, Macvanska Mitrovica Nekropolii ka-
zilarinda ele gegmis ve 11. yiizyila tarihlendirilmistir?.

4 ve 5 No.lu (G. 4 ve G. 5) pandantif haglar daire kesitlidir. Ha¢ kollarinin kesistigi
yerde kazima tekniginde yapilmis bezeme bulunmaktadir. 4 No.lu pandantif “X”,
5 No.lu pandantif i¢i ige gecmis ii¢ dairesel bezemeyle hareketlendirilmistir. Edesa
Miizesi’ndeki pandantif ha¢in merkezinde bezeme olmasa da form olarak 4 No.lu
pandantif haca benzemektedir ve 10-12. yiizyila tarihlendirilmektedir®; Bandirma ve
Kayseri Miizesinde ve Sagalassos kazisinda bulunan benzer 6rnekler 9.-12. yiizyila
tarihlendirilmistir**. Benzer 6rnekler dikkate alindiginda 5 ve 6 No.lu pandantif haglar,
9.-12. ylizy1l araligina tarihlenebilir.

6 No.lu (G. 6) pandantif ha¢in kollar1 merkezden disa dogru hafif genisleyerek
uclar1 diga tagkin yarim daire ile sonlanmaktadir. Bezemesiz olan pandantif ha¢in ya-
tay kollar1 orantisizdir. Eser, form olarak Bandirma ve Aksaray Miizesi®® 6rneklerine
benzemektedir. Bu 6rnekler gibi 9.-12. ylizyila tarihlendirilebilir.

7 No.lu (G. 7) pandantif hag kollar1 merkezden uglara dogru genisleyerek disa dog-
ru ikiger daire ile sonlanmaktadir. Sekiz dairenin olusturdugu pandantif hacin her bir
dairesinin {lizerinde kabartma tekniginde yuvarlak ¢izgisel bezemeler yer almaktadir.
Komana ve Heraklia-Perinthos kazilarinda ele gegen benzer 6rnekler 9.-12. yiizyila
tarihlendirilmistir 6. Bu 6rnekler gz oniine alindiginda 7 No.lu pandantif hag 9.-12.
ylizyila tarihlenebilir.

8 No.lu (G. 8) pandantif hagin kollar1 merkezden disa dogru hafif geniglemektedir.
Hag kollarinin uglari iki yandan disa tagkin birer kii¢iik yarim daire ile sonlanmaktadir.
Arka ylizii bezemesiz olan pandantif ha¢in 6n yliziinde kazima tekniginde yapilmis
cizgisel bezemeler vardir. Deformasyon sebebiyle bezemelerin ne oldugu anlagilma-

22 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 36, fig:17.

23 Melina Paisidou, “Copper-Alloy Pectoral Cross”, Everyday Life in Byzantium, Byzantine Hours. Works and
Days in Byzantium. haz. Demetra Papanikola-Bakirtzi (Athens, 2002), 500, Kat. No: 683

24 Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Donemine Ait Bronz Haglar,” 142, Kat. No: 8a-
b, Cleymans ve Talloen, “Protection in Life and Death: Pendant Crosses From The Cemetery Of Apollo
Klarios at Sagalassos, Turkey,” European Journal of Archaeology 21(2) (2018), 280-298. no. 5f; Unliiler,
“Kapadokya Bolgesi Miizelerindeki Bizans Donemine Ait Madeni Haglar”, 109, Kat. No: 87.

25 Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’'nde Yer Alan Bizans Donemine Ait Bronz Haglar,” 141, Kat. No: 6;
Unliiler, “Kapadokya Bélgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar”, 97, Kat. No: 75.

26 Meryem Acara Eser, Objects from Daily Life at Komana: Jewelry, 89, Kat. No:12; Stephan Westphalen, Kle-
infunde aus der Basilikagrabung am Kalekapi in Marmara Ereglisi (Herakleia Perinthos) Byzantine Small
Finds in Archaeological Contexts (Byzas 15), haz. Beate Bohlendorf-Arslan ve Alessandra Ricci (Istanbul:
EgeYaymlari, 2012), 132-133, sek. 5. ve 6.
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maktadir. Form olarak Nevsehir Miizesinde bulunan ve 8.-11. yiizyila tarihlenen pan-
dantif haca benzemektedir. 8 No.lu pandantif hag, benzer 6rnegi goz liniine alinarak
8-11. yiizyila tarihlendirilebilir?’.

9 No.lu (G. 9) pandatif hagin &n yiizii bezelidir. I¢ ige gegirilmis dairesel bezeme-
ler, kazima tekniginde yapilmistir. Dairesel bezemeler farkl: tiirde tiretilen pek ¢ok
hacta karsimiza ¢ikmaktadir. Bu haglar, 5. ve 13. ylizy1l gibi olduk¢a genis bir tarih
araliginda degerlendirilmistir. Atina Bizans ve Hristiyan Miizesi 6rnegi 5.-7. yiizyila;
Erimtan Miizesi buluntusu 11. yiizyila; Denizli ve Kiitahya Miizesi 6rnegi Orta Bizans
Donemi’ne, Bandirma Miizesi 6rnekleri 6.-13. yiizyila tarihlendirilmektedir?. Bu tiir
bezemelere sahip olan drneklerin her ylizyildaki kullanimlari, tercih edildiklerinin
gostergesi olabilir.

10 No.lu (G. 10) pandantif/enkolpion hagtir®®. Dort yaprakli yonca bigimli olan
eserin On yiiziinde yuvarlak bir madalyon vardir ve bir serit igerisindeki noktalarin
birbirini takip ettigi diizenekle olusturulmustur. Madalyonun igerisinde ortasindan ug-
lara dogru genisleyen bir ha¢ motifi yer almaktadir. Madalyonun dis kisimda bitkisel
motifler gbze ¢arpmaktadir. Buralara agilan delikler kompozisyonun algilanmasini
zorlagtirmaktadir. Arka yiiziinde deformasyondan kaynakli kim oldugu anlasilama-
yan bir figiir yer almaktadir. Enkolpion kullaniminin Bizans sanat1 i¢erisinde 6zel bir
yeri vardir. 10. ve. 11. ylizyilla tarihlenen eserler; Bulgaristan, Ukrayna, Giircistan
ve Latin Bati’da goriilen ornekleriyle genis bir yayilim gostermektedir®. Virginia
Glizel Sanatlar Miizesi’nde yer alan 6rnek 10. yilizyilin son ¢eyregine, Halik Perk
Koleksiyonu’nda bulunan ornekler 12.-14. yiizyila tarihlendirilmektedir. Bu kolek-
siyonda yer alan alt1 6rnekten 6zellikle G. 12 numarali 6rnek, Kirklareli Miizesinde
bulunan pandantif/enkolpion haga birebir benzemektedir®'.

27 Unliiler, “Kapadokya Bélgesi Miizelerindeki Bizans Dénemine Ait Madeni Haglar”, 93, Kat. No: 7.

28 Maremveliotaki, “Copper-Alloy Pectoral Cross”, 499, Kat. No:681-682; Paisidou, “Copper-Alloy Pectoral
Cross”, 500, Kat. No:683; Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Donemine Ait Bronz
Haglar,” 140, Kat. No: 5a-b; Kogyigit, “Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi Bizans Donemi Maden Haglari,”
121, no: 10; Ozdemir ve Oztaskin, “Denizli Arkeoloji Miizesi’nde yer Alan Bizans Dénemi Maden Hag-
larindan Bir Grup,” 497, Kat. No.3-4; Meryem Acara-Eser, Liturjide ve Giinliik Kullanimda Maden Sanati
Kalanlar, 12. ve 13. Yiizyillarda Tiirkiye de Bizans, ed. Ayla Odekan, 37-42 (istanbul: Vehbi Kog Vakfi,
2007), 248.

29 Enkolpion igin bk. Campbell D. Sheila ve Anthony Cutler, “Enkolpion”, The Oxford Dictionary of Byzantium,
I, Ed. Alexander Kazhdan (New York: Oxford Universitesi Yaynlari, 1991), 700; Cakmakgt, “Siikrii Tiil Eski
Eser Koleksiyonu’ndaki Bizans Dénemi Madeni Eserleri, 53.

30 Bu konuda daha aydinlatic1 ve genis bilgi i¢in bk. Ceren Unal, “Balikesir, Kuva-yi Milliye Miizesi’nden II.
Nikephoros Phokas (963-969) Dénemine Ait Nadir Giimiis Sikke Miliaresion”, Ege Universitesi Sanat Tarihi
Dergisi 24/1 (Nisan 2016), 114-115.

31 Ioli Kalavrezou, “Reliquary Enkolpion,” Byzantium 330-1453, ed. Robin Cormack ve Maria Vassilaki (Lond-
ra: Royal Academy Publications, 2008), 229, 430, n0.201; Ceren Unal ve Zeynep Cakmakg1, “Haluk Perk
Miizesi’nden Ornekler Esliginde Bizans Imparatorlugu Déneminde inang, Miinzevi Yasam, Hac ve Hacilik
Kavramlar1.” 521-526, G.12, G.13, G.14, G.15, G.16 ve G.17.
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11 No.lu (G. 11) pandantif hagin kollar1 daireseldir. Hag kollarmin merkezi ve ug-
lar1 ¢izgisel yuvarlak bezemelerle vurgulanmistir. Benzer drneklerine Heraklia-Perint-
hos kazisinda rastlanilmigtir ve 9.-12. yiizyila tarihlendirilmistir?. Ufak farkliliklarla
hag kollarinin dikdortgen ya da kare devam edip uglarin dairesel bittigi 6rnekler de
mevcuttur. Sagalassos kazisinda ele gegen pandantif hag, 1025-1168 yillarina (mezar-
da ele gegen eser bir iskelet iizerindedir), Bandirma Miizesi 6rnekleri ise 9.-15. yiizy1l
arasina tarihlendirilmistir®>.

12 No.lu (G. 12) réliker hagin 6n yiizii giiniimiize gelebilmistir. Uzerinde kazima
tekniginde “Carmihta Isa” figiirii yer almaktadir. Oval yiizii diiz ¢izgilerle yapilmus,
yiiz hatlar stilize edilmistir. Isa’nin bitmemis halesi, ¢armihi ve kiyafeti figiiriin ta-
mamlanamamis oldugu hissini uyandirmaktadir. Roliker haclarda siklikla kargimiza
¢ikan “Carmihta Isa” figiirii benzer 6rnekleri incelendiginde 10.-12. yiizy1la tarihlen-
dirilebilir*.

13 No.lu (G. 13) roliker hagin 6n yiizli gliniimiize gelebilmistir ve bu yiizde kabart-
ma tekniginde “Carmihta sa” figiirii vardir. Stilize edilmis Isa’nin carmiha givilenen
elleri kirllmig, bagi deforme olmustur. Sirbistan’da bulunan benzer 6rnek 11.-12. yiiz-
yila, Komana kazi buluntusu 9.-12. yiizyila tarihlendirilmistir®.

14 No.lu (G. 14) roliker ha¢in 6n yiizii giiniimiize gelebilmistir. Uzerinde kazima
tekniginde yapilmis orans durusunda bir figiir yer almaktadir. Oval yiizii diiz ¢iz-
gilerle yapilmis, yiiz hatlan stilize edilmistir. Giysisi eskenar dortgenlerin pes pese
siralandig1 bir desenle bezenmistir. Figiiriin kollar, elleri ve parmaklari belli belirsiz-
dir. Uzerinde yazi1 olmayan figiiriin kimligi tespit edilememistir. Benzer 6rneklerine
bakildiginda elbise detaylarinda farklilik olsa da figiiriin Meryem veya bir aziz olma
ihtimali yiiksektir. Bulgaristan Varna Ulusal Miize’de bulunan 6rnege gore 10.-12.
yiizyila tarihlendirilebilir’.

15 No.lu (G. 15) rélikerin sadece tek yiizii giiniimiize ulagmistir ve bu yiizde orans
Meryem cepheden verilmistir. Hag kollarinda biist seklinde tasvir edilenler, Incil ya-
zarlar1 ya da azizler olabilir. Meryem’in dua eder pozisyonu, “U” bi¢iminde belirgin-
dir ve bu durum kompozisyonda farklilik yaratmaktadir. Yanlarda yer alan biistlerin

32 Westphalen, “Kleinfunde aus der Basilikagrabung am Kalekap1 in Marmara Ereglisi (Herakleia Perinthos),”
127-135. 132-133, sek. 5 ve 6.

33 Altun, “Bandirma Arkeoloji Miizesi’nde Yer Alan Bizans Donemine Ait Bronz Haglar.” 142, 7a-b; Cleymans
ve Talloen, “Protection in Life and Death: Pendant Crosses from the Cemetery of Apollo Klarios at Sagalas-
sos, Turkey,” 288, no. 5¢-5d.

34 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 223 Kat. No:121, 122, 258 Kat. No: 223,
224,259 Kat. No: 227, 226, 228. Ayrica Pitarakis, 14. No.lu roliker hagi kitabinin katalog boliimiine alarak
11. 12. ylizyila tarihlemistir.

35 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 36, Fig.17; Acara Eser, “Objects from
Daily Life at Komana: Jewelry”, 88, Kat. No: 9.

36 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 276, Kat. No. 290.
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varligi Meryem’in durusuna etki etmis olabilir. Benzer 6rnekler Balkan cografyasinda
sik¢a karsimiza ¢ikmaktadir. Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan ve Macaristan’da yay-
gin olan tip, 10.-12. yiizyila tarihlendirilmektedir®’. Roliker hagin Anadolu’da Make-
donya Kulesi ve Sinop-Dikmen Nekropolii kazisinda benzer 6rnegi bulunmus ve ayni
yiizyillara tarihlendirilmigtir®®.

16 No.lu (G. 16) réliker, tam olarak giiniimiize ulasmustir. ki yiiziinde de kabartma
tekniginde yapilmus figiirler yer almaktadir. On yiizde “Carmihta Isa”, arka yiizde
orans Meryem tasvir edilmistir. Her ikisi de stilize olan bezemelerden Meryem daha
iyi korunmustur. Kabartma tekniginde yapilan Isa ve Meryem tiplerine farkli tiir ve
boyutlardaki roliker haglarda sikga rastlanmaktadir®. 16 No.lu rélikerin figiirlii ben-
zerleri Balkanlardaki 6rneklerde karsimiza ¢ikmaktadir ve 10-11. ylizyila tarihlendi-
rilmektedir®.

17 No.lu (G. 17) réliker, icerisine cam ya da tas konulmak iizere dordii hag kolla-
rinda biri merkezde olmak {izere bes yuvaya sahiptir. Bes yuvanin etrafi i¢ i¢e daire-
lerle bezenmistir. Benzer 6rneklerine hem Anadolu’da hem de Balkanlarda rastlanan
roliker hag 6rnekleri dikkate alindiginda 11.-12. yiizyila tarihlendirilebilir*'.

Sonu¢

Kirklareli Miizesine ait madeni hag eserler, iislup 6zellikleri, ikonografileri ve ben-
zer ornekleri géz ontline alindiginda katalog numarasi 1, 2, 3, 10,12, 14, 15, 16 ve 17
olan haglar Orta Bizans Donemi’ne (10.-12. yiizyillar), katalog numarasi 4, 5, 6, 7,
8,9, 11 ve 13 olan haglar Erken ve Orta Bizans Donemi’ne (6.-13. yiizyillar) tarih-
lendirilebilir. Haglarin genis tarih araliklar igerisinde yer almalar eserlerin Bizans
toplumunda yaygin olarak kullanildigin1 gostermektedir.

Bu eserler, Bizans’in mevcut envanterine yenilerinin eklenmesi ve bdlgesel olarak
degerlendirildiginde Balkan cografyas: icerisindeki yerinin sorgulanabilmesi agisin-
dan 6nemli 6rneklerdir. On yedi maden eserin hepsi satin alma yoluyla miizeye geti-
rilmistir ve taginabilir obje olmasi sebebiyle buluntu yeri tam olarak bilinememektedir.
Buna ragmen hag eserler Kirklareli Miizesi malzemesi olarak bir biitiiniin pargalaridir

37 Pitarakis Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 226-228 ve 229-230, Kat. No. 130,
132,133, 136, 137, 138, 145, 146, 166.

38 Sahin Yildirim, Makedonya Kulesi Kurtarma Kazilar:i 2004. 14. Miize ¢alismalar: ve Kurtarma Kazilar
Sempozyumu, 30 Nisan-2 Mayis 2004 Urgiip/Nevsehir (Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yayinlari, 2005),
3031, 243-250. 244, resim 7; Giilgiin Koroglu ve Hiiseyin Vural, “Sinop-Dikmen Nekropolii Kazilarinda
Ortaya Cikarilan Ge¢ Roma-Bizans Donemi Takilar1”, 20. Uluslararast Ortagag Tiirk Donemi Kazilar: ve
Sanat Tarihi Arastirmalarit Sempozyumu, c.1, 348-357, Sakarya. 357, No.18.

39 Bu tiir bezemelerin goriildiigii haglar Tip I ve Tip IV’te yaygin olarak uygulanmistir. Tip I 6rnekleri i¢in bk.
Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 234-235, Kat. No. 163, 164, 165.

40 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 71, fig:46, 210-211 Kat. No. 76, 77, 78,
79, 234-235 Kat. No.163, 164, 165.

41 Pitarakis, Les Croix-Reliquaries Pectorales Byzantines En Bronze, 378-379, Kat. No. 612, 614, 615, 616.
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ve Bizans Hristiyan kiiltiiriiniin somut drnekleridir. inananlarin, ibadet sirasinda ya da
giindelik yasamda, kotii olan her seye karsi korunmak amaciyla kullandig tasmabilir
haclarmn sayisal ¢oklugu, bizlere iiretim merkezinin sadece Konstantinopolis olama-
yacagini diisiindiirmektedir. Bu eserler arasinda yerel iiretim iiriinii haglar da olabilir.

Balkanlar, karigik etnik yapisi ve ¢ogulcu i¢ dinamikleriyle farkli bir cografyadir.
Dogu Trakya, Giineydogu Avrupa ve Anadolu arasinda ¢aglar boyunca devam eden,
istila, gog, savas, ticaret ve kiiltiirel iligkilerin vb. yasandig: bir yerdir. Balkanlara
Hristiyanligin gelisi ve bu cografyadaki yayilist bircok unsuru beraberinde getirmis ve
bolgenin Hristiyan mirasini etkilemistir. Dolayisiyla, Kirklareli ve ¢evresine ait olan
bu eserlerden bazilarinin benzer 6rnekler g6z oniine alindiginda Balkan kdkenli oldu-
gu goriilmiistiir. Ornegin 15 No.lu réliker, Athos/Vatopedi Manastir1 buluntusu, Pernik
Bulgaristan Orta Cag Kalesi kaz1 buluntusu, Sofya Ulusal Miize, Belgrad Ulusal Miize
ve Budapeste Ulusal Miizedeki drneklerle; 16 No.lu réliker, Makedonya Prosek Kalesi
kazi buluntusu, Atina Benaki Miizesi ve Budapeste Macar Ulusal Miizesi 6rnekleriyle;
17 No.lu roliker, Anadolu 6rneklerinin yani sira, Ukrayna ve Atina-Canellopoulos
Miizesi ornekleriyle ortligmektedir.

10 No.lu pandantif/enkolpion, ise dort yaprakli yonca formuyla Kirklareli Miizesi
madeni haglar arasindaki tek eserdir. Enkolpionlarin Giircistan, Bulgaristan, Yunanis-
tan, Ukrayna’da goriilen 6rnekleri 10. ylizyilin sonu 11. yilizyilin basina tarihlendi-
rilmektedir. Bu eserlerin baskentten hediye olarak gonderildigi ya da yerel lireticiler
tarafindan imparatorluk disindaki topraklarda tiretildigi diisiniilmektedir. Kirklareli
Miizesindeki pandantif/enkolpion, Konstantinopolis menseili olabilecegi gibi Balkan
cografyasina ait bir tiretim de olabilir.

Bunlarin disindaki diger haglarin, kazi, 6zel koleksiyon ve miizelerde bulunan
benzer 6rnekleri hem Balkanlar’da hem Anadolu’da goriilmektedir. Bizans cog-
rafyasinda sik¢a goriilen hag eserler, her cagda benzer 6rneklerin tercih edildigini
gostermektedir. Bu ¢caligmayla Kirklareli Miizesi Bizans donemi madeni haglarinin
ortaya konulmasi, Trakya’daki Bizans mirasinin goriiniir olmasi agisindan 6nemli
bir yer teskil etmektedir.
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