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Oz

Yenidiinya diizeni derin bir toplumsal doniisiime sahne olmustur. Ozellikle cevresel alanda
etkisini gosteren bu doniisiim, kaynak tiiketiminin carpici boyutlara ulasmasiyla gevreci bir
imaja biirtinmiistiir. Bu imaj turizm sektoriinii de etkilemis ve giiniimiiz stirdiiriilebilir turizm
kavramina zemin olusturmustur. Stirdiiriilebilirlik ve turizmin ayn1 paydada ele alinmasy, farkl
sOylem ve elestirilere neden olmustur. Ozellikle cevresel koruma acisindan, kavramimn
gliniimiizde ne nedenli uygulanabilir oldugu tartisma konusudur. Bu baglamda konunun
oncelikle toplumsal uclariyla iliskilendirilmesi onemlidir. Nitekim Sanayi Devriminin ideal
toplum hayalinin yine insan eliyle olusan ve ¢evresel bozulmalarla sinirlarn cizilen karamsar bir
gerceklige doniismesi dikkat cekicidir. Bu doniisiim, turizm ve gevre iliskisinde de kendine yer
bulmaktadir. Buna gore turizm faaliyetlerinin ¢evre sorunlariyla catistign goriiliirken, bu
durumun turizmin siirdiiriilebilirligi konusunda soru isaretleri olusturdugu diisiiniilmektedir.
Arastirmada siirdiiriilebilir turizmin cevresel koruma agisindan uygulanabilirligi, toplumsal
doniisiime eslik eden olaylar ekseninde degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimler: Siirdiiriilebilir Turizm, Sanayilesme, Cevre, Toplum, Tiiketim.

Environmental Dichotomy Of Sustainable Tourism: Society
And Consumption

Abstract

The new world order has witnessed a deep social transformation. This transformation has
gained an environmentalist dimension depending on resource overconsumption. This has also
influenced tourism and formed a basis for a concept; sustainable tourism. Dealing with
sustainability and the tourism on a common ground has led to criticisms. The practicability of
this concept is contradictive from the aspect of environment. Concordantly, it is important for
the issue to be addressed based on its social aspects. It is also remarkable that the dream of
industrial revolution as the ideal society has transformed into a bleak reality characterized by
environmental derangement. This manifests itself within the relationship between tourism and
environment. Accordingly, tourism activities conflict with environmental problems. This
situation raises doubts regarding the sustainability of tourism. This study dwells on the analysis
of the practicability of sustainable tourism within environmental protection taking into account
the phenomena that accompany social transformation.
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1. Giris

Cevresel bozulma konusu, "olas1 yarmi" isaret eden yaygin bir toplumsal
sorundur. Ozellikle Sanayi Devrimi ile derinlesen bu sorun, insanoglunun
kar amacgh kalkinma anlayist ve buna bagli sinirsiz tiiketim aliskanligiyla
¢ozlimil zor boyutlara ulasmistir (Yiicel, Altunkasa, Giicray, Uslu ve Say,
2006: 217). Bu nedenledir ki Birlesmis Milletler tarafindan Ortak Gelecegimiz
(Our Common Future) adiyla hazirlanan 1987 tarihli raporda, siirdiiriilebilir
kalkinma kavramina dikkat cekilerek cevresel koruma esasinda gelecek
neslin gozetilmesi istenmistir (WCED, 1987). Kavramin yayginlik kazanmasi
ayni zamanda her sektorii kendi sistemi i¢inde diisiinmeye itmis ve turizm
bu sektorlerin basinda gelmistir (Kahraman ve Tiirkay, 2006: 95).

Tarihsel stirece bakildiginda, turizmin kiiresel giiciinii ilk kez kitlesel turist
hareketleriyle hissettirdigi goriiliir (Akis, 1999: 37). Tiiketim temelli olan
kitlesel hareketler ayn1 zamanda cevre tizerinde biraktig1 olumsuz etkilerle
(Ovali, 2007: 65) dikkat ¢cekmis ve nihayetinde turizmin siirdiiriilebilirligi
konusunu giindeme getirmistir (Altanlar ve Kesim Giiniz, 2011: 2). Turizm,
cevre ve siirdiiriilebilirlik denklemine bakildiginda alanyazinda farkl
yaklagimlarin oldugu goériiliirken, konunun asil hareket noktasinin toplum
oldugu diisiiniilmektedir. Ne var ki, ¢evre sorunlari1 her seyden oOnce
toplumsal bir durumdur ve bu sorunlarin ortaya ¢ikisindan ciddi boyutlara
ulagsmasina degin her siirecin temelinde bir zihniyet degisimi bulunur
(Mutlu, 2009: 71). Benzer agidan siirdiiriilebilir turizm yaklasiminda da
insanoglunun bugiin ve gelecek iizerindeki tercihleri ve diisiinsel yapilari
dikkate alinmalidir (Bramwell ve Sharman, 2000: 26). Buradan hareketle
calismada, siirdiiriilebilir turizm ve cevre iligkisi toplumsal doniisiimlere
eslik eden olaylar ekseninde ele alinmis ve kavramin pratik diizlemde
uygulanabilirligi bugiiniin tiiketim toplumu iizerinden tartigilmisgtir.

2. Algilanan Zaman ve Cevre

Gegmisten giintimiize, olaylar1 algilama ve yorumlama sekli degiskenlik
gosterebilir. Ornegin sanayilesme siirecinde inga edilen sira ev dizileri kendi
doneminde gz tirmalayict iken bugiiniin korunmaya deger ilgi cekici
yapilar1 olmustur. Diger yandan 19. ylizyllda atmosfere zarar veriyor
diisiincesiyle felaket olarak goriilen buharli tren giinlimiiz goziinden
masum bir bulustur. Dolayisiyla dogay1 okumak degisken ve 6grenilen bir
seydir ve toplumlara gore farkli olabilir. Onemli olan husus, séz konusu
farkliligin o toplumsal gevre iginde kiiltiirel olusma bigimidir (Urry, 2015:
259). Ornegin diisiin tarihine bakildiginda sosyal olaylarmn yorumu kimi
zaman ekonomi temelli iken (Mol ve Spaargaren, 2006), cevre kavrami geri
planda tutulmustur (Buttel, Dickens, Dunlop ve Gijswijt, 2002). Modern
cevre hareketinin bagladig1 1970'li yillara gelindiginde ise (Gottlieb, 1993)
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sanayi toplumlarmin doga zitlasmasi, cevreyi deger addedilen bir olgu
haline getirmistir (Adak, 2010: 380). Nitekim bu yillarda insan merkezli
paradigmadan doga merkezli kavrayisa gecis tartisilmistir (Bkz. Catton ve
Dunlap, 1978; Dunlap ve Van Liere, 1978). Ancak yine de, bir yandan
cevresel sorunlar kiiresel diizeyde artis gosterirken (Adak, 2010: 380) diger
yandan bu artis 21. yiizyil toplumlarinin temel yiizlesme konularindan biri
haline gelmistir (Ceritli, 2001: 224). Bu durum ekseninde Calder ve Clugston
(2005); 21. Yiizyilin, toplumlarin bugiinii ve gelecegi i¢in yerytiziiniin kisith
kaynaklarini zorladig1 bir zaman olarak hatirlanacagini vurgulamistir.

3. Cevre ve Siirdiiriilebilir Turizm Paradigmasi

Turizm ve stirdiiriilebilirlik unsurlarinin ayni diizlemde
kavramsallastirilmas1 ~ siirdiiriilebilir ~ turizmin ne oldugu sorusunu
beraberinde getirmektedir. Bu soruya cevaben alanyazinda Onemli
alternatifler bulunmakla birlikte kavram tizerinde olusan ihtilaf, temel bir
sorun dongiistinii dogurmaktadir. Ciinkii turizmin her tiirii siirdiiriilebilir
olarak algilanmakta (Butler, 1999) dahas siirdiiriilebilir turizm bir tiir olarak
ele alinmaktadir. Olusan bu genel gecer hata Gossling, Hall ve Weaver'in
(2009) bakistyla agiklanabilir. Yazarlara gore siirdiiriilebilir turizmin,
algilanabilen ancak tasviri gii¢ bir anlam tasidig1 diistintilmektedir. Bu
baglamda, kavramin her seyden 6nce bir anlayis oldugunu belirtmek gerekir
(Kozak ve Bahge, 2009). Bu anlayis ise turizmin, basta ¢evre olmak tiizere
ekonomik ve sosyal agidan daha faydali olabilmesini igermektedir (Lozano-
Opyola, Blancas, Gonzalez ve Caballero, 2012). Bu yaklasimin ayni zamanda
Butler'n (1993) yorumuyla ortiistiigii soylenebilir. Yazara gore kavram,
turizmden saglanan faydalarin siirekli olabilmesini ifade etmektedir. Ancak
bu ayrimda da su soru sorulmalidir: Siirdiiriilebilir turizm pratik diizlemde
miimkiin midiir?

Oncelikle kavramin gelecege déniik olumlu beklentiler {izerinden dogdugu
ve gercek diizlemde soyutlastig1 diistintilebilir. Bu parantezde insanoglunun
gelecek konusunda genellikle gergek¢i olmayan bir iyimserlik egiliminde
oldugunu vurgulamak gerekir (Weinstein, 1980: 806). Choi ve Sirakayanin
(2005) belirttigi gibi siirdiiriilebilir turizm, geleneksel turizm gelisimin
¢izdigi olumsuz tablonun yarattigi korkuya karsi gelecek adina duyulan
iyimser beklentilerden dogmus bir anlayistir.

Lane'ye (2009) gore ise kavram, uzun doénemli bir siireci kapsarken
uygulama pratikleri oldukga giictiir. Gossling, Hall ve Weaver (2009) bu
diisiinceyi dogrularken ayni zamanda turizmin konumlandigr sistemden
bagimsiz olarak tek basma siirdiiriilebilir olamayacagin savunur. Bu
baglamda turizm ekonomik anlamda getiri saglarken diger yandan cevresel
unsurlara zarar vermemeli hatta bu unsurlar1 besleyebilmelidir (Ham ve
Weiler, 2012). Benzer soylemle, ¢evrenin korunmasi siirdiiriilebilir turizmin
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ekonomik basarisinda temel parametre olarak goriilebilir (Cater, 1991: 2).
Sharpley ve Sharpley'in (1997) simbiotik iliski seklinde yaklastig1 bu durum,
fiziki turizm gelisiminin ¢evre iizerinde birakacag1 kag¢inilmaz etkisiyle
(Mathieson ve Wall, 1988: 93) bulamklasir. Ciinkii yapisal isleyisine
bakildiginda, turizm gelisiminin temel sorunlarini gevre {izerinde biraktig1
olumsuz etkiler betimler (Middleton ve Hawkins, 1998). Olusan bu ikilik
belki de siirdiiriilebilir turizmin popiiler ancak pratigi zor bir kavram
olmasinin alternatif bir izahi olabilir (Wheeller, 1993).

Bir bagka durum da turizmin cevresel tiiketim nesneleri olan bilesenlerin
bagimsiz olmayisidir. Buna gore kumsallar, denizler, ormanlik alanlar, arazi,
su kaynaklar1 gibi unsurlar ortak yasam kaynaklarindan bagimsiz degildir
(Liu, 2003: 464). Ayrica so6z konusu kaynak yelpazesinden de anlasilacag:
uzere, turizmin oldukca fazla tiirti bulunurken her bir tiirtin ¢evre tizerinde
birakacag: etkiler de farklilik gosterebilmektedir (Shaw ve Williams, 2002:
302). Turizmin toplumsal ve yapisal uglarimin ¢izdigi bu resim,
siirdiiriilebilir turizmin gevreyi koruma diisturuna (Kahraman ve Tiirkay,
2006: 97) ragmen turizmin neden siirekli ¢evre ile ¢atisma halinde olduguna
(Mathieson ve Wall, 1988: 132) bir aciklik getirebilmektedir.

4. Sanayilesmenin Golgesinde Cevre ve Siirdiiriilebilir
Turizm

Ingiltere'de gerceklesen Sanayi Devrimi ile hammaddeye ulagim
kolaylasmus, iiretimde yeni teknolojiler kullanilmaya baslanmis ve biiyiik bir
endiistriyel doniisiim yasanmistir (Montagna, 1981). Feodalitenin sinirladig:
ekonomik ve siyasal sistemin sonu olan bu doniisiim ayni zamanda ideal
toplum hayalinin 6ngoriisii olmustur. Ancak fabrikalarin kusattigi dogal
alanlar, kalabaliklasan sehirler ve deger erozyonu bu hayali, ticari
otoritelerin golgesinde sekillenen baska bir gerceklige doniistiirmiistiir
(Kiiglikkalay, 1997). Bu doniisiime bakildiginda bir anlamda gec¢mis ideal
toplum {itopyasinin tiiketim toplumuna evrimi goriilmektedir. Nitekim
tarihin doniim noktalarindan biri olan Sanayi Devrimi, kimi toplumlara
mutluluk getirirken kimine zarar vermis kimine ise fayday: agir maliyeti ile
birlikte sunmustur (Mahirogullari, 2005).

Kiiresel resme bakildiginda, toplumlar nezdinde farklilasan bu maliyetin
ortak paydasini gevre sorunlarmin olusturdugu anlasilmaktadir (Baykal ve
Baykal, 2008). Grubler'in (1995) sanayilesmenin cevre {izerindeki benzeri
goriilmemis etkisi seklinde tanimladigi bu durum aymi zamanda Gray'in
(1989) teknolojik kalkinma ikilemine yapilan bir gondermedir. Buna gore,
teknoloji destekli sanayilesme ve gelisme cabasi kiiresel diinyada gii¢ sahibi
olma amaci tasirken, insanoglu yasam idamesini kit kaynaklarin sinirlarimi
cizdigi mechul geleceginin kaygisi icinde siirdiirmektedir. Insan eliyle

“Insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[1126]



Caner CALISKAN

gliclenen bu ikilik ise, teknolojik kalkinmay1 bir anlamda ¢evresel sorunlarin
hem kaynagi hem ¢6ziim araci yapmaktadir (Gray, 1989; Yiicel, 2003).

Esasinda insanoglunun cevre ikilemi 10000 y1l dncesine yani yerlesik ya da
yar1 yerlesik hayata gecip orman alanlarini tarim amagh tahribatina kadar
uzanmaktadir. Kiigiik 6lcekte baslayan bu siire¢ sosyo-ekonomik ve kiiltiirel
gelismelerle birlikte hizlanmis ve Sanayi Devrimi ile keskinlik kazanmistir
(Aykal, Glimiis ve Akga, 2009). Ayni diizlemde bu keskin doniisiimiin
fiziksel besini olan dogal kaynaklar ve cevre, giinlimiize degin onarilmasi
gli¢ yaralar almistir. 1970'i yillara gelindiginde ise Birlesmis Milletler (BM)
ve Diinya Bankasi gibi uluslararas: kuruluslar kaynaklarin titkenme riskine
dayanarak siirdiiriilebilirlik ve siirdiiriilebilir kalkinma kavramlarina dikkat
¢ekmislerdir. Sonraki siiregte, tarim ve sanayi gibi turizm sektorii de bu
riskin dayanaklar1 arasinda yer almis (Sarkim, 2008) ve siirdiiriilebilirlik
anlayis1 19801erin sonlarina gelindiginde diger sektorlerde oldugu gibi
turizm igin de evrensel bir gerceklik halini almistir (Scaglione, Marx ve
Johnson, 2011: 208).

Onemlidir ki, siirdiiriilebilir turizmin evrensel kabulii, kavramsal yapisin
ve uygulama pratiklerini gelisen diinyanin gercekleriyle karsi karsiya
getirmistir. Bu gercegin ise kendini iki ugta belli ettigi diisiiniilebilir:
Birincisi, turizm gibi farkli degiskenleri bir arada barindiran bir sistemin kit
kaynaklarin kullanimi tizerinden nasil siirdiiriilebilir olacag1 (Briassoulis,
2002; Hunter, 1997); ikincisi ise -ilk durumla baglantili olarak- kavramin
uygulama siirecinde nasil yorumlanacagidir (Garrord ve Fyall, 1998). Ancak
her iki durumda beliren asil degiskenin insan oldugunu vurgulamak
gerekmektedir. Ciinkii {iretim toplumu olarak betimlenen sanayi
toplumundaki insan olgusu, 20. ylizyildan sonraki asamada tiiketimin
Oznesi olarak (Sentiirk, 2008: 222) turizm gibi beklenti ve tatmin giidiisiiyle
sekillenen bir faaliyetin (Berber, 2003) siirdiiriilebilirligindeki asil soru
isareti haline gelmistir.

4.1. Tiiketim Toplumunda Siirdiiriilebilir Turizm ve Cevre

Cevre sorunlarina egilimin hatir1 sayilir gegmisine ragmen mevcut durumla
olusturdugu tezat dikkat cekicidir. Esasinda konunun antropolojik
kokeninde su denklem yer almaktadir: ilkel toplumlarda gelismenin nesnel
delilleri (pratik araglar, ates vb) dogadan {istiin degildir. Aksine doganin
sunduklar1 bu delilleri meydana getirmektedir. Ancak sanayi toplumlarinda
durum farkliik gostermektedir. Buna gore sanayi toplumlari igin metaya
yliklenen gelisme imgesi doganin bir ikamesi kabul edilmektedir. Bir diger
ifade ile doganin insanogluna sundugu fiziki gelisme firsat1 bir bakima
aleyhine igleyen toplumsal bir gercekligi meydana getirmistir. Belki de bu
ylizdendir ki gelisme imgesine aracilik eden makinelesme arttik¢a doganin
insan zihninde yatan 6nemi geri ¢ekilmistir (Levi-Strauss, 2014: 61). Benzer
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acidan, toplumlarin yasam tarzi ve sekli degistikce dogaya insan
ergonomisine sunulan bir anlam yiiklenmis ve metaya atfedilen gelisme
algist bu anlami cevresel tahribatlarla somutlastirmistir (Giirpinar, 1990).
Ulrich Beck'in risk toplumunda sik¢a vurguladigr gercek de bu yondedir.
Buna gore insanoglu, doga icinde dogal olmaktan tiimiiyle uzaklasarak
dogay1 yapaylastirmistir (Cuhaci, 2012: 150). Konuyu ilging kilan ise, asil
riskin dogal nedenlerin degil toplumsal doniisiimiin yol agtig
belirsizliklerin olmasidir (Giddens, 2013: 156-157).

Doga konusunda toplumlarin simrlarimi ¢izdigi belirsizlik kendini turizm-
cevre zitlasmasinda da gostermektedir (Brenner, Arnegger ve Job, 2008: 65).
Urry'nin (2015) ifade ettigi gibi turizm faaliyetleri diinyadaki niifus
artisindan ¢ok daha hizli bir oranla artis gosterirken, bu artis ¢evresel agidan
olumsuz sonuglara agik olmaktadir. Goriinen o ki, daha 6nce vurgulanan
turizm gelisimi ve gelisimden beklenen arasindaki ikilemi bizzat insanoglu
beslemektedir. Ayni ikilemde Babu (2008), turizm gelisiminin herhangi bir
alanla her zaman uyumunun gii¢ oldugunu savunurken, bu giigliik turizmin
siirdiiriilebilirligi 6niinde yapisal bir duvar 6rebilmektedir (Sharpley, 2002).

Konunun kavramsal altyapisina bakildiginda ise suna agiklik getirilmesi
onemlidir: Siirdiiriilebilir turizm anlayisinin dayanagi olan siirdiiriilebilir
kalkinma (Garrod ve Fyall, 1998) cevresel kaynak tiiketimini azaltmaya degil
bu kaynaklarin yeniden g¢evrimine odaklanmaktadir. Ciinkii tiiketim stireci
bir gelismislik ortintiisiidiir ve siireklilik arz etmektedir (Giddens, 2013: 994-
995). Ne var ki kiiresel sistemin amaci pazarin genislemesi ve daha fazla kar
olmaktadir. Diger ifadeyle {iiretim artmali ve sistemin isleyisi devam
etmelidir. Doganin temelinde ise dengeye ulasmak esasken kalkinmanin
dinamik isleyisi doganin statik yapisiyla zitlasabilmektedir (de Kadt'dan
aktaran Roney, 2011). Bu goriinti ayni zamanda siirdiiriilebilirlik
kavraminin da geligkisi olabilmektedir. Ciinkii insan eliyle yapilan herhangi
bir sey dinamik bir 6zellik tasirken ¢evrenin kendisi daima statik yapidadir
(Faber, Jorna ve Van Engelen, 2005: 9). Kavramsal diizlemde beliren bu
paradoks ise giiniimiiz tiiketim toplumunu isaret etmektedir (Bayhan, 2011).
Sanayilesme siireciyle baslayan ve 20. yiizyilin ikinci yarisinda doruga
ulasan tiiketim toplumu (Cohen'den aktaran Adak, 2010: 378), artan cevreci
hareketlere ragmen (Balkaya, 2014) daha zengin bir yasam hayalini ve
sonrasinda daha fazla tiiketmeyi hedeflemektedir (Aydogan, 2009).

Mevcut durumun daha derininde beliren tablo ise insanoglunun temel bir
zaafina isaret etmektedir. Buna gore daha fazla tiiketme giidiisiiniin
varolusun dogasinda oldugu goriilmektedir (Okmen, 1996: 4). Bayhan'in
(2011) deyimiyle; Descartes’in “diisiiniiyorum Oyleyse varim” mottosunun
yerini artik “tiiketiyorum Oyleyse varim” diisiincesi almistir. Olusan bu
tablonun ayni zamanda ¢evre sorunlarindaki siirekliligin de nedeni
oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir (Durning, 1998).
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Tiiketim olgusunun turizm baglaminda ise benzer bir nedenselligin oldugu
goriilmektedir. Buna gore turizm faaliyetlerinin hareket ekseni ¢ogunlukla
bos zamandir (Roney, 2011: 2) ve bos zaman olgusu giiniimiiz diinyasinin
dikte ettigi tiiketim endiistrisinin baskisi altindadir (Aytag, 2004: 116;
Dagtas, 2006: 5). Kald1 ki muhteva ettigi faaliyetler silsilesi ile birlikte meta
tiiketimi, kagis, unutma, kurgusal deneyimler, paket eglenceler, sinif/statii
parlatma, kimlik edinme, vb. unsurlar (Aytag, 2005) turizmi bireysel ve
toplumsal bir tatmin araci yaparken (Dolmaci ve Bulgan, 2013), olusan tablo
bireylerde cevreye karsi sosyo-kiiltiirel bir kayitsizlik yaratabilmektedir.
Tarlow’un (2016: 235) ifade ettigi gibi, turizm genel anlamda soyut iiriin
satarken daha c¢ok harcamaya itebilmektedir. Nitekim turizm sadece
milyonlarca insan1 degil ayrica bir o kadar umut ve hayalleri de birbirine
baglayan bir sistemdir.

5. Sonucg ve Tartisma

insanoglu varolusundan bugiine gevre ile siirekli etkilesim halinde olmus ve
bu etkilesim kimi zaman olumlu sonuglar meydana getirirken kimi zaman
cevresel yikimlarla sonuglanmigtir. Insan ve cevre iliskisinde dnemli bir
degisken olan turizm ise siirdiiriilebilirligi noktasinda giincel sorunlar
yasayan bir sektdr konumuna gelmistir. Bir taraftan sanayilesmenin doga
dengesinde kritik sinavi, diger taraftan ¢evreci baskilar toplumlar nezdinde
yeni hassasiyetler dogururken, turizm ortaya ¢ikan yeni denklemin gok
boyutlu bilesenlerinden biri olmustur.

Turizm toplumsal siireclerden bagimsiz olmadigr gibi turizmin c¢evre
uyumunda goriilen gliclitkler de kiiresel yasamin gerekgelerinden
ayrismamaktadir. Diger yandan turizme sadece ekonomik bir faaliyet olarak
degil, toplumsal yasam dongiisiinde bulunan pek ¢ok kaynagin kullanildig:
biiyiik bir sistem olarak bakmak gerekir (Duran, 2011: 292). Bu nedenledir ki
surdiiriilebilir turizm pratiklerinde goriilen sorunlar turizmden bagimsiz
gibi goriinen gliniimiiz toplum ve ¢evre catismasiyla aynilasmaktadir. Bu
ayniliga dayanarak, cevre ekseninde ortak bir siirdiiriilebilir turizm kimligi
olusturmanin oldukca gii¢ oldugu diisiiniilebilir. Ozellikle turizmin kiiresel
sistemin bilesenleriyle olusturdugu oriintii diisiiniildiigiinde, siirdiiriilebilir
olabilmesi icin gereken unsurlarin fayda ve maliyetini cevre parantezinde
dengeleyemedigi goriilmektedir.

Turizmin siirdiiriilebilirlik bileskesinde beliren bir diger boyut da tiiketim
olgusudur. Ozellikle 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra goriilen hizl niifus
artis1, dolayli olarak tiiketimi toplumsal yasamin odaginda konumlandirmis
ve bu durum dogal kaynaklarin tiikenme riskinde kiiresel bir tehdit halini
almistir (Hayta, 2009: 144). Her ne kadar giiniimiiz diinyasmn asiladig:
cevreci yaklagimlar biiyiik bir iyimserlik tasisa da tiiketim kiiltiiriiniin
diinya ekonomisine yon veren ¢okuluslu sirketlerin kontroliinde sekillendigi
bir gercektir (Aribas ve Yiiriidiir, 2015: 40). Ayrica titketim arzinin  artmast
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ve toplumsal yasamin bir ideolojisi olarak metalasmanin yiikselisi renkli bir
diinyanin kapilarini aralamaktadir (Aytag, 2006: 27). Bu diinyanin énemli bir
kanadini olusturan turizm sektorii de tiiketimin hegemonyasi altinda
sekillenmekte ve s6z konusu sirketlerin golgesinde kurgulanarak daha ¢ok
tiiketime yol agmaktadir (Aytag, 2004).

Siirdiiriilebilir  turizmin kavramsal yapis1 incelendiginde, c¢evrenin
gozetildigi bir ekonomik faaliyetten bahsedilse de (Shaw ve Williams, 2002:
300) biiyiiyen bir sektor hacmi, turist sayisinda artis veya yasam kalitesinde
yiikselme fikirlerinin ¢evresel koruma beklentisiyle denge kurmas1 oldukca
gli¢ goriinmektedir (Johnston ve Tyrrell, 2005: 2). Bu nedenle siirdiiriilebilir
turizminin Oncelikle sosyo-kiiltiirel anlamda algilanmasi Snemlidir. Agik
soylemle, turizmin siirdiiriilebilir olmasi, barindirdif1 sistemde yer alan
siireglerin dogru okunabilmesine bagli olmakla birlikte (Cole, 2006: 12) uzun
vadede olgunlasmasi ve g¢iktilar1 zamana yayilmasi gereken bir sektor
oldugu unutulmamalidir (Hayta, 2014; Kiinii ve Hopoglu, 2015).

Esasinda konunun kirilgan noktasini teorik diistincenin pratikte karsilastig
glicliikler olusturmaktadir. Bu gligliikler ise su maddelerle aciklanabilir:
Birincisi; gelir ve yasam kalitesi agisindan esit dagilimin olmadig1 diinyada,
cevresel siirdiiriilebilirligin herkes i¢in benzer duyarlilikla karsilanmas: veya
ayn1 6ncelik kapsamina alinmasi beklenmemelidir. Ikincisi; tiiketirken zarar
vermemek dahasi yenilemek ve bunu siirekli hale getirmek giiniimiiz sanayi
toplumlar1 icin maliyetli bir soru isaretidir. Ugiinciisii; artan diinya
niifusuyla birlikte su¢ oranlarinda yiikselis, barinma sikintisi ve hastalik gibi
sorunlarin degismeyen hatta artan bir oncelik tagimasi ¢evre bilincinin
olusmasi 6niinde sosyo-ekonomik bir engel olusturabilmektedir.

Sonug olarak bugiin gelinen noktada, ¢evre duyarli turizm diisiincesinin
yeni arayislari beraberinde getirdigi agiktir (Beyhan ve Uniigiir, 2005: 80).
Ancak giliniimiiz cografyasinda yasanan gevre sorunlari, kiiresel diinya
diizeni ile siirdiiriilebilir turizm arasindaki catismay1 isaret ederken, bu
catismanin toplumsal yasamin denkleminde kendine yer edindigini
sOylemek yanlis olmayacaktir (Yeoman ve Postma, 2014).
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