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Ceviri

Ralph Waldo EMERSON’
Ceviren: Oguzcan ACAR™

Devletle mesgul olurken, biz dogmadan evvel var olmalarina ragmen, ku-
rumlarinin ilkel olmadigini; yurttaglara kars: istiin olmadiklarini; her biri-
nin bir zamanlar tek bir adamin eylemleri oldugunu; her yasanin ve teamii-
lin hususi bir duruma kars: kullanilan bir usul oldugunu; hepsinin taklit
edilebilir, degistirilebilir oldugunu; daha iyisini, daha giizelini yapabilece-
gimizi hatirlamaliyiz. Toplum, geng yurttas icin bir yanilsamadir. Oniinde,
her biri ellerinden gelenin en iyisini yapan belirli isimler, kisiler ve ku-
rumlar seklinde merkeze kok salip katl bir siiklin ile uzanir. Lakin ihtiyar
devlet adami, toplumun akigkan oldugunu bilir; buna benzer kék ve mer-
kezler yoktur. Tipki, Pisistratus yahut Cromwell gibi her kuvvetli iradenin
bir siireligine, Platon veya Paul gibi her hakikat erbabinin ebediyen yaptigi
gibi, herhangi bir parca, aniden hareketin merkezi haline gelebilir ve siste-
mi kendi etrafinda dénmeye zorlayabilir. Fakat siyaset, gerekli esaslar iizeri-
ne oturur ve laubalilikle muamele edilemez. Cumhuriyetler, kenti yasalarin
yarattigina; halkin yasamina ve istihdamina dair politikalarda ve usullerde
ciddi degisiklikler yapilmasi gerektigine; ticaretin, egitimin ve dinin lehin-
de yahut aleyhinde oylama yapilabilecegine; ayrica absiirt dahi olsalar her
tirli tedbirin halka dayatilabilecegini, yalnizca bunlarin yasa haline geti-
rilebilmesi icin yeterli sdzctiniin bulunmas: gerektigine inanan genc sivil-
lerle doludur. Tabii bilge kisiler, budalaca yasalarin, biikiiliirken yok olan
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kumdan bir ip oldugunu; Devlet’in, yurttasin karakterini ve ilerleyisini y6n-
lendirmek degil, takip etmek durumunda oldugunu; en kuvvetli gasp¢idan
ivedilikle kurtulundugunu; dahasi, yalnizca Fikirler {izerine bina edenlerin
ebedilige eristigini ve galebe calan hiikiimet bi¢iminin, ona imkan taniyan
niifusta hakim olan kiltiiriin ifadesi oldugunu bilir. Yasa, yalnizca bir pro-
tokoldiir [memorandum]. Bizler batil inan¢liyiz, kanunlara bir nebze hiirmet
gosteririz: yasayan Kkisilerin karakterinde ne kadar yasam varsa giicli de o
kadardir. Kanun, orada durup séyle der: Diin falanca maddeyi kabul ettik an-
cak bugiin, bu maddeye dair hissiniz nedir? Bizim kanunumuz, kendi port-
remizle damgaladigimiz bir para birimidir: kisa siirede taninmaz hale gelir
ve zamanla darphaneye geri déner. Doga, demokratik ya da sinirli monarsik
degil, despotiktir ve evlatlarinin en pespayesi tarafindan kandirilmayacak
veya otoritesinin zerresi dahi azaltilamayacaktir. Halkin zihni daha fazla id-
rake acildigi an, kaidenin hem kaba hem de kekeme oldugu goriiliir. Kolay
idrak edilebilir sekilde konusmaz, bilakis bdyle konusmaya zorlanmalidir.
Bu esnada da genel aklin egitimi asla durmaz. Gercek ve basit olanin tahay-
yuli kehanet misalidir. Hassas sairane gencligin bugiin hiilyasina daldig,
duasini ettigi ve resmettigi ancak yiiksek sesle sdylemekten kacindigi sey,
bir giin kamu organlarinin kararlar1 olacaktir; ardindan catisma ve savas
vasitasiyla sikayet ve haklar bildirgesi olarak tasinacak, sonrasinda yerini
yeni dualara ve resimlere birakana kadar bir asir boyunca muzaffer yasa ve
milessese olacaktir. Devlet’in tarihi, diistincenin ilerleyisini kaba hatlariyla
cizer ve kiiltiir ile arzunun zarafetini uzaktan takip eder.

Insanlarin zihnini ele geciren ve hem yasalarinda hem de devrimle-
rinde ellerinden gelen en iyi sekilde ifade ettikleri siyaset teorisi, kisileri
ve miilkiyeti, hiikimetin korumak i¢in var oldugu iki nesne olarak goriir.
Insanlarin tamami, dogalar1 geregi ayni olduklar icin esit haklara sahip-
tirler. Bu menfaat, elbette tiim giiciiyle bir demokrasi talep eder. Herkesin
kisi olarak haklari, akla erisimlerine binaen esit olsa da miilkiyet haklari
oldukca esitsizdir. Bir kisinin sahip olduklar yalnizca kiyafetleriyken bir di-
geri, bir iilkenin sahibidir. Bu tesadiif, evvela taraflarin beceri ve erdemine
bagli olup (her mertebede mevcuttur) ikinci olarak da mirasa [patrimony]
baghdir (esit diismez ve elbette haklar1 da esitsizdir). Evrensel olarak ayni
olan sahsiyet haklari, niifus tahriri oranina gore cercevelenen bir hiikiimeti
talep eder; miilkiyet ise mal sahiplerine ve varliklilara gére cercevelenen
bir hitkiimeti talep eder. Kiiciikbas ve biiyiikbas siiriileri olan Laban, Med-
yenler onu kovmasin diye, sinirda bir memurun onlara bakmasini ister ve
bu gayeyle vergi 6der. Yakup'un biiyiikbas yahut kiiciikbas siiriisii yoktur,
Medyenlerden korkmaz ve bu memura vergi 6demez. Laban’in ve Yakup’un,
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kendilerini miidafaa edecek memuru se¢cme hususunda esit haklara sahip
olup koyunlari ve sigirlar1 koruyacak goérevliyi Yakup'un degil, Laban'in sec-
mesi uygun goriiniir. Eger ek memurlar yahut gozetleme kuleleri saglanip
saglanmayacag1 sorusu ortaya ¢ikarsa Laban'in, Ishak’in ve koruma satin
alabilmek icin striilerinin bir kismini satmak zorunda olan geri kalanla-
rin, genc ve gezgin olup kendi ekmegini degil, onlarin ekmegini yiyen Ya-
kup’tan daha iyi ve hakli olarak karar vermeleri gerekmez mi?

En eski toplumlarda miilk sahipleri, kendi servetlerini yaratirdi. Servet
dogrudan miilk sahiplerinin eline gectigi siirece, herhangi bir adil toplum-
da milkiyetin miilkiyet, kisilerin de kisiler icin yasa yapmasi gerektiginden
bagka bir goriis ortaya ¢ikmaz.

Bununla beraber miilkiyet, onu yaratmayan Kkisilere bagis yahut miras
yoluyla gecer. Armagan, bir durumda tipki emegin ilk sahibinin yapmasi
gibi onu gercekten yeni sahibinin yapar; diger durumda, yani mirasta [pat-
rimony] ise yasa, herkesin kamu huzurunda verdigi degere gore gecerli ola-
cak bir miilkiyet belirler.

Tabi, miilkiyetin milkiyet, kisilerin kisiler i¢in yasa yapmas: gerektigi
seklinde kolaylikla kabul edilen ilkeyi cisimlestirmek kolay olmad; zira ki-
siler ve miilkiyet her islemde birbirine karisiyordu. Nihayetinde, Spartali-
larin “adil olana esit denir, esit olana adil denmez” ilkesi uyarinca, miilk
sahiplerinin miilk sahibi olmayanlardan daha fazla secim imtiyazini haiz
olmasinin dogru bir ayrim oldugu anlasildi.

Bu ilke, artik eski devirlerde goériindiigi kadar asikar degildir. Zira, kis-
men, yasalarda miilkiyete cok fazla agirlik verilip verilmedigine ve zengin-
lerin, yoksullarin hakkina tecaviiz edip onlar1 yoksul birakmasina imkan
taniyan bu nevi bir yapiya izin verilip verilmedigine dair siipheler ortaya
ciktl. Esasen, her ne kadar belirsiz olsa ve heniiz acikca ifade edilemese de,
mevcut haliyle miilkiyetin tiim yapisinin zararli oldugu ve kisiler tizerin-
deki tesirinin fenalasip alcaldig1 yoniinde i¢giidiisel bir his vardir. Devletin
alaka gostermesi gereken yalnizca kisilerdir; miilkiyet her daim Kkisileri ta-
kip eder; hiikiimetin en yiiksek gayesi insanlarin kiilltiiriidiir. Eger insanlar
egitilebilirlerse kurumlar onlarin gelisimini paylasir ve iilkenin yasalarini
ahlaki duygular yazar.

Bu sorunun hakkaniyetle ¢oziillmesi kolay degildir, tabi, yine de dogal
savunmalarimizi dikkate aldigimiz vakit tehlike azalir. Genelde sectigimiz
hakimlerin teyakkuzundan daha iyi muhafizlar tarafindan korunuyoruz.
Toplum, her zaman biiyiik oranda gen¢ ve ahmak kisilerden olusur. Mahke-
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melerin ve devlet adamlarinin riyakarligini géren ihtiyarlar 6liir, ogullarina
bilgelik birakmaz. Babalarinin, onlarin yasindayken yaptiklar: gibi, gazete-
lere inanirlar. Boylesi cahil ve kandirilmaya miisait bir ekseriyeti haiz olan
devletler, kisa siirede yikima siiriiklenir. Lakin, idarecilerin ahmakliklarinin
ve hirslarinin gecemeyecegi sinirlar vardir. Tipki insanlar gibi, seylerin de
yasalar1 vardir ve seyler, hafife alinmay1 reddeder. Miilkiyet korunacaktur.
Misir ekilmedigi ve glibrelenmedigi siirece biiyiimeyecektir; tabi, ciftci, bic-
me ve hasat etme sansi bire yliz olmadik¢a ekmeyecek yahut ¢apalamaya-
caktir. Her ne surette olursa olsun, kisiler ve miilkler kendi adil hitkiimran-
liklarina sahip olmalidir ve olacaklardir. Maddenin ¢ekimi gibi istikrarl bir
sekilde giiclerini uygular. Bir libre toprag1 asla kurnazca értmeyin, boliin
ve parselleyin; eritip sivilastirin, gaza doniistiiriin; agirlig: hep bir libre ola-
caktir. Her daim bir libre agirligin faziletiyle diger maddeleri cekecek veya
onlara direnecektir: Bir kisinin nitelikleri, zekas: ve ahlaki kudreti, herhangi
bir yasa yahut itfa edici tiranlik altinda miinasip kuvvetlerini kullanacaktir.
Aciktan degilse gizliden; yasadan yana degilse karsisindan; saglikli degilse
zehirli; hakla yahut giicle...

Kisiler ahlaki yahut dogaiistli kuvvetlerin organlari olduklar i¢in, kisisel
etkinin sinirlarini belirlemek imkansizdir. Sivil 6zgiirliik veya dini duygular
gibi, ekseriyetin zihnini ele geciren bir fikrin tahakkiimii altinda, kisilerin
giicleri artik hesaplama konusu degildir. Ozgiirliige veya fethe oybirligiyle
karar vermis insanlardan miurekkep bir millet, istatistik¢ilerin aritmetigini
kolaylikla sasirtabilir ve imkanlariyla orantili olmayan miifrit eylemlerde
bulunabilir: Tipki Greklerin, Sarazenlerin, Isvicrelilerin, Amerikalilarin ve
Fransizlarin yaptiklar gibi.

Benzer sekilde her miilkiyet zerresi de kendi cazibesini haizdir. Bir sent,
belirli bir miktar misirin yahut bir bagka metanin temsilcisidir. Degeri, insa-
nin hayvani ihtiyaclarindadir. Birazcik sicaklik, birazcik ekmek, birazcik su,
birazcik toprak. Yasa, miilk sahibine istedigini yapabilir; adil giicii, yine de
sente bagli kalacaktir. Yasa, meczup bir tavir ile miilk sahipleri hari¢ herke-
sin gii¢ sahibi olacagini sdyleyebilir; onlarin oy hakki olmayacaktir. Bunun-
la beraber, daha yiiksek bir yasayla miilkiyet, her y1l miilkiyete dair yeni bir
kanun yazacaktir. Miilk sahibi olmayan kisi, miilk sahibinin katibi olacaktur.
Miilk sahiplerinin yapmak istediklerini, tim miilkiyet giicli ya yasalar vasi-
tasiyla ya da yasalara meydan okuyarak yapacaktir. Elbette, yalnizca biiyiik
miilklerden degil, tim miilkiyetten bahsediyorum. Siklikla oldugu gibi, zen-
ginlere kars1 oy ustinliigu saglandiginda, bunu mimkiin kilan yoksullarin
ortak hazinesidir. Her insan bir inek, bir el arabasi veya kendi kollar1 gibi bir
seylerin sahibidir. Bu miilk {izerinde tasarrufta bulunabilir.
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Sahsiyet ve miilkiyet haklarini, hakimin art niyetine veya ahmakligina
karsi glivence altina alan ayni zorunluluk, her millete ve diisiince mizacina
has olup baska toplumlara hicbir sekilde aktarilamayan hiikiimet bicimlerini
ve yontemlerini de belirler. Bu tilkede, yasayan insanlarin hafizasinda, hala
kafi sadakatle ifade ettikleri halkin karakterinden ve durumundan kaynak-
landiklar: i¢in benzersiz olan siyast kurumlarimizla pek gurur duyuyoruz.
Ayrica onlar1 gosterisli bir sekilde tarihteki diger muadillerine tercih ediyo-
ruz. Elbette daha iyi degiller, sadece bize daha uygunlar. Modern zamanlar-
da demokratik bi¢imin avantajli oldugunu iddia etmekle akillica davranmis
olabiliriz; tabii dinin monarsiyi kutsadig1 diger toplumlarin devletleri icin o
degil, bu miinasip olmustur. Demokrasi bizim i¢in daha iyidir, zira simdiki
zamanin dinf hisleri onunla daha iyi uyusmaktadir. Dogustan demokrat olan
bizler, monarsik diisiince icinde yasayan atalarimiz icin nispeten dogru olan
monarsiyi yargilayacak niteliklere sahip degiliz. Ancak kurumlarimiz, ¢cagin
ruhuna uygun olsa da diger bicimleri gézden diisiiren pratik kusurlardan
muaf degildir. Her gercek devlet yozlasmistir. Iyi insanlar yasalara ¢ok fazla
itaat etmemelidir. Hitkkiimete yonelik hangi hiciv, ¢caglar boyunca kurnazlik
manasina gelen ve devletin bir hile oldugunu ima eden siyaset kelimesinin
tasidigl sedit tenkide denk olabilir?

Ayni iyi niyetli gereklilik ve ayni pratik istismar, her devletin kendi i¢in-
de bolindiigii, hiikiimet idaresinin muhalifleri ve miidafileri olan partiler-
de gorulir. Partiler, icgtidiiler tizerine kurulur ve kendi mitevazi gayeleri
icin liderlerinin sagduyularindan daha iyi rehberleri haizdir. Kokenlerinde,
sapkin bir sey yoktur. Gercek ve kalici bir iligkiyi ancak kabaca isaret ede-
bilirler. Gindogusunu veya ayazi, mensuplari ekseriyetle konumlarina dair
aciklama yapamayan fakat kendi ¢ikarlarini miidafaa etmekten geri durma-
yan bir siyasi parti kadar bilgece tenkit edebiliriz. Onlarla kavgamiz, bir lide-
rin emriyle bu derin dogal zemini terk ettiklerinde ve kisisel miilahazalara
boyun egerek kendilerini sistemlerine ait olmayan noktalarin muhafazasina
ve miidafaasina adadiklarinda baslar. Bir parti, siirekli olarak sahsiyet tara-
findan yozlastirilir. Istiraki sahtekarliktan muaf tutarken ayni merhameti
liderlerine gosteremeyiz. Onlar, idare ettikleri kitlelerin uysalliginin ve ha-
miyetinin ¢diillerini toplarlar. Bizim partilerimiz genellikle ilke partileri de-
gil, durum partileridir; ticari cikarlarla ihtilafa diisen ekim cikarlar1 gibi; ka-
pitalistlerin partisi ile amelelerin partisi gibi; ahlaki karakter yoniinden ayni
olan ve diger pek cok tedbiri desteklerken birbirleriyle kolaylikla zemin de-
gistirebilen partiler. Dinl mezhepler, serbest ticaret, genel oy hakki, kdleligin
kaldirilmasi gibi ilke partileri, sahsiyetlere déniisiir veya heyecan uyandirir.
Ulkemizin énde gelen partilerinin (fikir topluluklarinin adil bir 6rnegi olarak
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gosterilebilir) kusuru, kendilerini hak ettikleri derin ve gerekli temellere
oturtmay1p topluma hicbir faydasi olmayan bazi yerel ve anlik tedbirleri ye-
rine getirmek icin kendilerini hiddetle kirbaglamalaridir. Mevcut halde, mil-
leti neredeyse kendi aralarinda pay eden iki biiyiik partiden birinin en iyi da-
vay1 haiz oldugunu ve digerinin de en iyi adamlar icerdigini séylemeliyim.
Filozof, sair yahut din adami, oyunu elbette demokrasiden, serbest ticaretten,
genis oy hakkindan, ceza hukukundaki zulmiin kaldirilmasindan, genclerin
ve yoksullarin zenginlik ve gii¢ kaynaklarina erisiminin her yénden kolaylas-
tirilmasindan yana kullanmak isteyecektir. Lakin séziim ona halk partisinin,
kendisine bu hirriyetlerin temsilcileri olarak ¢nerdigi kisileri nadiren kabul
eder. Bu kisiler, demokrasi namina umut ve fazilet katan gayelere yiirekten
sahip degillerdir. Bizim Amerikan radikalizminin ruhu, yikici ve gayesizdir;
sevgisi yoktur; gizli ve ilahT hedefleri bulunmaz; yalnizca nefretten ve bencil-
likten sebep yikicidir. Diger tarafta ise niifusun en itidalli, yetenekli ve kiil-
tlirld kesiminden miirekkep muhafazakar parti, irkektir ve yalnizca miilki-
yeti savunur. Hicbir hakki savunmaz, hicbir hakiki iyiligi hedeflemez, hicbir
suca isaret etmez, hicbir comert politika 6nermez; ne insa eder, ne yazar, ne
sanati besler, ne dini destekler, ne okul kurar, ne bilimi tegvik eder, ne kole-
yi azat kilar, ne de yoksullara veya Yerlilere yahut gd¢cmenlere dostluk eder.
Iktidara gelen hicbir partiden, milll kaynaklarla orantili olarak bilim, sanat
ya da insanlik namina diinyanin bekleyebilecegi hicbir fayda yoktur.

Is bu kusurlar nedeniyle cumhuriyetimizden {imidimi kesmiyorum.
Hicbir sans dalgasinin insafina kalmis degiliz. Vahsi partilerin miicade-
lesinde, insan dogasi kendini her daim beslenmis bulur; nitekim, Botany
Korfezindeki mahkimlarin ¢ocuklarinin da diger cocuklar kadar saglikl bir
ahlakl duyguyu haiz oldugu goériilmiistiir. Feodal devletlerin vatandaslari,
demokratik kurumlarimizin anarsiye déniismesinden endise ediyor; aramiz-
da daha yash ve temkinli olanlar ise ¢alkantili hiirriyetimize bir miktar deh-
setle bakmay1 Avrupalilardan ¢greniyor. Anayasa’y1l yorumlama yetkimizde
ve kamuoyunun despotizminde hic¢bir dayanagimiz olmadig: séyleniyor. Ya-
banci bir gozlemci, teminati bizdeki evliligin kutsalliginda buldugunu du-
stinilyor; bir bagkas: da bunu, bizdeki Kalvinizmde buldugunu disiiniiyor.
Fisher Ames, monarsi ile cumhuriyeti karsilastirdiginda, halkin giivenligini
bilgece ifade etmistir: Monarsi, iyi yol alan ancak kimi zaman kayaya carpip
dibe batan bir yiik gemisidir; cumhuriyet ise asla batmayan bir saldir an-
cak ayaklariniz hep suyun icinde kalir. Seylerin yasalariyla dost oldugumuz
middetce hicbir suret tehlike arz etmez. Ayni basing cigerlerimizde de oldu-
gu siirece, atmosferin bagimiza ka¢ ton agirhiginda baski yaptiginin herhangi
bir ehemmiyeti yoktur. Kiitleyi bin kat artirin, tepki etkiye esit oldugu siirece
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bizi ezemez. Merkezcil ve merkezkac olmak tizere iki kutup, iki kuvvet olgu-
su evrenseldir; her kuvvet kendi etkinligiyle digerini gelistirir. Vahsi hiirri-
yet demir vicdan yaratir. Hukuku ve adabi giiclendirerek 6zgiirliik istemek
vicdani sersemletir. “Ling yasas1” yalnizca liderlerde daha biiytlik cesaret ve
kendine yetme varsa hiikiim stirer. Bir kalabalik kalic1 degildir; herkesin ¢i-
kar1 onun var olmamasini gerektirir ve sadece adalet, herkesi tatmin eder.

Tlm yasalarda parildayan coémert zorunluluga sonsuz itimat etmeliyiz.
Insan dogasi, kendini heykellerde, sarkilarda ya da demiryollarinda oldugu
gibi karakteristik bir sekilde ifade eder; milletlerin kaidelerinin 6zeti, ortak
vicdanin belgesi olacaktir. Hiikiimetlerin kékeni, insanlarin ahlaki kimligi-
ne dayanir. Biri icin gecerli olan neden, bir digeri icin de gecerli goruliir.
Tium taraflar1 tatmin eden bir orta 6l¢ii vardir, hi¢cbir zaman bu denli ¢ok
yahut kendileri i¢cin bu kadar kararli olmamiglardir. Her insan en basit iddi-
alar1 ve eylemleri icin kendi zihninin trettigi kararlarda bir yaptirim bulur,
bu kararlara hakikat ve kutsallik ismini verir. Bu kararlarda tiim yurttaglar
mitkemmel bir mutabakat bulurlar ve yalnizca bunlarda bulabilirler; neyin
yemek icin iyi oldugunda, neyin giymek icin iyi oldugunda, zamanin nasil
iyi kullanildiginda veya her birinin ne kadar toprak yahut kamu yardimi
talep etme hakki oldugu hususlarinda degil. Bu hakikati ve adaleti, insan-
lar, mevcut halde topragin 6l¢iimiinde, hizmetlerin paylasiminda, canin ve
malin korunumunda uygulamaya calismaktadir. i1k ¢abalari, siiphesiz pek
tuhaftir. Yine de mutlak hak, ilk yéneticidir ya da her hiikiimet saf olmayan
bir teokrasidir. Her toplulugun kendi yasasini yapmak ve diizeltmek icin pe-
sinden kostugu fikir, bilge insanin iradesidir. Bilge insani dogada bulamaz
ve hiikiimetini emniyete almak icin entrika yaparak, halkin tamaminin her
tedbirde sesini duyurmasini saglayarak, biitiiniin temsilini saglamak icin
cift secim yaparak, en iyi vatandaslar1 secerek veya hiikiimeti, temsilcilerini
kendisi secebilecek birine emanet edip verimliligi ve i¢ barisin faydalarini
teminat altina alarak hem tuhaf hem de ciddi ¢abalar sarf eder. Tium hiikii-
met bi¢imleri, tim hanedanlarda ortak ve sayilardan bagimsiz, iki kisinin
oldugu yerde mitkemmel, yalnizca tek kisinin oldugu yerde mitkemmel olan
6limsiiz bir hiikiimeti sembolize eder.

Her insanin dogasi, hemcinslerinin karakterine dair ona yeterli bir ilan-
dir. Benim dogrum ve yanlisim, onlarin dogrusu ve yanlisidir. Ben, kendime
uygun olani yapar ve uygun olmayandan ka¢inirsam, komsum ile ekseriyet-
le yontemlerimizde anlasip bir siireligine ayni hedef icin birlikte calisiriz.
Lakin ne vakit kendi izerimdeki hitkmiimii kendim icin yeterli bulmazsam
ve onu da yénetmeye c¢alisirsam, hakikatin sinirlarini agmis ve onunla yan-
lis iligki kurmus olurum. Ondan c¢ok daha fazla beceriyi yahut giicii haiz
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olabilirim, boylelikle o haksizlik hissini yeterince ifade edemiyor olabilir;
tabi, bu bir yalan olur, hem onun hem de benim canimi yakar. Sevgi ve doga,
bu varsayimi siirdiiremez; bunun pratik bir yalanla, yani zorla gerceklesti-
rilmesi gerekir. Bir bagkasi i¢in yapilan bu girisim, diinya hiikiimetlerinde
bulunan muazzam ¢irkinlikte bir hatadir. Bir ¢iftte oldugu gibi sayilarda da
ayni sey bahis mevzudur, sadece bu kadar anlasilir degildir. Kendi kendimi
kontrol etmem ile bir baskasinin benim gorislerime gore hareket etmesi-
ni saglamam arasindaki biiyiik farki gayet net gérebiliyorum. Insan irkinin
ceyregi bana ne yapmam gerektigini séylemeye kalktiginda ise emirlerinin
sacmaligini bu denli net gdremeyecek kadar kosullardan rahatsiz olmus ola-
bilirim. Bu nedenle tiim kamusal gayeler, 6zel olanlarin yaninda miiphem
ve riyakar gériiniir. Insanlarin kendileri icin yaptiklari yasalar disindaki
tim yasalar giiliinesidir. Kendimi ¢cocugumun yerine koyarsam ve ayni di-
stincede durup her seyin bdylece oldugunu goériirsek bu algi, onun ve benim
icin yasadir. Ikimiz de oradayiz, ikimiz de hareket ediyoruz. Fakat onu dii-
slincenin icine tasimadan, onun tertibine bakip nasil oraya geldigini tahmin
eder, herhangi bir emir verirsem, bana asla biat etmeyecektir. Bu, hitkkiimet-
lerin tarihidir; bir adam digerini baglayacak bir sey yapar. Beni tanimayan
bir adam beni vergilendirir; bana uzaktan bakarak emegimin bir kisminin
herhangi bir kaprisli amaca gitmesini emreder. Benim gibi degil, onun ha-
yal ettigi gibi... Neticeye bakin. Biitiin borclar icinde insanlar, en az vergileri
o0demeye isteklidir. Bu, hiikiimet icin nasil bir hicivdir! Bunlar disinda her
yerde paralarinin karsiligini aldiklarini diisiintrler.

Bu nedenle hiikiimet ne kadar az olursa o kadar iyidir; daha az yasa, daha
az itimat edilen giic. Resmi hiikiimetin istismarinin panzehiri, ¢zel karak-
terin etkisi, bireyin gelisimi; vekilin yerine asilin ge¢mesi; bilge adamin
ortaya ¢ikmasidir. Kabul etmek gerekir ki mevcut hitkiimet, bunun kétii bir
taklidinden baska bir sey degildir. Her seyin nihayete erdirmeye meylettigi;
hiirriyetin, kiiltiirlin, miinasebetin, devrimlerin bicimlendirmeye ve sagla-
maya calistig1 sey karakterdir. Kralinin ta¢ giyme térenine erigsmek isteyen
doganin gayesi budur. Devlet, bilge insani1 egitmek icin vardir ve bilge insa-
nin ortaya ¢itkmasiyla devlet sona erer. Karakterin meydana gelmesi devleti
lizumsuz kilar. Bilge adam devlettir. Orduya, kaleye veya donanmaya ihti-
yaci yoktur; insanlari pek sever; dostlarini yanina ¢cekmek icin riigvete, ziya-
fete veya saraya ihtiyaci yoktur; {istiin bir konuma, lehine kosullara ihtiyag
duymaz. Kiitiiphaneye ihtiyaci yoktur, zira diisiinmekle isi bitmemistir; ki-
liseye ihtiyaci yoktur, ¢tinkii bir peygamberdir; kanun kitabina ihtiya¢ duy-
maz, zira kanun koyucu odur; paraya ihtiya¢ duymaz, clinkii deger odur; yola
ihtiyac1 yoktur, zira her yer onun evidir; tecritbeye ihtiyaci yoktur, clnki
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yaraticinin nuru onun icinden figkirir ve onun goézlerinden bakar. Tim in-
sanlarin duasini ve takvasini kendisine ¢ekebilecek efsunu haiz olan kisinin,
seckin ve siirsel bir yasami kendisiyle paylasacak birka¢ kisiyi es olarak
secip egitmesine mahal olmadigindan sahst dostu yoktur. insanlarla iliskisi
meleklerinki gibidir; hafizasi onlar i¢cin miirdir; varligi buhur ve ¢icektir.

Uygarligimizin meridyenine yaklastigini diisiiniiyoruz; 1akin hentiiz sa-
bah karanliginda ve sabah yildizindayiz. Barbar toplumumuzda karakterin
tesiri heniiz emekleme asamasindadir. Siyasi bir gii¢, tiim hiikimdarlar
koltuklarindan indirecek hak sahibi bir efendi olarak varligindan hemen hig
stiphelenilmiyor. Malthus ve Ricardo, onu tamamen es gecer; Annual Regis-
ter sesini ¢ikarmaz; Conversations’ Lexicon'da yer almaz; Baskan'in Mesaji,
Kralicemin Konusmas! ondan bahsetmez; yine de asla bir hic¢ degildir. De-
hanin ve takvanin diinyaya getirdigi her distince, diinyay: degistirir. Gli¢
listelerindeki gladyatorler, tiim kuvvet ve temessiil ciippelerinin icinde bir
degerin varligini hissederler. Bence ticaretin ve hirsin ihtilafi bu kutsalli-
g1n itirafidir; bu sahalardaki basarilar, hicap duyan ruhun ¢iplakligini gizle-
meye ¢alistig1 acinasi incir yapraklaridir. Tiim ¢evrelerde benzer, goniilsiiz
hiirmetler goérityorum. Bizden ne ¢ok sey beklendigini bildigimiz icin de-
gerimizin yerine gececek kiictik bir yetenek gostermeye sabirsizlaniyoruz.
Bu karakter yiiceligi hakkinin vicdan azabini ¢ekiyoruz ve buna karsi sah-
tekarlik yapiyoruz. Bununla beraber her birimizin bir yetenegi vardir; yarar-
11, zarif, miigkil, eglenceli veya kazancgl seyler yapabiliriz. Bunu, iyi ve esit
bir yasam gayesine erisemedigimiz i¢in baskalarindan ve kendimizden &ziir
dilemek icin yapariz. Fakat bu bizi tatmin etmez, oysa bunu arkadaslarimi-
zin dikkatine sunariz. Onlarin géziinii boyayabilir ancak bizim niteligimizi
artirmaz veya digarida yurirken kudretlilerin stikinetini vermez. Giderken
kefaret dderiz. Yetenegimiz bir tiir kefarettir ve bu gérkemli animizi, kalic
mecalimizin adil bir ifadesi olan pek ¢ok eylemden biri olarak degil, biraz
fazla ince olarak belirli bir agagilanmayla yansitmaya mecbur kaliriz. Yete-
nekli kisilerin ekserisi, toplum icinde bir nevi zimni ¢agriyla karsilasir. Her
biri, “Ben burada yokum,” der gibidir. Senatorler ve bagkanlar, bulunduklari
yeri bilhassa hos bulduklari i¢in degil, gercek degerlerinin bir ézrii olarak ve
erkekliklerini bizlerin géziinde hakl ¢ikarmak icin yeterince ac1 ¢cekerek bu
kadar yiiksege tirmanmiglardir. Bu dikkate sayan makam; yoksul, soguk, sert
bir dogay1 haiz olmalarinin kendilerine 6denen tazminatidir. Ellerinden ge-
leni yapmalidirlar. Orman hayvanlarinin bir tiirii gibi kuyruklarindan bagka
bir seyleri yoktur; tirmanmak yahut siirtinmek zorundadirlar. Eger bir adam
kendini en iyi Kisilerle siki iligkiler kurabilecek ve davranislarinin agirbas-
liigy ile tathhigiyla etrafindaki hayati sakinlestirebilecek kadar zengin bir
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yapiy1 haiz bulsaydi, parti meclisinin ve basinin géziinden ka¢mayi ve bir
siyasetcininki kadar ici bos ve gosterisli iligkilere g6z dikmeyi géze alabilir
miydi? Elbette, samimi olmay1 gdze alabilen hi¢ kimse sarlatan olamaz.

Zamanin egilimleri, 6zyénetim fikrini desteklemekte ve bireyi, tiim ku-
rallar icin kendi anayasasinin 6diil ve cezalarina birakmaktadir; bu anayasa,
biz yapay kisitlamalara bagliyken sandigimizdan daha fazla enerjiyle ca-
lismaktadir. Modern tarihte bu yondeki hareket pek belirgindir. Cogu kor
ve itibarsiz olmustur ancak devrimin dogasi, isyan edenlerin ahlaksizlik-
larindan etkilenmez; zira bu tamamen ahlaki bir kuvvettir. Tarihte hicbir
parti tarafindan benimsenmemistir ve benimsenmesi de miimkiin degildir.
Bireyi, tiim partilerden ayirir ve ayni zamanda onu 1irkla birlestirir. Sahsl
hiirriyet yahut miilkiyet giivenliginden daha yiiksek haklarin taninmasini
vaat eder. Bir insanin istihdam edilmeye, glivenilmeye, sevilmeye, saygi du-
yulmaya hakki vardir. Devlet’in temeli olarak sevginin giicii hicbir zaman
denenmemistir. Her duyarli Protestan, belirli toplumsal geleneklerde kendi
payina diiseni yapmaya zorlanmazsa her seyin karmasaya siiriiklenecegini
disinmemeliyiz; kuvvet hiikiimeti sona erdiginde yollarin insa edilebile-
ceginden, mektuplarin tasinabileceginden ve emegin meyvesinin teminat
altina alinabileceginden siiphe etmemeliyiz. Yontemlerimiz artik tiim reka-
beti umutsuz kilacak kadar mitkemmel mi? Dostlardan miirekkep bir mil-
let daha iyi yontemler gelistiremez mi? Diger yandan, en muhafazakar ve
cekingen olanlar stingliniin ve kuvvet sisteminin erken teslim edilmesin-
den korkmasinlar. Cilinkii bizim irademizden ¢ok daha Ustiin olan doganin
diizenine gore, insanlarin bencil oldugu yerde her daim bir kuvvet hitkiimeti
olacaktir; kuvvet kaidesinden vazgececek kadar saf olduklarinda ise postane,
otoyol, ticaret ve miilk degisimi, mizeler ve kiitiiphaneler, sanat ve bilim
kurumlar gibi bu kamusal amaclarin nasil karsilanabilecegini gorecek ka-
dar bilge olacaklardir.

Diinyanin en diisiik vaziyetinde yasiyor, zora dayali hiikiimetlere goniil-
slizce harag ddityoruz. En dindar ve medeni milletlerin en dindar ve medent
insanlar1 arasinda, toplumun giines sistemi gibi yapay kisitlamalar olmadan
da siirdiiriilebilecegine veya 6zel bir vatandasin hapishane yahut miisadere
imas1 olmaksizin makul ve iyi bir komsu olabilecegine ikna edecek ahlak?l
duygulara ve seylerin birligine dair yeterli inan¢ yoktur. Tuhaftir ki hic-
bir zaman hicbir insanda, Devlet’i hak ve sevgi ilkesi zemininde yenilemek
gibi genis bir tasarima ilham verecek kadar dogrulugun giiciine dair yeterli
inan¢ olmamistir. Bu tasariyi 6ne siirenlerin hepsi, kismi reformcular olmus
ve bir sekilde kotli Devlet’in tstiinliigiinii kabul etmislerdir. Kendi ahlaki
dogasinin basit gerekcesiyle yasalarin otoritesini daima reddeden tek bir
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insan dahi hatirlamiyorum. Deha ve kader dolu bu nevi tasarimlar, hava re-
simleri gibi acik¢a sergilenmedikce kabul gérmezler. Bunlari sergileyen kisi
uygulanabilir oldugunu diistinmeye ciiret ederse alimleri ve din adamlarini
tiksindirir; yetenekli erkekler ve uistiin duygular: haiz kadinlar, kiictimse-
melerini gizleyemezler. Doga, genclerin yiiregini bu cogkunun telkinleriyle
doldurmaya devam ediyor ve artik dyle insanlar var ki -eger ¢cogul konusa-
bilirsem- daha dogrusu, az evvel bir adamla konusuyordum, hicbir olumsuz
deneyimin agirligi, binlerce insanin birbirlerine karsi en biiyiik ve en basit
duygulari, bir grup arkadas veya bir cift sevgili kadar uygulayabilecegini bir
an icin imkansiz géstermez.

felsefe diinyasi

N
—_
ol



