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TEMEL YETERLILIK SINAVI (TYT) TURKCE SORULARININ YENILENMiS BLOOM
TAKSONOMISi ACISINDAN DEGERLENDIRILMESi

Evaluation of Basic Proficiency Exam (TYT) Turkish Questions in Terms of Revised
Bloom's Taxonomy

Hamza YASAR
Yasin KILIC
Oz

Bu ¢aligmanin amaci, 2018-2021 Yiiksekogretim Kurumlari Sinavi birinci oturumda
sorulan Turkge dersi sorularmi yenilenmis Bloom taksonomisi agisindan
degerlendirmektir. Bu amagla nitel aragtirma yontemine gore tasarlanan ¢alismada
dokiiman incelemesi tekniginden yararlanilmigtir. Yiiksekogretim Kurumlar
Smavi’nin (YKS) ilk agamasi olan Temel Yeterlilik Testi (TYT) Tiirk¢e sorulari,
2001 yilinda son seklini alan yenilenmis Bloom taksonomisinin iki boyutlu bilissel
stire¢ caligmasina gore incelenerek bilgi boyutu ve biligsel siire¢ diizeylerine yer
verilmistir. Aragtirma sonucunda TYT Tiirk¢e sorularinda “animsama” basamagina
siklikla yer verildigi goriilmiistiir; iist diizey diislinme becerisini dlgen analiz
(¢coziimleme), degerlendirme ve yaratma (sentez) basamaklarina daha az yer
verildigi; uygulama basamagina ise anlam bilgisini 6l¢en sorularda hi¢ yer
verilmedigi tespit edilmistir. Ayrica sorularin biligsel diizeyleri ile Tiirkge dersi

kazanimlari arasinda uyumun oldugu sonucuna vartlmistir.

Anahtar Kelimeler: Yenilenmis Bloom taksonomisi, Tiirk¢e egitimi, TYT Sorulari

Abstract

The purpose of this study is to evaluate the Turkish course questions asked in the
first session of the 2018-2021 Higher Education Institutions exam in terms of the
Revised Bloom Taxonomy. For this purpose, the document analysis technique was
used in the study designed according to the qualitative research method. The Turkish
questions of the Basic Proficiency Test (TYT), which is the first stage of the Higher
Education Institutions Examination (YKS), were examined according to the two-
dimensional cognitive process study of the Revised Bloom Taxonomy, which was
finalized in 2001, and the knowledge dimension and cognitive process levels were
included. As a result of the research, it was seen that the “"remembering" step was
frequently included in TYT Turkish questions; The analysis, evaluation and creation
(synthesis) steps, which measure high-level thinking skills, are included less; It was
determined that the application step was not included in the questions measuring
semantic knowledge. In addition, it was concluded that there was a harmony
between the cognitive levels of the questions and the Turkish course outcomes.

Key Words: Revised Bloom Taxonomy, Turkish education, TYT Questions
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Giris

Tiirkge dersinin temel hedefleri arasinda 6grencilerin dil becerilerini
kazanmalari, anlama ve anlatma yetilerini gelistirmeleri yer almaktadir.

Bu dersi istenen diizeyde kavrayan 6grenci anlamli bir dil gelisimi
saglayarak dilini giinliik hayatta etkili bir sekilde kullanabilme becerisi elde
eder. Bu ylizden Tiirkge 6gretim programlarinin, 6grencileri aktif bir sekilde,
yaparak yasayarak Ogrenebilecegi bir bicimde hazirlamasi oldukca
onemlidir. Dil Ogreniminin en O6nemli unsurlarindan biri dil &grenme
stireclerinde kullanilan yontem ve yaklasimlardir (Yirektirk ve Coskun,
2020, s. 987).

Glinlimiizde yapilandirmaci yaklasim her gecen giin daha fazla
kiymet kazanmis, 6zellikle davranisci 6gretim programlarindan vazgegilerek
Tiirkce O6gretiminde de taksonomik siniflandirma uygulanmistir. Bilginin
basitten karmasiga, somuttan soyuta gibi birbirinin 6n kosulu olan asamali
Ogretim ile daha hizli ve anlamli bir 6gretim gergeklesmistir. Tirkce dersi
sorularinin biligsel diizeyde incelenmesiyle de iist diizey diisiinme becerisini
gelistirme cabasi artarak devam etmistir (Aslanargun, 2023, s. 25).

Alanyazin incelendiginde bazi arastirmacilarin Tiirkge dersi sinav
sorularin1 Bloom taksonomisine (Giifta ve Zorbaz, 2008; Kavruk ve Cegen,
2013) gore, baz1 arasgtirmacilarin yenilenmis Bloom taksonomisine gore
(Temizkan ve Sallabas, 2011; Ustiiner ve Sengiil, 2004) degerlendirdikleri
anlasilmaktadir.

Ornegin Cerci’nin (2018) arastirmasinda 2018 Tiirkce dersi dgretim
programi kazanimlari YBT’ ye gore incelenmis ve ¢alisma sonucunda iist
diizey biligsel becerilere yer verilmedigi, sorularin daha ¢ok anlama
diizeyinde oldugu sonucuna ulasilmistir. Vural (2020), ortaokul ve lise
Tirk¢e dersi sorularimi  yenilenmis Bloom taksonomisine gore
degerlendirmis, Tiirkge sorularinin daha ¢ok alt diizey diisiinme becerisi olan
anlama diizeyinde yogunlastigini tespit etmistir.

Filiz ve Turan (2018), 4. simf 6gretmenlerinin temel derslerde
sorduklar1 yazili sinav sorularini Bloom taksonomisi agisindan incelemis,
arastirmada sorularin daha ¢ok alt diizeyde oldugu sonucuna varmistir.
Kizilkaya ve Seven (2016), probleme dayali O6grenme yaklagiminin
ogrencilerin Bloom taksonomisinin bilissel alanindaki ist ve alt diizey
akademik Dbasarilarina etkisi konusunda c¢alisma yapmustir. Bloom
taksonomisinin esas alindigi egitim Ogretim siirecinde, bu taksonominin
Ogrencilerin Ust diizey akademik basarilarini arttirdigi sonucuna ulagmistir.
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Milli Egitim Bakanligi 2019 yilinda Tiirkce Ogretim Programi’mi
yapilandirmaci ve ilerlemeci egitim anlayisina gore yenilemis ve bu
programi ayni1 yil tiim egitim kurumlarinda uygulamustir.

Tirk dilinin egitimi ve Ogretimi milli egitimin genel amaglari
arasinda yer almaktadir. Bu baglamda o6grencilerin anlama ve anlatma
becerilerini gelistirmek; onlara okuma ve yazma aligkanligi kazandirmak
milli egitimin temel hedefleri arasinda yer almaktadir. Ogrencilerin kelime
dagarcigimi zenginlestirmek, onlarin konugma ve dinleme becerilerini
gelistirmek de milli egitimin baslica hedeflerindendir. Egitim 06gretim
stirecinde 6grencilerin anlama ve anlatma gibi dil becerilerini ve bu alandaki
akademik basarilarini 6lgmeye ve basarili bulunan 6grencileri gesitli egitim
kurumlarina yerlestirmeye yonelik pek ¢ok sinav uygulanmaktadir. Bu
sinavlardan biri de asagida hakkinda ayrintili bilgi verilen (TYT) siavidir.

Temel Yeterlilik Testi (TYT): Ogrenci Secme ve Yerlestirme
Merkezi (OSYM) 6lgme ve degerlendirme birimi tarafindan dgrencilerin bir
list 6gretim kurumuna yerlestirilmeleri amaciyla yapilan Yiiksek Ogretime
Gecis Smavi (YKS) ortadgretimden sonraki bir {ist egitim kurumu olan
lisans siirecine gegisin ilk asamasidir. 11k kez Ogrenci Se¢me ve Yerlestirme
Smavi adiyla 1974-1980 yillar1 arasinda uygulanmis, 1981 yilinda iki
oturum haline getirilmistir.

Bu smav 2018 yilindan itibaren birinci oturum TYT (Temel
Yeterlilik Testi), ikinci oturum ise AYT (Alan Yeterlilik Testi) olarak
adlandirilmig ve uygulanmistir. Bu uygulama giiniimiizde hélen gecerliligini
korumaktadir. TYT nin amact 6grencilerin; temel diizeyde akil yiiriitme,
mantiksal ¢ikarimlar yapma ve problem c¢ozme becerilerini Slgmektir.
TYT’ de ¢ikan Tiirkge sorularinin kapsami; Tiirk¢eyi dogru kullanma, ciimle
bilgisi, temel dil bilgisi, paragraf, yazim ve imla hatalari, noktalama
isaretleri, yazim yanlislart ve okudugunu anlama gibi alanlardan
olusmaktadir. Bu sorularin hazirlanmasinda Bloom taksonomisi esas alinir.

Bloom Taksonomisi: Bloom taksonomisi, Ogrencilerin biligsel
becerilerini simiflandiran ve biligsel bilgi diizeylerini agiklamaya yarayan,
gecerliligi ve giivenirligi olan 6nemli bir sistemdir. Bloom taksonomisinde
bilissel siire¢ bilgi boyutu ile baglar, kavrama ve ¢oziimleme ile derinlesir,
sentez ve degerlendirme basamaklariyla iist diizey bilgi seviyesine ulasir.

Bloom taksonomisi, dgrencilerin elestirel diistinmesini desteklemek
amaciyla ortaya ¢ikarilmistir. Bu taksonominin mucidi Benjamin Bloom ve
yakin arkadaslari, David Krathwohl, Edward Furst, Max Englehart ve Walter
Hill (1956), egitimin temel ama¢ ve hedeflerini siniflandirma ve biligsel
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diizey boyutlarini ortaya ¢ikarmak amaciyla ortak bir calisma yapmislardir.
Yapilan yogun arastirma ve ¢aligmalar neticesinde (1954-1956) “Taxonomy
of Educational Objectives (Egitsel Hedeflerinin Siniflandirilmasi) ismiyle bir
kitap yaymlamislardir.

Yenilenmis Bloom Taksonomisi (YBT): Bloom taksonomisi 2001
yilinda giiniimiiz sartlarina gore yeniden degerlendirilmis ve yenilenmis
seklinin ana gercevesi ortaya konulmustur.

Yenilenmis Bloom taksonomisinde dort temel farklilik
bulunmaktadir. Géze carpan ilk farklilik yenilenmis taksonominin 6gretimin
tiim alanlarinda ve kademelerinde uygulanmaya yonelik genis bir 6rneklem
havuzuna sahip olmasidir. Ikinci farklilik, ilk taksonomi daha ¢ok lisans
alanlarma yonelik yani yiiksekdgretim diizeyine uygunken yenilenen
taksonomi ise yiiksekdgretim Oncesi kademelerde de (ilkdgretim,
ortadgretim) kullanilmaya uygundur. Boylelikle daha genis bir ¢ercevede
kullanim alan1 bulmustur. Ucgiincii farklilik degerlendirme basamaginda
goriilmektedir. Anlamay1 kolaylastirmak ve bilissel siire¢ basamaklarindan
beklenen performanst daha 1iyi yansitabilmek i¢in degerlendirme
orneklerinden faydalanilmaktadir. Dordiincti farklilik ise kategorilerin
gosterilmesinde goriilmektedir.

Yenilenmis Bloom taksonomisi, Bloom taksonomisinden farkli
olarak iki boyutlu bir siniflamaya doniistiiriilmiis ve asamalar arasindaki
gecis esnekligi arttirllmistir. Bloom taksonomisinde elestirilen bircok husus
diizeltilmistir. Ozellikle en 6nemli degisiklik degerlendirme basamaginda
yapilmistir. Ayrica tiim diinyada giincellenen ve yenilenen yeni Ogretim
programlarina uygun hale getirilmistir. Yenilenmis Bloom taksonomisinin
yapisi ile ilgili Krathwohl tarafindan su tablo olusturulmustur:

Tablo 1. Bloom Taksonomisinde Yapilan Degisiklikler

Orijinal Taksonomi (1956) Yenilenmis Taksonomi (2000)
Degerlendirme Yaratma

Sentez * Degerlendirme

Analiz Analiz Etme

Uygulama Uygulama

Kavrama Anlama

Bilgi Hatirlama

(Forehand, 2005)

Yenilenmis Bloom taksonomisine “yaratma” basamagi ilave edilmis,

“bilgi” yerine “hatirlama” terimi kullanilmis, diger basamaklarda bir
degisiklige gidilmemistir.
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Ogrencilerin lisans kurumlarma yerlestirmeleri icin Tiirkiye’de
cesitli sinavlar yapilmaktadir. Yillar i¢inde dgretim programlarinda yasanan
degisimlerle birlikte yapilan bu smavlarin isimlerinde ve uygulanma
bicimlerinde farkliliga gidilmistir. Bu degisimler, Tiirkce dersi sorularmin
bilissel islem diizeyleri agisindan incelenmesiyle daha anlagilir bir hale
gelecektir. Ozellikle son yillarda smav sisteminin degismesiyle biligsel
diizey belirleme ¢alismasi ¢ok dnemli bir hale gelmistir.

Bu arastirmada Temel Yeterlilik Sinavi (TYT) Tiirk¢e sorulari
yenilenmis Bloom taksonomisine gore degerlendirilmistir. Tiirk¢e dersi
alaninda Temel Yeterlilik Testi (TYT) kapsaminda Kiling ve Epcacgan (2022)
tarafindan okuma becerilerinin seviyeleri lizerine calisma yapilmis; fakat
TYT Tirkce sorularin analiz edildigi herhangi bir ¢alisma yapilmamistir.
Bu bakimdan arastirmanin 6zgiin ve 6nemli oldugu sdylenebilir.

Amacg

Bu arastirmanmn amaci Yiiksek Ogretim Kurumu tarafindan 2018-
2021 tarihleri arasinda gerceklestirilen Temel Yeterlilik Testi (TYT)
sinavindaki Tiirkce dersi sorularini (sozciik bilgisi, ciimle bilgisi, paragraf,
dil bilgisi, yazzim ve noktalama) yenilenmis Bloom taksonomisine gore
degerlendirmek ve bu sorulardaki bilgi diizeyini tespit etmektir.

Dolayisiyla bu ¢alismada; Temel Yeterlilik Smavi (TYT) Tiirkge
sorularinin  bilgi ve biligsel silire¢ boyutunda yenilenmis Bloom
taksonomisine gore analiz edilmesi ve dgrencilerin hangi basamaklara gore
Olctiiklerinin belirlenmesi amaglanmistir.,

Yontem
Arastirmanin Modeli

Bu ¢aligsma nitel aragtirma yontemine gore tasarlanmistir. Verilerin
toplanmasi siirecinde dokiiman incelemesi tekniginden yararlanilmistir.
“Dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgu veya olgular hakkinda
bilgi iceren yazili materyallerin analizini kapsar.” (Yildirirm ve Simsgek,
2011, s.187).

Calismada, arastirmanin materyalini olusturan sorular 6nce biligsel
stire¢ boyutlartyla incelenmistir, daha sonra sorularin alt diizey ve iist diizey
diisinme  becerilerinin  oransal  dagilimi1  yapilarak  ¢ikarimlarda
bulunulmustur. Calisma kapsaminda nitel arastirma yontemi kullanilmigtir.
Dokiiman incelemesi teknigi ile ¢caligmaya ait veriler toplanmistir. Sorulari
hangi bilissel diizeyde oldugu belirlenerek betimsel yontemle tahlil
edilmistir.
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Calisma Materyali
Bu aragtirmanin materyalini 2018-2021 tarihleri arasinda 12.
siniflara ve mezunlara uygulanan Yiiksek Ogretim Kurumlar1 Smavi 1.
asama Temel Yeterlilik Testi Tiirk¢e sorular1 olusturmaktadir.

Tablo 2. TYT Tiirk¢e Dersi Soru Dagilimi

Soru Dagilimi 2018 2019 2020 2021
Paragraf 22 22 26 25
Ciimlede Anlam 7 3 6 3
Soézciikte Anlam 3 3 1 5
Dil Bilgisi 1 8 3 2
Yazim Kurallari 2 2 2 2
Ses Bilgisi 3 1 - 1
Noktalama Isaretleri 1 1 2 2
1 - - -

Anlatim Bozuklugu

Siav Toplam Soru Sayisi 40 40 40 40
Tablo 2’ye bakildiginda 2018-2021 yillarn1 arasinda TYT

sinavlarinda agirlikli olarak paragraf sorulart soruldugu anlasilmaktadir.

Ciimlede anlam ve sozciikte anlam alanlarindaki sorular, diger sorulara gore
daha fazladir.
Verilerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Arastirmada incelenen 2018-2021 Temel Yeterlilik Testi (TYT)
Tiirkge sorularina Ogrenci Se¢cme ve Yerlestirme Merkezine (OSYM) ait
www.osym.gov.tr internet adresinden ulasilmistir. Bu calismada sorularin
tamamina yer vermek miimkiin olmadig1 i¢in, incelemeye konu olan
sorulardan sadece alt1 tanesinin ekran goriintiisii paylasilmistir. Arastirmada
uzman goriisii esas almarak incelenen anlam bilgisi sorular1 yenilenmis
Bloom taksonomisinin biligsel siirecleri ve bilgi boyutlar1 agisindan
siniflandirilmistir.

Arastirma siirecinde sorularin incelenmesine gegilmeden dnce bu
alanda yapilmig aragtirmalar g6z 6niinde bulundurulmus ve incelenmistir.
Inceleme sonucunda sorular yenilenmis Bloom taksonomisinin basamak
diizeyleri dikkate alinarak c¢Oziimlenmis; her bir anlam bilgisi sorusunun
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hangi bilgi diizeyi ve bilissel siire¢ boyutuna ait olduguna iliskin bulgulara
ulagtlmigtir. Coziimleme asamasi igin yapilan giivenirlik ¢alismasinda 4
uzman goriisiine bagvurulmustur. Degerlendirme, uzmanlar1 tarafindan
yapilan ¢ozimlemeler, korelasyonel katsayisi olarak ayr1 ayri hesaplanmastir.

Testin  giivenirlik  katsayilarmi  karsilagtirdigimizda 4 farkh
korelasyonda da %70’in dstiinde bir deger alindigindan ¢6ziimlemenin
giivenilir oldugu tespit edilmistir.

Bulgular

Aragtirmada 2018-2021 yillar1 arasinda OSYM tarafindan yapilan
Yiiksek6gretim Kurumlari Sinavi’nin ilk agamasi olan TYT’deki 160 Tiirkge
sorusu, yenilenmis Bloom taksonomisinin bilgi diizeyi ve bilissel alan
boyutlari uzman degerlendirmelerine gore incelenmis Vve inceleme
sonucunda ulagilan veriler tablo haline getirilerek yorumlanmistir.

Arastirmaya konu olan Tiirk¢e sorularinin bilissel diizey bulgularina
bakildiginda 5 sorunun “hatirlama” basamaginda oldugu goriiliir. Toplam
soru sayisina gore bu oran %3,12’dir.

Hatirlama seviyesi soru 6rnegi (2019 TYT Tiirkce 1.soru):

1. Kimileri robotlan insanligin sonunu getirecek bir tehdit

| BILISSEL SUREC BOYUTU

(tehlikeli bir durum) olarak gorlyor, kimileri de

insanlan ¢aligmaktan kurtaracak (alikoyacak) bir
]
yardimci olarak. Suya sabuna dokunmayan (sakincali
i
konularia ilgilenmeyen), evcil hayvan benzeri robotlar

halihazirda (su anda) satiliyor. Bu robotiar etrafindaki
v

5.DEGERLENDI RME

6. YARATMA

. ANLAMA
4. COZUNLEME

3. UYGUL AN A

nesnelerin ne oldugunu anliyor (kavriyor), yiksekten
Vv

dismemeyi bagarniyor, komutiara cevap veriyor hatta

-1 -HATIRLAMA

A-OLGULAR BILGIst

oyuniar oynayabiliyor.

B-KAVRAMLAR BILGIS]

Bu pargada numaralanmig sézlerden hangisinin
anlami parantez ( ) iginde verilen agikl yla

uyusmamaktadir?

C- ISLEMLER BiLGist

A)l B) Il c) D) v E)V

BOYUTUBILGI

D- USTBILISSEL BILGI
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TYT Tiirk¢e sorularinin 68’1

“anlama” diizeyinde yer almaktadir.

Toplam soru sayisina gére bu oranin yiiksek oldugu anlagilmaktadir (%42,5).

Anlama seviyesi soru 6rnegi (2020 TYT Tiirk¢e 27.soru):

27. Ey insan! Etrafinda yarathfin digmanlar seni kendi
kusurlarnimin, eksikliklerinin farkina varmaktan alikoyar.
Bagkalarini cezalandirdiiin, agagiladiin hatta yok
attigin sirece dikkatini kendi igine ySneltemazsin.
Baylece kendinle yizlegme ihtivaci da hissetmezsin.
Yarathlin dismanlar ¢aresizliklerinin yerini alir, onlar
sayesinde zayifliklanmin dstind Srtersin. Sunu aklindan

: “Sandijin gibi bagkalannin ginahlarn, seni aziz

1 toplumdaki Steki
tavir, kendi bu

rin hatalanna
e kurdugu bag

tiren ve dtekini @man gibi gtren birey,
i slestirme ve ilama ihtiyacim
hissetmeyerek knn(gll'll yuccgm

D) Bireyin wvm&lﬁg{! nlarl tehdit olarak
algllamas ide toplumdan yahtiinms bir hayat
smme

eri \l\fé baskalanna yonelttikleri elestirel sese
(y Eqﬁiﬁayl basarabilenler hatasiz ve dengeli bir
a:
o

Grerler.

BILISSEL SUREC BOYUTU

1. HATIRTANMA

2, ANLAMA

3. UYGULANM A

4. COZUNLENME

5.DEGERLEN DI RME

6. YARATMA

BOYUTUBILGI

A-OLGULAR BILGISt

B-KAVRAMLAR BILGISi

C-ISLEMLER BiLGisi

D- {'STBILISSEL BILGI

Incelenen sorularin 11°i “uygulama” basamaginda yer almaktadir.
Anlama diizeyine gore uygulama basamagindaki sorularin oldukga diisiik bir

orana sahip oldugu goriilmektedir.

Uygulama seviyesi 6rnegi (2018 TYT Tiirkce 18.soru):

18. Annesi sagirarak soyle dedi ( ) “Ne var () neyi
diigtiniyorsun?” Sen sakrak kizinin yliziindeki
durgunluga bir anlam verememisti ( ) “Bez bebegimi,
dedemin aldig! bisikleti, kirmizi ugurtmami, pariak
ayakkabilanimi ( ) Aslinda ne kadar giizelmig benim
gocuklugum ( ) degil mi anne?”

Bu pargada parantezle ( ) belirtilen yerlere, agagidaki
noktalama igaretlerinden hangisi sirasiyla
getirilmelidir?

A6 ) B)() ()6 ()
OMEEIO6 D)) () ()
E)()(?) ¢ (L)

BILISSEL SUREC BOYUTU
=)
H
o B
g <+ |2 8 .
Zo|E| g
4 < 5 - E s
2| = |E| &=
B3| g &2
< | Z| 5 (€| 2| %
= 4 - S -] -
- Il L I T A
A-OLGULAR BILGISi
B- KAVRAMLAR BILGIsi

C-ISLEMLER BILGISi

D-USTBILISSEL BILGI

TYT Tirkge sorularmin 76’s1 iist diizey diisiinme becerilerinden

olugmaktadir. 46 soru “¢oziimleme” basamaginda yer almaktadir.
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Coziimleme seviyesi 6rnegi (2021 TYT Tiirkce 10.soru):

10. (1) Super kahramanlarin gizgi romanlarda giclerine LR i S
kavusmalan, genellikle belli bash sekillerde olmaktadir. B]IISS:EL SI'-REC- BOYUTU
(I1) Bilinmeyen bir dinyadan ya da dogrudan uzaydan
gelen insanista giglere sahip stper kahramanlar, en
yaygin bilinen érneklerdendir. (lll) Ikinci siradakiler
radyoaktif etki sonucu giglerine kavusan siper
kahramanlardir. (IV) Radyoaktif bir hayvan tarafindan
isinlan karakter, bir siiper kahramana donusip onu
isiran hayvanin 6zelliklerine sahip olur. (V) Bagvurulan
yontemlerden bir digeri de deney kazalar sonucu
ortaya ¢ikan kahramanlardir.

5 DEGERLENDI RME

6. YARATMA

: ralanmig ciimlelerle ilgili
yanhistir?
ili isim tamlamasidir.

Bu par;adé num
asagidakilerden

4. COZUMLEME

1. HATIRLANMA
2. ANLAMA

3 UYGULAMA

A- OLGULAR BILGIST
B-KAVRAMLAR BILGIsi

C-ISLEMLER BILGisi

D- USTBILISSEL BILGI

BOYUTUBILGI

E) V. cﬁml‘éﬁ’y‘gmemL sifat tamlamasidir.

Degerlendirme basamaginda yer alan sorular 18 adettir. Coziimleme
basamagindan sonra en yiliksek orana sahip ikinci lst diizey bilissel
seviyedir.

Degerlendirme seviyesi 6rnegi (2020 TYT Tiirkce 22.soru):

22. Resim elegtimenieri eserleri incelerken beliri bir

yonteme badli kalirlar. Betimleme, ¢tzOmleme, B]':L:'[SSEL S‘E‘REC BOY‘L‘I‘L‘

yorumlama ve yargiya varma olmak lzere dért iglem
basamafim kapsayan bu yontemle eserden bilgi
edinirler. Ytntemin ilk asamasinda tabloda yer alan ve

gazle gorllen her nesne tek tek listelenir. [kinci H
agamada bu nesneler resmin igine yerlestirilirken nelere H
ildigi Smedin kenum, renk, kontrast, ton gibi s # E
nasil kullanildigi beliflenir. Ugincd agamada - "1 N =
andifji nesneler v bunlann 4] - a]
vermek istedii mesaj ortaya gikarilir. Jﬂ ‘1 '!' d Z ..:
ana kadar elde edilen bitin veriler - "‘1 ﬁ | =
icilir, eserl iy veya kdtd kilan 2l i A
@ incalenen aserin niteligi 4 & N d =
]
\(\ "ﬂ !'] g :O 4]
hangisi bu y&nherlﬂ__}ihllanan bir m é ol W H -
nin stireg iginde:soracag . \ il
ros lolndigroracad | el vl 4| e
H

k istenen mesaj, hangi obje ve varikiar

i “'“a"'"“-?ﬁ":;; 7 |4 OLGULARBILGIST
B) Ressam, tabloda len-bileganierin —
organizasyonui T%lgb dikkat etmistir? -E B-K.“'RAM]AR B]LGEI .:
C) _R:assam, ? Ssi%qae tam clarak ne anlatmak
D) mserm Q;é_ﬁl yahut bagariziz vapan temel nitelikler E CISLE“I'ER BILGISI
sl T
:HQ& ‘r;' I;:r;::ag:i’lgrgq;ln ve zayif yonleriyle dider yapitlardan 8 DLSIBH.I‘SSELB]I.GI

TYT Tirkce testi sorularmin 12’si “yaratma” basamaginda yer
almaktadir. Ust diizey diisiinme becerilerine bakildiginda en az soru
sayisinin yaratma basamaginda yer aldig1 anlasilmaktadir.
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Yaratma seviyesi 6rnegi (2020 TYT Tiirkge 22. soru):

19. Tiyatro ve sinemada, izleyicinin bitiin dikkatinin

sahneye ve perdeye yonelmesini saglayacak bir BILISSEL S‘L‘REC BOYUTU

yerlesim ve 1gik dazeni vardir. Dikkatin dagilmamasi

icin, geg gelenler salona alinmaz. Buna ragmen, en iyi
kosullarda bile, bir filmin ancak %60"inin gorilebildigi,
%40 ayrintinin dikkatten kagtigi saptanmistir. Bu oranin,
radyo ve televizyon yayinlarinda daha da dustiga kabul
edilebilir. Cinkd radyo ve televizyon, genel olarak,
gunlidk hayatin akis: icinde takip ednld:g: icin kisi
yayindan zaman zaman kopar. -

Bu parganin dasa i gore
asagidakilerden hangusl gehnlmelldlr?

A) Yetigkinlerin daz bir konugmay: dikkatle dinleme
sdresinin, genel olarak radyoda bes dakika,
televizyonda on dakika oldugu saptanmistir

4. COZUMLEME
5.DEGERLENDI RME

3. UYGULAMA
6. YARATMA

2.

1. HATIRTANMA
ANLAMA

B) Ancak bunda senaryonun 6zgtin veya geviri olmasinin

yaninda ses ve goriinta efektlerinin de etkisi vardir

A-OLGULAR BILGISI
B-KAVRAMLAR BILGIsi

C) Radyo ve televizyon dizilerinde bir sinema teknigi olagl
geriye donaslerle aynntilanin pekistirimesindeki ana |
neden budur \

D) Uzun sdareli bir programi, oyunu veya filmi dikkatle
izleme saresi yas ve ilgiyle |||$k||endmleb|k .

(- ISLEMLER BiLGist

E) Kimi zaman gizgi filmler ve radyo oyunlan glbl qocuk!ar
icin hazidanmis programian yetigkinler de ayni ilgi ve
dikkatle izleyebilir

BOYUTUBILGI

D- USTBILISSEL BILGE

2018-2021 yillarn arasinda TYT’de c¢ikan 160 Tiirkge sorusu,
yenilenmis Bloom taksonomisine gére yorumlanmistir. Elde edilen veriler
tablo haline getirilerek yorumlanmustir. Grafiksel tablolarda elde edilen
bulgulara ait verilere ve frekans sikligi degerlerine yer verilmistir.

Tablo 3. TYT Tiirkge Dersi Bilgi Tiirii Biligsel Siireg Boyutu

Biligsel Siire¢ Boyuru (TYT) Bilgi Tiuru
Olgusal Kavramsal Islemsel Ustbilissel Toplam

Bilissel Siirec f % f % f % f % f %

Hatirlama 5 3,12 - - - - - - 5 3.125
Anlama - - 68 - - - - - 68 42,5
Uygulama - - - - 11 6.88 - - 11 6.875
Analiz Etme - - 46 - - - - - 46 28.75
Degerlendirme - - 18 - - - - - 18 11.25
Yaratma - - 12 - - - - - 12 755
Toplam 5 3,12 144 90 11 688 - - 160 100

Yukarda yer alan biligsel slire¢ boyutu tablosunda 2018-2021 yillar1
arasinda TYT'de ¢ikan 160 Tiirk¢e sorusu tasnif edilerek incelenmistir.
Tablo bilgi boyutu bakimindan incelendiginde 160 sorudan 5’inin (%3,125)
olgusal, 144’tiniin (%90) kavramsal, 11’inin (6,875) ise islemsel oldugu
anlasilmaktadir. Ust bilissel bilgi diizeyinde higbir soruya yer verilmedigi
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goriilmektedir. Tabloya bilissel siire¢ diizeyinde bakildiginda ise 160
sorunun 5’i (%3,125) hatirlama, 68’1 (%42,5) anlama, 11’i (%6,875)
uygulama, 46°s1 (%28,75) analiz etme, 18’1 (%11,25) degerlendirme ve 12’si
(%7,5) yaratma basamaginda yer almustir.

TYT sorulant iki boyutlu incelediginde; hatirlama basamaginda 5
(%3,125) soru oldugu belirlenmistir. Kavramsal bilginin  anlama
basamaginda 68 (%42,5), uygulama basamaginda 11 (%6,875), analiz etme
basamaginda 46 (%28,75), degerlendirme basamaginda 18 (%11,25),
yaratma basamaginda 12 (%7,5) soru oldugu goriilmektedir. TYT sinavina 4
yillik veriler 15181nda bakildiginda agirlikli olarak kavramsal bilginin anlama
ve ¢oziimleme basamagindaki sorulara yer verildigi anlasilmaktadir. Ayrica
biligsel siire¢ boyutu olarak anlam bilgisi sorularinin neredeyse tamamina
yakininin (144 soru) kavramsal diizeyde oldugu tespit edilmistir.

20 1 16 B Animsama
15 H Anlama
10 = Uygulama
c B Cozimleme
H Degerlendirme
0

M Yaratma

2018 TYT BILISSEL SUREC BOYUTU GRAFIGi

Grafik 1. 2018 TYT Biligsel Siire¢ Boyutu Soru Siklig1

Yenilenmis Bloom taksonomisinde yer alan animsama, anlama ve
kavrama basamaklarinin diisiik biligsel seviyeye; ¢oziimleme, degerlendirme
ve yaratma basamaklarinin ise ist diizey seviyeye denk geldigi kabul
edilmektedir.

Tablo 4. 2018 Anlam Bilgisi Sorularinin YBT ye Gore Dagilimi

Biligsel Siirec¢ f % Bilissel Seviye TOPLAM
Basamaklar1
Animsama 0 0 21
Anlama 16 40 Alt Diizey
Bilissel Seviye
%52,5
Uygulama 5 12,5
Coziimleme 12 30
Ust Diizey 19
Degerlendirme 4 10 Biligsel Seviye
%47,5
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Yaratma 3 75
TOPLAM 40 100

Tablo 4’teki verilere bakildiginda ilk 3 basamakta bulunan sorularin
%52,5 son ii¢ basamakta yer alan sorularin ise %47,5 oraninda oldugu
goriilmektedir. Bu durum Tiirkge dersi sorularinda kavrama diizeyi, bununla

baglantili olarak alt biligsel diizeyi en biiyiik paya sahiptir. Ayrica bagimsiz
olarak degerlendirildiginde ilgili sinavlarda iist diizey diisiinmeye dayali az
soru soruldugu; bunun yani sira toplam orana bakildiginda {iist diizey
diisiinmeye de hitap eden sorularin oldugu soylenebilir. Sorularin anlam ve
climle diizeyinde yer almasi nedeniyle uygulama basamagina az yer verildigi
gorlilmektedir.

18 ~

16 -

14 - B Animsama

12 - B Anlama

10 4 ® Uygulama

8 .

6 - B Co6zimleme

4 - B Degerlendirme
2 1 1 M Yaratma

O -

2019 TYT BILISSEL SUREC BOYUTU GRAFIGI
Grafik 2. 2019 TYT Biligsel Siire¢ Boyutu Soru Siklig1

2019 Biligsel siire¢ boyutu grafigine bakildiginda toplam 40 sorudan
olusan TYT Tiirk¢e sorularmin 2018’de oldugu gibi 2019°da da anlam
bilgisi agirlhikli oldugu gorilmektedir. Grafik 40 soru {izerinden
oranlandiginda sorularin 17°si (%42,5) anlama, 14’1 (%35) ¢oziimleme, 3’1
(%7,5) degerlendirme, 3’i (%7,5) yaratma ve 1’1 (%2,5) animsama
basamagindadir. 2019 TYT Tirk¢e anlam bilgisi sorularinda da 2018’de
oldugu gibi uygulama basamagina az yer verildigi goriillmektedir.

Smavin daha ¢ok kavrama diizeyinde oldugu varsayilarak islemsel
bilgiye sadece 2 uygulama sorusunda yer verildigi, iist biligsel diigiinme
stireclerine ise bu sinavda da hi¢ yer verilmedigi tespit edilmistir. Ayrica bir
onceki seneye gore ¢oOziimleme ve degerlendirme becerisini Olgen soru
sayisinin az da olsa arttig1 gbz oniine alindiginda sinavin bir 6nceki yila gore
daha iist bilissel bilgiyi dlctiigii sdylenebilir.

http://dergipark.gov.tr/aicusbed 10/1 Nisan/ April 2024



Temel Yeterlilik Smavi (TYT) Tiirkge Sorularmmn Yenilenmis Bloom Taksonomisi Agisindan
Degerlendirilmesi | 13

Tablo 5. 2019 Tiirkce Sorularinin YBT’ye Dagilimi

Bilissel Siirec f % Bilissel Seviye TOPLAM
Basamaklari
Animsama 1 2,5 20
Anlama 17 42,5 Alt Diizey
Bilissel Seviye
%50
Uygulama 2 5
Coziimleme 14 35
20
Ust Diizey
Bilissel %50
3 7,5 Seviye
Degerlendirme
Yaratma
3 7,5
TOPLAM 40 100

Tablo 5’e gore alt diizey basamaklarda bulunan sorularin %50, son
iic basamakta yer alan (¢ozliimleme, degerlendirme ve yaratma) iist biligsel
sorularin ise yine %50 oraninda oldugu tespit edilmistir. Bir énceki TYT
sorularina gore alt diizey sorularn azaldigi goze carpmaktadir. Oransal
bakildiginda iist diizey diisiinme siirecine ait sorularin %50’de oldugu ve tist
diizey diistinmeye bir Onceki doneme gore daha fazla yer werildigi
anlagilmaktadir. Yine 2018 sorulariyla kiyaslandiginda ¢éziimleme diizeyine
ait sorularin arttirlldigt ve diger sinavda hi¢ sorulmayan animsama
diizeyinde 1 soruya yer verildigi goriilmektedir. Sorularin anlam ve ciimle
diizeyinde yer almasi nedeniyle uygulama basamagina sadece 2 soruda yer
verildigi ve islemsel diizey siirecine bu sinavda da yer verilmedigi gozlenir.

20 ~

B Animsama
15 -

H Anlama
10 - M Uygulama

B Cozimleme
> B Degerlendirme
0 - M Yaratma

2020 TYT BILISSEL SUREC BOYUTU GRAFIGI

Grafik 3. 2020 TYT Biligsel Siire¢ Boyutu Soru Siklig1

http://dergipark.gov.tr/aicusbed 10/1 Nisan /April 2024



14 | Hamza YASAR-Yasin KILIC

40 sorudan olusan TYT Tiirk¢e sorularinin 2018’de 29 soru iken
2019°da 28 olarak degistigi tespit edilmistir. 2020 yilinda ise OSYM nin
anlam bilgisi sorularina diger yillara nazaran daha fazla Oonem verdigi
anlagilmaktadir. 2020 yilinda dil bilgisi, noktalama-imla kurallar1, yazim
hatalari, ses bilgisi ve anlatim bozuklugu konularinda sadece 7 soruya yer
verildigi goriilmektedir. 2020°deki sorularin bilissel siire¢ boyutunun birinci
grafigine bakildiginda 2020 TYT Tiirkce testinde 40 sorudan 33’ii anlam
bilgisi kismindan ¢ikmistir. Oran olarak bakildiginda bu say1 Tiirkge testinin
%82,5 gibi biiyiik bir boliimiinii olusturmaktadir. Grafik 3’e goére sorular 40
adet lizerinden oranlandiginda sorularin 17’si (%42,5) anlama, 12’si (%30)
coziimleme, 4’4 (%10) degerlendirme, 3’i (%7,5) yaratma, 2’si (%5)
uygulama ve 2’si (%5) animsama basamaginda yer almaktadir. 2020 TYT
Tiirkge sorularmda 2018 ve 2019’da oldugu gibi uygulama basamaklarina
yine az yer verildigi goriilmektedir. Bu smmav 2018 ve 2019 yillar ile
kiyaslandiginda hem soru bakimindan hem de iist bilissel diisiinmeyi 6lgme
bakimindan 2018 yilina benzer bir yap1 arz etmektedir. Anlama seviyesi soru
sayist bir onceki donemle ayni kalmis, ¢oziimleme diizeyindeki soru sayisi
azalmig ve degerlendirme diizeyindeki soru sayis1 artmistir.

Tablo 6. 2020 Tiirk¢e Sorularinin YBT ye Dagilimi

Bilissel Siirec f % Bilissel Seviye TOPLAM
Basamaklar
Animsama 2 5 21
Anlama 17 42,5 Alt Diizey
Dusu_nme 9%52.5
Seviye
Uygulama 2 5
Cozlimleme 12 30
Ust Diizey 19
Bilissel
Seviye %47,5
Degerlendirme 4 10
Yaratma 3 7,5
TOPLAM 40 100

Tablo 6.’ya gore ist diizey diistinmeye dayali soru oraninin bir
onceki yila gore %50 oranda oldugu tespit edilmistir. Diger iki TYT
sinavina gore sinavin {ist biligsel diisiinmeyi 6lgmede ileriye doniik gelisme
sagladigi soylenemez. Ciinkii sinavda daha ¢ok kavrama diizeyinde sorulara
yer verilmistir.
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20 -
B Animsama
15 -+ B Anlama
= Uygulama
10 -
B Cozimleme
5 - H Degerlendirme
M Yaratma
O J

Grafik 4. 2021 TYT Biligsel Siire¢ Boyutu Soru Siklig1

2021°de OSYM, bir dnceki yil gibi Tiirkge sorularinmn 33 tanesini
agirlikli olarak anlam bilgisi alanindan sormustur. 2021°de dil bilgisi,
noktalama-imla kurallari, yazim hatalari, ses bilgisi ve anlatim bozuklugu
konularinda oOnceki yil gibi 7 soruya yer vermistir. 2021 biligsel siireg
boyutunun ilk grafigi 40 soru lizerinden oranlandiginda sorularin 18’1 (%45)
anlama, 8’1 (%20) ¢oziimleme, 7’si (%17,5) degerlendirme, 3’d (%7,5)
yaratma, 2’si (%5) uygulama ve 2’si (%5) animsama basamagindadir.

Tablo 7. 2021 Tiirkge Sorularinin YBT ye Dagilimi

Bilissel Siire¢ f % Bilissel Seviye TOPLAM
Basamaklarn
Animsama 2 5 22
Anlama 18 45 Alt Diizey
Bilissel Seviye
%55
Uygulama 2 5
Coziimleme 8 20
Ust Diizey 18
Biligsel Seviye
Degerlendirme 7 17,5 %45
Yaratma 3 7,5
TOPLAM 40 100

Bu smavin 2018, 2019 ve 2020 yillarina gore kiyaslanmasi
durumunda hem soru bakimindan hem de {ist biligsel diisiinmeyi 6lgme
bakimindan diisiik oldugu goriilmektedir. Fakat degerlendirme basamaginda
yer alan sorularin arttirilmasi sinavin iist diizey 6lglimiine olumlu bir katki
saglamistir. TYT nin daha once yapilan smavlarinda 3 ve 4 soru arasinda
kalan degerlendirme basamagi 2021 yilinda 7 soru ile en yiiksek sayiya
ulagsmistir. Bu durum goz oniine alindiginda analiz giiciinden ¢ok onun bir
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iist basamag1 olan degerlendirmeye daha fazla 6nem verilmeye baslandig:
sOylenebilir. Anlama seviyesinde olan soru sayisi bir onceki donemle benzer
oranda kalmis, ¢oziimleme diizeyindeki soru sayis1 azalmis ve degerlendirme
diizeyindeki soru saysi arttirilmustir. Ust diizey diisiinmeye dayali soru
oraninin bir dnceki yilda %50 oranda oldugu tespit edilmistir.

100 90
80 m Olgusal
60 m islemsel
40 Kavramsal
20 3,125 6,875
0 —
Bilgi Boyutu (TYT)
Olgusal 3,125
islemsel 6,875
Kavramsal 90

Grafik 5. TYT 2018-2021 Sorularinin YBT Bilgi Alan1 Gére Dagilimi

Bilgi alani1 grafigi incelendiginde 2018-2021 TYT’de yer alan 160
sorunun 5’inin (%3,125) olgusal, 11’inin (%6,875) islemsel ve 144’{iniin
(%90) kavramsal bilgiye ait oldugu goriilmektedir. 2018-2021 yillan
arasinda gerceklestirilen TYT Tiirkce sinavi boliimiinde iist bilissel bilgiye
ait herhangi bir sorunun yer almadig tespit edilmistir. Bu yiizden grafikte bu
basamakla ilgili bilgiye yer verilmemistir.

Grafik incelendiginde TYT’de Tiirkge sorularinin daha ¢ok
kavramsal diizeyde oldugu goriilmektedir. Testlerde olgusal bilgi ve islemsel
bilgi boyutundaki soru sayisinin ¢ok az oldugu saptanmistir. TYT ye genel
cerceveden bakildiginda alt diizey beceri 6lgen sorularin her {i¢ sinavda da
daha fazla oldugu sdylenebilir.

50 -

H Hatirlama
40 -
30 - .Anlama
20 + m Uygulama
10 B Cozlimleme
0 -

H Degerlendi
Bilissel Stre¢ Boyutu (TYT) egeriendirme

Grafik 6. TYT 2018-2021 Sorularmin YBT Biligsel Siire¢ Boyutuna Gére
Dagilimi
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Bilissel siirec boyutu grafikleri incelediginde, 2018-2021 TYT’de
yer alan 160 sorudan 5’i (%3,125) animsama, 68’1 (%42,5) anlama, 11’i
(%6,875) uygulama, 46’st (%28,75) ¢oOziimleme, 18’1 (%11,25)
degerlendirme ve 12’si (%7,5) yaratma basamagindadir.

Tablo 8. TYT 2018-2021 Tirkge Bilgisi YBT ye Gore Dagilimi

Biligsel Siire¢ f % Bilissel Seviye TOPLAM
Basamaklari
Animsama 5 3,12 84
Anlama 68 42,5 Alt Diizey
Biligsel Seviye
iligsel Seviy! %52.5
Uygulama 11 6,875
Cozlimleme 46 28,75
Ust Diizey 76
Biligsel
Seviye %47,5
Degerlendirme 18 11,25
Yaratma 12 7,5
TOPLAM 40 100

TYT sinavlarinda biligsel siire¢ boyutu olarak anlama ve ¢oziimleme
soru sayilariin en yiiksek paya sahip oldugu goriilmektedir. Her dort yilda
da Tiirkge sorularinda uygulama basamagina az yer verildigi sonucuna
ulasilmistir. Ust diizey diisiinme sorularinin oran olarak alt diizey diisiinme
sorularina gore az oldugu tespit edilmistir. Ayrica alt diizey beceri
sorularinin neredeyse tamaminin kavrama diizeyinde oldugu goriilmektedir.
Uygulama becerisine ait sorularin az sayida goriildigii, son dort yilin
siavlarinda iist biligsel becerinin dl¢iilmedigi tespit edilmistir.

Sonu¢ ve Degerlendirme

Yiksekogretim Kurumu Sinavi’nin ilk asamasi olan TYT Tiirkge
sorularinin 6grenme alanlarina gore dagilimi incelediginde sorularin biiyiik
¢ogunlugunun okudugunu anlamaya yonelik oldugu tespit edilmistir. Tiirk¢e
sorularinin  gogunlukla Tiirkge Ogretim Programi’min iginde yer alan
“okuma” alanindan soruldugu goriilmektedir.

Aragtirmada 2018-2021 yillar1 arasinda TYT’de sorulan Tiirkge
anlam bilgisi sorularinin, ¢ok yogun bir sekilde yer aldig1, yenilenmis Bloom
taksonomisinin biligsel siire¢ seviyelerinden anlama diizeyinde yigildig
sonucuna varilmistir.
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Arastirmanin  6nemli sonug¢ verilerinden bir digeri de Tiirkce
sorularinda biligsel siire¢ basamaklarindan animsama basamagina siklikla
yer verilmesi olmustur. Sinavlarda ist diizey diisinme becerisini Glgen
analiz, degerlendirme ve sentez (yaratma) basamaklarina goére daha az yer
verilmis; uygulama basamagina ise anlam bilgisini 6lgen sorularda hi¢ yer
verilmemistir. Bilgi alan1 diizeyi iizerinden aragtirmanin verilerine
bakildiginda ise anlam bilgisi i¢eren sorularin daha c¢ok kavramsal bilgi
boyutunda yer aldigi belirlenmistir. Anlam bilgisi sorularinda olgusal ve
islemsel bilgi diizeyine ¢ok az yer veren OSYM, iist bilissel bilgiye ait
sorulara hi¢ yer vermemistir.

Elde edilen veriler sonucunda 2018-2021 yillar1 arasinda TYT de
cikan Tiirk¢e sorularinin 2001 yilinda yenilenmis Bloom taksonomisinde yer
alan bilgi ve biligsel siireg diizeylerinin basamaklarina esit oranda
dagilmadig1 goriilmiistiir. OSYM ayn1 zamanda anlam bilgisi boliimiinde en
biiylik pay1 paragraf ve ciimlede anlam sorularina ayirmis, soézciikte anlam
sorularmin sayisim azaltmistir. Ilging bir tespit de su ki; OSYM 2018 yilinda
animsama diizeyinde soru sormamigken 2019 yilinda 1, 2020 yilinda 2 ve
yine 2021 yilinda 2 tane animsama diizeyinde soru sormustur. Ozellikle
2020 yilinda anlam bilgisi soru sayisinin 33’e ¢ikarilmasinin bu durumda
etkili oldugu diistiniilmektedir.

Caligmaya yillar bazinda bakildiginda anlam bilgisi konusunda 2018
yilinda yapilan sinavda 29 soru, 2019 yilinda 28 soru, 2020 yilinda 33 soru
ve 2021°de yapilan sinavda 33 soru soruldugu goriilmektedir. 2020 yilinda
onemli Olgiide artan anlam bilgisi sorular1 2021 yilinda say1 {istiinliiglinii
korumaya devam etmistir. Dil bilgisi alaninda ise her gegen yil soru sayisi
diistiriilmiis ve bazi dil bilgisi konularinda hi¢ soru sorulmamustir. Biligsel
siire¢ boyutu olarak bakildiginda onceki yillara gore olumlu degisimler
gergeklestirilmistir. Sorularin analiz ve degerlendirilmesi siireglerine verilen
onemin de arttig1 elde edilen verilerden anlagilmaktadir.

Yenilenmis Bloom taksonomisinin biligsel siire¢ boyutlarina
bakildigi zaman biligsel siire¢lerin sinavda c¢ikan sorularin konulari ile
yakindan ilgili oldugu gériilmektedir. Ozellikle anlama ve ¢dziimleme
boyutuna dayali sorularin degerlendirme ve yaratma basamagindan diger
boyutlara nazaran daha ¢ok sayida soru soruldugu goriilmektedir. Anlam
bilgisinin konu yapist geregi anlama-kavrama diizeyinin yogun kullanildigi
anlasilmaktadir.

Biimen’in (2010) “Program gelistirmede bir doniim noktasi:
yenilenmis Bloom taksonomisi” adli ¢aligmasinda ilgili taksonominin
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program gelistirmeye etkileri tartisilmig ve nasil kullanilacagi iizerinde
durulmustur. Bu baglamda &grenme, Ogretme ve degerlendirme
etkinliklerinde ilgili taksonominin gerekliligine vurgu yapilmasiyla; ilgili
calismamiz arasinda paralellik bulundugu sdylenebilir.

Bircan (2012), c¢aligmasinda Tirkge Ogretmeni adaylarinin
hazirladig1 sorular1 yenilenmis Bloom taksonomisine gore degerlendirmistir.
Ogretmen adaylarinin, o&grencilerin  {ist diizey diisinme becerilerini
degerlendirebilecek sorular hazirlayamadiklari sonucuna ulagsmistir. Bu
bakimdan ilgili c¢alisgma ile calismamiz arasinda benzerlik oldugu
sOylenebilir.

Yenilenmis Bloom taksonomisine gore Tiirk¢e ders kitaplarindaki
etkinlikleri degerlendiren Oryasin, (2021), bu kitaplardaki etkinliklerin daha
cok ogrencilerin alt diizey biligsel beceriler kazandirmaya yonelik olarak
hazirlandigin1 tespit etmistir. Halbuki o6grencilerin anlama, kavrama,
degerlendirme vb. becerilerini gelistirebilmeleri i¢in biligsel siirecteki tiim
basamaklara dengeli bir bi¢imde yer verilmesi gerekmektedir. Bu baglamda
calismamizla ilgili arastirma arasinda benzerlik bulunmakta; TYT sorulari
Ogrencilerin Ust diizey biligsel becerilerini kismen 6lgmektedir.

Eroglu (2013) “6, 7, 8. simif Tiirkce calisma kitaplarindaki dil bilgisi
sorular1 ve kazanimlarinin yenilenmis Bloom taksonomisine gore
degerlendirilmesi” adli yiiksek lisans tezinde dil bilgisi sorularini
incelemistir. Yaptig1 incelemede sorularin %60’ min alt diizey, %40’ min {ist
diizey oldugunu tespit etmistir. Dalak (2015), “TEOG smav sorular ile 8.
sinif Ogretim programlarindaki ilgili kazanimlarin yenilenmis Bloom
taksonomisine gore incelenmesi” adli ¢alismasinda, 2. donemde yapilan
sozel oturumda TEOG Tiirkge sorularinin ve kazanimlarinin %50 oraninda
benzer oldugu sonucuna varmistir.

Ar1 (2018), “2015 ve 2017 ortaokul Tiirke Ogretim
Programlari’ndaki kazanimlarin yenilenmis Bloom taksonomisine ve
Ogretmen goriislerine gore incelenmesi” adli yiiksek lisans tezinde, 2015-
2017 Tirkce dersi kazanimlarmin belirgin bir taksonomik farklilik
gostermedigi ve iist biligsel bilgiye yer verilmedigini tespit etmistir.

Batgr (2018), “2010-2017 YGS Tiirk¢e testinde yoneltilen
okudugunu anlamaya yonelik sorularin biligsel taksonomi agisindan
degerlendirilmesi” adli ilk Bloom taksonomisi {izerinde yaptig1 ¢aligmada alt
ve st diizey biligsel becerilere birbirine yakin oranda yer verildigi sonucuna
ulasmistir. Giiney (2019) ve Ozyalgin (2019)’un yaptiklar1 calismalarda da
benzer bir sekilde yaratma ve uygulama gibi iist diizey diisiinme becerilerine
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oldukca az yer verildigi goriilmiistir. Bu alanda yapilan caligmalara
bakildiginda benzer sonuglara ulasildigi, ilgili galigmalarin ¢aligmamizla
paralellik arz ettigi goriilmektedir.

Oneriler

TYT Tiirk¢e sinavinda sorulacak soru iceriginde miifredat disina
cikilmamasi 6grencilerin kafa karsilikliliginin 6niine gececektir. Sinavdaki
anlam bilgisi soru sayisinin yillar arasinda ¢ok degismemesi gerekmektedir.
Ornegin 2019°da 28 anlam bilgisi sorulmusken 2020’de 33 soru sorulmustur.
Bu durum o6grencilerin ¢alisirken soru dagilimi stresine girmesine neden
olmaktadir. Bilissel siire¢ basamaklari arasinda da garpiklik olmamalidir.

TYT’de sorulacak sorular daha g¢ok {ist bilissel becerileri dlgen
cOziimleme, degerlendirme ve yaratma seviyelerinden sec¢ilmeli, alt bilissel
becerileri Olgen animsama ve kavrama gibi silireclere daha az yer
verilmelidir. Ogrencilere hazirlanan calisma sorular1 ve smavlarda sadece
coktan se¢meli degil, agik uclu ve bosluk doldurma gibi degisik soru
cesitlerinden yararlanilmalidir. Boylelikle &grencilerin  farkli  diigiinme
becerilerini yansitmalarina olanak saglanmasi yoniinde olumlu bir adim
atilmis olacaktir.

TYT’de sorulan sorularin &grencilerin egitim miifredatindaki
kazanimlara uygun sorulmasi ve Ogretim programina uygun olmasi
saglanmalidir. Smava hazirhk ve etlit merkezleri gibi smav odakli
kurumlarin da biligsel siire¢ basamaklarinda (uygulama, analiz etme, anlama,
hatirlama, yaratma gibi) pek ¢ok basamak diizeyinde sorular hazirlayarak;
her diizeye uygun bir sekilde sorulari dagitmalidir. Ayrica biiyiik emekler
vererek smava hazirlanan Ogrenciler icin TYT’de Tiirkgce dersi sorulari
noktasinda her yil hangi konudan ne kadar soru soruldugunu 6grenmeleri
onemlidir. Cikan sorularin taksonominin hangi bilissel diizeyinden
olustugunu bilmeleri ve caligmalarim1 ona gore yonlendirmeleri faydali
olacaktir.

Bu c¢alisma sonuglarinin sinavlarla alakali arastirma yapan
arastirmacilara Milli Egitim Bakanligi soru hazirlama ekibinde ¢alisan 6lgme
ve degerlendirme uzmanlarina ve okullarda verdikleri egitimi 6lgmek igin
soru hazirlayan egitimcilere katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Arastirmanin Etik Yonii

Bu caligmada “Yiiksekogretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve
Yayin Etigi Yonergesi” kapsaminda belirtilen kurallara uyulmustur. Ayrica
yonergenin “Bilimsel Arastirma ve Yayimn Etigine Aykir1 Eylemler” baglig
altinda belirtilen eylemlerden hicbiri ger¢eklestirilmemistir.
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Calisma, acik erisim kaynaklarinda gecen bilgi alan arastirmasi
calismalarina dayanmaktadir. Arastirma kisisel bilgi ve deney siireci
icermemektedir. Bu nedenle arastirma etik kurul izni gerektirmeyen
caligmalar kapsamindadir.

Cikar Catismasi Beyam

Bu ¢alismada, sonuglar1 veya yorumlari etkileyebilecek herhangi bir

maddi veya manevi ¢ikar catigmasi olmadigini beyan ederiz.
Katki Oran1 Beyani

Calisgmanin tim asamalar1 yazarlar tarafindan esit oranda

hazirlanmustir.
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Evaluation of Basic Proficiency Exam (TYT) Turkish Questions in Terms Of
Revised Bloom's Taxonomy

Extended Abstract
In Turkey, various exams are held to place students in undergraduate institutions.
With the changes in the curriculum over the years, there have been changes in the
names and methods of implementation of these exams. These changes will become
more understandable by examining Turkish course questions in terms of cognitive
processing levels. Especially with the change in the examination system in recent
years, the study of cognitive level determination has become very important.

The aim of this research is to evaluate the Turkish course questions in the
Basic Proficiency Test (TYT) exam held by the Higher Education Institution
between 2018-2021 according to the renewed Bloom taxonomy and to determine the
level of knowledge in these questions. Therefore, in this study; It was aimed to
analyze the Basic Proficiency Exam (TYT) Turkish questions in the knowledge and
cognitive process dimension according to the renewed Bloom taxonomy and to
determine according to which steps the students measured.

Method

This study was designed according to the qualitative research method.
Document review technique was used during the data collection process.

In this study, the questions that constitute the sample of the research were
first examined in terms of cognitive process dimensions, and then inferences were
made by proportionally distributing the lower-level and higher-level thinking skills
of the questions. Qualitative research method was used within the scope of the
study. Data for the study were collected using the document review technique. The
cognitive level of the questions was determined and analyzed using a descriptive
method.

The material of this research consists of the Turkish semantic knowledge
questions of the Higher Education Institutions Examination 1st stage Basic
Proficiency Test applied to 12th graders and graduates between 2018-2021. The
2018-2021 Basic Proficiency Test (TYT) Turkish semantic knowledge questions
examined in the research were accessed from the website www.osym.gov.tr of the
Student Selection and Placement Center (OSYM). Since it is not possible to include
all the questions in this study, screenshots of only six of the questions subject to
analysis have been shared. The semantic questions examined in the research based
on expert opinion were classified in terms of cognitive processes and knowledge
dimensions of the renewed Bloom taxonomy. During the research process, before
examining the questions, research in this field was taken into consideration and
examined. As a result of the analysis, the questions were analyzed by taking into
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account the level levels of the renewed Bloom taxonomy; Findings were obtained
regarding which knowledge level and cognitive process dimension each semantic
question belongs to. In the reliability study conducted for the analysis phase, 4
expert opinions were consulted. The analysis made by evaluation experts was
calculated separately as correlational coefficient. When we compared the reliability
coefficients of the test, it was determined that the analysis was reliable since it had a
value above 70 in 4 different correlations.
Results and Discussion

The study concluded that the Turkish semantic questions asked in TYT
between 2018 and 2021 were heavily included in the comprehension level, one of
the cognitive process levels of the renewed Bloom taxonomy. Another important
result of the research was that the remembering step, one of the cognitive process
steps, was frequently included in Turkish questions. In the exams, less space was
given to the analysis, evaluation and synthesis (creation) steps that measure higher-
level thinking skills: The application step was not included in the questions
measuring semantic knowledge. When the data of the research was examined at the
knowledge domain level, it was determined that the questions containing semantic
information were mostly included in the conceptual knowledge dimension. OSYM,
which gives very little space to the factual and procedural knowledge level in
semantic knowledge questions, has not included questions about metacognitive
knowledge at all.
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