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Oz

Toplumdilbilim, dil kullaniminin toplumsal cinsiyet, egitim diizeyi, yas, cografya, nezaket stratejileri ve
toplumsal sinif unsurlartyla iligkisini ve bu unsurlar tarafindan nasil etkilendigini arastirmaktadir. Bu dil kullanim1 ve
bahsedilen unsurlarin iliskisinin yaninda, konusma dili, yazi dili, resmi dil, lehge, sive, agiz, argo, jargon, kod, kod
degistirme, kod karigtirma, iki dillilik, gecer dil, kirma diller ve karma diller, sosyolekt, idyolekt ve yapay dil gibi dil
tiirlerini, dil iligkilerini ve bu baglamda dillerin birbirlerini nasil etkiledigini her yoniiyle incelemektedir. 20. yiizyilda
diinyaya gelen Cagdas Azerbaycan Edebiyatinin onemli isimlerinden Varis Yolguyev, kariyerine 1989 yilinda
baslamigtir. Bu konudaki basarisiyla ¢esitli yazarlik ddiilleri almis, eserleri diinyanin ¢esitli {iniversitelerinde yer alan
ve bu eserleri ders kitab1 olarak da okutulan, kalemi giiclii, onemli bir yazardir. Bu ¢aligmada Varis Yolguyev’in
“Metamorfoz: Bir Geconin Ohvalati” romani incelenmistir. Bu inceleme toplumdilbilimsel bir incelemedir. Roman
icerisinde baslangigta birbirlerini tanimayan yedi karakter bulunmaktadir. Yilbast gecesi farkli sebepler ile polis
memurlarina yakalandiktan sonra polis aracinda birbirleriyle rastlasan ve aslinda masum olan bu karakterler, giin
sonunda birbirlerinin hayatlarina pek ¢ok a¢idan dokunmuslardir. Karakterlerden her biri o yilbasi gecesinden 6nceki
eski, umutsuz ve yorgun hissettikleri yasantilarina bir perde ¢ekmis, adeta bir metamorfoz gecirmislerdir. Birbirlerinden
yas, cinsiyet, meslek ve yasadiklari cografya baglaminda farklilik gdosteren bu yedi karakterin kullanmis oldugu dil,
olay orgiisii boyunca incelenmistir. Bu inceleme, toplumsal cinsiyet, egitim, nezaket, toplumsal sinif, cografya ve dil
iligkileri baglaminda gergeklestirilmistir. Bu sayede bir kadin ile bir erkegin dil kullanimlarindaki farkliliklar, egitimli
bir birey ile egitim gérmemis bir bireyin dil kullanimlarindaki farkliliklar, sehirde yasayan bir birey ile kdyde yasayan
bir bireyin dil kullanimlarindaki farkliliklar ve toplumsal sinif ile toplumsal nezaket algisinin bireylerin dil kullanimlart
iizerindeki etkileri ortaya koyulmaya calisilmigtir. Genellikle saha calismalari ile yiiriitiilen toplumdilbilim
caligmalarinin yan sira literatiirdeki ¢aligmalara uygun olarak Varis Yolguyev’in bir roman igerisindeki karakterler
vasitasiyla ortaya koydugu dilde, dil degiskenlerinin, dil konusurlari iizerinde etkili oldugu goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Toplumdilbilim, Toplumdilbilimsel Inceleme, Dil Kullanimi, Varis Yolguyev,
Metamorfoz.
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A SOCIOLINGUISTIC ANALYSIS OF THE NOVEL “METAMORPHOSIS A STORY OF
ONE NIGHT”

Abstract

Sociolinguistics studies how language use is related to and influenced by gender, education level, age,
geography, politeness strategies, and social class. It also examines language policies, dialects, sociolects, slang, jargon,
code mixing, code switching, bilingualism & multilingualism, pidgins, creoles as well as language contact. Born in the
20" century, an eminent writer of the modern Azerbaijani literature, Varis Yolguyev started his writing career in 1989.
He has been given many literature awards and his books have been used as textbooks. In this article, Yolguyev’s novel
Metamorfoz: Bir Gecanin Ohvalati (Metamorphosis: The Mood of a Night) was examined sociolinguistically. There
are seven characters in the novel who do not know each other at the beginning. These characters, who met each other
in the police car after being caught by the police officers for different reasons on New Year's Eve and who were actually
innocent, touched each other's lives in many ways at the end of the day. Each of the characters drew a veil on their old,
hopeless and tired lives before that New Year's Eve, and almost went through a metamorphosis. The language use of
these seven characters, who differ from each other in terms of age, gender, profession and the geography they live in,
was examined throughout the plot. This study was carried out in the context of gender, education, politeness, social
class, geography and language contact. Therefore, the differences in the languae use of men and women, those who
have good education and those who do not, those who live in the urban and those who live in rural areas, those from a
low class family and those from a high class family and the politeness strategies people use. In accordance with the
literature, we see that the variables such as gender, age, level of education, are effective in the language use as revealed
by the author through the characters in the novel.

Keywords: Sociolinguistics, Sociolinguistic Analysis, Language Use, Varis Yolcuyev, Metamorfoz
(Metamorphosis).
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0. Giris/Introduction

En temel iletisim arac1 olan dil, hem canli hem de toplumsal bir varliktir. Diinya {izerinde kullanilan
her bir dil, gegmisten bu yana ¢esitli degisikliklere maruz kalarak bugiinkii formuna ulagmistir. Bu
degisiklikler, savaslar, dini nedenler, go¢ler, siyasi otoriteler, cografi ve kiiltiirel farklilagmalar, insanlarin
egitim durumlar1, yaslari, toplumsal cinsiyetleri, toplumsal siniflar1 gibi ¢esitli etkenlerden
kaynaklanmaktadir. Toplum ve dilin ayrilmaz bir biitiin oldugu inkdr edilemez bir gercektir.
Toplumdilbilim, insanlarin birbirleri ile iligkilerini inceleyen sosyoloji ile dilin yapisini inceleyen dilbilimin
bir kesisimi olarak da ele alinmaktadir. Toplumdilbilim, konusma dili, yazi dili, resmi dil, lehge, sive, agiz,
argo, jargon, gecer dil, kirma ve karma diller, sosyolekt, idyolekt ve yapay dil gibi dil tiirlerini, dil
iligkilerini ve bu baglamda dillerin birbirlerini nasil etkiledigini her yoniiyle incelemektedir.

Toplumdilbilim, 19. ylizyil dilbilimcileri ve 20. yiizy1l yapisalcilari tarafindan ortaya konmustur. 19.
ylizyilda toplumdilbilimin iki ayri dalinda incelemeler yapilmistir. Bunlardan biri Avrupa’nin kirsal
diyalektleri, digeri ise dillerin birbirleriyle girdigi temas sonucu ortaya c¢ikan karma dillerdir. Hugo
Schuchardt (1982: 889-917), Dirk Hesseling (1897: 138-162) ve Addison van Name’in (1969-70: 123-167)
diller arasindaki temasi konu alan ¢aligmalari, bu alandaki eserlerin ilk Grnekleri olarak gosterilebilir
(Mesthrie, 2004: 2). Toplumdilbilim terimi ilk olarak 1939’da Thomas Callan Hodson’un Hindistan’daki
dil ¢aligmalari sirasinda kullanilmistir. Bu calismalarin temeli “Kuzey Amerika’da yasayan insanlarin
konustugu standart Ingilizceyle, siyahilerin konustugu dil arasindaki farkhiliklardan dogan sorunlar
¢ozme” ile ilgilidir (Tucker, 2003; Mesthrie, 2004; Wardhought, 2006; Giiven, 2012; Nazli, 2019; Demirci,
2020). 1952’de bagimsiz olarak sair ve filozof olan Haver Currie dilbilim c¢alismalarinda, genellikle
toplumun 6nemsiz goriildiigiine deginmistir. Bu tarihten sonraki 6nemli toplumdilbilim g¢aligmalarina
Weinreich’in 1953’te yazdig1 “Dillerin Temasi” (Iki dilliligin yapisal ve toplumsal aciklamasi), 1953’te
Einar Haugen’in Amerika’daki Norveg¢ dilinin toplumsal tarihi iizerine iki ciltlik ¢aligmas1 ve 1962’de
Joos’un “The Five Clocks'” adli ¢alismas1 6rnek olarak verilebilir (Mesthrie, 2004; Wardhought, 2006).
Toplumsal lehgeler ve cinsiyet-yas ayrimi gibi buglin daha modern sayilan c¢aligmalarin geneli ise
Bloomfield’in gdzlemlerine dayanmaktadir (Nazli, 2019: 41).

Toplumdilbilim ile ilgili ilk ¢aligmalardan sonra Amerika’da genel kabul gormiis ¢alismalara gore
toplumdilbilimin dnciisli Basil Bernstein’dir. Bernstein’in olusturdugu “Eksiklik Kurami1” toplumdilbilim
calismalarina yeni bir anlayis kazandirmistir. Bernstein’in, onciiliik ettigi bu kuramin temeli toplumsal
statiilere 6zgii dil kullanimlarinin arastiritlmasina dayanmaktadir. Bu kurama gore alt katmanin dilinin orta
katmanin diline gore daha yetersiz ve eksik oldugu goriilmiistiir. Bu sebeple de alt katman ile orta katmani
birbirinden ayiran sey “eksiklik” olarak degerlendirilmistir (Bernstein, 1971; Imer, 1987; Mesthrie, 2004;
Wardhought, 2006; Guy, 2011; Giiven, 2012; Jones, 2013; Nazli, 2019; Demirci, 2020). Amerika’da
baslamis ve Bernstein’in “Eksiklik Kuram1” ile devam etmis olan toplumdilbilim ¢aligmalari, Labov’un
“Ayrilik Kurami” ile gelismeye devam etmistir. Labov (1969: 61-64), standart Ingilizce ile Siyahi
Ingilizcesi arasindaki farki toplumdilbilimsel agidan ele aldiginda, Siyahi ingilizcesinin Standart
Ingilizceden sistemli ve kuralli farkliliklar ile ayrildigini vurgulamustir. Bu sebeple alt katmana mensup
olan ¢ocuklarin dilleri ile orta ve {ist katmana mensup ¢ocuklarin dilleri arasindaki farkin eksikliklerinden
degil farkliliklarindan kaynaklanmakta oldugu savunulmustur.

Dil ve toplum birbirlerini sekillendirip, dontistiirmektedir. Bu sebeple hem dil hem de toplum ile
ilgilenen toplumdilbilim, dilsel ve toplumsal ¢oziimlemeler yapmaktadir. Toplumsal alanda en Snemli
islevi gergek diinyay1r yeniden kurgulamak olan dil, gercegin dil ile kurgulandiginda diinyanin nasil
anlamlandirildiginin da bir gostergesidir. Ayn1 zamanda dilin, bireyin ihtiyag, bulundugu ortam, algi ve
duygular1 gibi daha pek ¢ok sebepten dolayi sekillenebilmesi, toplumsal gercekligin bir kanitidir (Konig,
1991; Mesthrie, 2004; Wardhought, 2006; Akata, 2018; Demirci, 2020).

Toplumdilbilim, toplumun dil iizerindeki etkisini incelerken cinsiyet, egitim durumu, yas, nezaket,
toplumsal sinif, cografya ve bir toplumun diger bir toplum ile karsilasmasi sonucunda gergeklesen dil
temasi sirasindaki dil iliskilerini incelemektedir. Tiim bu degiskeler, dil konusurlarinin iletisimleri sirasinda
dil kullanimlari, telaffuzlan ve s6z varliklari {izerinde 6nemli etkilere sahiptir. Bu sebeple bu ¢alismada
toplumsal cinsiyet, egitim durumu, nezaket, toplumsal sinif, cografya ve dil iliskisi degiskenlerinin dil
kullanimina etkilerine yer verilmistir.

1. Varis Yolguyev’in Hayati ve Edebi Kisiligi’
Varis Yolguyev 7 Haziran 1966'da Sumgayit sehrinde dogmustur. 1990 yilinda Bakii Devlet
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Universitesi Filoloji Fakiiltesi'nden mezun olmus ve yiiksek egitimini tamamlamustir. Kariyerine 1989
yilinda Azerbaycan Genglik Birligi Genglik Merkezi Miidiir Yardimcisi olarak baslamistir. 1991-2002
yillarinda "168 Saat Gazetesi”nin Yazi Isleri Miidiirliigiinii yapmistir. 2003-2005 yillarinda "Azerbaycan
Yaymevi~nin Azerbaycan Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Yazi isleri Miidiirii olarak galismistir. 2006'dan
Ekim 2018'e kadar Azerbaycan Televizyon ve Radyo Yayincilig1 Sirketinde Bas Editor olarak gorev
yapmustir. Halen Avrasya Milletler Meclisi Edebiyat Konseyi'nin Es Bagkan1 gérevini yiiriitmektedir.

Kitaplar1 Tiirkiye’nin ve diinyanin ¢esitli iiniversitelerinin kiitliphanelerinde yer alir ve ders kitabi
olarak da okutulmaktadir. "Son Olen Umuttur" romani Bakii Kitap Kuliibii'niin raporuna gére bagimsiz
Azerbaycan tarihinin en 6nemli romani olarak ¢ok satanlar arasina girmis ve bu roman Gorki Moskova
Edebiyat Enstitiisii'nde tez konusu olmustur. "Bir Avug Toprak" ve "Sana Inaniyorum" adl1 bu iki romani
Azerbaycan Cumhurbagkani'nin Ulusal Televizyon ve Radyo Kurumu'na tahsis ettigi fonla televizyon dizisi
haline getirilmistir. "Diigsmiis Melek" filminin senaryosu, The Hollywood Reporter'in Uluslararasi Senaryo
Yarismasi'nin uzun listesinde yer almuistir.

Varis Yolguyev’in 18 kitabi diinyanin 6 iilkesinde yayimlanmistir ve yazarlik alaninda cesitli odiilleri
bulunmaktadir. Yazarlik alaninda almig oldugu odiiller sunlardir:

e 2011 yilinda Azerbaycan Kiiltiir Bakanlhigi'min "Altin S6z" edebiyat Odiiliine layik
gdriilmiistiir. 2016 yilinda Rusya Moskova Edebiyat Odiilii nii almustur.

e 2013 yilinda Tiirkiye Avrasya Yazarlar Dernegi tarafindan Mahmud Kasgari 6diiliine layik
gorlilmiistiir.

e 2016 yilinda Rusya Moskova Edebiyat Odiilii'ne layik goriilmiistiir.

e 2016 yilinda "ABD'de Yaratict Yazarligin Tesviki" projesine segilmis ve Fransiz Antoine de
Saint Exupery diplomasina layik goriilmiistiir.

e 2018'de Biiyiik Britanya Yazarlar Birligi tarafindan ve Rus "Rossiyskiy Kolokol" edebiyat
yayinini tarafindan "Y1lin Yazar1" ilan edilmistir.

e 2018 yilinda BM himayesinde 3. LIFFT Avrasya kitasinin edebiyat festivalleri festivalinde
altin madalya ile odiillendirilmistir.

e 2018'de Varsova'daki Slavyan Edebiyat Festivali ve UNESCO tarafindan Adam Mitskevich
Madalyasi ile ddiillendirilmistir. (Yazar bu 6diilii kazandig i¢in yonetmelige uygun olarak,
2019 yilinda festival, Haydar Aliyev Vakfi'nin ortak organizasyonunda madalyay1 kazanan
kisinin kazananin anavatani Bakii'de diizenlendi.)

e 2019 yilinda Rusya Yazarlar Birligi Baskanligimin 20190415-1 sayili karar1 ile Puskin
madalyasi ile 6diillendirilmistir.

e 2019 yilinda Azerbaycan Yazarlar Birligi ve "Edebiyat Gazetesi" Ali Bey Hiiseyinzade
odiiliine layik goriilmiistiir.

e 2020 yilinda Haydar Aliyev Vakfinin Hocal1 i¢in yiiriittiigii adalet kampanyas1 kapsaminda
"Kirmizi Yapraklar" romani yayimlanmistir. Roman yabanci dillere ¢evrilerek Hocali
gerceginin diinyaya yayillmasina hizmet etmeye devam edecektir.

2. Metamorfoz Romaninin Konusu

Hikaye, bir yilbas1 gecesi Sumqayit’ta gorev basindaki Olizads ve Quliyav adli iki polis memurunun
Fiat marka arabalar1 igerisinde sohbetleri ile baglamaktadir. Olizada, yilbasi gecesi ndbet¢i olmaktan ¢ok
memnun olmayarak Quliyav ile sohbet etmeye ¢alisir. Ancak Quliyav telefonu ile ilgilenerek sevgilisi ile
mesajlagmakta oldugu igin Dlizado’nin sdylediklerinin birgogunu duymaz. Ikili yollarina devam ederlerken
her biri kendi i¢ diinyalar1 ile savagsmakta olan karakterlere rastlarlar ve onlar siipheli gorerek tutuklamaya
baglarlar.

[lk tutuklananlar Sara ile Riifat’tir. Bu iki karakter kendilerini yilbasi gecesi eglenmek igin gittikleri
mekana ait hissetmeyerek Sara’nin evine giderken tutuklanmig ve polis arabasina alinmistir. Tutuklanan
ikinci karakter ise Qulam’dir. O da esi ve ¢ocuklarinin evden gitmesinin iizerine gencken kurdugu hayalleri
animsarken denizde bir cadir siliieti gorlip onun pesinden gider ve bogulmak iizereyken balik¢ilar
tarafindan kurtarildig sirada tutuklanir. Oyyub ise kiiciik yaslarindan beri her giin yazdigi an1 defterlerinden
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birinin gocugu tarafindan kayik yapilarak yiizdiiriildiigiini goriince evden ¢ikmis ve elindeki diger defterler
ile yakalandiginda defterdeki yazilar yanlis anlasilarak tutuklanmistir. Yohya ile Elvin’in tutuklanmasi ise
Elvin’in yilbas1 gecesi gittigi kumarhanede kaybetmesi ve bor¢lanmasimin {izerine Yohya’dan para
istemeye gittigi sirada gergeklesmistir. Son olarak Giinel, babasim1 kaybetmis ve gittigi kolejin parasini
O6deyemeyen bir genc kizdir. Cevresindeki kimsenin ona yardim etmemesi iizerine farkli yollar ararken
telefonda tanimadig1 birinin yardim edecegini sdylemesi {lizerine arayan kisinin yanina gitmis ve adamin
niyetinin kotii oldugunu anlayinca kagmigtir. Bu kagis polisin goziine siipheli goriinmiis ve Giinel de
tutuklanmustir.

Tutuklanan karakterler karakola getirildiklerinde ise birbirlerine baslarina nelerin geldigini ve nasil
tutuklandiklarini anlatirlar. Aslinda higbirinin gergekten suglu olmadigi bu karakterler, yilbasi gecesinde
bir karakol hiicresinde birbirlerini tanidik¢a bir degisim igine girerler. Her biri adeta yeniden dogmus,
degismislerdir. Bu geceden 6nceki hayatlarinin iizerine bir perde ¢ekerek basta olumsuz gibi goriilen bu
durumu, birbirlerini daima sevip koruyacaklari uzun soluklu bir dost meclisine doniistiiriirler. Karakterlerin
hayatlar1 bir gecede degismis, bir nevi metamorfoz gecirerek yeni hayatlarina baglayacak giicii kendilerinde
bulabilmislerdir.

3. inceleme
3.1. Toplumsal Cinsiyet ve Dil Kullanimi

Toplumdilbilim cinsiyet konusunu, fiziksel olarak degil dilsel agidan incelemektedir. Toplumun
kadina ve erkege atfettigi 6zelliklerin farkli olmasi durumu her iki cinsiyetin dil kullanimlarina da etki
etmektedir. Demirci (2020: 108), kadin ve erkeklerin dil kullanim bigimlerinin bilim diinyasinda ilk olarak
on yedinci yiizyilin ilk yarisinda misyonerler ve kasiflerin dikkatini ¢ektigini belirtmistir. Misyonerler ve
kasiflerin bu gozlemlerine gore toplumlarda ¢ogu zaman kadinlarin ve erkeklerin kullandiklar1 dillerin
birbirlerinden tamamen farkli oldugu goriilmiistiir. Kadinlar ve erkekler yalnizca giyimleriyle, fiziki
gorlintigleriyle, hal ve hareketleriyle degil, aym1 zamanda kullandiklar1 dil yoniiyle de farklilik
gostermektedir. Hem kadinlar hem de erkekler ayni dili, ayn1 sézciikleri, ayni kurallar1 kullaniyor olsalar
da dilde cinsiyete 6zgii farkliliklar bulunmaktadir (Oztiirk Dagabakan, 2019: 65). Yine kadinlarin genellikle
daha duygusal s6ylem tarzini benimserken erkeklerin bu sdylemden genellikle uzak kaldiklari; erkeklerin
otekilestirici yapilar1 kadinlara gore daha fazla kullanmalari; kadin ve erkegin ayni toplumsal sinifa dahil
oldugu yerlerde kadinlarin 6l¢iinlii dile daha ¢ok hakim olmalar1 gibi ¢esitli farklar yer almaktadir (Kasap,
2021: 62).

Kadin dilinde goriilen 6zelliklerden biri olan kadinlarin 6lgiinlii dile daha ¢ok hakim olmalart ve bu
dili kullanmalar1 durumuna romanda da rastlanmaktadir. Riifot’in yillardir arkadas oldugu “Tofiq, Rauf,
Akif ve Riifot”in isimlerinde “f” sesinin ortak olmas1 ve Riifot’in bunu hi¢ fark etmeyip bu isimleri ilk defa
duyan Sara’nin o an fark etmesi bu duruma 6rnek olarak gosterilebilir:

Sara: Tofiq, Rauf, Akif, bir do Riifat... Dérdiiniiziin do adinda «f» harfi var ki.
Riifat: Ha? Heg fikir vermamisdim... Basqa hansi harf var dordiimiiziin do adinda?
Sara: ...Manca, heg biri (Yolguyev, 2018: 180).

Lakoff (1973: 47-49), kadin dilinin aslinda kadinlarin toplumda kendilerini gii¢lii bir bigimde ifade
etmeyi reddetmeleri, konuyla ilgili 6nemsizligi ve belirsizligi ¢agristiran ifadeleri kullanmaya tesvik
edilmeleri ve bu sebeple kisisel kimliklerinin toplumda bastirilmasi ve kadinin yalnizca bir nesne olarak
goriilmesi sebepleriyle erkek dilinden ayrildigini belirtmektedir. Kadinlar, erkekler gibi kaba konusurlarsa
dislanir ve azarlanirlar. Ancak yeri geldiginde bu sekilde konusamazsa da kendisini tartigmalarda iyi
savunamadigi gerekcesiyle yine dislanip alay konusu olmaktadir. Yani bir kadin her iki sekilde de toplum
tarafindan daha az kadin sayilmaktadir. Lakoff’un bu 6rnegini Sara’nin “Yox, olar. Qoy gorsiin ki, man
asya deyilom. Qoy gorsiin ki, ondan gagiram, ona nifrat eloyirom” ciimlesinde de gormek miimkiindiir.
Toplumsal algiya baskaldiran kadinin kullandigi dilin de genel “kadin dili” algisina aykint bir tutum
sergiledigi goriilmektedir. Bu sebeple kadin dilinde goriilmesi beklenen nezaket, baski altinda kaldigi
durumlarda yerini argoya birakmaktadir:

Zeynob: Bir o qalib. Bazar giinii Iradanin oglunun iki yasi tamam olur, cagirib. Lonat seytana!
Hamisa bunun planlarini pozmaga miitlaq nasa bir sabab tapirdi (Yolguyev, 2018: 215).

Rona: Allah bilir, Elvinlo indi harada kefo baxirsan. Adicao mesajimi da cavablandirmirsan. Ogar
Soningiin he¢ kimamsa, de, isimi bilim, daha sani narahat etmayim (Yolguyev, 2018: 227).
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Argo kullanimi erkek dilinde daha yaygin goriilmektedir. Bunun sebebi ise kadinlarin argo
kullandiginda daha alt smif olarak goriilirken erkek dilinde erkegi asagiya ¢eken bir unsur olarak
goriilmemesidir. Sebzecioglu ve Coskun Ozgiir (2015: 84) erkek dilinde argonun daha yaygin gériildiigiinii
ancak bu yaygmligin genellikle yine erkeklerin ¢ogunluk oldugu gruplar igerisinde goriildiigiinii
belirtmektedir. Yine erkekler arasinda argo kullanimi otorite ve gii¢ ile bir tutuldugu i¢in erkeklerin argo
kullanmalar1 toplum igerisinde kaba bir davranis olarak goriilmemektedir. Romanda da erkek karakterlerin
yine erkek karakter ile iletisimleri sirasinda argo kullandiklar1 gézlenmistir. Ayn1 zamanda metinde
kadinlar ile iletisimde olan higbir erkek o anki iletisimi sirasinda argo kullanmamagtir:

Olizade: Heg... Xosuma galmir onlarin maclislori. Bacanaqlarim elo oturub-dururlar, guya
bunlardan savay: kisi yoxdur. Yagh yerda isloyirlar da... Mansa adica televizor ustastyam... Diizdiir, man
da pis gazanmiram (Yolguyev, 2018: 180).

Olizade: Yorulub oliirdiik, giiciimiiz tiikanirdi. Elo bilirdik batacagiq. Soyiisa ke¢misdik... Axwrda isigi
yandwrdi. Sahila ¢ixan kimi iistiina tokiiltisiib az qaldy doyiib oldiirak algaq gadani (Yolguyev, 2018: 187).

Tural: Yoxa lanat. Balka bundan sonra seytanin qicini sindwrib o da diiz-omoalli pul udar... (Yolguyev,
2018: 223).

Elvin: Siz mani yaxsi tamimursiz. Onsuz da mon bu isi belo goymayacam. Onlarin pagonlarin
sokdiirmasam atamin oglu deyilom (Yolguyev, 2018: 229).

Ramil: Bura bax, man he¢ na bilmiram! Bir giino pulu ¢atdir! Yoxsa... (Yolguyev, 2018: 243).

Kadinlar iletisimleri sirasinda daha ¢ok oOnerilerde bulunarak bir yonlendirme yaparken, erkek
iletisiminde emir kipinin yogunlugu dikkat ¢ekmektedir. Romanda yer alan emir kullanimlar1 hem erkek
dilinden hem de ©lizads ve Quliyav’in polis olmalar1 sebebi ile mesleki siniflar1 geregi boyle bir iletisim
tiiriinii kullanmak durumunda kalmalarindan kaynaklanmaktadir:

Olizada: Vatondas, siz saxsiyyatinizin miiayyanlasdirilmasi tictin bizimlo polis idarasina gedacoksiz!
— hokmiinii verarak cald da alava etdi: Galin, kecin masina!

Imran: Oziinii bilmazliya vurma. Bayam ¢orayi qulagimiza yeyirik? Bayam gérmiiriik atnaseniyanizi?
Giilnari deyirom. Bax tez gal, gozloyirik... (Yolguyev, 2018: 217).

Olizada: Yaxalama amaliyyati kegiririk. Silahini hazir vaziyyato gatir... (Yolguyev, 2018: 218)
3.2. Egitim Diizeyi ve Dil Kullanim

Egitim, dil kullanimini etkileyen 6nemli degiskenlerden biridir. Dil konusurunun aldigi egitimler
dogrultusunda degisen diinya goriisii ile kullandigi dil de degismektedir. Konuyla ilgili yapilan
aragtirmalarda (Mesthrie, 2004; Holmes ve Meyerhoff, 2003; Hornberger, 2010; Stroud ve Heught, 2011;
Porzig, 2022) egitimsiz kisilerin kullandig1 dilin daha basit ve somut kaynaklara dayandig1 goriiliirken
egitimli kisilerin kullandiklar1 dilde daha karmasik yapilar ve soyut kavramlarin arttigi goriilmektedir.
Mesthrie (2004: 345) 6gretme ve 6grenmenin, bir toplumun yagh {iyeleri tarafindan denetlenen ve bazi
arastirmacilarin "gocuk sosyallesmesi" olarak adlandirdigi bir siire¢ olan, toplumun geng iyelerinin
yararina yiiriitiilen bir siire¢ oldugunu aktarmaktadir. Porzig (2022: 178) egitim seviyesi arttik¢a dilin daha
6zenli ve diizgiin kullanilir hale geldigini aktarmaktadir. Sozciikler 6l¢iilii bir niianstadir, ses yiiksekligi ve
asiriliklardan kaginilir. Kullanilan sdzciik sayisi artar, soyut s6zciiklere daha ¢ok yer verilir, karmagik climle
yapilar1 kullanilmaya baslar.

Insani hangi yasta olursa olsun egitim almaya basladig1 andan itibaren zamanla aldig1 egitimin etkisi
ile diinya goriisii degismeye baslamaktadir. Bu degisim dil kullanimini da dogrudan etkilemektedir. Kasper
ve Omori (2010: 458) egitimli ve kiiltiirlii insanlarin nesneleri soyut olarak da gozlemleyebildiklerini ve
iletisim sirasinda daha soyut ve 6zerk bir dil kullanabildiklerini aktarmistir. Roman igerisinde iyi egitim
almis karakterler ile iyi bir egitim almamis karakterler arasinda dil kullaniminda farklar gézlenmektedir.
Egitimsiz bireylerin ciimleleri giindelik hayattan ve daha somut ifadelerin yer aldig1 ciimlelerdir. Egitimli
bireylerde ise egitimin kendilerine kattig1 daha genis bir diinya goriisii sebebi ile dil kullaniminda soyut
ifadelerin varlig1 dikkat ¢cekmektedir:

Profesor Zaslonski: Maddi diinyanin ganunu barabarlik, manavi diinyanin ganunu yaxsiigdwr. Ofsus
ki, birincini sosial tabagalasma, ikincini isa eqoizm pozur... (Yolguyev, 2018: 198).

Vasif: Neca Ki rongin olmamag: rangsizlik yaradwr, eloCa da, bazan rongin ¢oxlugu da rongsizlik
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yaradur. Ust-iistdon yaxirsan hamisini, qarmagqarisiq bir monasizlig amala golir... Yolguyev, 2018: 230).
Biinyad Miallim: Giil susuz qalanda da xarab olur, ¢ox su verilonda da (Yolguyev, 2018: 231).

Giinel: Simsak vofasizdir. Caxar, dorhal da sénor. Bir anhq isig elo bir anlig sevinc gador
godakomiirlii olar. O da bir simgak isiginda abadi sevinacayina aldanib Azari gérmiisdii. O isigin arxasinca
getmaya can atmisdi. Amma axirda tok qalmisdi. Urayiyla, tonhalhigiyla va an yaxin rafiqasi olan goz
yaslaryla (Yolguyev, 2018: 240).

Tiirk diinyasi, tarihin gesitli zamanlarinda asimile politikalarina maruz kalmistir. Bu politikalarin
basinda dil politikas1 gelmektedir. Ozellikle Carlik ve Sovyet Rusya déneminde uygulanan bu politikalar
Tiirk diinyasinin genelinde oldugu gibi Azerbaycan’da da Ruscay1 anadil seviyesine ¢ikararak bir tehdit
unsuru haline getirmistir (Sakalli, 2015: 181). Bu sebeple de sehirlere gidip egitim almis bireylerin dilinde
rastlanan Rusca sozciiklerin sayisi, egitim almamis bireylere gore ¢ok daha fazladir. Ornegin metin
icerisinde iyi egitim almamis ve yaslt bir polis olan ©Olizads anne sézciigii icin “Valide” sdzciigiinii
kullanirken sehirde egitim gérmiis ve daha elit bir ailede biiytimiis bir polis olan Quliyav ise “mama”
sozcliglni kullanmaktadir. Yine konusma sirasinda iyi egitim aldigimi bildigimiz karakterlerin
climlelerinde daha fazla Rusca ifadeye yer verilmistir:

Quliyav: He¢ baxmadim mama na yigdr sumkaya. Pendir, kolbasa, ¢orak... Yaqin, belo seylordir
(Yolguyev, 2018: 174).

Olizada: Sana na var e, sohar usagisan. Evin da bir oglu. Atadan ev, bag, masin, hamist sana qalacagq.
Ancaq manim valideynlarim rayonda. Déord goz bir ev var, o da kigik qardasima qalasidir. Mon yazig,
neyniramsa, oz giiciima ediram (Yolguyev, 2018: 174).

Olizada: Atan na iizro professordu?
QuliyaVv: Yarimkeciricilor fizikas.
Olizada: O namanadi?

Quliyav: Neca deyim e siza. Bu, ¢ox genis bir sahadi. Papada infraqurmizi stialar va plazma
hadisaloridi (Yolguyev, 2018: 208).

Erkeklerin dil kullaniminda kadinlara gére daha kaba oldugu kabul edilmektedir. Yas (2022: 479-
480), kadnlarin dil kullanimindaki nezaket 6l¢iisii i¢in kadinin yaratilis geregi daha nazik olma egiliminde
oldugunu belirtmektedir. Erkeklerin ise toplumsal siniflarinin ve egitim seviyelerinin artmasi ile dillerine
hakim olan kaba tislubun yerini nezakete biraktig1 gézlemlenmektedir. Quliyav, Qulam ve Oyyub iyi egitim
almis karakterler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Diger karakterlerin kullandiklart dilin aksine bu
karakterlerin genellikle daha nezaket kurallar1 ¢ercevesinde bir dil kullandiklar1 gézlenmektedir:

Olizada: Saninlayam, ay yoldas.

Quliyav: Ha?! Siz Allah, bagislayin. Fikrim basqa yerdaydi.

Olizada: Fikrinin basqa yerds oldugunu biliram. Ancaq ara-sira mani da dinla do. Deyiram balka
saxlayim, ¢orak yeyak?

Quliyav: Neca istayirsiz (Yolguyev, 2018: 172).

Qulam: Diinyada hara oz dordiylo yasaywr. No Qadar ki insanlar 6z aralarinda bir addim dno kegmok,
oz yaxinlarint da bir addim dna ¢okmok iigiin digarlarini geri italayirlar, bu, belo do davam edacak.

Uziinii Oyyuba tutdu, dedi, agar sizin an qiymatli asyaniz olan daftorinizi oglunuz aparib zay elayirsa,
hayat yoldasiniz da buna bigana qalirsa, demak, siz 0 ailada xosbaoxt deyilsiz.

Sonra iiziinii Riifatlo Saraya tutdu, dedi, siz da dost maclisinda oziiniizii rahatsiz hiss elayib yarumgiq
¢ixaraq macburan payi-piyada yola diizalirsinizsa, xamimin qiissasSi, dordi gozlorindan géz yast kimi
tokiiltirsa, demak, siz da xogbaxt deyilsiniz (Yolguyev, 2018: 236).

3.3. Nezaket ve Dil iliskisi

Nezaket, bireylerin ihtiyaglar1 dogrultusunda birbirlerine karsi iletisimleri sirasinda kullandiklari
iltifatkar, tartigma ve ikilem ¢ikarmamak icin gelistirilmis iletisim sekli olarak tanimlanmaktadir (Herring,
2003; Mesthrie, 2004; Dereli, 2008; Hirik, 2022). Her toplumun kendi i¢sel yapisina gore ihtiyaglarinin
farkli olmas1 sebebiyle eylemlere yansiyan olumlu ya da olumsuz tutumlar degisiklik gosterebilir. Buna
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bagli olarak dilde nazik ya da kaba olma durumu yine toplumdan topluma farklilik géstermektedir (Dereli,
2008: 25-26). Iletisim esnasinda ne sdylendigi kadar nasil sdylendigi de 6nemlidir. Icerik ve bi¢im, ayni
nesnenin iki yiizii olarak goriilebilir. Bir dil konusurunun iletisim esnasinda dil se¢imi, kendisi ile dinleyici
arasindaki sosyal iliskiyi gostermektedir (Wardhought, 2006: 260). Brown ve Levinson (1987: 31), dil
konusurunun kullandig1 nezaket diizeyini belirlemek i¢in ii¢ sosyolojik faktér oldugunu belirtmistir.
Bunlar: 1. Dinleyenin konugmaci iizerindeki goéreceli giicii, 2. Konusmaci ile dinleyici arasindaki sosyal
mesafe ve son olarak 3. Yiizle Tehdit Yasast (FTA) sirasinda yer alan siralamanin dayatmasidir. Nezaket,
bir saldirt ile hayranlik ifadesinin ayirt edilmesi icin gerekli olan 6l¢iitlerden biridir. Ayni zamanda kadinlar,
erkeklere gore yogun sosyal aglar islettikleri i¢in pozitif nezaket stratejilerini kullanirlar (Brown ve
Levinson, 1987: 31-32).

Olizads, Quliyav’den yasca biiyiiktiir. Olay 6rgiisii boyunca Quliyev’in, Olizada ile olan iletisiminde
her zaman sayg1 cercevesinde ve “siz”li yapilar1 kullanmistir. Ayni sekilde yas olarak biiyiik olan ©lizads
ise Quliyav’e kars1 daha samimi bir dil kullanmistir. Bu dil kullanimi Quliyav’in iyi bir egitim almis olmast
sebebiyle iletisim esnasinda nezaket kurallarina daha bagh kalmasindan kaynaklanmaktadir. Yas1 geregi
kendisinden daha kii¢iik birine dogrudan sen dili ile yaklasan bir diger isim ise Sara’dir. Giinel ile
karsilasmalarinda Giinel’i sakinlestirmek icin dogrudan sen dili ile yaklagarak ona olan samimiyetini de
gostermek istemistir:

Olizada: Saninlayam e, ay qardas, ay yoldas!
Quliyav: Ha?! Bagislayin, siz Allah. No dediz?

Olizada: Heg na. Isinda ol. Mesajini yaz... Dayan, qoy ara yola kecim. Bu yolun qurtaracagi tamam
it giintindadir... Bax bela... Bura nisbaton hamardr... Farqi hiss edirsan? (Yolguyev, 2018: 175).

Sara ehmalca barmaglarint onun yanagina toxundurub goz yasin sildi:
Sara: Na olub, desana (Yolguyev, 2018: 237).

Hirik (2022: 1185) iletisimde nezaket gostermek i¢in pek ¢ok dilsel unsur bulundugunu belirtmistir.
Bunlardan biri de biz/siz dilini kullanmaktir. Karakterler, birbirleri ile ilk defa karsilastiklar1 anlarda ilk
olarak “siz”li yapilarda iletisime kurmuslardir.

Qadin onu gorcak giiliimsadi:
Sara: Siz da ¢ixdiz? (Yolguyev, 2018: 178).
3.4. Toplumsal Simif/Tabaka ve Dil Kullanim

Toplumsal sinif, bir toplumda yer alan kisilerin, ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel durumlarina gore
hiyerarsik olarak gruplagsmasina verilen addir (Ayvaz ve Livberber, 2019: 1141). Bunun yani sira
sanayilesmis ve ekonomik olarak gelismis toplumlarda alt, orta ve {ist olmak {izere ii¢ toplumsal sinif
gorlilmektedir. Alt katmanda bedensel gii¢ ve el emegi ile ¢alisan kisiler, orta katmanda zihin ve beyin giicii
ile galisan kigiler ve iist katmanda da yoneticiler, igverenler ve miilk sahipleri yer almaktadir. Her katman
icin kullanilan dil ve s6z varlig1 degiskendir (Ayvaz ve Livberber, 2019; Colak, 2020). Alt katmanin
kullandig1 dile halk dili denmektedir. Halk dilinin tipik birimi olan kisa, basit ve sézdizimsel olarak zayif
bir climle, acik ve kesin ifade gerektiren fikirlerin ve iliskilerin iletisimini zorlastirmaktadir. Bir halk dilinin
¢ok sinirlt bir kelime dagarcigina sahip olmasi ger¢eginin disinda, halk dilinde isimlerin fiillere orani resmi
bir dile gore daha yiiksek olabilir (Bernstein, 1959: 313). Bunun yaninda iist katmana dahil olan bireylerin
dili, dilbilgisel agidan dogru ve diizenli, yan climle ve baglaclar ile desteklenmis ve daha karmasik sézciik
yapilarindan olugmaktadir. (Dogru ve Bozkurt, 2021:445-446).

Polis memuru olan 9Olizade ve Quliyev hikaye boyunca yolda farkli yas, cinsiyet ve mesleklerden
insanlarla karsilasmaktadir. Bu karsilagsma sirasinda bu iki karakterin toplumda sayginlik gosterilen bir
meslek grubuna dahil olmalar1 hem polis memurlarinin diline hem de vatandaslarin diline etki etmektedir.
Roman boyunca sif farki yalnizca polis memurlari ile halk arasinda goriilmektedir. Diger vatandaslar
arasinda herhangi bir sinif farkina rastlanmamistir. ©lizade ve Quliyev’in karsilastiklart insanlar ile
aralarindaki simif farki diyaloglara su sekilde yansimaktadir:

Olizade: Sani garak diimsiiklayam ki, baxasan?! Saninlayam. Deyiram, baginiz var?
Quliyev: Ha, albatta. Sovetin vaxtindan bagimiz var. Yayda papayla mama gedib qalirlar.
Olizade: Bura yaxindir?
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Quliyev: Yox, kanalin o biri basindadur.
Olizade: Agac-zad ¢oxdur?

Quliyev: Uziim, ancir... Doludur. Qasang sanisi var bagin, qarasi da, ag1 da. Yemaklo doymag olmur.
Papa bagban tutub. O baxir.

Olizade: Sana na var e, sahar usagisan. Evin da bir oglu. Atadan ev, bag, masin, hamist sana qalacag.
Ancaq manim valideynlarim rayonda. Dérd goz bir ev var, o da kigik qardasima qalasidir. Man yazigq,
neyniramsa, oz giiciima ediram (Yolguyev, 2018: 174).

Olizade’nin hem egitimi hem de meslegi geregi orta ve iistii bir sinif olmas1 yolda karsilastig: stipheli
insanlara kars1 olan resmiyette de goriilmektedir. Polislik meslegi toplumda sayginlik gdsterilen bir meslek
olarak goriilmektedir. ©lizade’nin soru sorarken kullandigi sert dil karsisinda Riifot’in climlelerinde
kesilmeler goriilmektedir. Bu durum polislerin toplumsal sinif olarak televizyon tamircisi olan Riifot’ten
daha ist bir konumda yer almasindan kaynaklanmaktadir. Ayni zamanda Trudgill’in (2000: 30-32)
belirttigi gibi bir toplumda alt katmana inildik¢e sapmalar artmaktadir. Roman boyunca en iist katman polis
memurlarindan olustugu i¢in polis memurlar1 karsisinda yer alan tiim karakterlerin dilinde sapmalar,
climlelerinde yapr1 olarak eksiklikler goriilmektedir.

Olizade: Bu qis vaxti adam ¢imor ki, batsin da?! San no danisirsan?! Ariq kisi bir papiros yandird:
Yasli Adam: Naganniy, garak elo ¢cimsin?!

Olizade: Cimmirsa, suda na isi var bas? (Yolguyev, 2018: 191).

Olizade: Vatandas, na islo masgulsuz?! Bu na Varaglordi?!

oyilib yerdon kagiz yigan otuz bes-qirx yaslarinda olan kisi polis is¢isini goriib donub qaldi:
oyyub: Heg... Daftor... Varaq...

Quliyev: Burda na var ki? Adi maisat hali da ola bilory sézlorine he¢ bir reaksiya géstarmadan
Olizada amr etdi:

Olizada: Yaxalama amaliyyati kegiririk. Silahini hazir vaziyyata gatir (Yolguyev, 2018: 220).

Polis: Vatandas, niya qapini sindirirsiz?! Bu na ézbasinaliqdir?! Ictimai asayisi pozdugunuz bas
deyil, hala bir cay da istayirsiz?! Bu daqigo sizi... (Yolguyev, 2018: 248).

3.5. Cografya ve Dil iliskisi

Kisinin dogup biiyiidiigli cografya onun fiziksel, sosyal ve psikolojik olarak diinya goriisii konusunda
belirleyici bir rol oynamaktadir. Toplumdilbilim de cografya unsurunun dil kullanimi {izerindeki bu etkisini
incelemektedir. Johnstone (2011: 203-204), toplumbilimcilerin dil ve cografya iliskisini arastirirken
konusmacilarin cografyanin sosyal cevreyi sekillendirirken degisim kaliplarini nasil etkiledigi, yer
kimliginin dilsel ifadesi ve insasi, dilin tabelalar gibi gorsel ve isitsel unsurlarinin konugmacilarin dil
tutumlarint nasil sekillendirdigi ve cografyanin dil yoluyla sosyal olarak nasil insa edilebilecegi gibi
konular1 ele aldiklarini belirtir. Cografyanin konusmacilarin nerede bulundugu veya nereli olduklariyla
ilgili sundugu gergekler, arastirma siireglerinde baskin bir rol oynamaktadir. Bir nehir veya siradagla ayrilan
insanlarin, birbirlerine kolayca erisebilen insanlardan daha az etkilesime girebildikleri bir gercektir.
fletisimin oniinde bu tiir engeller oldugunda, "dogal" degisim siireleri, dillerin farklilasmasina yol
agmaktadir (McDavid ve O’cain, 1973; Desforges ve Jones, 2001; Johnstone, 2011).

Firat (2019: 8-9) toplumlarin, yasadiklar1 cografyanin 6zelliklerine gore hayatlarim sekillendirdigini,
bir bolgenin cografi Ozelliklerine gore, kisinin bedensel ve ruhsal Gzellikleri degistigi gibi dilsel
ozelliklerinin de degistigini aktarmaktadir. Cografyanin insanlar iizerindeki bu etkisi siiphesiz kullanilan
dil tizerinde de kendisini gostermektedir Kiginin kirsal bir alanda bulunmasi, s6z varliginin bu dlgilide
gelismesine sebebiyet verirken daha kentsel ve entelektiiel seviyesinin yliksek oldugu yerde bulunan kisinin
s0z varlig1 da yine bulundugu konum itibariyle degisiklik gosterecektir. Olizade romanda karsimiza kdyde
biiyiiyen biri olarak Quliyav ise sehirde biiyiiyen biri olarak ¢ikmaktadir. Cografyanin insan iizerindeki

etkisi onun diinya goriisiinii etkiledigi i¢in kullanilan dil iizerinde de oldukga etkilidir:

Olizada: Bagsina doniim, sevdiyin qiza bir kalmo yazdin «Bayramin miibaraky, vassalam da. Sonra
No yazirsan axi?! «Galan il bizo diisorli olar, insallah, evionoriky, «Sani ¢ox seviromy, «Man névbadayamy,
«Yemaya o bisirib anan?», «Atangili do tabrik eloy... Ha, 6zgo na yazmagq olar? «Hanst kanala baxirsan? »,
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«Kim oxuyur?», «Yemaklor dadhidr?», «Qardasin neyniyir?», «Bayirda hava zordur e»... Son oz camn,
diiziinti de, bunlarin hamisint yazmisan da, ha? (Yolguyev, 2018: 173).

Olizado: Miibariz Ibrahimov kimi ogullara imkan verilsa, coxdan torpaqlar: qaytarmigdiq... A kisi,
tosawviir elo, tokbasina gedib biitév bir rotant mahv elayasan. Sanin meyidindan da gorxalar. Oldiirandan
sonra gollarint baglayalar... (Yolguyev, 2018: 191).

Yine Olizada nin iletisim esnasinda Rusca sozciikleri Quliyav’e gére daha az kullanmasi, her iki
karakterin de yetistikleri cografyanin etkisinden kaynaklanmaktadir:

Quliyav: Bir sey almanusiz ki onlara? Papam hala da Yeni il gecasi mana nasa hadiyya edir. Usaq
vaxtlart hadiyyami yolkamn altina goyardilar. Bir sevinardim. Masin, top, avtomat...

Olizada: O yox, bizda el sey olmayib. Kand yerinda yolka qururlar bayam? (Yolguyev, 2018: 188).
Olizada: Nayin var yemaya? Yoldasim kotlet goyub.

Quliyav: He¢ baxmadim mama na yigdr sumkaya. Pendir, kolbasa, ¢orak... Yaqin, belo seylordir
(Yolguyev, 2018: 174).

Olizade’nin deyim ve atasozlerine daha sik yer vermesi, Quliyav’in roman boyunca higbir deyim ve
atasozil kullanmamasi yetistikleri cografyanin etkilerinden biridir.

Olizada: Gecanin bu vadasinda, bu ilan malasan ¢olda bunlarin na iti azib géran?! Cox siibhalidir...
Goriirsan?! (Yolguyev, 2018: 176).

Polis: Vatondas, niya qapimi sindirirsiz?! Bu no ozbasinaligdir?! Ictimai asayisi pozdugunuz bas
deyil, hala bir cay da istayirsiz?! Bu dagigo sizi...

Riifat onun soziinii kasdi:

Rufot: Birincisi, biz heg bir asayisi pozmamisiq. Bu yeni il gecasinda he¢ nadan kefimiza sogan
dograyib bizi bura salmisiz. Ikincisi, lap tutalim da pozmusuq. Yezid deyilsan ki, Allahin ¢ayim adama
quymayasan? Miisalmang¢iliq deyil?! (Yolguyev, 2018: 248).

3.6. Dil iliskileri/Dil Temasi

Dil iligkileri, temas sozciigii ile birlikte ele alinarak gesitli sebeplerle karsilasan farkli dillerin
birbirleri ile etkilesimini konu almaktadir. Cesitli sebepler ile karsilasmis olan iki dilin birbirini
etkilememesi olanaksizdir. Dil temaslari, dillerin kendi biinyelerinde bulunmayan yenilikleri, degisiklikleri
o dillerde de meydana getirmektedir (Eker, 2010: 321). Bu dil temasi sonunda yasanan aligveris ve
degisimlerin hangi yonde, hangi diizeyde ve hangi boyutta oldugu dil iliskilerinin ¢aligmalarn ile ortaya
cikmaktadir. Toplumlarin tarih boyunca birbirleriyle girdikleri iligkilerde ticaret, seyahat, savas, gog, din,
egitim gibi ¢esitli temaslarin toplumlarin diline ve kiiltiirline yansimalar1 goriilmektedir. Toplumda
gerceklesen her temas aslinda bir dil iligkisidir (Uysal, 2020: 12-13). Dil iliskileri sirasinda yapilan
odiinglemeler “bilgi” ve “6zenti” olmak iizere iki grupta ele alinmaktadir. Bilgi ddiinglemeleri iki kiiltiiriin
birbirlerine neler 6grettiginin bir sonucuyken 6zenti ddiinglemeleri higbir ihtiya¢ yokken dile alinip
kullanilan sozctikleri ifade etmektedir. Bilgi ddiinglemeleri i¢in genellikle alici dil biinyesinde yerli bir
sOzciik bulunmamaktadir. Bu sebeple bilgi ddiinglemesi yapilirken dilin mantigina uygun ¢eviriler yapilir.
Ancak 6zenti 6diinclemelerinde ise dil biinyesinde karsilig1 olan bir sozciigiin ddiinglemesi durumu s6z
konusudur (Sar1, 2001: 26-27).

Iki dilin temas1 sonucu her iki dil de birbirlerinde olmayan sozciikleri kendi biinyelerine katmaktadir.
Azerbaycan Tiirk¢esinde de ortak bir tarih, din, ortak bir cografya, ortak bir kiiltiir, edebiyat ve siyasi
sebeplerden dolay1 Arapca, Farsca ve Rusca sozciikler yer almaktadir (Ozliik, 2019: 1). Roman igerisinde
de yer alan sozciikler bu baglamda incelenmistir. Ornegin “anne” sozciigii igin Olizads “valide” sdzciigiinii
kullanirken Quliyov’in “mama” sdzciligiinii kullaniyor olmasi, bu sézctigiin dil iligkisi degil, Quliyav’in
almis oldugu Rusga egitimin bir etkisi oldugunu gostermektedir. Ancak “sumka” sézcigi de “mama”
sOzciigii gibi Rusca olmasina ragmen herkes tarafindan kabul edilmis olmasi sebebiyle dil iliskisine
ornektir. Roman igerisinde de hem Rusca hem Arapca hem de Farsca sozciiklerin yer aldigi drnekler
verilmigtir:

Olizada: Saat neco olar goran? Bu da yeni ilimiz. Monimki he¢ gatirmir. Novruzda da névbatcilik,
Yeni ilda da... Saningiin na fargi var e, subay oglansan. Ancaq manim usaqlarim istayirlor bayramda atalar
stifronin basinda olsun. Yoldasim bilando novbadayom, burnunu salladi. Dedi, onda siifro-zad acan
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deyilom. Dedim, niya ki, oziiniiz oturarsiz. Yaxsi bazarliq eladim. Yarpagdolmasiyla kolomdolmast
bisiracak, salat-zad da hazirlayacaq. Bir dono do oziima «Soyuzpecatyin yamindan tomiz rossiyski arag
almisam. Néovbani tahvil verib sabah eva gedanda... Sabah deyanda ki, galan il eva gedanda vuracam. San
vuran deyilsan, ha? (Yolguyev, 2018: 172).

Quliyav: He¢ baxmadim mama na yigdi sumkaya. Pendir, kolbasa, ¢oraK... Yaqin, bela seylordir
(Yolguyev, 2018: 174).

Yash Adam: Noganniy, moni giildiirma. Na osetrin? Burda mogar osetrin qalib? Osetrin tutmaq iigiin
gorak ya iizii Hagtorxana, ya Krasnovodska, ya da Irana toraf gedason. Burda, Sumqayitin kanalizasiyall
sahilinda osetrinin na iti azib?! Biz vobla, sudak, kiitiim tuturuq... Osetrin ha. Yox bir qizil-baliq (Yolguyev,
2018: 192).

Olizada: Cox sag olsunlar. Bu nadi bela, bir qucaq y1g1b gatirmisan?

Quliyav: Bax bu yeka qutudaki pultiu vertolyotdu... Bu uzun qutudak: avtomat... Bu plastmas qabdaki
konstruktor... Bu balaca isa magind:.. (Yolguyev, 2018: 207).

Olizada: Atan no iizra professordu?
QuliyaVv: Yarimkeciricilor fizikas.
Olizada: O namanadi?

Quliyav: Neca deyim e siza. Bu, ¢ox genis bir sahadi. Papada infraqurmizi siialar va plazma
hadisaloridi (Yolguyev, 2018: 208).

Byyub: Mana bir stokan cay siiz... Bazar giinii ova gedacam, Arifnan. Ozii zang elayib dedi... Sana
kaklik vurub gatiracam (Yolguyev, 2018: 215).

4. Sonuc¢

Toplumdilbilim, dilin toplumsal yoniiyle ele alindig1 ve incelendigi bilim dalidir. Bu incelemeler dil
tiirleri baglaminda toplumdaki cinsiyet algisi, egitim durumu, yas dagilimi, nezaket 6l¢iitleri, yasanilan
cografya ve toplumsal siniflarin dil kullanimina etkilerinin belirlenmesiyle gerceklesmektedir. Calismada
Cagdas Azerbaycan Edebiyatinin énemli isimlerinden Varis Yolguyev’in “Metamorfoz” romani da bu
baglamda incelenmistir. Roman toplumsal cinsiyetin dil kullanimina etkisi baglaminda incelendiginde
kadinlarin 6l¢iinlii dile daha ¢ok hakim olduklari, erkek dilinde argo kullaniminin kadin diline gére daha
yaygin oldugu, kadin dilinin erkek diline gore daha nazik olmasina ragmen baski altinda argonun
goriilebildigi ve erkek dilinde emir kipinin daha yogun oldugu goriilmiistiir.

Egitim durumunun dil kullanimina etkisi ise egitimli bireylerin soyut sdzciiklere ve soyut yapilara
daha hakim oldugu, egitimli bireylerin Rusc¢a sdzciikleri egitimsiz bireylere oranla daha ¢ok kullandigi ve
erkek karakterlerde egitim seviyesi arttikga dildeki argonun yerini nezakete biraktigi goriilmistir. Dil
kullaniminda nezaket konusunda ise genellikle kadin karakterlerin birbirlerine kars1 daha nazik oldugu,
erkek karakterlerin ise birbirlerine karsi samimi bir dil ile konusurlarken kadin karakterler ile nezaket
kurallari ile konustugu goriilmistiir.

Toplumsal sinifin dil kullanimina etkisi romanda agik¢a goriilmektedir. Toplum igerisinde bir otorite
gostergesi olan polis karakterlerin dili ile diger karakterlerin kullandig1 dilin farki agikca goriillmektedir. Bu
karakterlerden 6zellikle ©lizado’nin hem kdyde yasayan ve egitim almamis biri olarak alt sinif dilini hem
de bir polis memuru olarak orta ve tist sinif dilini bir arada kullanmasi dikkat ¢ekmektedir. Cografyanin dil
kullanimina etkisi ise koyde ve sehirde yasayan karakterlerin birbirleri ile iletisimleri sirasinda sz
dagarciklarinda goriilmektedir.

Dil iligkileri sonucunda dil kullaniminda ise Azerbaycan Tiirk¢esinin siyasi, sosyal ve dini sebepler
gibi cesitli sebeplerden dolay1 Rusca, Farsga ve Arapca ile temasi sonucunda dile ge¢cmis olan sozciiklerin
kullanimi incelenmistir. “Metamorfoz” romani toplumsal cinsiyet, egitim, nezaket, toplumsal sinif,
cografya ve dil iliskileri baglaminda incelendiginde yazarin karakterler vasitasi ile ortaya koydugu dilde
tiim bu degiskenlerin dil kullaniminda etkili oldugu goriilmistiir.
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