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Cengiz EKEN™

Oz

Marksist estetik i¢in toplumun aynasi olan ve bu suretle de toplumsal degisim ve doniisiimiin tespitinde 6nemli
bir materyal haline gelen edebiyat; Sovyet rejiminin kontroliinde sekillenen sosyalist realizm akimiyla toplumu
degistirip, doniistiirmek hususunda aragsallagsmistir. Sosyalist realizmi sekillendiren Sovyet rejimi, Stalin Dénemi’nden
baslayarak neredeyse 1960°lara kadar baska bir edebi anlayisin yasamasma imkan vermemistir. Bu anlayis neticesi
ozellikle s6z konusu zaman araliginda edebiyat tek tiplesmis ve yazarlar rejimin tahkimine hizmet edecek, somut
gerceklikten uzak, propagandist yonii agir basan eserler vermek zorunda kalmislardir. Bu durum 1920 yilinda Sovyet
idaresine gecen Azerbaycan edebiyatin1 da derinden etkilemistir. Sovyet idaresine gecilmesiyle oncelikle, rejim ise
Zehmetkes Edib ve Sairler Ittifag (1922), Edebiyyat Cemiyyeti (1925), Gizil Galemler ittifag1 (1926), Azerbaycan
Proletar Yazigilar1 Cemiyyeti (1928) gibi olusturdugu orgiitler vasitasiyla Azerbaycan edebiyatini denetim altina
almakla baglamigtir. Boylece hélihazirdaki yazarlarin bir kismi yazmayi birakmis, E. Hagverdili, Cefer Cabbarli, Celil
Memmedguluzade, Yusif Vezir Cemenzeminli, Abdulla Saig gibi edebiyatcilar yeni déneme intibak saglamaya
calismis, Hiiseyin Cavid gibi eski tarzlarin1 muhafaza etmeye ¢aliganlar da olmustur. Ne yazik ki yeni doneme uyum
saglayamayan edebiyatcilar ortadan kaldirilmustir.

Stalin’in 6liimiinden sonra edebiyat iizerindeki baski azalmaya baglamis, 1980’lerde yazarlar 6zellikle “61im”,
“zulim”, “baski1”, “sefalet”, “riigvet”, “imtiyaz” gibi kelimelerin ¢agrigimi haline gelen Stalin Donemi’ne ciddi
elestiriler getirmislerdir. Ozellikle 1917 Ekim Devrimi’yle birlikte baslangigta Sovyet rejiminin denetiminde daha sonra
tam anlamiyla kontroliinde sekillenen sosyalist realizm akimi aracilifiyla Azerbaycan edebiyatgilart tizerinde baski
olusturulmasi yazarlarin iizerinde durdugu en énemli husus olmustur. Ciink{i bu dénemde yazarlarin bir kismi yeni
edebi anlayisa uyum saglayamadig igin siirgiin, 6liim gibi felaketlerle karsi karsiya kalmiglardir. Sosyalist realizm
akiminin dayattig1 edebiyat anlayisinin neden oldugu yikimlar, Ak Liman, Kiyamet Giinii, Ak Deve, Oliim Hiikmii adl
romanlarda yeni doneme intibak saglayamayan yazarlar {izerinden verilmistir. Bu vesileyle de insan gercegini
yansitmaktan ziyade toplumu sosyalizm hayaliyle avutmak amaciyla gorevlendirilen roman, “olumlu tip” olarak
sunulan, somut gerceklikten uzak kahraman, toplum yasantisindan bihaber vaka, iyi olanin kazandigi miicadele
iicgenine sikigmistir.

Anahtar Kelimeler: Sosyalist Realizm, Azerbaycan romani, Kiyamet Giinii, Ak Deve, Oliim Hiikmii.

* Bu calismada 1970 sonrasi Tiirkiye Tiirk¢esine ¢evrilen Sovyet Donemi Azerbaycan romanlart esas alimmistir. Elgin Efendiyev,
Ismail Sihli, Mevliit Siileymanli, Anar Rizaev, Yusuf Samedoglu, Cengiz Hiiseynov adli yazarlarm 1970-1991 yillar1 arasinda
yazdig1 eserlerden Tiirkiye Tiirkgesine cevrilenler materyal olarak kullanilmis ancak konuyla ilgili malzeme ihtiva etmeyen
romanlar metin i¢erisinde kullanilmamistir.
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CRITICISM OF SOCIALIST REALISM IN POST-1970 SOVIET AZERBAIJAN NOVEL

Abstract

Literature, which was a mirror of society for Marxist aesthetics and thus became an important material in
determining social change and transformation, became instrumentalized in changing and transforming society with the
Socialist realism movement shaped under the control of the Soviet regime. The Soviet regime that shaped socialist
realism did not allow for another literary understanding to exist from the Stalin era until almost the 1960s. As a result
of this understanding, especially in the aforementioned period of time, literature became uniform and writers were
forced to produce works that would serve the consolidation of the regime, far from concrete reality, and with a
predominantly propagandist aspect. This situation deeply shook the Azerbaijani literature, which came under the Soviet
administration in 1920. With the transition to Soviet rule, the regime initially aimed to control Azerbaijani literature
through organizations such as Zehmetkes Edib and Sairler ittifagi (1922), Edebiyyat Cemiyyeti (1925), Gizil Galemler
Ittifagi (1926), Azerbaycan Proletar Yazigilar1 Cemiyyeti (1928). As a result, some of the existing writers stopped
writing, while others, such as E. Hagverdili, Cefer Cabbarli, Celil Memmedguluzade, Yusif Vezir Cemenzeminli and
Abdulla Saig, attempted to adapt to the new period, and there were some, like Hiiseyin Cavid, who tried to preserve
their old styles. Unfortunately, writers who could not adapt to the new period were eliminated.

After Stalin’s death, the pressure on literature began to decrease, and in the 1980s, writers brought serious
criticisms of the Stalin era, which had become associated with words like “death,” “oppression,” “persecution,”
“misery,” “bribery,” and “privilege.” Especially with the October Revolution of 1917, the most important issue that
writers were concerned with was the pressure exerted on Azerbaijani writers through the Socialist Realism movement,
which initially began under the control of the Soviet regime and later evolved into complete control. Because during
this period, some writers were faced with disasters such as exile and death due to their inability to adapt to the new
literary understanding. The devastation caused by the literary understanding imposed by the Socialist Realism
movement was portrayed through writers who could not adapt to the new period in novels such as, Ak Liman, Kiyamet
Giinii, Ak Deve, Oliim Hiikmii. On this occasion, the novel, which was assigned the task of comforting society with the
dream of socialism rather than reflecting human reality, became trapped within the triangle of presenting “positive
characters,” detached from concrete reality, ignorant of societal experiences, and depicting struggles where the good
triumphs.

Keywords: Socialist Realism, Azerbaijani novel, Kiyamet Giinii, Ak Deve, Oliim Hiikmii.
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Giris

Sosyalist realizm akimi, temelde Marksist estetige dayansa da edebi esere yaklagimi farklilagmistir.
Bilindigi gibi Karl Marks ve Friedrich Engels birkag kitap elestirisi disinda olusturduklari tarih felsefesinin
estetik anlayisin1 kuramsal bir ¢er¢evede ifade etmemislerdir. Bununla birlikte sanatin temelini “ig”te
gormiisler ve bu nedenle sanat eserinin ortaya cikisi gibi degisimini ve doniisiimiinii de ekonomik
iliskilerdeki seyirle aciklamaya calismislardir. Bdylece sanat, kabaca ekonomik iligkilerdeki ya da
toplumdaki durumun veya degisimin tetkik edilebilecegi bir nevi sosyolojik materyal héaline gelmistir. Yani
Plehanov’un ifade ettigi gibi “Marksist(ler), su ya da bu eserin ortaya cikisimin dogal nedenlerini
agiklamakla yetin(mistir)” (Oktay, 2000: 65). Bu nedenle Marksist estetige gore “somut gerceklikten
kopma”, “propagandist sdylem”, her ne amagla olursa olsun “giidiimlii sanat anlayis1” kabul edilemez. Ne
var Ki sosyalist realizm akimini besleyen tek kaynak Marksizm degildir. Sosyalist realizmin “estetik ve edebi
kékeni klasik Rus edebiyatina” (Tagizade, 2006: 9) dayanmaktadir. Bilindigi gibi devrin kosullarina gore 19.
ylzyll Rus edebiyatcilari, Aydinlanma Cagi’nin da etkisiyle topluma iyiyi, dogruyu gostermekle
yetinmemis; Cernisevski, Maksim Gorki gibi yazarlar vasitasiyla insanlarin iyiye, dogruya nasil ulagsacagin
ornekleyen, telkin eden eserler vermislerdir.

“Toplumsal elestirinin en yetkin bi¢cimi olan roman, Rusya’da, Avrupa romaninin hi¢bir zaman sahip
olamadigi, etkinci, pedagojik ve peygamberlere 6zgii, gelecekten haber veren bir nitelik kazanir. Bu yolla
Rus yazarlar1 halklarinin 6gretmenleri ve peygamberleri olma durumunu korurlar. (...) Ruslar i¢in 19.
yiizyil, aydinlanma ¢agidir.” (Hausser, 1984: 329).

Bu durum 1917 Ekim Devrimi’nden sonra 19. yiizyill Rus edebiyatinda goriilmeye baglayan
propagandist sdylemin daha net ifadelerle edebi eserlerde kendine yer bulmasina neden olmustur. Toplumsal
kurumlar1 yavas yavas kontrol altina almaya baglayan Sovyet rejimi, Marksizm’in “tarihi maddecilik agiklar
ve bu sayede toplumun eninde sonunda sosyalizme ardindan da komiinizme varacagim énceden gormek
miimkiindiir.” (Moran, 2005: 43) tezinden hareketle ongoriilebilir gelecek anlayisi olugturmustur. Yazarlara
da eserlerini olustururken “olani degil, olmasi gerekeni, olacag: bi¢imiyle ele almasi gerektigi” (Apaydin,
2022: 43) anlayisina uygun muhteva liretmeleri telkin edilmistir. Boylece Sovyetler Birligi yonetimini elinde
bulunduran Komiinist Partiye yakinligiyla bilinen Maksim Gorki, Lunagarskiy, Jdanov gibi yazar ve
elestirmenler; sanatin toplum kesitleri tizerindeki tesirinin de bilinciyle, Marksist estetikten uzaklasma
pahasma; mutlulugun, refahin kaynagi olarak goriilen Sosyalizm Cagi’nin baglayacagma toplumu
inandiracak ve rejimi tahkim edecek sanat anlayis1 yaratilmasina onciiliik etmislerdir. Bu sayede Sovyet
rejimi kontroliinde gelismeye baslayan sosyalist realizm akimi, 19. yiizyil Rus romanindan tevariis eden
bilingli, iradi bir varlik olan ve bu yonleriyle de gogunlukla somut gergeklikten uzaklagan “olumlu tip” olarak
adlandirilan kahramanin 6nderliginde ulasilacak sosyalizmin 6n gosterimini sergilemeye baslamislardir.
Neticede edebiyat, topluma neyi, nasil yapmasi gerektigini sdyleyen propaganda araci haline gelmistir.
Marksizm igin ekonomik iliskilerin neticesi haline gelen ve bu yoniiyle de s6z konusu iliskileri anlamaya
yarayacak olan edebiyat, Sovyet rejimi i¢in ekonomik iligkiler dahil tiim toplumsal kurumlar1 degistirmesi
beklenen bir araca dontismiistiir. Yani edebiyat, “hem elestirinin hem de yazin'in agiklayici ve propagandact
bir islev tistlenmesini” (Oktay, 2000: 66) isteyen Lunagarski gibi sahislarin elinde “proletaryanin zaferine
ve gelismesine yardimct olan her sey iyidir, buna zarar veren her sey kotiidiir.” (Belge, 1989: 53) diisiincesi
etrafinda sekillenmistir. Bunun sonucunda sinirlarint Komiinist Partinin ¢izdigi bir edebiyat anlayisi dogmus,
s0z konusu smirlarin digina ¢ikan yazarlarin eserlerinin basilmadigi gibi kendilerinin de siirgilin, 6liim gibi
felaketlerle karsilastiklari bir donem baslamistir. Bu donemde tarihi sahsiyetlerin eserleri dahi Sovyet
rejiminin ortaya koydugu ilkelerle uyumlu olup olmamasina goére degerlendirilmis, so6z konusu ilkelerle
uyumlu oldugu kanaati ortaya g¢ikan sahsiyetler muteber kabul edilmistir. Ahmet Bozdogan da "Samed
Vurgun’un Bakis Ac¢istyla On Bir Tiirk Sairi" adli makalesinde sairin 6nceki donemlerde yasamis ediplere
bakisini ele alirken s6z konusu anlayisa dikkat ¢ekmistir.

“Samed Vurgun bu sairlerin hemen hemen tamamina Sovyet rejiminin bakis agisiyla yaklagmus;
haklarinda deger agisindan bir hiikiim verirken fikirlerinin Sovyet rejimiyle uyup uymamasini dikkate
almistir. Onun bu yaklasim tarzi sadece XX. yiizyillda ve Azerbaycan cografyasinda yasamis sairler
hakkindaki degerlendirmeleri igin degil, tarihin her doneminde ve Tiirk diinyasinin her cografyasinda
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yasamis sairler hakkindaki degerlendirmeleri i¢in gegerlidir.” (Bozdogan, 2005: 93).

Sevket Rado’nun Sovyetler Birligi seyahatine dair anilarinda Fuzuli’nin eseri basilirken devrin baskisi
nedeniyle sairin rejimle uyumlu gosterilme cabasina isaret etmesi s6z konusu devrin kosullarinin anlagilir
hale gelmesi agisindan énemlidir.

“Sokakta, bir kiitiiphanede, Fuzuli’nin eski harflerle basilmis ve nasilsa bir kenarda kalmis ‘Leyla ve
Mecnun’ adli kitabini bulup satin aldim. Bu, resimlendirilmis, oldukg¢a iyi basilmig bir ‘Leyla ve
Mecnun’du. {lk is olarak &n sdziinii okudum. Bu én sézde muharrir Fuzuli’nin bir komiinist oldugunu
ispat etmeye calisiyor, ‘Siirlerinde Fuzuli yer yer istirakg¢ilerin fikirlerine terciiman olmaktadir.” diyordu”
(Rado, 1968: 69-70).

Stiphesiz donemin baskisini, Sovyet rejimi tarafindan isgal edilen Azerbaycan Tiirkleri derinden
hissetmistir. Bilindigi gibi 1918 yilinda bagisiz devlet olarak tarih sahnesindeki yerini alan Azerbaycan Halk
Cumbhuriyeti, 1920 yilinda Bolsevikler tarafindan ortadan kaldirilmis, Azerbaycan, Sovyetlerin bir pargasi
haline getirilmistir. Hayati doniistirmeye baslayan siyasi anlayis, edebiyat iizerinde de tahakkiim
olusturmustur.

Ozellikle 1905 Rus Mesrutiyeti’nden sonra ciddi bir sekilde modernlesmeye baslayan Azerbaycan
edebiyati, 1920 sonrasi1 Sovyet ideolojisinin kiskacinda gelenegin ortadan kaldirilmasi siirecini yasamis ve
toplumu doniistirmesi amaciyla propagandist soylem etrafinda sekillenen sosyalist realizmin getirdigi
sinirlamalar ve bunlara uymayanlarin halk diismani, simif diigmani, Pantiirkist gibi yaftalarla siirgiine
gonderilmesi ya da oldiiriilmesi neticesi ciddi bir durgunluk donemine girmistir. Baslangicta getirilen
sinirlamalar dahilinde yazilan eserler de “ideolojinin reklam araci” (Adigiizel, 2019: 9) olmaktan Gteye
gidememistir. Yani “ideoloji stamplarin sanat olgiisiina cevrilmasi, cevrilisdan awal yaradiciliga baslayan
yazigilara 6gey miinasibat, yazigilar i¢arisinda sinfi diisman axtarmaq Saylori iimumon yaradiciliq saho agwr
zarb avurdu.”* (Enveroglu, 2008: 127).

Sovyet ideolojisinin yerlesmesinde ve tahkiminde vazifeli haline getirilecek Azerbaycan edebiyatini
sekillendirmek amaciyla tim Sovyetlerde oldugu gibi ¢esitli orgiitler kurulmustur. Zehmetkes Edib ve
Sairler Ittifag1 (1922) adli érgiitle edebiyat: denetim altinda tutmaya calisan Sovyet Azerbaycan ydnetimi
daha sonra 5-9 Mayis 1924 tarihlerinde diizenlenen Azerbaycan Komiinist Partisinin kurultayinda halkin
Sosyalizmi benimsemesine katki sunacak bir edebi mahfilin yaratilmasi amaciyla edebi ortami kontrol
edecek kurumlar ihdas etmeye baslamistir. Bu dogrultuda Edebiyyat Cemiyyeti (1925), Gizil Galemler
Ittifag1 (1926), Azerbaycan Proletar Yazigilart Cemiyyeti (1928) gibi cemiyetler kurularak edebi ortam tam
anlamiyla denetim altina alinmaya ¢alisilmistir (Uygur 2005: e-kaynak).

“1920°den onceki devirde olgun eserler yazmis sanatcilar(in) bir kismu sustu, bir kismu etliye siitliiye
karigmamayi, kiiciik bir vazife alip bir kenara ¢ekilmeyi tercih etti. Bir kisim yazarlar da yeni devire ayak uydurmaya
calisarak istenilen tarzda eserler yazmay1 denedi. (...) Her seye ragmen, kendi bildigi yolda gitmeye, inandig1 6lgiiler
icinde eserler vermeye ¢alisanlar da yok degildi. Bu gibi sahsiyetler arasinda Hiiseyn Cavid 6rnek olarak gosterilebilir.
E. Hagverdili, Cefer Cabbarli, Celil Memmedguluzade, Yusif Vezir Cemenzeminli, Abdulla Saig gibi yazarlar ise kendi
sahsiyetlerini korumaya ¢aligarak hem yeni devre hem de kendi zevk ve goriislerine uygun eserler yazmaya galistilar.
Bir kismi1 bagarabildi, bir kismi da Stalin’in ter6ér devrinde hayatini kaybetti.” (Akpinar, 1994: 90-91).

1953 yilinda devlet bagkani olan ve “Stalin’in politikasinin yanhs oldugunu bildiginden her alanda
oldugu gibi edebiyat alaminda da ozgiirlesme politikasi” (Gursoy 2018: 59-60, e-kaynak) izleyen Nikita
Krusgev Dénemi’nin etkisi Azerbaycan sahasinda da hissedilmistir. Boylece Azerbaycan edebiyati sosyalist
realizmin kat1 sinirlandirmalarindan siyrilmaya baglamis, 6zellikle 1960 sonras1 Anar, El¢in, Ekrem Eylisli,
Isi Melikzade ve Isa Hiiseynov gibi yazarlar “kendilerinden onceki(leri) taklit etmeden (...) edebiyata
getirdikleri yeni konular, iislup ve ifade sekilleriyle” (Kastrati, 2020: 74) degisimin Onciisli olmuslardir.

Netice olarak Azerbaycan’da edebi atmosfer, tiim Sovyetlerde oldugu gibi 1920’den 1950’lere kadar
giderek artan bir baski donemi yasamis, 1950’lerden sonra ise yavas yavas rahatlama donemine girmistir.
Sovyet Donemi Azerbaycan edebiyatindaki séz konusu degisim “1920-1930 yillari arasi ‘Ampirik
Tecriibeler’ devri; 1930-1950 yillart ‘Kati Kurallar’ devri; 1950-1960 ‘Potansiyel Imkdnlar’ devri ve son
olarak 1960 ve sonrasi ‘Hiimanist’ devre” (Adigiizel, 2019: 9) seklinde tasnif edilebilir.
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Sosyalist realizminin son evresinde (1960-1990) kat1 kurallarin gevsemesiyle yazarlarin énemli bir
kisminin da temayiiliiyle tesekkiil eden ve rejimin dayatmalarinin yani sira hayatin gergeklerinin de edebi
eserlere yansimaya basladigi bir donem baslamis, s6z konusu anlayis ‘Yeni Nesir’ olarak adlandirilmstir.
“Bu yillarda eser veren biitiin yazarlar Yeni Nesir edebi anlayisi icerisine dahil edilemezler. Ciinkii tamamen

eski anlayisi benimsemis ve bu dogrultuda eser veren yazarlarin sayist da olduk¢a fazladwr.” (Adigiizel,
2007: 22).

Ak Liman, Kiyamet Giinii, Ak Deve, Oliim Hiikmii Adl Romanlarda Sosyalist Realizm Elestirisi

“Hiimanist” devre olarak adlandirilan 1960 sonrasi Azerbaycan sahasinda rejimin edebiyat iizerindeki
tahakkiimii giderek azalmaya baslamis, bOylece yazarlar, ya sosyalist realizm akiminin kati kurallarini
gevsetmeye baslamis ya da yeni arayislara girmistir. Heniliz Sovyet rejiminin edebiyat iizerindeki baskisi
azalarak da olsa varligim korudugu i¢in bir eser yayimlamak, istenilen niteliklerde yazsa bile edebiyatci
olarak kabul gérmek hig de kolay degildir. Bu durumu Anar, Ak Liman (1970)? adli romaninda yakinlarindan
biri “halk diigman1” ilan edilen sahislarin sosyalist realizm anlayisina uygun eserler verseler dahi muteber
goriilmedikleri seklinde orneklemistir. Babasi “halk diismani” ilan edilerek ortadan kaldirilan roman
kahraman1 Nemet, on bir yasindayken Sovyet rejimini ve liderini yiicelten “Stalin rehberimizdir / Gelebe de
bizimdir.” (Anar, 1991: 28) seklinde bir siir yazmis, bu durumu 6grenen dayisi, babasindan dolay1 halk
diismaninin oglu olarak kodlandig1 i¢in rejimin istegi dogrultusunda eser veren biiylik bir sair de olsa sansi
olmadigini belirtir. “Sen neden siir yazarsin? Unlenmek mi istersin? Ha? Oyleyse haberin olsun Ehmed
Namazov'un oglu isterse agziyla kus tutsun, [lyas Nizami olsun, onun kadar harika siirler yazsin, hi¢ sansi
yoktur. Birakmazlar su iistiine ¢iksin.” (Anar, 1991: 28). Bu hadise Sovyet yonetiminin edebiyat tizerindeki
tahakkiimiinii yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Ayrica Ak Liman adli romanin 1956 yilinda yazilmasina
ragmen Sovyet rejiminin dayattigi sosyalist realizm Olgiilerine uymadigindan olsa gerek ancak edebiyat
tizerindeki baskinin gevsemesiyle 1970 yilinda basilabilmesi de dikkate degerdir.

Ayni sekilde Cengiz Hiiseynov®, Muhammed, Memed, Memis (1975) adli romanim 1975 yili dncesi
bastirmak istemis ancak sosyalizme iftira edildigi gerekgesiyle eser yayimlanmamistir. Daha sonra yazar,
eserini Ruscaya ¢evirerek yayimlatmayi basarmistir (Alizade 2019: e-kaynak). Sansiir kurulunun itiraz ettigi
temel husus ise eserin kahramani Muhammed’in aile ¢evresi tarafindan 6nemsenmeyen, bagarisiz bir tip
olarak ¢izilmesi suretiyle sosyalist realizmin 6nceledigi “olumlu tip” kavramina uymamasi olmalidir.
Bununla birlikte yazarin eserinin yayimlanmasimin sansiir kurulunca engellenmesine mani olmak igin
hadiseleri ¢ok uluslu bir is¢i sinifi etrafinda verdigini (Guseynov, 2013: 33) romanin sonraki baskilarmin dip
notunda belirtmesi de soz konusu giicliigli yansitmasi bakimindan 6nemlidir. Bu baglamda romanini
olustururken ihtiya¢ duymadigi unsurlara yer vermek zorunda kalarak bir nevi duruma gore hareket etmek
zorunda kalan yazarin eserine Muhammed, Memed, Memis adin1 vermesi de manidardir. Yani kimine gore
Muhammed kimine gore Memis ya da yerine gére Muhammed yerine gére Memis ifadeleriyle eserin adinin da
sembolize ettigi gibi Sovyet yonetiminin insanlar1 duruma gore tavir belirleyen, reel politik bireyler héline
getirmesi elestirilmistir. Neticede Hiiseynov, “istar Mahammad, Mammad, Momis da, istorsa do Aila
Gizlinlori 'nda miiallif artiq 6z béhranh ¢caglarin yasayan bir qurulusun kritik hadda ¢atan, camiyyati manavi
depressiyaya siiriikloyan Manfi, neqativ hallar: kaskin tangid hadafine cevirmisdir.* (Yusifli, 2023: e-kaynak).

1980 sonras1 romanlarda ise yazarlarin sahsiyetine ve devrin kosullarina gére Sovyet Yonetimi’ne,
ozellikle de “Repressiya” seneleri olarak adlandirilan 1937-1938 yillarinda “biitiin Sovyetler Birligi
cografyasinda oldugu gibi, Sovyet hdkimiyetindeki Tiirk yurtlarinda da on binlerce insan ‘pantiirkist,
milliyetci, sistem karsiti, halk diismani, karst devrimci’ ilan edilerek” (Buran 2020: 254) éldirtldagi Stalin
Donemi’nin baski atmosferine yonelik ciddi elestiriler getirilmeye baglanmistir. S6z konusu eserlerin bir
kisminda da getirdigi sinirlamalar neticesi 6zellikle ediplerin yasamini alt {ist eden sosyalist realizm akimi,
hayata etkileri ve sonuglari itibariyle elestirilerin odagi haline gelmistir. Sovyet Yonetimi’nin denetiminde
olan sosyalist realizm akimimin 6Slgiilerine gore sekillenmeyen eserler, Lenin’in edebiyata tamdigi gorece
ozerklige ragmen Proletkult (1917) gibi orgiitler tarafindan hedef gosterilmis, s6z konusu anlayis 1934
yilinda yapilan Yazarlar Birligi Kongresinde Stalin’in yakin ¢evresinde yer alan Andrei Zhadanov’un
“Sovyet edebiyati taraf tutmaktan korkmaz, ¢iinkii simif edebiyati olmayan ve taraf tutmayan bir edebiyat,
edebiyat degildir...” (Buran, 2020: 254-255) ifadesinde goriilecegi iizere list perdeden dillendirilerek tahkim
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edilmistir. Bu anlayis cergevesinde eser vermeyen yazarlar, slirglin, 6liim gibi felaketlerle yiizlesmek
zorunda kalmistir. Bu durum 1980 sonrasi yayimlanan Sovyet Ddnem’i Azerbaycan romanlarinda
elestirilmeye baglanmstir.

Yusuf Samedoglu’nun Sovyet Dénemi’nin son yillarinda yayimladigr Kiyamet Giinii (1987) adlh
romaninda geriye doniisle Stalin Dénemi edebi atmosferi yansitilmistir. Herhangi bir rejiminin bir devlet
dairesindeki memurlara gorevleriyle ilgili talimat vermesine benzer sekilde Kiyamet Giinii adli romanda da
edebiyatgilarin da Muhtar Kerimli’nin ydneticisi oldugu, edebi faaliyetleri diizenlemekle gorevli kurum?®
tarafindan diizenli bir sekilde yapilan toplantilar araciligiyla sevk ve idare edildigi goriilmektedir. Sadi
Efendi tarafindan “seytanlar padisahi” (Samedoglu, 1995: 170) olarak tavsif edilen Muhtar Kerimli
tarafindan diizenlenen s6z konusu toplantilardan biri vesilesiyle Yusuf Samedoglu, ironik bir sekilde Sovyet
rejiminin rasyonaliteden uzaklagmasini, katilimcilarin halka ciddi bir sekilde zarar veren trahom hastaliginin
siif diismanlarinin marifeti oldugu, bu hastalikla miicadele yolunun siif diigmanlarini1 bertaraf etmekten
gectigi ve s6z konusu miicadeleyi de edebiyatcilarin eserleriyle yapmasi gerektigi kanaatiyle verir.

“Yavrularimiza eziyet veren bu tirahom hastalig1 sadece Allah’mn belasi degildir, ayn1 zamanda menfur
smif diigmanlariin bet emellerinden biridir. Bundan sonra biz ziyadesiyle ayik olmali ve gece giindiiz
siyasi kiiltiiriimiizii artirmaliyiz. (...) Biz kalem sahipleri olarak giizel giizel eserler yazmaliyiz, giizel
giizel siirler, hikayeler ortaya koymaliyiz ki, bizim kiigliciik yavrularimiz okuyup feyizlensinler.”
(Samedoglu, 1995: 162).

Ayni mecliste s0z alan yazarlar “bu menfur simif diismanlarmin yiiziinden ne yapacagimizi
bilemiyoruz; hamamda, diikkanda agizlarina geleni soyliiyorlar. (...) Bunlar insan degildir, bunlar
svoluctur®, bunlarin kokiinii de tirahom hastaligimn kokii gibi biitiiniiyle kesmek lazimdir.” (Samedoglu,
1995: 162) seklinde degerlendirmeler yaparlar. Devrin geng sairlerinden biri olan Kadir Pinhan ise “ii¢ giin
icinde terakkimize engel olanlarin hepsini mahvetmek icin bir manzume yazmaya soz veriyorum.”
(Samedoglu, 1995: 162-163) diyerek hem talimatla yazma eylemini benimsedigini hem de rejime bagliligini
gostermistir. Sadi Efendi ise konusmasinda dogal olarak akilci bir sekilde asil mevzu olan trahom hastaligt
ile miicadele konusuna temas edince Muhtar Kerimli tarafindan “siyasi cahilligin en bariz niimunesi’
(Samedoglu, 1995: 163) olarak tavsif edilmesinin verdigi o6fkeyle “Ben her toplantidan sonra eve gidip
yazmay ve elime kalem almayt adet hdline getirmedim” (Samedoglu 1995: 164) degerlendirmesiyle talimatla
sekillenen giidiimlii bir edebiyat héline gelen sosyalist gergekgilik anlayisinin bir pargasi olmak istemedigini
ifade etmistir. Ne var ki devir hi¢ de otoriteyi temsil eden kurumlarla ¢atisma zamani degildir. Her ne kadar
bir edebi eser meydana getirme isi inang, akil, duygu, zaman meselesi olsa da “repressiya” senelerinde siyasi
iradenin talimatlarina uymamanin bedeli agirdir. Sadi Efendi’nin kendisi gibi yazar olan arkadas1 A. G.
tutuklanmis ama akibeti hakkinda herhangi bir haber olmasa da segenekler bellidir ya siirgline gonderilmis
ya da katledilmistir. Bu nedenle Sadi Efendi, benzer akibete ugramasindan endiselenen karisi tarafindan “ay
kisi, dlenlerinin cami i¢in artik yazma artik yazma, yazarsan da pek ala, ama M. Kerimli ne diyorsa onu yaz.”
(Samedoglu, 1995: 160) seklinde uyarilir. Propagandist bir anlayisa uyum saglayamayan ve bu nedenle
yazdiklar1 da Sovyet Azerbaycan edebi faaliyetlerini kontrol eden Muhtar Kerimli tarafindan begenilmeyen
Sadi Efendi, yazilanlar1 gizleme zamani1 geldigini anlamistir.

“Bir siire yazdigim yazinin orasina burasina baktim, on bes yirmi sayfa okudum; vallahi ey insanlar,
okuduklarim yine hosuma gitti. Benim yazdigim yazi Kerimli’nin hosuna gitmiyormus, cehenneme kadar
gitmesin, yanp kiil olsun, ama benim hosuma gidiyor, ne yaptyim? Insallah bir giin sen de ne yapiyim?
Der durursun, ay Kerimli! (...) ‘Tuttum orucu iremazanda, mollam da déyiir yazi yazanda... Allah sana
gani gani rahmet etsin sair!” Galiba yazilar1 gizleme vakti geldi ¢att1, agalar!” (Samedoglu, 1995: 158).

El¢in Efendiyev’in vaka zamani 1980’ler olan ve Sovyet Ddonemi’nde Azerbaycan Tiirklerinin
yasadigi drami anlatan Ak Deve (1985) adli romaninda da geriye doniisle II. Diinya Savasi dncesinde
Bakii’niin bir kenar mahallesinde yasayan insanlarin bir taraftan Stalin yonetiminin baskilariyla bir taraftan
da sefaletle miicadelesi yansitilmistir. Devrin baski atmosferi sunulurken gelenege bagl kalarak gazel
yazmay1 tercih eden Ogretmen Masum Settar’in yasadiklar1 vesilesiyle sosyalist realizm akiminin
sinirlamalarina riayet etmeyen edebiyat¢ilarin en agir sekilde cezalandirilmasinin adeta kanun hiikmiine
doniigsmesi elestirilmistir. Her ne kadar romanda detayl bilgi verilmese de “sairleri bir bir sat(arak), kendisi
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de ad kazan(an)” (Elgin, 2015: 19) béylece devrin “en meshur adamlarindan (sairlerinden) biri” (Elgin,
2015: 18) olan Fetullah Hatem, Ogretmen Masum Settar’1 yazdigi gazelden hareketle hiikiimet diismani
oldugu gerekgesiyle sikayet etmistir.

“‘Bedbaht Mirza Settar’t mahkemede Fetullah Hatem suclamis, giiya (...) hiikiimetin aleyhindeymis.
Eline bir kalem almis, Mirza’nin gazellerinin misra misra altina kirmizi ¢izgi ¢ekmis, bin bir mana vermis
o musralara, zalimin oglu!.. Mirza, ‘ey giil dikenin azap verdi biilbiile’ demis. Fetullah Hatem’in, Allah
gOstermesin, ifsa ettigi adamin kurtulusu yoktur. Gitti bedbaht Mirza Settar...”.” (Elgin, 2015: 20).

Yani, Masum Settar, sosyalist realizm akimimnin bir ilkesi haline gelen proletaryanin dolayisiyla
rejimin gelisimine ya da zaferine hizmet edecek oOlgiilerde eser vermedigi gibi “ey giil dikenin azap verdi
biilbiile” (Elgin 2015: 20) musrasindaki “diken” ifadesiyle Sovyet rejiminin kastedildiginin anlagilmasi
nedeniyle olmali diisman ilan edilerek yargilanmis ve akibeti kesin olarak belirtilmese de oldiiriildiigii
anlasiimaktadir.

Ak Deve adli romanda ayrica 1980’lerde sosyalist realizm akiminin edebiyat iizerindeki
tahakkiimiiniin kirildig1 ya da ilkelerinin gevsedigi hususu Fetullah Hatem’in *“’Aliekber, biliyorsun, ben seni
her zaman istidatli bir yazarimiz olarak kabul ettim, senin geleceginden hep umutlu oldum. Ancak bazen
senin biiyiik ahlaki ve manevi problemleri ortaya koyan romanlar yerine, epik eserler yerine, vaktini kiigiik
seylere sarf edisine iiziiliiyorum...” (Elgin, 2015: 243) seklindeki uyarisindan anlasilmaktadir. Aliekber s6z
konusu eserini sayet Stalin Dénemi’nde hazirlasaydi Fetullah Hatem gibiler tarafindan hemen jurnal edilerek
ortadan kaldirilirdi ancak 1980’lerde ise s6z konusu sahislar Stalin Dénemi sosyalist realizm anlayisina
uygun olmayan eserleri elestirmekten dteye gidemezler.

Elgin Efendiyev’in “Marks béyle mi ongormiistii sanki? Engels boyle mi olsun istemisti? Lenin’in
yapmaya ¢alistigi bu muydu?” (Elgin, 2018: 203) ifadeleriyle vaat edilen ve gelinen nokta arasindaki sapma
ve derin geliski {izerinden Sovyet rejimini elestirdigi Oliim Hiikmii (1989) adli romaninda bir taraftan devrin
edebiyat anlayisindaki degisim dile getirilmis, bir taraftan da toplumsal hafizanin 6nemli yapitaslarindan biri
olan eski eserlerin imha edilmesi suretiyle yeni yagamin yeni anlayisini temsil edenlere cebren alan agilma
stireci vurgulanmistir. Bu amagla romanda geriye doniislerle Lenin ve Stalin donemlerine ayna tutularak
rejimin onaylamadigi kitaplar1 bulunduranlarin ya da eski alfabeyi kullananlarin bin bir giigliikle yiizlesmek
zorunda kalmasi yansitilmstir.

“Arap alfabesiyle yazilmus kitaplar okuyan, mektuplarini halkin bin seneden beri kullandigi bu alfabeyle
yazan herkes ‘halk diigman1’ olarak damgalaniyordu aninda. Evinde Arap alfabesiyle yazilmis bir kitap
varsa eger, sen dini teblig eden yobaz ve gerici insansin demekti. (...) yahut Miisavat Partisi ajani,
pantiirkist (...) panislamistsin!” (Elgin, 2018: 202).

Oysa Sovyet rejiminin insa edildigi giinlerde faaliyete baslayan, temelleri Cernisevski ve Maksim
Gorki ile atilan yeni edebiyatin ilkelerini belirlemeye galisan Proletkiilt (1917) orgiitii, eski kiiltiirii yok etme
amaciyla ortaya ¢ikinca Lenin, 1917 yilinda diizenlenen Proletkiilt kongresinde “Marks¢ilik, burjuva
devrinin en degerli kazanclarini reddetmek soyle dursun, aksine, iki bin yillik insanoglu diisiincesinin ve
kiiltiiriiniin gelismesinde degerli ne varsa hepsini degistirip i¢ine sindirmigtir.” (Oktay, 2000: 77) seklindeki
sOylemiyle yeninin ancak eskinin {izerine insa edilebilecegini vurgulayarak sdz konusu anlayisa karsi
cikmistir. Ne yazik ki Lenin sonrasi Proletkiilt’iin eskiyi imha etme anlayis1 devlet politikast haline gelmistir.
Boylece edebiyat da toplumu Sovyet ideolojisi dogrultusunda doniistiirmek isteyen bu anlayisin en dnemli
unsurlarindan birine doniismiistiir. Boylece Lenin Dénemi’nde edebiyatgilara taninan gorece 6zerkligin
yerini, 1928 sonrasinda “olumlu tip” etrafinda topluma sosyalizm riiyas1 gordiirecek, bu suretle rejimi tahkim
edecek, sinirlarim1 Komiinist Partinin tayin ettigi anlayis almistir. S6z konusu anlayis o kadar yayginlagmis
ki El¢in’in Oliim Hiikmii adli romaninda rejimin nasil bir sanat istedigi ilkokul ¢ocuklarinin dahi malumu
oldugu vurgulanmgtir. Ali Asker Hoca’nin kiz1 Arzu heniiz on yasindayken Uzeyir Hacibeyof un Kéroglu
Opereti iizerinden adeta devrin sosyalist realizm anlayisinin “kahraman” ya da “olumlu tip” kavramiyla neyi
kastettigini ortaya koyar. Yani “olumlu tip” sosyalizme hizmet ediyorsa muteberdir anlayisin1 somutlastirir.
“Uzeyir Hacibeyof, giincel konulardan kacabilmek icin yazmis Kéroglu'yu! Giincel konulardan uzak
durmaya ¢alismis hep! Kolhoz yasami iizerine bir opera yazmasi gerekirdi oysa!” (Elgin, 2018: 219).
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Stalin Donemi’nde sadece yazdiklariin niteligine bakilmaksizin insan ya da toplum gercegini ortaya
koymaktan ziyade Marksist tarih anlayisinin nedenselligi ile bagi zayiflayarak bir yoniiyle miicerret bir diis
haline gelen sosyalizme ulasma idealini destekleyen yazarlara yasam hakki verilmistir. Ne var ki bir edibin
sosyalist olmasi da istedigi gibi yazabilecegi anlamia gelmez. Sovyet rejimi, bu alanda da bosluk
birakmamak i¢in 1934 yilinda ger¢eklesen Yazarlar Birligi Kongresiyle yazarlarin eserlerini nasil meydana
getirmesi gerektigini de belirtmeyi ihmal etmez.

“Sosyalist realizmde amag¢ su an yasanilan gercegi degil gelecekte gerceklesmesi beklenen, insanlara
umut veren, iitopik boyutlardaki bir gercegi anlatmaktir. Yazarlara sadece yazi formunda 6zgiirliik
taninir, igerik ise parti tarafindan belirlenir. Yazarlar devrimi ve komiinizmi yiicelten eserler yazmak
zorunda birakilir. Eserlerdeki karakterler genellikle iki karsit tarafi temsil eder ve devrim yanlis1 taraf her
zaman galip gelir. Eserler optimist olarak sonlandirilarak mutlu yarinlar resmedilir.” (Giirsoy, 2018: 52-
53, e-kaynak).

S6z konusu anlayis adeta edebi eserin sablonu olmustur. Boylece “’artik sanattan da ‘insan’t degil
“traktorleri, petrol kulelerini, kolhoz, sovhoz, ¢imento ve pamugu’ anlatmast (...)” (Tarim, 2016: 304)
beklenmeye baslamustir. Oliim Hiikmii adli romanda bu dogrultuda eser vermeyen Ahmet Cevat, Abbas
Mirza Serifzade, Selman Miimtaz, Hiiseyin Cavit, Mikail Miisfik gibi yazarlarin “halk diisman1” ilan edilerek
ortadan kaldirildiklarina deginilerek s6z konusu sahislarin edebiyat anlayisini da itibarsizlastirmak ve yeni
neslin buna meyline engel olmak amaciyla olmali okullarda “izhar-i nefret” toplantilari diizenlendigi
belirtilmistir.

“Okuldaki etkinliklerden en yaygini izhar-1 nefret toplantilartydi. Bu toplantilar okulun spor salonunda

yapiliyor ve hem 6gretmenler hem de 6grenciler ‘halk diigmani’ sifatiyla yakalanan birtakim {inliilere -

Ahmet Cevat, Abbas Mirza Serifzade, Selman Miimtaz ve daha pek ¢ok isme- karsi duyduklari nefreti
dile getiriyorlardi.” (Elgin, 2018: 209).

Oliim Hiikmii’nde de devrin tnli yazarlarindan biri olarak sunulan, Stalin Dénemi’nde “Iki sene
zarfinda ii¢ kez basil(an), okul miifredatina” (Elgin 2018: 514) alinan Mesut Hayatlar Kolhozu adli romaniyla
Miirsit Giilcihani’nin Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Halk Komiseri Mir Cafer Bagirof’un
“Cemiyet hayatimin olumlu ydnlerini gosteren boylesine eserlere ihtiyacimiz var!” (Elgin, 2018: 514)
seklindeki Gvgiisiine mazhar olmasi rejimin edebiyattan beklentisini yansitmasi anlaminda 6nemlidir. Ancak
1980’lerde edebiyat {izerindeki baskinin gevsemesiyle Mesut Hayatlar Kolhozu adli romanin “tek diizeligin
bariz bir 6rnegi (...)” (Elgin, 2018: 514) oldugu dile getirilmeye baslanmistir.

Bu suretle romanda rejimin sablon edebiyat anlayisinin gevsemesiyle birlikte bir taraftan sosyalist
realizm anlayis1 elestirilitken bir taraftan da 1980’lerde sekillenmeye baglayan yeni edebi anlayis
yansitilmistir. Rejimin iltifat ettigi “Miirsit Giilcihani gibi yazarlarin kalin kalin romanlari(nt) Azerbaycan
edebiyatimin yiiz karast (...)” (El¢in, 2018: 62) olarak goren, devrin gen¢ yazarlarindan Talebe Murat
Yildinim, insan gercegini yansitmaktan ziyade sosyalizmin tahkimiyle gorevli edebiyat anlayigini
benimsemez. Edebiyatin yenilesmesini ister ve eserinde “insanoglunun dogasin hi¢bir seyden korkmadan,
hi¢bir seyden utanmadan biitiin ¢iplakligiyla ortaya koymayr” (Elgin, 2018: 47) amaglar.

Marksizm’in “toplumun eninde sonunda sosyalizme ardindan da komiinizme varacagini énceden
gormek miimkiindiir.” (Moran, 2005: 43) tezi neticesi, 6n goriilebilir bir gelecek anlayis1 “olmast gerekeni,
olacag bicimiyle ele almasi gerektigi diisiincesi(ni)” (Apaydin 2022: 43) dogurmus ve Marksizm’in
diyalektik tarih tezi neticesi olusan gelecek tasavvuru, Komiinist Parti tarafindan yonlendirilen sosyalist
realizm kuramcilar1 elinde gergeklikten uzaklagsarak muhayyel bir gelecek algisina doniismiistiir. Elgin
Efendiyev, s6z konusu anlayisi, muhayyel bir yasami anlattig1 adindan da anlasilan Miirsit Giilcihani’nin
Mesut Hayatlar Kolhozu adli romani vesilesiyle drneklemis ve Sovyet yonetiminin en giiclii adamlarindan
biri olarak sundugu Abdul Gaffarzade’nin “Insanoglu masallar ve efsaneler uydurdugu gibi, isbu rejim de
miicerret bir gelecek mefhumu uyduruvermis ve bu mefhum sayesindedirv ki yiiz milyonlarca insam
yonetebilmektedir.” (Elgin, 2018: 106) seklindeki diisiincesi vasitasiyla elestirmistir.

Insan gercegini yansitmaktan ziyade toplumu sosyalizm diisiiyle avutmayr amaglayan Miirsit
Giilcihani gibi yazarlarin eserleri, her ne kadar devlet tarafindan itibar gorse de sosyalist realizmin en 6nemli
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unsurlarindan biri haline gelen “olumlu tip” olarak sunulan somut gergeklikten uzak kahraman, toplum
yasantisindan bihaber vaka, iyi olarak sunulanin kazandi1g1 miicadele iiggenine sikismis roman anlayisi geng
edebiyat heveslileri tarafindan ragbet gormez. Romanda yer alan yeni edebiyat taraftar1 genglerden Selim
Bedbin, s6z konusu sahislarin kapitalist bir iilkede yazar dahi sayilmayacagini ifade eder.

“Bizim yazarlarin ¢ogu kapitalist bir iilkede acliktan dliirdii.” diyor. ‘Kim yayinlayacakti eserlerini? Parti
yonetimine, eserimiz basilmiyor diye sikayet dilekgesi yazamayacaklardi nasil olsa. Basilip kitapei
raflarin1 dolduran, sonra da toplanip yakilan bes para etmez eserlerini yayimlatmak igin akraba, tanidik
falan da ayarlayamayacaklardi kendilerine. Boylesi bir israfa Sovyetler Birligi dayanir ancak. Kapitalist
bir iilke olsa, ‘Basmiyorum, o kadar! Yazar degilsin sen!’ derler adama. ‘Kimin yakini olursan ol! Zararh
¢ikacagim bir isi ne diye yapayim?’ diye reddederler adami1.” (Elgin, 2018: 513).

Romanda devrin geng yazarlarindan Talebe Murat Yildirim, Her Sey Gegiyor adli bir hikdye yazmustir.
Hikayede Murat Yildirnm’m Zooloji Doktoru Melik Ahmetli’nin siradan yasamina, giinliik telaglarina ve

LR INT3

kiiciik hesaplarina yer vermek suretiyle sosyalist realizm akiminim “olumlu tip”, “simif miicadelesi”, iyinin
kazandig1 “mutlu son” gibi ilkelerine uymamasi neticesi insan ve toplum gergegini yansitmaktan uzaklagan
edebi anlayiginin disina ¢iktig1 ve yeni bir arayis igerisinde oldugu goriilmektedir. Boylece Elgin, hayatin
gergekleri disina ¢ikarak suni bir yagam ornekleyen sosyalist realizm akiminin bu héliyle yasama imkani

olmadigini da gostermistir.
Sonug¢

Marksist estetige gore alt yapinin yansimasi olan sanatin temel islevi, genel hatlariyla toplumsal
degisim ve doniistimiin izlenebildigi materyal olmasiyken; sosyalist realizm i¢in toplumsal degisim ve
doniisiimii saglamakla gorevli bir enstriimandir. Ekim 1917 Devrimi’yle iktidara gelen Sovyet hiikiimeti bir
an once rejimini pekistirmek ve sosyalizm hedefine ulagmak i¢in toplumsal kurumlar sekillendirmeye
baglamistir. Bu anlayistan en ¢ok etkilenen kurumlardan biri de edebiyattir. Edebiyat artik yazar ve sairlerin
istedikleri gibi yazabilecekleri bir alan olmaktan ¢ikarak Sovyet rejiminin sinirlarini ¢izdigi sosyalist realizm
akimimin tahakkiimiine girmistir. Ozellikle Stalin Dénemi’nde bir edebi eser yayimlamanin tek yolu sz
konusu akimin sinirlamalarina ve yonlendirmelerine riayet etmektir. Bu donemde s6z konusu anlayisa riayet
etmeyen birgok sair ve yazar siirgiin, 6liim gibi felaketlerle yiizlesmek zorunda kalmistir.

1920 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan isgal ve ilhak edilen Azerbaycan’da ozellikle Stalin
Donemi’nde sair ve yazarlar ¢ok ciddi baskilara maruz kalmis, bir kism1 yazmay1 birakmus, bir kismi da
sosyalist realizm akimi olarak adlandirilan ve rejim propagandasini 6nceleyen anlayisa uygun olarak eser
vermislerdir. Yeni anlayisa uyum saglayamadigl i¢in yazmayi birakan bir¢ok yazarin dahi ortadan
kaldirildig1 bir doneme girilmistir. Edebiyat {izerindeki baski ancak Stalin’in dliimiinden sonra azalmaya
baglamis, 1980’lere dogru yazarlarin bir kismi sosyalist realizmin kati1 kurallarin1 gevsetmeye ¢alisirken bir
kismi da yeni arayislar igerisinde olmustur. Bu donem roman yazanlardan Yusuf Samedoglu, Elgin
Efendiyev, Anar Rizaev, Cengiz Hiiseynov gibi sahsiyetler eserlerinde topluma huzur ve refah vadetmesine
ragmen “Olim”, “zulim”, “baski”, “sefalet”, “riigvet”, “imtiyaz” gibi kelimelerin ¢agrisimi héline gelen
Sovyet rejimine ciddi elestiriler getirmeye baslamislardir. Ayrica Ak Liman, Kiyamet Giinii, Ak Deve, Oliim
Hiikmii adli romanlarda bir edebi mektep olmaktan ¢ikarak rejime hizmetle gérevli bir enstriiman haline
gelen sosyalist realizm akiminin en énemli diisturu olmaya baglayan Sovyet rejimini tahkim edecek ve bu
suretle bir giin mutlaka gerceklesecegine inanilan sosyalizm hedefine ulagilmasi i¢in Sosyalist Cag’da
yasanacak mutlu giinlerin 6n gosterimini ve propagandasini yapacak eserler vermeyen ediplerin siirgiin,
oliim gibi felaketlerle karsi karstya kalmalar elestirilmistir. Ak Deve ve Oliim Hiikmii adli romanlarda
sosyalist realizm akiminin sinirlar1 dahilinde eserler vererek Stalin Donemi’nin itibarli yazarlar1 haline gelen
Fetullah Hatem, Miirsit Giilcihani gibi yazarlarm 1980 sonrast yazdiklarinin niteliklerinden dolay1 gézden
diismesine de temas edilmistir. Ozellikle Oliim Hiikmii adli romanda sosyalist realizm akimina uygun eser
veren sahislarin Sovyetlerde muteber goriilmeyen kapitalist {ilkelerde yazar dahi sayilmayacaginin
belirtilmesi, s6z konusu akimin edebiyati ne héle getirdigini gdstermesi bakimindan énemlidir. Bununla
birlikte Oliim Hiikmii adli romanda uzun siiredir somut kosullardan uzaklasarak propagandist ve iitopik bir
sOylem gelistiren anlayigin yerine somut gercekligi nceleyen, siradan insanin yagamini yansitan bir edebiyat
anlayisinin yerlesmeye basladigi da 6rneklenmistir.
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Sonnotlar

! Tirkiye Tiirkgesi: ideolojik séylemlerin sanatin 6lgiisiine doniismesi, devrim Sncesi eser vermeye baslayan yazarlara kars iivey
evlat muamelesi yapilmasi ve yazarlar arasinda bir sinif diisman1 bulma gabalari, genel olarak yaratici alana agir bir darbe indirmistir.
2 “Anar Rizayev Ak Liman povestini 1956 senesinde yazmistir. Eser 1970 senesinde Bakii'de Azernesr yaymnevinde basilmigtir.”
(Ugur 2015: 7).
3 Yazarin adi kaynaklarda Cingiz Hiiseynov, Cingiz Guseynov, Cengiz Hiiseynov seklinde belirtilmistir. Bu ¢alismada metin
icerisinde Cengiz Hiiseynov kullanimi, kaynak gosteriminde esere bagli kalinarak Cingiz Guseynov kullanimi esas almmustir.
4 Tirkiye Tiirkgesi: Yazar gerek Mohommad, Mammad, Moamis, gerekse Ailo Gizlinlori'nde zaten kritik noktasina ulagmis, toplumu
ahlaki bunalimlara siiriikleyen bir yapmnin olumsuz durumlarini keskin elestirilerin hedefi haline getirmistir.
5 Bahsi gegen kurum Azerbaycan Proletar Yazigilari Cemiyyeti (1928) olmali.

6 Algak.
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