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6z
Gillme ve alay etmenin 6tekilestirme boyutu o6zellikle gilinen kisinin kicik
disirilmesine yol acarak karsidaki kisinin anormal olduguna vurgu yapmak-
tadir. Dolayisiyla idealize edilen yapinin disina c¢ikan delilerin de gildiri ve
alay etme baglaminda ele alinmasi adeta kacinilmaz olmustur. Benzer siireg
sinemaya da konu olmakta ve sinemada 6zellikle delilik séylemine maruz kalan
karakterlere yonelik giilme ve alay etme bicimlerine oldukca sik yer verilmek-
tedir. Bu calismada 6lciit 6rnekleme yontemiyle belirlenen Vizontele filmi, cok
modlu elestirel sdylem ¢oziimlemesiyle ¢coziimlenmistir. Bu ¢6zimleme sonu-
cunda delilik séylemine maruz kalan Emin karakterinin, toplumsal diizene uy-
madigi ve anormal davranislar sergilediginden dolayi giilme ve alay etmeyle
birlikte asagilayici ve kiicimseyici ifadelere maruz kaldigi ortaya cikarilmistir.
Bununla birlikte ¢co6ziimlenen filmde deliligin temsil bicimlerinin, psikiyatrik so-
runlardan ziyade bir toplumdaki diizene aykiri olarak goériilen durumlari gos-
termek amaciyla kullanildigi ve delilik temsillerinin olumsuz kiltirel tanimla-
malar Gzerinden kuruldugu goérilmastdr.
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Abstract

The marginalization dimension of laughing and mocking especially leads to hu-
miliation of the person who is laughed at, emphasizing that the other person
is abnormal. Therefore, it has become almost inevitable that the insane, who
go beyond the idealized structure, should be handled in the context of humor
and ridicule. A similar process is also the subject of the cinema, and in the cin-
ema, the forms of laughing and mocking, especially for the characters who are
exposed to the discourse of insanity, are frequently featured. In this study, the
movie Vizontele, determined by the criterion sampling method, was analyzed
by multi-modal critical discourse analysis. As a result of this analysis, it was re-
vealed that Emin's character, who was exposed to the discourse of insanity, was
exposed to humiliating and condescending expressions, along with laughter
and mockery, because he did not conform to the social order and exhibited ab-
normal behaviors. However, in the analyzed film, it has been seen that the rep-
resentations of insanity are used to show situations that are seen as contrary to
the order in a society rather than psychiatric problems, and the representations
of insanity are based on negative cultural definitions.

Keywords: laughing, mocking, madness, other, Turkish cinema.

* The article was derived from the Yesim Argin’s doctoral thesis titled “Views of stigmatization
in mind and out of mind dichotomy: Madness representations in popular Turkish cinema
in and after 2000".

** Independent Researcher / PhD, Elazig, Tirkiye.
seneryesim41@gmail.com, ORCID: 0000-0002-8899-6775

ISSN: 2636-7955 ‘Y|l6‘5ay|12‘Ekim 2023‘ETKiLE$iM 457



Yesim ARGIN

Giris

Bir toplumda bircok insanin bir araya gelmesi sonucunda dezavantajli olan ki-
siler, toplumsal diizene uymadigindan dolayi alt kategoride tanimlanarak nor-
malligin sinirlarinin disina ¢ikarilmaktadir. Boylece toplum icerisinde yasayan
deliler, fiziksel kusurlular, hastalar, yaslilar, zihinsel engelliler gibi kisiler 6teki-
lestirilmekte ve bu 6tekilestirme bicimleriyle beraber onlara yonelik giilme ve
alay etme bicimleri s6z konusu olmaktadir. Dolayisiyla gilme ve alay etmenin
otekilestirme, dislama ve damgalama boyutunun varlik gésterdigi ve bu cer-
cevede esitsizliklerin Gretildigi soylenebilir. Genel bir anlatimla gilme ve alay
etme genellikle gilen kisilerin rahatlamasi, eglenceli ve mutlu vakit gecirme-
si gibi pozitif bir bicimde tanimlanmakla beraber, gilinen-alay edilen kisilere
yonelik bir dislama ve 6tekilestirme bicimlerini de beraberinde getirmektedir.
Gilmenin bu otekilestirme boyutu, gilinen kisinin belirli kurallari ihlal ettigi,
idealize edilen toplumsal yapinin disina ¢iktigi veya onlarin normal bir davra-
nisi sergilemedigi yonine dikkat cekmektedir. Bu bakimdan gilinen kisilerin
istemsiz ve kusurlu davranisi baglaminda normaller, onlardan GUstinligini
hissederek adeta onlarla arasinda bir sinir cizmektedir. Bu durum kiltirel bir
temsil araci olan sinemada da siklikla islenmektedir.

Sinemanin cesitli konular izleyicilere sunan 6nemli bir ara¢ olmasi baki-
mindan, toplumsal diizen ve kurallar hakkinda da birtakim fikirler sunmakta-
dir. Dolayisiyla sinemanin sunmus oldugu imkanlar sayesinde bir toplumsal ve
kiltirel yapida neyin normal ya da anormal olduguna dair ¢ikarimlar da ya-
pilmaktadir. Bu duruma sinemada giliinen ve alay edilen karakterler cerceve-
sinde bakildiginda, olumsuz bir sifatlarla tanimlananlarin genellikle anormallik
bicimlerini binyesinde barindirdigi ve bu karakterlerin, normal olarak kurgula-
nan karakterlerin alt kategorisinde yer alarak gerek fiziksel gerekse de sembo-
lik siddete maruz kaldiklari gorilmektedir.

Sinemadaki gilme ve alay etmenin bu asagilayici yapisinin genellikle giic-
stzlere ve davranissal ya da bedensel kusurlulara yonelik gerceklestigi soyle-
nebilir. Baska bir anlatimla baskalarini kiicik disidrme, onlarla alay etme ve
onlari kabullenmeme gibi bircok fonksiyona sahip olan gilme ve alay etme bi-
cimlerinin sinemadaki goriinimleri genellikle “kér, topal, sakat, sagir vb.” gibi
bedensel engelli ya da “aptal, salak, manyak, geri zekali” gibi asadilayici soy-
lemlerin kullanildigi ve bedensel ya da davranissal kusurlu karakterlere yone-
lik siklikla gerceklestigi ileri strilebilir. Ote yandan sinemada delilik temsilleri
her ne kadar korkunc cinayetler isleyen, halisinasyonlar géren ya da akil hasta-
nesinde tedavi olan delilere yer verilse de Tirk sinemasinda toplum icerisinde
yasayan ve deli olarak etiketlenen karakterlerin daha fazla oldugu soylenebilir.
Baska bir anlatimla Tirk sinemasinda delilik daha ¢ok “koyln delisi” olarak tas-
vir edilmistir. Tirk sinemasinda kirsal alanlarda delilere karsi bir sahiplenici ve
koruyucu bir toplumsal yapi olsa da delilerin, anormalliginden dolayr hemen
her zaman genellikle giildiiri unsuru olarak temsil edildigi bilinmektedir. Do-
layisiyla Tirk sinemasinda delilik sdylemine maruz kalan karakterlere yonelik
glilme ve alay etme bicimlerinin oldukca sik oldugu ve filmlerde toplum iceri-
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sinde yasayan delilerin cogu zaman komik davranislar sergileyerek normalle-
rin bakisi altinda ezildikleri séylenebilir. Bu bakimdan Tirk sinemasinda delilik
temsillerinin giilme ve alay etme baglaminda nasil sunuldugunun anlasilmasi
Tlrk toplumsal ve kiltirel yapisinda deliligin nasil konumlandirildiginin da an-
lasilmasina katki sunacadi diisiinilmektedir.

Gillme ve alay etmenin 6tekilestirme boyutu baglaminda Tiirk sinemasinda
delilik temsillerine yaklasan herhangi bir calismaya rastlanilmamakla beraber,
sosyolojik bir perspektifle giilme ve alay etmenin damgalama ve 6tekilestirme
boyutuna yaklasan Kilic ve Ozen'in (2020) calismasinda, giilme ve alay etme-
nin, toplumsal etkilesim esnasinda giliinen kisilerin toplumsal statdlerini ze-
deledigi tespit edilmistir. Ayni zamanda deliler basta olmak tzere toplumsal
diizene uymayanlar dogrultusunda giilme ve alay etmeyle birlikte olumsuz
soylemler ortaya atilmis ve gilme delilikle iliskilendirilmistir.

Sinemada delilik temsillerine yaklasan bazi calismalar alan yazinda mev-
cuttur (Arecana, 2012; Aulas,1980; Beachum, 2010; Berritta, 2015; Beveridge,
1996; Ertaylan, 2017; Giiltekin, 2016; Hancigaz, 2007; Hancidaz, 2016; ilhan,
2020; Manley, 2009; Oztiirk & Yildiz, 2016; Puisys, 2014; Velioglu Metin, 2019;
Vuran Dogdan, 2013; Welch, 1997). Bu calismalarin ortak noktasi deliligin, nor-
mallidin bir karsiti olarak ele alinmasidir. Ayni zamanda bu calismalarda sine-
mada temsil edilen deliligin genellikle olumsuz kiltirel tanimlamalarla ku-
ruldugu ortaya cikarilmistir. Ancak bu calismalarda deliligin 6tekilestirilmesi
baglaminda giilme ve alay etme konusuna yaklasilmamistir. Bununla birlikte
Tlrk sinemasina deliligin glilme ve alay etme baglaminda yaklasan herhangi
bir calismaya da rastlanilmamistir. Dolayisiyla bu calisma giilme ve alay etme-
nin otekilestirme boyutu baglaminda Tirk sinemasinda deliligin nasil temsil
edildiginin belirlenmesi amaciyla yapilan ilk calismalardan biri olmayi ve ilgili
alana katki sunmayi hedeflemektedir.

Bu amacla gilme ve alay etme baglaminda Tirk sinemasinda deliligin nasil
otekilestirildigi ve otekilestirilen delilerin kusurlu yapisinin nasil sunuldugu so-
rularina cevap aranmistir. Bu arastirma sorularindan hareketle bulgulari elde
etmek amaciyla amacli 6rnekleme yontemi kullanilmis 2000 ve sonrasinda viz-
yona giren ve en fazla izlenen film siralamasindaiilk Gi¢ sirada yer alan ve basrol
karakterine yonelik delilik séyleminin s6z konusu oldugu filmler belirlenmis-
tir. Bu dogrultuda 6rnekleme ol¢iitlerine uyan Vizontele filmi nitel arastirma
desenlerinden durum calismasi modeli kullanilarak ¢cok modlu elestirel séy-
lem ¢6ziimlemesiyle (CMESC) ¢6ziimlenmistir. Genel olarak ¢ézimlenen Ffilm-
de deli olarak damgalanan karakterin, giindelik hayatta giilme ve alay etme
baglaminda kiciik disirildigi, olumsuz sifatla tanimlandigi, damgalandidi
ve oOtekilestirildigi hususuna dikkat cekilmistir. Boylece Tiirk sinemasinda deli
olarak tanimlanan karaktere yonelik gerceklestirilen giilme ve alay etme bi-
cimlerinin 6tekilestirme boyutuna yaklasan bu calismasinin alan yazina 6nemli
bir katki sunacagi diisiinilmektedir.
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Toplumsal Bir Perspektifle Deliligin Tanim ve Kapsami

Yuzyillar boyunca varligini gosteren delilik kavrami degisen zaman ve topluma
gore farklilik géstermis; ancak deliligin toplumun ¢cogunlugunun disinda kalan
kisileri tanimlama bicimi genellikle benzer kalmistir. Ginimizde bir hastalik
bicimi olarak disiiniilen ve modern tip anlayisinin gelismesine paralel olarak
akil ve ruh hastaligi olarak da degerlendirilen delilik kavraminin sadece tibbi
bir boyutta ele alinmasi ise oldukca eksik bir bakistir. Zira tibbi bir anlayistan
ziyade aslinda akil hastasi olmayan; fakat davranislari yasadigi topluma ola-
dandisi gelen kisilerin de deli olarak tanimlanmasi muhtemeldir.

Genel bir anlatimla delilik, bir topluma uyumsuz bir davranis olarak tanim-
lanmakta; ancak bir sapkin davranis niteliginde olan bu tanim yeterli olmayip
sarhosluk veya derinden ask konularinda da deliligi gosteren bircok durum
bulunmakladir. Hukuki bir bakisla ise delilik, akil yiritme yetenegini engelle-
yen zihinsel bir yeti olarak degerlendirilmektedir. Bununla birlikte psikiyatrik
yaklasimda ise deli ifadesi yerine sizofren, coklu kisilik bozuklugu gibi diger
tibbi terimler kullanilmaktir. Dolayisiyla deliligin bir seyi etiketlemek amaciy-
la kullanilan bir terim oldugu anlasilmaktadir (Puisys, 2014, ss. 7-8). Bununla
birlikte deliligin nasil tanimlandigi ve tarihsel siirecte nasil konumlandirildig
konusuna en genis anlamda dikkat ceken kisinin Foucault oldugu séylenebilir.

Avrupa’'da deliligin tarihini genis bir sekilde ele alan Foucault (2006), Orta
Cag, Klasik Cag ve Modern Cag olarak ayirdigi donemlerde deliligi farkli se-
killerde ele almaktadir. Foucault’a gore Orta Cag'da deliler gérece 6zgir bir
sekilde yasamis, dilleri ve soylemleri ortada olmasa dahi toplum icerisinde ya-
samislardir. Klasik Cag'da ise deliler toplumdan kopartilarak demir parmaklik-
lar arkasina gotiarilmis ve adeta hayvani bir varlik gibi muamele gormustar.
Modern Cag ise demir parmakliklar ardindaki delileri, psikiyatri adi altinda g6-
rece kurtarmistir. Ancak bu dénemde iktidar mekanizmasi daha siddetli bir bi-
cimde varlik gostererek deliler ile normaller arasindaki keskin sinirlar yeniden
cizilmistir. Bu bakimdan deliler, normallerden ayri bir kategoride yer almis ve
dolayisiyla deliler, genellikle toplumun ¢cogunlugunun disinda kalanlari tanim-
lamistir.

Bir tir dizensizligin aniden ortaya ¢ikmasini ima eden delilik (Simon, 1997,
s. 7) toplumsal dizene uyma cercevesinde dederlendirilmektedir. Dolayisiy-
la delilik kavraminin tibbi bir boyutun 6tesinde de yer aldidi anlasilmaktadir.
Scull'un (2020, s. 14) tanimiyla sosyal dizene giiclikler ¢cikaran delilik, bitin
toplumlarda rastlanmaktadir. Bu bakimdan herhangi bir toplumun belirli stan-
dartlarinin disina ¢ikan ve o standartlara giclikler cikaran kisilerin deli olarak
tanimlanasiyla birlikte bu kavramin farkli kiltirlerde fFarkli sekilde ele alindigi
soylenebilir. Bu bakimdan bir toplumda olagan gorilen herhangi bir durum ya
da davranis baska bir toplumda anormal géziikmesi halinde o davranisi sergi-
leyen kisinin, s6z konusu anormal goérilen davranislarindan dolayi deli olarak
damgalanmasi mimkindiir. Ornegin ataerkil bir toplumda yasayan kadinin ka-
labalik ortasinda ciglik cigliga kahkaha atmasi, o toplumun alisildik kurallarini
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yikmakta ve o kadinin “deli mi ne?”, “delirdi galiba” veya “deli misin sen?” sek-
linde séylemlerle karsi karsiya kalmasi muhtemel hale gelebilmektedir.

Dols (2013) deliligi, bir toplumun anormal veya olagan disi gérdigi herhan-
gi bir davranis tiri olarak tanimlamasi (s. 20) bakimindan, deliligin herhangi
bir toplumun belirli diizeninin disina ¢ikan kisileri tanimladigi anlasilmaktadir.
Bu dogrultuda bir bireyin, davranislarinin dogru ya da yanlis olduguna karar
verme bicimi yasanilan topluma gore degismektedir. Bu bakimdan yasanilan
topluma karsi bir durus sergileyen bireylerin deli olarak nitelendirilebilecegini
soylemek miimkindir. Dolayisiyla delilige dair ortak kilinan 6nemli bir nokta,
deliligin toplumsal ve kiiltirel yapinin idealize edilen kurallarinin disina ¢ikma-
si ve toplum disi olmasidir (ithan, 2020, s. 1). Bu toplum disilik durumu, deliler
ile normal olarak goriilen kisilerle arasinda bir sinirin ¢izilmesini de beraberin-
de getirmektedir.

Toplum icerisinde yasayan delilerin dislanmasini, asagilanmasini ve kiicik
disirilmesini saglayan otekilestirme bicimleri, onlara yonelik fiziksel siddet
veya bir sembolik siddet tiril olarak kabul edilen giilme ve alay etme bicimle-
rine de neden olmaktadir. Zira anormal olarak gériilen ve gerek davranislariyla
gerekse de bedensel yapisiyla idealize edilmis yapinin disina ¢ikan deliler, giil-
me ve alay etme baglaminda 6tekilestirilmekte ve bu durum onlarin kiiciik di-
sirilmesine ve asagilanmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla giilme ve alay etme
baglaminda deliligin otekilestirilmesinin anlasilmasi icin oncelikle giilme ve
alay etmenin 6teki boyutunun nasil ve ne sekilde ilerlediginin anlasilmasi, bu
calismanin kuramsal zemininin olusturmasi acisindan gerekli goriilmektedir.

Giilme ve Alay Etmenin Otekilestirme Boyutu

Kahkaha seklinde tanimlanan gilme eylemi (TDK, 2021) mutlu, eglenceli ya da
komik bir olay karsisinda insanoglunun sergiledigi bir davranis bicimidir. Alay
etmeyi ise asagilayici, kicik dislrict ve mizahi bir edim seklinde tanimlamak
mdmkindir. Alay etmenin farkli bicimleri s6z konusu olsa da alay etme, mimik-
ler ve glilme gibi bedensel davranislarda oldukca sik goriilmektedir. Bu bakim-
dan alay etme ve giilme siklikla birlikte ele alinmaktadir (Kilic & Ozen, 2020, s.
302). Ote yandan giilmeye dair bircok goriis mevcut olmasina ragmen giilme
hakkinda net bir teoriyi ortaya atmak ise oldukca zordur. Bunun temel nedeni
ise insanoglunun farkli olaylara gilmesidir (Coskun, 2013, s. 37).

Farkli olaylara giilme bicimi, bireysel oldugu kadar kimi zaman toplumsal
ve kiltlrel yapiya gore de sekillenmektedir. Dolayisiyla giilme biciminin sosyal
ve kiltirel yapi baglaminda ele alinmasi, her toplumda gllmeyi ortaya cikaran
durumlarda da farkliliklarin oldugunu géstermektedir. Ornegin bir gériiniim
glzel, cirkin, kaba, zarif, anlamli ya da anlamsiz olabilmekte; ancak bu hicbir
zaman giliing olamamaktadir. Bunlari giliing kilan sey ise nesneye yonelik de-
dil, insanoglunun ona verdigi bicime yoneliktir (Bergson, 1996, ss. 11-13). Bu
bakimdan gilme, nesneye degil insanin ona yikledigi anlama dayanmaktadir.
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Bununla birlikte giilme, en temel insan davranislarindan biridir ve giilme ey-
lemine yonelik farkli yaklasimlar mevcuttur. Giilme, kimi zaman insanlarin ra-
hatlamasina yol acan ani bir tepki olarak gorilirken kimi zaman ise baskalarini
kiiclik disiirme, onlarla alay etme ya da séylenenin tam tersini kastetme bicimi
olarak varlik géstermektedir. Ornegin giilme ve alay etmeyle birlikte insanlar,
kimi zaman birtakim gercekleri saka yoluyla dile getirirken kimi zaman ise bi-
rilerinin ahmak ya da aptal olduguna dair izleri tasimaktadir. Bu durum mizah
kuramlarini da akla getirmektedir.

Mizah kuramlari Gstlnliik, uyumsuzluk ve rahatlama kurami olarak (¢ kate-
goriye ayrilmaktadir. Gilmeyi meydana getiren komik bir durum, baska birinin
zaferini ortaya koydugu Gstinliik kuraminda, insanlar baskasinin komik bir du-
rumuna giilerken, kendilerini o durumun disinda tutarak Gstinlik duygusuy-
la hareket etmektedirler (Orge Yasar, 2010, s. 51). Bu dogrultuda etnik, irkci,
karsi cinsin zayifligini ortaya koymaya calisan sakalar gibi bircok konu Gstinlik
kuraminda yer almaktadir (Yardimci, 2010, s. 22). Ustiinliik kuramindan bahse-
dildiginde akla gelen en 6nemli distinlrlerden biri Aristoteles'tir.

Aristoteles giilmenin, kendilerini baskalarindan {istiin hissetme icin basvu-
rulan yontem oldugu vurgulamaktadir. Yani baskasina giilme durumu, giliinen
insani asagl konuma ¢ekmektedir. Dolayislyla bu yolla saglanan Gstdnlik Fikri,
gllme tutkusunun baskalarinin asagiligina, kiiciimsendigine ve kendimizin ise
Ustiinldgine dikkat cekmektedir (Sanders, 2001, s. 133). Zira bir durum karsi-
sindaki Gstinlik hissi, o komik durumu yasayanin biz olmayisindan ve komik
duruma diismememizden kaynaklanmaktadir. O duruma disenlerin ise asagi-
da konumlandirildigi ve genellikle bir 6teki olarak gorildiigi soylenebilir.

Uyumsuzluk kuramina gore ise giindelik hayatta belirli kaliplarin oldugu
ancak bu kaliplarin disina cikan bir seyle karsilasildiginda buna tepki olarak
gllme eyleminin gerceklestirildigi iddia edilmektedir (Coskun, 2013, s. 38). Ra-
hatlama kuramina gore ise bir birey, mizah ile 6fke ve korkusunu azaltmakta-
dir. Yani mizah, bir kisiyi ruhsal ve fizyolojik olarak rahatlatmaktadir (Yardimci,
2010, ss. 18-19). Genel bir ifadeyle bu kurama gére mizah, gerginligi ortadan
kaldirma yani rahatlama aracidir.

Mizah kuramlarina genel olarak bakildiginda birinin baskasindan daha
glcli oldugunu hissettiren ve otekileri asagi konumda yer almasina yol acan
Ustiinldk kurami s6z konusudur. Bununla beraber belirli kurallarin disina ¢ikan-
larin uyumsuz bir bicimde gorilerek mizahin nesnesi olmasiyla uyumsuzluk
kurami veya bir bireyi korkutan bir durum karsisinda olaylarin mizahla aciklan-
maya calisilmasi sonucunda rahatlama kuraminin oldugu gérilmektedir. Bu
hususlar giilme ve alay etmenin otekilestirme boyutunun varligina da dikkat
cekmektedir.

Gilme ve alay etmenin 6tekilestirme boyutuna yaklasan ilk yaklasan 6nem-
li disiindrlerden biri olan Aristoteles, giilmenin toplumsal diizeni sekteye ug-
ratan davranislar sonucunda meydana geldigini vurgulamakta ve Aristoteles
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bu gorislere Retorik (2004) adli eserinde yer vermektedir. Aristoteles, alay
etme durumlarini da siniflandirip alay etmenin kibar bir insana maskaraliktan
daha uygun oldugunu belirtmistir. Clink{ Aristoteles, alayi kullanan bir insa-
nin, eglenmek icin saka yaptigini belirtmekte ve maskaraligin ise baskalarini
edlendirmek icin kullanilan bir unsur oldugunu ifade etmektedir. Ayrica ona
gore gilme eylemi, baskasini kiiclik duruma disirdiga icin erdemli bir dav-
ranis degildir (Aristoteles, 1987; Aristoteles, 2004, s. 211). Bu yoniyle gilme,
kimi zaman alay etme baglaminda giilen kisiyi Gstin bir konuma getirmekte;
bununla beraber baskalarini eglendiren maskaraligin ise baskalarini eglendi-
ren bir nesne islevi gérmesi bakimindan farkli sekillerde ele alinmaktadir. Ote
yandan Aristoteles (2004) biriyle alay eden, edlenen kisilere karsi asadida ka-
lanlarin 6fkelendigini de belirtmektedir “¢link( boyle bir davranis kiistahliktir”
diyerek (s. 101) giliinen kisilerin, glilme eylemi karsisinda sakinligini koruya-
madiklarina dikkat cekmektedir.

Aristoteles Poetika (1987) adli eserinde ise insanlarin hangi durumlara
glldigiine yonelik cikarimlarda bulunmus ve bunlari bir toplumda olumsuz
goriilen bazi unsurlar (cirkinlik, kusur, abarti vb.) cercevesinde ele almistir. Bu
dogdrultuda gilme ve alay etme, herhangi birinin 6tekilestirilmesi ve dislanma-
si izerinde benzer rol oynamakta ve genellikle olumsuz 6zelliklere sahip olan
kisiler glliinen ve alay edilen kategoride yer almaktadir. Dolayisiyla glilme ve
alay etme baglaminda bu kisilere yonelik asagilayici séylemlerin varligi onlari
deder kaybeden bir konuma disiirmektedir.

Gilmenin bu asagilayici yapisi 6tekilerin kiclik, kusurlu, glliing ya da de-
dersiz olduguna dair bir yol ¢izmektedir. Bu yol onlarin alt edilmesini sagla-
makta ve bunu yapanlarda bir haz olusturmaktadir. Bundan dolayidir ki giilme
ve alay etme gibi birtakim davranislar, uygar bir siddet bicimidir (Freud, 1998).
Benzer bir sekilde Antik Yunan'da gililme, asagi konumda gérilen kisilerin ce-
zalandirilma bicimi olmustur (Bakhtin, 2005). Genel olarak giilme insan icin
onemli bir haz olusturdugundan dolayi, dislama ve 6tekilestirmeyi meydana
getiren yoni arka planda kalmistir. Ancak kuskusuzdur ki giilme, baskalarini
dislamayi ve damgalamayi da beraberinde getirmektedir (Kilic & Ozen, 2020,
s.302-305).

Bergson'un (1996, s. 67) ifadesiyle blylik-kiiclk, iyi-koti, saglikli-sagliksiz
vb. gibi ikili karsit 6gelerle komik bir sonu¢ elde edilmektedir. Clnki bu kar-
sitlik gercekle idealin, olanla olmasi gerekenin karsitligidir. Bu karsitliklarda
idealize edilen yapinin disina ¢ikan anormaller, giildirinin nesnesi haline gel-
mekte ve otekilestirme bicimi s6z konusu olmaktadir. Bu dogrultuda Puisys'in
(2014) belirttigi gibi birinin 6tekiligi, onunla dalga ge¢cmek icin yeterli bir ne-
den olarak goriilmektedir.

Gilmenin otekilestirme boyutunun yani sira iktidara karsi elestirel nitelik-
te silah olarak kullanildigi da bilinen bir gercektir. Clinki gllme, sorumsuzluk

adi altinda birtakim gerceklere dikkat ¢cekmesi acisindan énemli bir roli tasi-
maktadir. Bu bakimdan gilmenin, iktidara karsi yikici bir glice sahip oldugu
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ve toplumsal diizeni sekteye ugrattigi da anlasilmaktadir. Bu dogrultuda San-
ders'in (2001) dedigi gibi “(...) gilme aslinda bir “yeralti hareketi"dir, sesini du-
yuramayanlarin sesidir (...) glilme heveslileri (“catlaklar”, “toplum kackinlan”)
toplumun suclulari gibi gériilmeye baslanmistir”. Sesini duyuramayan ve oteki
olarak konumlandirilan kisilerin glilme eylemi, toplumsal diizeni sekteye ug-
rattigi gerekcesiyle kimi zaman baski altina alinip kontrol edilmeye calisilmis-
tir. Dolayisiyla glilme eylemi idealize edilen toplumsal diizeni bozan ve iktidari

tehdit eden ve sorgulayan bir yapiya da biirinmektedir.

Platon, Yasalar (2007) ve Devlet (2010) adli eserlerinde glilmenin, toplum-
sal diizeni sekteye ugrattigi veya toplumdaki norm ve kurallarin disina cikil-
mas! sonucunda gerceklestigini soylemektedir. Boylece giilmenin edebe ve
ahlaka aykiri olan erdemsiz bir davranis bicimi olup toplumsal diizeni sekteye
ugrattigr Platon tarafindan da dile getirilmektedir. Dolayisiyla giilmenin, top-
lumsal diizeni ihlal eden durumlar oldugu, normallidin disinda yer aldigi ve bir
otekilik bicimini beraberinde getirdigi anlasilmaktadir. Sanders’e (2001) gore
“Platon’un amaci denetimdir, diizenlemedir, yetkinin merkezi niteligini yitir-
memesini saglamaktir”. Alaya bir giills ise yerlesik diizeni bozguna ugratma
gliciine ve iktidar saflarini altiist etme gliciine sahip olmaktadir (ss. 111-114).
Dolayisiyla giilmenin, ideal bir toplumu sekteye ugratacak bir potansiyele sa-
hip oldugu icin kontrol altina alinmaya calisildigi séylenebilir.

Genel bir anlatimla giilme ve alay etmenin 6tekilestirme boyutunun so6z
konusu olmasinin yani sira giilmenin iktidar diizenini bozguna ugratan bir giic
olarak da kullanildigi séylenebilir. Ornegin deliye giilenler kendilerinin normal,
saglikli, diizenli ve onlardan Gstiin olduguna inanirken; var olan diizeni elesti-
ren ve iktidara karsi durus sergileyen deliler ise mizahla birlikte birtakim ak-
sakliklari da dile getirebilmektedir. Bu dogrultuda 6tekilestirme boyutu bagla-
minda gilmenin iki bicimde ele alinmasi mimkinddr.

Bunlardan ilki anlattiklariyla iktidari yikan, elestirel bir dil kullanan ve diize-
ni sorgulayan bir giilme bicimidir. Bu giilme bicimi tipki soytarilarin yaptigi bir
bicimdedir. Foucault’nun (2006) dedigi gibi delinin adina konusan soytarinin
sozleri cogu zaman dikkate alinmamis ve genellikle giildird unsuru olarak kul-
lanilmistir (ss. 281-282). Buna ragmen soytarilar, sorumsuzluk ortlsi altinda
siradan insanlarin dile getiremeyecekleri hakikati simgesel bir bicimde anla-
tabilmislerdir (Foucault, 2011, s.80). Clink{ aptal goriinerek bir giilis doguran
soytarilar genellikle anlattiklarindan sorumlu olmamistir (Bayat, 2018, ss. 220-
229).

Gilmeninikinci biciminiise gli¢siiz, gliling, beceriksiz, ahmaklik ya da aptal-
lik bicimlerine yonelik verilen bir tepki bicimi olarak degerlendirmek mimkin-
dir. Clinki anormallere karsi verilen tepki bicimi onlarin kii¢iik disirilmesine
ve kendilerini Gistin hissetmesine yol agmaktadir. Bu dogrultuda Baudelaire'in
(1997: 4) ifadesiyle glilme genellikle delilere 6zgii bir sey olup siirekli olarak az
ya da cok bilgisizlik ve gli¢siizliik icermektedir.
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Bu durum ise onlarin dislanmasi, alay edilmesi ya da kiicimsenmesi icin ye-
terli bir sebep olarak goériilmektedir. Clinki delilerin, giindelik yasamdaki per-
formanslari idealize edilen yapinin disina ¢ikmaktadir. Zira giliinen sey kusur-
ludur. Dolayisiyla birey, giliin¢ oldugunu anladidi esnada kendini degistirmeye
calisarak topluma uyumlu olmak zorunda kalmaktadir (Bergson, 1996). Clnki
performanslarin beklentiyi karsilamamasi sonucunda alay etme ve giilme bag-
laminda bir 6tekilestirme bicimlerinin ortaya ciktigi sdylenebilir.

Bir bireyin giindelik yasamdaki performanslarinin beklentiyi karsilayama-
masl sonucunda ortaya cikan dislama pratiklerinden birisi alay etmedir. Bu ba-
kimdan alay etme, toplumsal bir olgudur ve alay edilen kiside bazi izler (mah-
cup olma, yetersizlik hissi, utanma vb.) birakmaktadir. Bu izlerin silinmesi icin
de alay edilen kisilerin, alay edildiklerinde kendilerinde bir seylerin ters gittigi-
ni disiinerek performanslarini yeniden gézden gecirmesi gerekmektedir (Kilig
& Ozen, 2020, ss. 302-310). Performanslarin gézden gecirilmedigi ve kendini
gllin¢ duruma disiren durumlarin ortadan kaldirilmadidinda ise damgalama
ve oOtekilestirme bicimlerinin varligini siddetli bir bicimde siirdiirmeye devam
etmesi muhtemeldir. Bu durum sinemada deli olarak temsil edilen karakterler-
de de siklikla goriilmektedir.

Sinemada deli karakterlerin, gerek mizahi bir Gslup sergilemesi gerekse
de baskalari tarafindan alay edilmesi durumunda, gildiiri unsurunun temel
nesnelerinden biri oldugu ve bu durumun onlarin normallerden tecrit edilme-
sini de beraberinde getirerek onlari itibarsizlastirdigi ve otekilestirdigi soyle-
nebilir. Cink{ sinemadaki deli karakterler, toplumsal uyumsuzlugun bir bicimi
olarak ele alinip, akilli olarak nitelendirilen diger karakterleri giildiirmekte ya
da Gzerinde tasidigi anormallikten dolayi onlarin/normallerin bir tir eglence
nesnesi olmaktadirlar. Bu bakimdan giilme ve alay etmenin 6tekilestirme bo-
yutunda en cok dikkat ceken konularin basinda gelen delilik konusunun, sine-
ma baglaminda ele alinmasi bu calismanin kuramsal zemininin olusturulmasi
acisindan oldukca 6nemli gorilmektedir.

Giilme ve Alay Etme Baglaminda Sinemada Delilik Temsilleri

Sinemada delilik temsillerine yonelik calismalar genellikle deli karakterlerin
idealize edilen toplumsal kurallari ihlal ettiginden ya da anormal bir bicimde
temsil edildiginden dolayi 6tekilestirildigi yonindedir. Bununla birlikte Tark
sinemasinda deli olarak temsil edilen karakterlerin, cogu zaman tibbi anlamda
deli olmadiklari ve bu delilik bicimlerinin onlarin etiketlenme bicimi oldugu da
gorilmektedir. Dolayisiyla sinemada delilerin tehlikeli ve hapsedilmeye ihtiya-
¢l oldugu yoniinde damgalayici ve otekilestirici soylemler siklikla yeniden insa
edilmektedir (Arecana, 2012; Aulas, 1980; Beveridge, 1996; Ertaylan, 2017;
Giltekin, 2016; ilhan, 2020; Manley, 2009; Welch, 1997). Ancak sinemada de-
lilik temsilleri baglaminda glilme ve alay etme konusuna ise yeterince dikkat
cekilmemistir.
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Gilme ve alay etme baglaminda sinemada delilik konusuna yaklasan calis-
malar yeterince s6z konusu olmasa da tarih boyunca delilik ve giilmenin birbir-
leriyle yakindan iliski icerisinde oldugu bilinen bir gercektir. Delilik ve giilme
arasindaki builiski sinemaya da konu olmus ve 6zellikle komedi filmlerinde deli
karakterler gildiriyi meydana getiren ana unsurlardan biri olarak karsimiza
cikmistir (Berritta, 2015, s. 134). Bu bakimdan sinemada deliligin gildiri un-
suru olarak sunulmasi gibi basmakalip durumlar s6z konusudur. Ote yandan
sinemada giildiiren deli karakterlere, korkunc tavirlar sergileyenlerden daha
iimli bakildigi; ancak her iki durumda da o6tekilestirmenin izlerinin oldugu bi-
linmektedir (Puisys, 2014, ss. 37-40). Bununla birlikte Briandana ve Dwityas’'a
(2018, s. 109) gore delilik, eksantriklik, aptallik ve diizensiz davranislari iceri-
sine alan komedi filmleri glilme ve alay etme ile birlikte genellikle birini alt
etmeye veya onlardan Gstiin olmaya calisan iki kahraman arasindaki catismaya
odaklanmaktadir.

Genel olarak sinemada toplumsal, kiltiirel ve modernlesme yapisi bag-
laminda farkli sekillerde temsil edilen delilik bicimlerinin (Hancigaz, 2020),
gllme ve alay etme baglaminda yeniden insa edilmesi farkli sekillerde ele
alinmaktadir. Bunlardan en 6nemlilerinden biri ise sinemada deli karakterlere
yonelik giilme bicimleri mizah unsuru olarak kullanilmasi ve sinemanin giiliing
bir karakter olma maskesi adi altinda deli karakterlere 6zgir bir alan sunma-
sidir. Siller (2017) psikiyatrinin bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasindan once,
feodal ve Orta Cag toplumlarinda deliligin genellikle mizahla yakin bir iliski
icerisinde oldugunu ifade etmistir. Bu bakimdan komedi ve delilik arasindaki
teorik ve akademik incelemede bu iliskiden baslamistir. Ayrica televizyon ve
sinema gibi araclarla deliligin mizahi unsurlari genis kitlelere tasinmis ve ayni
zamanda televizyon ve sinemada, deliligin mizahi bir unsur olarak sunumu iz-
leyiciyi glldiiriirken bazi durumlarin elestirilmesine de yol agmistir. Dolayisiyla
sinemada deli olarak temsil edilen ve birtakim durumlari elestirel bir dille dile
getiren deli karakterlerin, birtakim gercekleri elestirel bir dille ortaya koymasi
onceki caglardaki soytarilarin yaptidgi durumla benzerlik gosterdigi ileri siiriile-
bilir. Clinkl daha 6nceden de belirtildigi (izere soytarilar, sorumsuzluk ortiisi
altinda siradan insanlarin dile getiremeyecekleri hakikati simgesel bir bicimde
anlatabilmislerdir (Foucault, 2011, s. 80). Bu durum Tirk sinemasinda da s6z
konusudur.

Tirk sinemasinda deliler, genellikle kamusal alanda yer almakta ve hakikati
Ozglirce ve sansirsiizce dile getirmektedirler (Velioglu Metin, 2019). Bununla
birlikte Tirk sinemasinda deli karakterler, genellikle toplumsal ve siyasal eles-
tiriyi ileten bir isleve sahiptir (ilhan, 2020). Bunun yani sira sinemada gildiiri
unsuru olarak temsil edilen delilerin, dogruyu cesurca dile getirmesinin yani
sira otekilestirildigi, ahmak ya da aptal olarak goriildiigd, garip olarak tanim-
landiklari ve normalden ayristirildiklari da sinemada delillik konusunda siklikla
temsil edilen konulardan biridir. Deliligin pozitif tibbin temellerine dayanan
bir psikolojik bozukluk oldugu ve ayni zamanda modern toplumun kurulusun-
da iktidar mekanizmalarinin giic uygulama pratiklerini kolaylastirmak amaciyla
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normal olanin insasinda kullanilan bir yapi oldugunu belirten Oztiirk ve Yildiz
(2016), delilerin toplumda idealize edilen yapinin disinda ciktiklarini vurgula-
maktadir. Sinemada idealize edilen yapinin disina ¢ikan delilerin giildiiri unsu-

ru olarak ele alinmasi adeta kaginilmaz olmustur.

Bireyleri giildiiren sey bilindigi (izere istem disi olan seydir, yani beceriksiz-
liktir. Ornegin sokaktaki bir adamin ayadi takilip yere diismesi etraftaki kisileri
glldidrmektedir. Bu adam, istem disi bir sekilde degil de bilingli ve istekli bir se-
kilde yere otursaydi, belki de bu durum kimseyi giildiirmezdi (Bergson, 1996, s.
14). Baska bir 6rnekle Charlie Chaplin’in sakarligi istem disi olarak goriilmekte
ve bu durum onun davranislarini komik hale getirmektedir. Dolayisiyla onun
basina gelen olaylara bizler giileriz; ¢inkd bizler onun gibi degildir ve bu is-
tem disi olaylar herkesin basina gelmemektedir. Bu durum deli karakterler
baglaminda distniildiginde ise sinemada gerek normal karakterleri gerekse
izleyicileri glildiren seyin, genellikle deli karakterlerin sakarligindan, istem di-
siigindan ve beceriksizliginden kaynaklandidi soylenebilir. Clink{i sinemadaki
delilerin beceriksizlikleri genellikle istem disidir ve bu durum karsi tarafa ko-
mik gelmektedir. Ote yandan bedensel anormalliklerin de sinemada, giilme ve
alay etme baglaminda siklikla ele alindigi ileri siirilebilir.

Ancet'in (2010) dedigi gibi bedendeki bir deformasyonun, abartili bir bi-
cimde olmasi gercek disidir (s. 74) ve bu durum komik olarak gorilmekte ve
giilmenin baslica sebebi haline gelmektedir. Ornegin ciicelik, sismanlik, yanik
ten, tik hastaliklari, egri surat ve kamburluk gibi bedensel deformasyonlarin
abartili bir bicimde olmasi, onlari anormallestirmekte ve bu durum giilmenin
baslica sebebi olabilmektedir. Bu bakimdan sinemada bazi karakterlerin, be-
densel anormallikleriyle alay edilmekte ve bununla eglenilmektedir." Bu eg-
lence durumu, kimi zaman anormal bedenleri deli kategorisine de sigdirmak-
tadir. Dolayisiyla sinemada bedensel kusurlariyla alay edilen bazi karakterler
bir yandan giildirirken, diger yandan ise deli damgasi almaktadir.

Sinemada delilerin giildird unsuru ya da nesnesi olarak ele alinmasiyla
birlikte ortaya cikan damgalama bicimleriyle beraber Giiltekin'in (2016) ifade-
siyle, delinin tim insani haklari sinemada elinden alinmis ve deli karakterler,
normalligin disina cikarilarak otekilestirilmistir. Genel bir anlatimla deli karak-
terlerin, gerek mizahi bir Gslup sergilemesi gerekse de baskalari tarafindan
alay edilmesi durumunda, giildird unsurunun temel nesnelerinden biri oldugu
ve bu durumun onlarin normallerden farkli bir sekilde gérilmesinden dolayi
tecrit edilmesini de beraberinde getirmektedir. Clink{i sinemadaki deli karak-
terler dalginlik veya toplumsal uyumsuzlugun bir bicimi olarak ele alinip akilli
olarak nitelendirilen diger karakterleri giildiirmekte veya onlarin bir tir eglen-
ce nesnesi olarak temsil edilmektedir.

" Sinemada bedensel anormalliklerin her zaman guldiri unsuru baglaminda ele alin-
madigl, kimi zaman dramatik bir yapida sunularak acima, Gzilme, yardim etme ya da
engellilik temsilleri baglaminda da ele alindigi sylenebilir.
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Yontem
Arastirma modeli

Bu calisma, nitel arastirma yontemleri icerisindeki durum calismasi mode-
liyle desenlenmistir. Creswell (2013, ss. 97-199) durum calismasini: gozlemler,
milakatlar, dokimanlar, raporlar ve gorsel-isitsel materyaller gibi unsurlar
araciligiyla detayli ve derinlemesine bilgilerin toplandigi nitel bir yaklasim ola-
rak aciklamaktadir. Durum calismalarinda, ¢c6zimleme birimi birden fazla ya da
tek bir durum olmaktadir.

Calisma kiimesi

2000-2019 yillari arasinda en fazla izlenen filmlerden ilk Gice giren filmler
belirlenmis ve daha sonra, amacli 6rnekleme yéntemleri icerisinden o6l¢lt or-
nekleme yéntemi kullanilmistir. Olciit drnekleme, dnceden belirlenmis bir dizi
Olcltl karsilayan batin durumlarin incelenmesidir. Bu olcitler, hazir formlar-
dan alinabilecedi gibi arastirmaci tarafindan da olusturulmaktadir (Yildirim &
Simsek, 2013). Dolayisiyla bu ¢calismanin 6l¢itleri, arastirmaci tarafindan olus-
turulmustur. S6z konusu bu 6lcitler ise asagidaki sekildedir:

*  Filmin Turk sinemasinda, 2000-2019 yillari gésterime girmis olmasi.

«  Filmin belirlenen yillarda en fazla izlenen filmler siralamasinda ilk G¢
sirada yer almasi.

*  Filmlerde deli olarak temsil edilen karakterin basrol oyuncusu olmasi.

Bu olcitlere uygun disen filmlerin tamami arastirmaci tarafindan 6n de-
derlendirmeye tabi tutulmus ve 6lciitlere uygun olan Vizontele (Yilmaz Erdo-
gan & Omer Faruk Sorak, 2001) filmi ¢c6ziimlenmis ancak her sahnenin ¢dziim-
lenmesi yerine “deli” olarak nitelendirilen karakterlerin oldugu veya arastirma
sorularina yanit veren sahneler ele alinmistir.

Veri toplama teknigi

Durum calismasi modelinden hareket eden bu calismadaki veriler, calis-
ma kimesinde belirlenen filmden toplanmistir. Creswell’in (2013, s. 98-100)
belirttigi gibi, durum calismasinda veri toplama teknikleri genellikle gozlem,
milakat, dokiman analizi veya gorsel isitsel materyaller vb. gibi araclardir. Bu
veri toplama araclari, dogal kayit ve belgelere dayalidir ve bunlarin: mektup-
lar, belgeler, haberler, gazeteler, televizyon programlari, filmler, afisler vb. gibi
unsurlardan olustugu ve tiim bu unsurlar arastirmacinin bizzat Gretmedigi kil-
tirel belgelere ve sosyal dokulara dayandidgi séylenebilir.
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Verilerin analizi

Bu calismada verileri analiz etmek amaciyla, cok modlu elestirel séylem
¢oziimlemesi (CMESC) kullanilmistir. CMESC kategorileri calismanin amacina
gore hazirlanmistir. Calismanin amacina gore hazirlanan CMESC, filmdeki an-
lamlarin analizi btlncil bir sekilde gorilmesine, yani film icerisindeki ilgili
tim kodlarin (gorsel, isitsel, gorsel-isitsel) géz 6niinde bulundurulmasina ola-
nak saglamaktadir.

Filmler bilindigi Gizere, kendi iclerinde ¢ok karmasik gostergelerdir ve ayni
zamanda konusma dili, yazili dili, isaretler, gorsel temsiller, mekansal organi-
zasyonlar, kiyafet kurallari ve diger sosyal gelenekler vb. zengin ve karmasik
anlam aglariyla diizenlenmistir. Filmlerde gostergebilimsel faaliyet bolluguna
ragmen filmler icin goéstergebilimin 6nemi bircok kez tartisilmistir (Bateman
& Schmidt, 2011, s. 28). Ciinki dilbilimden etkilenen film gostergebilimi, ana
disiplinin ideolojik eksikliklerinin neden oldugu bicimcilige geri cekilme ko-
nusunda yerlesik bir egilime sahiptir ve sosyal diizeydeki birtakim sorunlara
dokunmamaktadir (Nowell-Smith, 1976, ss. 39-41). Bu dogrultuda CMESC'nin
gorsel ve dilsel 6geleri, sosyal baglamin da dikkate alinarak olaylarin bitincil
bir sekilde incelenmesine olanak saglamaktadir. Dolayisiyla filmlerdeki anlam-
lar, cok modlu olarak insa edilmekte ve mizik secimi, oyuncular, diyaloglar,
zaman ve mekanin yani sira sosyal baglam, tarih ve bakis acilarini da icerisine
almaktadir (Shabazz, 2015). Bu cercevede CMESC araciligiyla, ideoloji ve giic
dengelerinin metin ve soylemlerle nasil temsil edildigi de belirlenmektedir
(Coskun, 2013, s. 79; Machin & Mayr, 2012).

Genel olarak so6zli veya yazili séyleme atfedilen standart ozellikler, film-
lere tam olarak uygun degildir ve anlatida bir¢cok 6zellik (ses, mizik, isik,
renk, kamera vb.) birbirini tamamlamaktadir (Cheng & Liu, 2014, ss. 191-192;
Krysanova, 2017, ss. 14-16; Wildfeuer, 2014; Bateman, 2016). Dolayisiyla bir
film ¢ozimlemesi yapmak amaciyla CMESC'nin kullanilmasi ses, isik, renk, di-
yalog, mizik, zaman ve mekan gibi farkli unsurlarin bitiincil bir bicimde ele
alinmasi da gerekmektedir. Ancak CMESC'nin tek ya da en iyi yontem fikrinin
kesinlestirilmesi oldukca yanlistir. Buna ragmen yontem ve teorilerin ¢oklu ol-
masi calismaya belirli avantajlar saglamaktadir (Kaghan & Phillips, 1998).

Bu avantajlardan biri de ¢c6ziimlemenin sadece diyaloglarla dedil, diyalogla-
rin nasil séylendigi ve o esnadaki ¢cekim acilarinin da nasil kullanildidi gibi fark-
li modlarin géz éniinde bulundurulmasidir. Ornegdin “ne giizel de konusuyor”
seklindeki bir ifadeye bakildiginda olumlu bir séylemin kullanildigi disiniil-
mektedir. Ancak bu konusma engelli birinin mirildanarak bir seyler anlatmaya
calistigr bir esnada gerceklestiginde ve giilme sesleri yankilandigindaysa, bu
ifade olumlu bir séylem olmaktan cikarak alayci ve kiicimseyici bir séyleme
donlsmektedir. Buradaki alayc ve kiicimseyici ifadeler, karakterin jestleri,
mimikleri ve ses tonu gibi farkli modlardan anlasilmaktadir. Dolayisiyla “ne
glizel de konusuyor” seklindeki cimlede gorildiigi Gzere gorsel isitsel arac-
larda sadece diyaloglarin ¢6ziimlenmesinin bir hataya yol acacagi séylenebilir.
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Bu bakimdan film ¢oziimlemeleri yapilirken diyaloglar, ses tonu, jest ve mimik,
kamera acilari, mizik, renk gibi farkli modlarin géz dniinde bulundurulmasi film
konusundaki ¢calismalara belirli katki saglayacadi diisiiniilmektedir.

Genel bir ifadeyle sinemada CMESC: sosyal, politik, kiltirel ve ekonomik
yapliya deginmekte ve toplumsal baglami da g6z 6niinde bulundurarak giic ilis-
kileri, esitsizlik, ayrimcilik, damgalama, 6tekilestirme vb. gibi unsurlari diyalog,
ses, mizik, 1sik, renk, aydinlatma, cekim acisi vb. gibi unsurlar cercevesinde ¢cok
modlu bir bicimde ¢oziimlemeyi olanakli kilmaktadir. Clinki sinemada, deza-
vantajli gruplarin nasil ve ne sekilde insa edildiginin belirlenmesi ile ilgili yapi-
nin biitinidne odaklanmayi gerektirmektedir. Zira sinema bir bitindir ve sine-
madaki diyaloglarin ya da tek bir modun yalniz basina ¢oéziimlenmesi, filmdeki
anlamin bitiincil bir sekilde ele alinmasini ve derin anlamlarin net bir sekilde
ortaya cikarilmasini olanaksizlastirmaktadir. Dolayisiyla bu calismada CMESC
kullanilmis ve elestirel bir perspektifle, sadece filmlerdeki dilsel 6gelere yani
diyaloglara odaklanilmamis, gorsel modlara da odaklanilarak arastirma sorula-
rina yanit aranmistir.

Boylece bu calismada kullanilan CMESC'de asagidaki tabloda gosterilen
kategoriler dikkate alinmistir.

Tablo 1. Film ¢éziimlemelerinde kullanilan cok modlu elestirel séylem ¢oziimlemesi

kategorileri?
Dil Diyalog
isitsel o
Mizik
Mod Ses ve Miizik
Ses
Cekim Agisi
Cekim Plani
Sinematografik C6ziimleme
Gorsel Zaman ve Mekan
Mod Isik, Renk ve Aydinlatma
Deli Karakterin Fiziksel ve Davranissal Giyim ve Fiziksel Gériinls
Gordanimu

Davranis Bigimi

2 Bu kategoriler (Atheer, 2020; Bateman & Schmidt, 2011; Bateman, 2016; Halverson,
2010; Machin & Mayr, 2012; O'Halloran ve digerleri, 2016; Oguz, 2020) tarafindan yapilan
calismalar g6z 6ninde bulundurularak arastirmanin amacina uygun bir sekilde uyarlan-
mistir.
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Vizontele® Filminin C6ziimlenmesi
Filmin konusu

1974 yilinda gecen bu filmin ana konusu Van'in Gevas ilcesine televizyo-
nun gelme serdvenidir. Bu ilceye haberler giinler sonra ulasmakta ve televiz-
yonun gelmesiyle birlikte bu soruna ¢6zim bulunacadi umulmaktadir. Cinkd
TRT ekipleri tarafindan getirilen televizyon, haberlerin iki giin sonra duyulma-
sinin 6nldne gececek ve ayrica halk, Lale Sinemasi’'nin sahibi olan Latif'e her
glin bilet parasi 6demek zorunda kalmayacaktir. Ancak TRT'den gelen kisiler,
televizyonun kurulumun oldukca basit oldugunu anlatarak bu gérevi ilcedeki-
lere birakmistir. Fakat ilcede Emin’den baska bu cihazin kurulumundan anla-
yan birinin olmadidi disinilmektedir. Bundan dolayi televizyonu calistirmak
amaciyla Nazmi’'nin aklina Emin gelmektedir. Béylece Nazmi, Emin'den yardim
isteyerek “vizontele” olarak da nitelendirilen televizyonu calistirmay! hedef-
lemektedir. Ancak defalarca denenmesine ve hatta Artos Dadi’'na ¢ikilmasina
ragmen, televizyonu calistirma hedefleri basarisiz olmustur. Dolayisiyla herkes
televizyondan umudunu kesmek Gzereyken, biri televizyonun diigmesine ba-
sarak televizyonun calistigini gérmistir. Bundan sonra ilce halki, televizyonla
tanismis ve televizyon izlemek icin Nazmi'nin evinde toplanmislardir. Kibris
Baris Harekati'na yonelik haberlerin izlendigi esnada ise, Rifat'in sehit oldugu
ogrenilmistir. Boylece televizyonla tanisma sireci bir an hiizni beraberinde
getirmistir. Siti Anaise, sehit oglunun naasini alamayinca onun yerine televiz-
yonu topraga gommistir. Tium bu gelismelerde Emin’in olduk¢a 6nemli bir
rold bulunmaktadir. CinkU deli Emin olmasaydi aliciyi en yiksek tepeye yerles-
tirme fikri hic olmayacak, ilce halki televizyonla daha gec karsilasacak ve belki
de hic karsilasmayacakti.

Giilme ve alay etmenin dtekilestirme boyutu

Puisys (2014) sinemada giildiren deli karakterlere, korkuncg tavirlar sergi-
leyenlerden daha iimli bakildigini; ancak her iki durumda da 6tekilestirme ve
damgalamanin izlerinin varligini sirdirdigidnd belirtmektedir (ss. 37-40). Co6-
zimlenen filme bakildiginda da Emin'le alay edildigi ve gerek goérsel gerekse
de isitsel modlarla gilme, alay etme ve damga arasinda bir iliskinin olusturul-
dugu gériilmektedir. Ornegin filmin 00:15:16-00:15:45 siireleri arasinda gecen
sahnede Emin, halkin icerisine karismakta ve otobis soféri Mahmut'a birta-
kim arac¢ gerecler almasi amaciyla hazirladidi listeyi vermektedir. Gindiz vak-
tinde gecen bu sahnedeki baglam ise sosyo-politik bir géstergeyi de icerisinde
barindirmaktadir. Cinki Kibris Baris Harekati'na katilmak amaciyla otogarda
adilelerinden vedalasan askerlerin yiziinde bir hiizin hissedilmektedir. Emin
ise, cesitli aletleri tamir etmek icin Mahmut'tan birtakim esyalari almasi ama-
ayla hazirladidi listeyi vermekte ve bu sahnede asagidaki diyalog gecmektedir:

Emin: Mahmut abe ben buraya bazi seyler yazmisim, onlari alirsaan. Kablo, bobin fa-
lan cok mihimdir unutmazsin degil mi?

3 Vizontele filminin kiinyesi ve oyuncu kadrosu icin bakiniz: (Vizontele, 2001).
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Mahmut tamam (el sallar).

Emin: Yav yapma Mahmut abi simdi sakasinin sirasi midir, Allah’ini seversen yav, mo-
ralim bozuluyor.

Bu sahnede Emin, siradan insanlarin giydigi gibi giyinmis ve normal bir va-
tandas gibi hareket etmistir. Ancak Mahmut'un, Emin’e gilerek el sallamasi ve
Emin'in de ayni hareketleri yaparak Mahmut'u gildirmesi deliligin bir hastalik
bicimi olarak gérilmesinin yani sira, kiltirel kaygilarin ve yasanan zorluklarin
karsisinda bir giildiri araci olarak da temsil edildigi séylenebilir. Bununla be-
raber yukaridaki diyalogun gectigi sahneye genel olarak bakildiginda Emin’in
normal insanlar gibi halkin icerisinde yasadigi ancak alay edilen bir nesne islevi
gordigi gorilmektedir. icerisinde bulundugu alanin bir eglence unsuru olan
Emin, toplumsal diizen icerisindeki farkliliklariyla da dikkat cekmektedir. An-
cet’in (2010) ifade ettigi gibi bedenin sunumu, toplumda insa edilen yapiya
baglidir ve bunun arkasinda belirli bir glic mekanizmasi vardir (s. 72). Beden
soylemi iktidar tarafindan dretilirken, kusurlu bedenlerin durumunun bilincine
varmasi da gerekli kilinmaktadir. Bu bakimdan gii¢siiz ve aciz bedenler, top-
lumsal diizenin olusturdugu alandan diskalifiye edilmekte ya da bedenlerin-
deki giilin¢ durumlarla alay edilmektedir. Zira kusurlu bedenler, dalga gecmek
icin gerekli malzemeyi Gzerinde tasimaktadir.

Kilic ve Ozen'in (2020) dedigi gibi alay etme, uygarlasma siirecinde ideali-
ze edilen bazi davranislarin gerceklesememesi sonucunda, onu ihlal eden bi-
reyin uyarilmasi ve hatalarini diizeltmesi icin birtakim formiller sunarak onu
topluma yeniden kazandirma amacini giitmektedir. Boylece alay etme, karsi-
daki kisinin birtakim yanlis eylemler yaptigini géstermek amaciyla toplumsal
normlar Gzerinden yeniden Gretilmektedir (s. 316). Emin’in davranislarina da
bakildiginda onun anormalligine alay edilerek dikkat cekilmektedir. Genel bir
anlatimla alay etme cercevesinde Emin’in anormalliginin ve kusurlarinin derhal
dizeltilmesi gerektigi konusunda birtakim ipuclari sunulmaktadir. Bu durum
filmin daha ilk dakikalarinda /so ve Veysi'nin, Emin’le alay edilmesiyle de gé-
rilmektedir.

Tablo 2. Vizontele filminde giilme ve alay etme baglaminda delilik temsilleri

Sire: (00:01:21) - (00:02:05) = (00: 44) bu sahnede ¢6ziimlenen toplam siire 44 saniyedir.

Isove Veysi: Emin, Eminnnn (badirirlar).

Emin: Ne var la,
Diyaloglar

Dil

Isove Veysi: (...) (giilerek hareket yapar).
Emin: Yapmayin la (...) (kiifreder)

isitsel Mod

Diegetik bir ses biciminde kamyondan miizik sesi

Milzik gelmektedir.

Kamyonun sesi, /sove Veysi'nin giilme sesleri, su
Ses ses, el hareketlerinin sesleri, mizik ve diyaloglar
bu sahnede kullanilan sesler arasindadir.

Ses ve Mizik
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Goriinti

Cozimleme

Gorsel Mod

Sinematografik Coziimleme

Emin, cerceveye alindigi ilk sahnelerin birinde,
diger karakterlerden daha asagida konumlandi-
rilmakta ve boyutlar arasinda farkliliklar goril-
mektedir. Ayrica Veysive iso arkadan cekilirken,

Z Emin onlardan daha asagida ve 6nden ¢ekilmistir.

< Coskun'a (2013) gore arkadan yapilan ¢ekimler, o

E karakterin bakis agisini paylasmaya isaret etmek-

S tedir (s. 88). Bununla beraber Emin, kendisiyle
alay edenlerin glci altinda ezilen biri olarak da
gosterilmektedir. Clinki /so ve Veysi'nin, Emin'den
daha biyiik ve yukarida yer almasi onlarin bir
glice sahip oldugu da hissettirmektedir.

_ Emin'in kendisiyle alay edildigi esnada viicudu-

e_% nun izleyiciler tarafindan gorilmesi amaciyla

a dizlerinin Gstinde bir ¢ekim plani kullanilmistir.

.E Buradaki ¢cekim planiyla Emin'in normal disi olan

& hal ve hareketlerinin genel bir cercevede sunuldu-
gu soylenebilir.

& Bu sahnedeki mekan Emin'in evinin 6nidir. Emin

< kendi 6zel mulkiinde bile alay edilmektedir. Zam-

= an ise, giindliz vaktidir. Buradaki zaman ve mekan,

g Emin'in yasam alani ve icerisinde gecilen zaman

S hakkinda bir fikir vermektedir. Zira Emin'in evi

(F‘E’ oldukca kigiik ve bakimsizdir, yakininda ise baska

N evler géziikmemektedir.

o Bu sahnede kullanilan isik dogal gériinimdedir ve

E aydinlatmalar giines vasitasiyla saglanmaktadir.

= Ote yandan toprak tonlari renk paleti yogun-

'g luktadir. Isik, aydinlatma ve renk paletine genel

< olarak bakildiginda ise bu gorsel imgeler, akil ve

4 beden arasindaki catismayi da géstermekte ve

= bu catisma Emin’in anormal davranislariyla da

& desteklenmektedir. Zira kontrol edilemeyen bir

%4; davranisin, toprak tonlariyla belirsizligi, verimsi-

zligi ve kurakligi da cagnistirdigi séylenebilir.

Deli Karakterin Fiziksel ve Dav. Gérinim

Emin’'in disarida dus aldigi esnada, kamyondan
gegenler tarafindan alay edildigi igin kiyafetler-
ini giymeye vakti olmamis ve sadece alttaki i¢
camasiri kalmistir. Bu durum Emin’in, giyimiyle
birtakim ahlaki kurallarin disinda ¢iktigini da
go6stermektedir. Clinki Emin'in evi her ne kadar
yalitilmis bir alanda goziikse de yola yakindir

ve dus alirken bedeninin baskalari tarafindan
gorilmesi muhtemeldir. Ancak Emin, buna yonelik
herhangi bir 6nlem almamistir.

Delinin Davranis Bicimi | Giyim ve Fiziksel Goriiniis

Emin, kendisiyle alay edenlere tas firlatmakta ve
kifretmektedir. Dolayisiyla baskalarinin kendisi-
yle alay etmesi Emin'i kizdirmakta; ancak Emin'in
kifretmek, bir seyler firlatmak veya yapmayin
demekten baska elinden bir sey gelmemistir.
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Emin'in, filme girdigi ilk dakikalardan itibaren baskasi tarafindan asagilan-
digi, taklit edildigi ve bedensel anormalliginden dolayr damgalandigi goril-
mektedir. Dolayisiyla filmdeki ilk mesajlar, Emin’in akil ve akil disilik dikoto-
misinde damgalanan bir karakter oldugunu gozler 6niine sermektedir. Bunun
yani sira farkli olan giliing duruma diisiirilerek, normal/akilli karakterlerin Gs-
tlinligine de dikkat ¢cekilmektedir. Zira Emin’le alay edilmesi ve taklit edilmesi
onun kiiclk disirilmesine ve asagilanmasina neden olmustur. Bu baglamda
Goffman’in (2014, s.187) ifade ettigi gibi, normaller kendi aralarinda damga-
liy1 taklit etmeye bayilirlar. Bu damgalama bicimi, giilme eylemiyle de ortaya
cikmaktadir. Veysive /so'nun, Emin'le dalga gecmesi ve cesitli el kol hareketleri
yaparak onunla alay etmesi Goffman’'nin normallerin, damgaliyi taklit etmesi
ve onlarla alay etmesi konusundaki fikirleriyle desteklenmektedir.

Emin'le alay edilmesi, onun hem normalin disindaki bir karakteri temsil et-
tigini hem de Emin'in kiciik gorildigind ve itibarsizlastirildigini gostermek-
tedir. Ote yandan Kilic ve Ozen'in (2020) de dedigi gibi giilme eylemi baskasi-
ni kiiclik disirme, dislama ve 6tekilestirmeyi de meydana getirmektedir (ss.
302-305). Emin de Filmin ilk dakikalarinda Veysi ve iso tarafindan dislanmak-
ta, alay edilmekte, tiklerinden dolayi komik bir duruma disirilerek eglence
unsuru haline getirilmektedir. Bu durum onun 6&tekilestirildigini ve gllmeyle
beraber damgalandigini da géstermektedir. Emin’in alay edilmesi, kiiclk diisi-
rilmesi ve giilme durumu arasinda iliskiye Aristoteles’in gorisleriyle bir aciklik
getirilmektedir.

Aristoteles Retorik'te (2004) giilme ve baskalarini kiiciik diisirme duru-
mu arasindaki iliskiye dikkat cekmektedir. Ona gore giilme eylemi, baskasini
kiicik duruma disiirdigi icin erdemli bir davranis dedgildir. Yine Aristoteles
Poetika'da (1987) insanlarin hangi durumlara gildigiine yonelik ¢ikarimlarda
bulunmus ve bunlari, bir toplumda olumsuz gorilen bazi unsurlar (cirkinlik, ku-
sur, abartivb.) cercevesinde ele almistir. Emin'in davranislarina da bakildiginda
bir hastalik bicimi olan Tourette sendromunun delilikle aciklandigi ve bu duru-
mun o toplumda olumsuz ve asagilayici bir durumu da beraberinde getirdigi
anlasilmaktadir. Bu dogrultuda Emin'in hasta bedeni ve anormal davranislari
sonucunda meydana gelen alay edilme durumu, Aristotelesci bir perspektif-
le hem onu asadilamakta, dedersizlestirmekte ve kiiclik diisirmekte hem de
filmin gectigi toplumda anormal bedenlere nasil yaklasildigini ve bu durumun
nasil olumsuzlastirnldigini da géstermektedir.

4 Bir karakterin baska bir karakterden daha kiiclk ve asagida gorilmesini karakterler ara-
sindaki gt iliskilerine dayandiran Ryan ve Lenos (2012) bu durumu Citizen Kane (Orson
Welles, 1941) filmindeki bir sahneyle ¢c6zimlemistir. Bu sahnede Kane'nin belediye bas-
kanligi secimleri icin yaptigi konusmasi esnasinda Jim Geddes, ona yukaridan bakmakta
ve Kane'nin, Geddes'ten daha asagida ve klcik gorinmesiyle birlikte bu durumun onun
baskasinin glicl altinda ezildigini gosterdigini ifade etmektedir (s. 105-106). Emin'in di-
ger karakterlerden kuictk gosterildigi ve asagida konumlandirildigi yukaridaki goérinta,
Ryan ve Lenos'un bu ¢ézimlemesiyle benzerlik géstermektedir.
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Genel bir anlatimla Aristoteles, glilmeyle beraber baskalarinin asagiligina
ve kendimizin ise Gstinligiine dikkat cekmektedir (Sanders, 2001, s. 133). Ciin-
ki kendini daha akilli, sansli ve normal goren bireyler, digerlerinin aptalca olan
anormal hareketlerine karsilik giilme, taklit etme ve dalga ge¢cme davranis-
larini siirdirmektedirler (Keith Spiegel, 1972, ss. 19-20). Freud’a (1998) gore
gllmenin bu asagilayici yapisi 6tekilerin: klciik, asagi, glliin¢ ya da degersiz
olduguna dair bir yol cizmekte ve ‘biz'e bir gli¢ atfederek haz saglamaktadir.
Dolayisiyla Emin’e yonelik asagilayic davranislar onun: kiicik distrildiga,
glling ve degdersiz oldugunu da gostererek normallere bir tiir haz sagladigi
da soylenebilir. Yani toplumun sahip oldugu dederler ekseninde farkli gorilen
Emin, asagilanmakta ve edlence unsuru haline getirilmektedir. Ayrica eril ta-
hakkiim yapisinin egemen oldugu bir toplumda bozuk ve eksik erkek bedenler,
komik ve giiling bir konuma getirilerek onlardaki bir eksiklige vurgu yapilip biz
ve onlar arasindaki sinirlar da cizilmektedir.

Tablo 3. Vizontele filminde giilme ve alay etme baglaminda delilik temsilleri

Sire: (01:16:53)- (01: 17: 20)= (00: 27) ve (00:21:10)-(00:21:52)= (00: 42) bu sahnede
¢ozimlenen toplam siire 1 dakika 9 saniyedir.

(01:16:53)- (01.17:20) siiresinde gegen diyaloglar:

Emin: Hist, bicimsiz Veli, sen para mi istiyorsun?
Gel, gel ben sana biraz para vericem gel. (Veli'yi
kovalar).

Veli: Eminnn, dara rira ra dara rira ra (sarki séyler
ve hareketler yapar, Emin’in tiklerini ortaya
cikartir) .

(00:21:10)-(00:21:52) siiresinde gegen diyaloglar:

Emin: Oooo Iso’yla Veysi napiyosun, iyi geceler
(tokalasir)

Diyaloglar Iso ve Veysi: Oyy oyy oyy cereyan ¢arpti.

Dil

Emin: (gdiler).

Iso ve Veysi: Ne var la, senin elinde.

isitsel Mod

Emin: Bir daha Emin abinize takilmayacaksiniz. Iste
boyle carparlar adami. Hadi hadi hadii isinize. (o
esnada film biter ve sinema salonundan Fikri ¢ikar)

Fikri: Bak bak simdi deli Emin’e ne yapacam
bak. Deliii Emin (...) manyag (alkis ¢alar ve Emin
bisikletten diiser, gliler Emin yerdeyken, ona
“manyag” diye seslenir)

Emin: Yapmayin ulan.

Mizik Bu sahnelerde muzik kullanilmamistir.

Bisikletin korna sesi, sinemada dagilan kalabaligin
anlasilmayan konusma sesleri. Veysi kovalanirken
sinemadaki sesler (diegetik olmayan sesler) ve di-
yaloglar bu sahnede kullanilan sesler arasindadir.

Ses

Ses ve Mizik
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Goriinti

Cozimleme

Gorsel Mod

Sinematografik Coziimleme

Cekim Agisi

Emin, alay edildigi bu sahnedeki ¢cekim acisindan
en dikkat cekici olanlardan biri Gist acidir. Ust
aciyla birlikte karakterler arasindaki gtic iliskileri
ve Otekilestirme bicimlerine de vurgu yapildigi
soylenebilir.

Cekim Plani

Emin'in alay edilmesi ve damga durumu arasinda
belirgin bir durum s6z konusu olmasa da ¢ekim
planiyla Emin’in damgalanmasi konusuna bir
destek saglandigi séylenebilir. Zira genellikle
yakin, genel ve boy planlarinin kullanildigi bu
sahnelerde Emin'in diger karakterler karsisindaki
hal ve hareketleri dikkat cekici bir sekilde farklilik
gostermekte ve kendisiyle alay edilerek itibarsiz-
lastirildigr gorilmektedir.

Zaman ve Mekan

Emin'in hem bir Velitarafindan alay edildigi
hem de Fikri'nin alkis calarak Emin'i bisikletten
dlsirdigi bu sahnelerdeki mekan, bir kamusal
alan olan Lale Sinemasi'nin 6nidar. Zaman ise
gece vaktidir.

Isik, Renk ve Aydinlatma

Bu sahnelerde gece oldugundan dolayi yapay
istklandirmalar kullanilmis ve Lale Sinemasi’'nin
duvarlarindaki ve sokaklardaki aydinlatmalarla
gorintd saglanmistir. Aksamin dogal atmosferine
uyumlu bir sekilde goérilen bu isik ve aydinlat-
malar, kotiligin ya da duygusal durumun bir
gostergesi olarak da okunabilir. Ryan ve Lenos
(2012) karanlik aydinlatmalarin, karakterlerin du-
ygusal durumunu gosterdigi ve rasyonel ahlakin
ve toplumsal diizenin bozguna ugradigi durum-
larda da kullanildigini belirtmektedir. Dolayisiyla
karanligin yogun oldugu bu sahnede Emin’le alay
edilmesi sonucunda rasyonel ahlaka ve toplumsal
dizenin bozguna ugradigina da dikkat gekildigi
soylenebilir..

Deli Karakterin Fiziksel ve Dav.

Gordndma

Giyim ve Fiziksel Goriinis

Bu sahnede Emin’in giyimi normal bir bicimdedir.
Ancak Emin’in istemsiz, ani ve amagsiz bir sekilde
yaptigi el hareketleri onun anormalligini ortaya
koymaktadir. '

Delinin Davranis Bigimi

Emin, kendisiyle alay edenlere istemsizce tepki
vermis ve onlarin kendisine yaptigi hareketleri
taklit ederken kendisini giliing duruma
distrmustdar.
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Emin'in alay edildigi en 6nemli sahnelerden biri onun Fikri'nin alkis calma
davranisina karsilik vermesi sonucunda bisikletten diistigi sahnedir. Bu sah-
nede Emin’in bisikletten diismesine herkes glilmekte ve Emin’'in anormalligiyle
dalga gecilmektedir. Bu bakimdan Emin’in bedensel farklilidi, toplumun ge-
neline uyumsuzdur ve bu durum, dislanmayi ve alay edilmeyi de beraberinde
getirerek onun damgalanmasina yol agmistir. Emin’le alay edilmesi, onun dis-
lanmasina ve kiiclik disirilmesine neden olmus ve gildiiri 6geleriyle birlik-
te Emin, bir tir sembolik siddetin kurbani haline de gelmistir. Bu cercevede
topluma uygun davranislar ekseninde Bourdieu hayati bir oyun alanina ben-
zetmektedir. Bu alanda bireylere daha énceden verilmis olan roller vardir ve
bireylerin bu rollere uymalari beklenmektedir. Aksi takdirde o birey ayiplanir,
lekelenir, damgalanir ve itibarlarini yitirir. Goffmanci (2016) bir bakisla da gin-
delik hayatta, bireyden beklenen performansin istenilen sekilde sergilenmesi
gerekmektedir. Zira eylem kaliplarini, dolayli ya da dogrudan olarak etkileyen
yasanilan toplumdur. Boylece performanslar yasanilan toplumun beklentileri-
ne gore sekillenmek zorundadir. Ancak Emin‘in sahne éniindeki performansla-
ri yani davranislari yasadigi toplumdan farklidir ve bu farklardan dolayi Emin,
giliinclestirilerek itibarini yitirmistir. Bu dogrultuda Kilic ve Ozen'in (2020, ss.
309-311) dedigi gibi bir toplumda idealize edilen rolleri benimsemek zorunda
kalan bireyler, kamusal alanda maskelerini takarak sahne arkasindaki kisiligini
terk edip sahne 6niindeki performanslarini sergilemek zorundadirlar. Sahne
onidndeki performanslarin beklentiyi karsilamamasi durumunda ise, dislama
pratikleri meydana gelmektedir. Bu dislama pratiklerinden biri de alay etme-
dir.

Buradaki alay etme bicimleri dislanan deliyi de giliinecek bir nesne haline
getirmektedir. Bu durum ise, Emin'i yeterince kizdirmamis ya da kiistiirmemis-
tir. Ornedin Emin “yapmayin la” demekten baska bir sey yapmamistir. Yerde
oylece kalmis ve kendisiyle alay eden ve kendisine giilenlere baska bir tepki ve-
rememistir. Bu bakimdan Emin, kendisiyle alay edilmesine karsi edilgen kalmis
ve giilme eylemiyle birlikte Emin’in kusurlu bedensel ve davranissal yapisina
da dikkat cekilmistir. Giilme eylemi bilindigi Gzere bir kusurdur ve giilinen sey
de kusurludur. Kusurlu olan ve giiliinen sey ise damgali yani lekelidir. Dolayisiy-
la birey, glliin¢ oldugunu anladigi esnada kendini degistirmeye calisarak top-
luma uyumlu olmak zorundadir (Bergson, 1996). Bu zorunluluk Emin icin cok
da gecerli degildir; ¢iinki o kusurlarindan gayet memnundur ve Goffman’in bir
ifadesiyle, bir damgayla yasamayi 6grenmistir.

Sonu¢

Toplumsal ve kiiltiirel bir alanin olusturdugu diizen sayesinde giindelik hayatin
akisi devam ederken, diger yandan da bu diizenin disina ¢ikan ve gerek dav-
ranislariyla gerekse de bedensel anormallikleriyle toplumsal hayatin giindelik
akisini bozan kisiler, hemen hemen her toplumda varligini goéstermektedir. Bu
strecte ilk akla gelen kisilerden biri olarak deliler, modern tibbin 6tesinde top-
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lumsal ve kiltirel bir sorun olarak ele alinmis ve giindelik hayatin akisi iceri-
sinde yasamlarini idame etmelerine ragmen genellikle normalligin sinirlarinin
disina cikarilmistir.

Normallerin ise akil hastalari yani sosyal ve kiiltiirel bir ifadeyle deliler bas-
ta olmak Ulzere, dezavantajli grup ya da kisilere yani toplumsal diizenden sa-
panlara karsi birtakim ayristirici, degersizlestirici ve dislayici 6nlemler almistir.
Bu onlemlerden biri de delilerin, gilme ve alay etme baglaminda normallerin
alt kategorisinde yer almasi ve onlarin kiicimsenmesi, degersizlestirilmesi ve
itibarsizlastirilmasina yonelik bir tir muameleye tabii tutulmasidir. Giindelik
hayatin akisi icerisinde deli olarak tanimlananlarin giilme ve alay etme bagla-
minda dislanmasi, otekilestirilmesi ve olumsuz sifatlarla tanimlanmasi konusu
sinemada da siklikla yer alan konulardan biridir.

Bu calisma giilme ve alay etme baglaminda Tiirk sinemasinda deliligin na-
sil 6tekilestirildigi ve otekilestirilen delilerin kusurlu yapisinin nasil sunuldu-
du sorularina cevap aramak amaciyla yapilmistir. Bu amacla amacl 6rnekleme
yontemleri icerisinden o6lciit 6rnekleme yontemi kullanilarak Vizontele filmi,
CMESC ile ¢coziimlenmistir. Bu ¢coziimleme sonucunda giilmeyle birlikte, filmde
deli olarak temsil edilen Emin’in kiicimsendigine, alay edildigine, dalga gecil-
digine, dislandigina ve asagi konumda yer aldigina dikkat cekilmistir. Boylece
Emin, giliinen bir nesne haline getirilmis ve filmde normal olarak temsil edilen
karakterler ona gllerek bir Gstiinlik kazanmislardir. Dolayisiyla bu filmde gdl-
me ve alay etme baglaminda delinin eksik, kusurlu ve yetersiz olduguna vurgu
yapilarak Emin’in anormalliklerinin derhal diizeltilmesi gerektigi yoniinde soy-
lemler s6z konusu olmus ve delilik temsilleri olumsuz kdiltirel tanimlamalar
Gzerinden kurulmustur.

Genel bir anlatimla ¢6ziimlenen filmdeki deli karakterin, bedensel anor-
malliklerle ve davranislarla tanimlanmasi, onunla alay edilmesine ve giliinme-
sine yol acmistir. Bu durum Platon’un, giilmenin toplumdaki kurallarin disina
cikilmasi sonucunda gerceklestigine yonelik gorisleriyle desteklenmektedir.
Clinkii ona gore giilme, belirli kurallari ihlal eden kisilere verilen bir tepki bigi-
midir ve ¢6ziimlenen filmde de toplumda idealize edilen rollerin disina ¢ikan
deli Emin, gilme ve alay etme baglaminda ele alinarak 6tekilestirilmis, dalga
gecilmis, kiicimsenmis ve itibarsizlastinilmistir.

Benzer bir sekilde Aristoteles giilme eyleminin, baskasini kiiciik duruma
dlsirdigind ve insanlarin bir toplumda olumsuz goérilen bazi unsurlara gil-
diginid belirtmistir. Dolayisiyla giilme, gilinenlerin otekilestirilmesine ve
asadilanmasina da yol acmaktadir ve bu durum ¢éziimlenen filmde deli olarak
temsil edilen karakter icin de s6z konusudur. Ciinki bu filmde gerek bedensel
gerekse de davranissal olarak cogunluktan belirgin bir bicimde anormallik gos-
teren Emin, delilik séylemine maruz kalmis, alay etme ve giilme baglaminda
ele alinarak dislanmis, degersizlestirilmis, 6tekilestirmis ve damgalanmistir.

Alay etme, giilme ve sakalasma yoluyla deliligin 6tekilestirilmesi Cross'un
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(2013) calismasiyla benzerlik gostermektedir. Dolayisiyla alay etme, glilme ve
sakalasma yoluyla deliligin 6tekilestirilmesi konusu alan yazindaki mevcut ca-
lismalarla desteklenmektedir. Ayrica yapilan inceleme sonucunda damgalan-
mis kisilerin kusuruna ve eksikligine vurgu yapmak amaciyla alay etme, gilme,
asadilama ve kiiciimsemenin s6z konusu oldugunun ortaya ¢ikarilmasi Aristo-
teles (2004), Platon (2007) ve Stafford & Scott'un (1986) gorisleriyle benzer
noktaya deginmektedir. Ote yandan deliligin, giilme ve alay etme baglaminda
ele alindigi filmde psikiyatrinin s6z konusu olmadigi gorilmistir. Dolayisiyla
¢oziimlenen filmde deliligin temsil bicimleri psikiyatrik sorunlardan ziyade, bir
toplumda var olan diizene aykiri olanlari géstermek amaciyla kullanilan bir un-
sur oldugu ortaya cikarilmistir. Bu durum psikiyatrinin heniiz gelismedigi do-
nemlerde deliligin genellikle komedi unsuru oldugu ve rasyonelligin karsitinda
yer aldigini ifade eden Siller'in (2017) gorisleriyle benzer noktaya deginmek-
tedir.

Genel olarak ¢oziimlenen film dogrultusunda deliligin temsil bicimleri, ice-
risinde bulunulan toplumun normallik ve anormallik anlayisi sonucunda sekil-
lendigi gorilmistir. Bu dogrultuda filmdeki delilik temsilleri hastalik hakkin-
da herhangi bir fikir sunmak amaciyla degil, daha ¢ok toplumsal diizen, dogru
veya yanlis hakkinda fikir sunmak amaciyla kullanildigi ortaya cikarilmistir. Di-
der bir anlatimla filmlerdeki delilik temsilleri dogrultusunda normal bir bede-
nin ya da davranisin nasil olmasi gerektigine yani normal bir vatandas olmanin
ne anlama geldigine dair bir séylem olusturulmustur. Bununla birlikte bu ¢a-
lismanin sinemada delilik temsilleri baglaminda giilme ve alay etme konusuna
yaklasan ilk calismalardan biri olmasi acisindan sonraki calismalara i1sik tutaca-
g1 umut edilmektedir.
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