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Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

Oz

Bu makalede bozkir Turk kiilturt seklinde tanimladigimiz yapi, genel
olarak Gok Tanr1 inanciyla hayat stirmiis olan eski Tiirklerdir. Bilindigi tizere
bu Tiirkler tarih sahnesine ¢iktiklar: cografyanin geregi olarak konar-gocer bir
hayat tarz1 stirmiislerdir. Cogunlugu bu hayat tarzindan kaynakli olarak ya-
z1y1 diger medeniyetlere gore daha gec ve daha seyrek kullanan eski Ttirkler
icin sozlii kultiir biiytik ehemmiyet arz etmistir. Iste bu calismada sozlii kiiltiir
dairesinde, soziin kiymet ve baglayiciligini ortaya koyan ant icme gelenegi, bu
gelenek vasitasiyla olusturulan ant kardesligi ve ant igme rittielleri esnasinda
kullanilan kutsal varliklarin bozkir Tiirk kiiltiirt igerisindeki manasi agiklan-
maya calisilmistir. Genel olarak toplum 6niinde ve torenler esliginde gercek-
lestirilen ant icme gelenegi bozkir cografyasinda hayatta kalip zorluklarla mii-
cadele edebilmek icin Tiirkler acisindan son derece 6nem arz etmistir. Clinkii
yasadiklar1 cografya geregi biiyiik goc ve akinlar gibi son derece riskli islerle
ugrasmak zorunda kalan Tiirkler icin toplumsal birlik ve dayanismay: sagla-
yabilmek hayati bir mesele olmustur. Bu dayamisma ruhunu diri tutabilmek
adina diizenlenen torenlerde karsilikli yemin ederek insa edilen ant kardesligi
bu makalenin ele aldig1 diger bir husus olacaktr.

Anahtar Kelimeler: Bozkir, Tiirk, Ant icme, Ant Kardes, Téren
Abstract

The structure that we define as steppe Turkish culture in this article is the
old Turks, who generally lived with the belief of the Sky God. As it is known,
these Turks led a nomadic lifestyle as a requirement of the geography they
emerged on the stage of history. Oral culture was of great importance for the
ancient Turks, the majority of whom used writing later and less frequently
than other civilizations due to this lifestyle. In this study, in the context of oral
culture, the tradition of the oath that reveals the value and bindingness of the
word, the brotherhood of the oath formed through this tradition, and the me-
aning of the sacred beings used in the oath ceremony are explained within the
framework of the Steppe Turkish culture. In general, the tradition of taking an
oath in front of the public and accompanied by ceremonies has been extre-
mely important for the Turks to survive in the steppe geography and to
struggle with difficulties. Because, for the Turks, who had to deal with extre-
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mely risky jobs such as great migration and raids due to the geography they
live in, it has been a vital issue to provide social unity and solidarity. Another
issue that this article deals with is the brotherhood of oath built by mutual
oath in the ceremonies held in order to keep this spirit of solidarity alive.

Keywords: Steppe, Turkish, Oath taking, Oath Brotherhood, Ceremony

Giris

Divanti Lugat-it Tiirk ve Kutadgu Bilig'de! “and” seklinde kaydedilen,
Uygur, Kirgiz ve gtiniimiiz Ttirkgesine ise “ant”2 olarak gecen kelime bozkir
Turk kilttrtne 1s1k tutan eski kaynaklarda soz vermek manasinda kullanil-
mustir. Bugiin, verilen s6zden dontilmemesi icin kullanilan ve baglayicilik
anlami igeren “yemin et” kavrami ise “ant i¢”3 veya “andik”4 sozctikleri ile ifade
edilmistir. Bozkir Tiirk kiiltiirtinde soz verme gelenegi genel olarak karsilikli-
lik ilkesi dogrultusunda ve toplum ontinde yapilmistir. Bu nedenle bozkir
Turkleri, karsilikli s6z vermek anlamini iceren ant i¢me torenlerini yemeli
icmeli ortamlarda ve kalabaliklar1 sahit tutarak gerceklestirmislerdir. Téren
seklinde gerceklestirildigini gordiiguimiiz onemli antlarda karsilikli s6z veren
kisiler “ayak”> ad1 verilen kase veya kadehlere icki koyup kendi kanlarimndan
da kiictik bir miktar karistirdiktan sonra yine toplumun ontinde igmislerdir.
Iste “ant icmek” tanimlamasi buradan gelmektedir.6 Bu gelenegin bozkir Tiirk
kilttirtinde son derece yaygmn oldugu bilinmektedir. Ctinkii yaziy1 diinya
medeniyetleri arasinda ge¢ kullanmaya baslayan Tiirkler uzun stire sozli kiil-
tiirtin etkisiyle yasamlarmi siirdiirmiislerdir. Oyle ki onlarin ana yasalari di-
yebilecegimiz toreleri dahi yazisiz hukuk kurallar1 olarak uzun stireler bo-

1 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, cev. Resid Rahmeti Arat (Istanbul, Kabalci Yaymevi, 2005),
1098.

2 K K Yudahin, Kirgiz Sézliigii, cev. Abdullah Taymas (Ankara, Ttirk Dil Kurumu Yayinlari,
2011), 36; Ahmet Caferoglu, Eski Uygur Tiirkcesi (Ankara, Ttirk Dil Kurumu Yayinlari, 2015),
17.

3 Comes Geza Kuun, Codex Cumanicus (Budapestini, Academie Hung, 1880), 138/249.

4 Kasgarlt Mahmut, Divanii Lugat-it-Tiirk, cev. Besim Atalay. (Ttirk Dil Kurumu Yayin-
lar1, Ankara, 1985), Cilt. I, 42-459, Cilt. IV, 24; Mogol dilinde de Divanii Lugat-it Tiirk’te ol-
dugu gibi “and” olarak yazilmistir. Bkz. Ferdinand D. Lessing, Mogolca - Tiirkce Sozliik, cev.
Giinay Karaagag (Ankara, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2017), 77.

5 Kirgizlar ant icilen kadehlere “ant ayak” derler. Bkz. Yudahin, Kirgiz Sézl1igii, 62.

6  flhami Durmus, “Tiirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, Milli Folklor 21 /84 (2009), 98.
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yunca varlik stirdiirmiis ve tereddiit etmeden uygulanmustir. Iste bu sozli
kiltur icerisinde hayat stiren Turkler icin s6z vermek ve verilen sozii yerine
getirmek son derece ¢énemli bir hal almustir. Dolayisiyla sozii namus olarak
goren Tiirkler bu konuda oldukga gtivenilir olmuslardir.”

Bozkir Tiirk kilttirtintin eski donemlerinden itibaren rastladigimiz ve
genel olarak torenler esliginde yapilan ant icme gelenegi; devletler, kabileler
ve kisiler arasinda kardeslesme ve dostluk nisanesi olarak kabul gérmiisttir.8
[k orneklerini Hunlar® ve Iskitlerde gordiigiimiiz bu gelenekte eger iki kisi
kardes veya dost olmaya karar verirse bir kase icine sarap doldururlar. Top-
lum ontinde ant icecek olanlar el ya da kollarini hafif bir sekilde ¢izerek bu
kaba kanlarimi karistirirlar, sonra savas aletlerini daldirirlar.1© Téren tanrisal
ofke tizerine ant icerek kaptaki saraptan azicik icip oradaki ileri gelenlere ik-
ramla devam eder.? Sonunda kiliclarint degisen bu kisiler artik “antli adas”
olmuslardir. Bu gelenegin Iskitler ve Hunlardan bagka Ural-Altay kavimle-
rinden olan Macarlar ve Kumanlar arasinda da yaygin oldugu bilinmekte-
dir.’2 Nitekim Orta Asya’nin bircok bolgesinde farkli Tiirk devletlerine ait
elinde kadeh tutan balballara rastlanmaktadir. Bu durum bazi arastirmacilar
tarafindan ant i¢meyi gerektiren bir olayin anis1 olarak dikilen anitlar seklinde
yorumlanmustir.’® En eski devirlerde dostluk veya kardeslik kurmak icin yapi-
lan bu uygulama sonralar1 hakikati yalandan ayirt etmek igin yapilmis ve eski
Turkcede “kargis” denilen gelenekle bir tutularak ikisine birden ant denilmis-
tir.14

Dostluk ya da kardeslik insasi icin yapilan antlarda siklikla rastladigimiz
onemli bir uygulama karsilikli hediye verme gelenegidir. Ornegin Temucin ve

7 Gontul Gokdemir, “Tiirk Mitolojisinde Yemin-Ant Miiessesesi”, Milli Folklor 15/59 (2003),
64.

8  Umit Hassan, Eski Tiirk Toplumu Uzerine Incelemeler, 5. Basim (Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari,
2015), 149.

9 Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler. (Ankara: Turk Tarih Kurumu Basimevi, 1987), 317.

10 Taner Tarhan, “Iskitlerin Dini Inan¢ ve Adetleri”, Edebiyat Fakiiltesi Dergisi 23 (1969), 159.

11 Herodotos, Herodotos Tarihi, cev. Miintekim Okmen. (Istanbul: Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari,
2012),1v/ 31.

12 E H Minns, Scythians and Greeks, (Cambridge: University Press, 1913), 87.

13 Haluk Berkmen, “Ttirk Kiiltirtinde Ant Gelenegi”, Tiirk Diinyas: Tarih Dergisi (Mart 2015), 3.

14 Tnan, Makaleler ve incelemeler, 323-325.
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Camuha cocuk yasta ilk dostluklarin tesis ettiklerinde Camuha ona karaca
bacagindan yapilmus bir asik kemigi hediye etmistir. Hediyeyi kabul eden
Temucin de icine kursun dokiilmiis baska bir asik kemigini Camuha’ya arma-
gan etmistir. Biiytidiiklerinde ise Tiirk kiiltiirtinde gordiigiimiiz kusak degis-
tirme gelenegini uygulayarak dostluklarini tazelemislerdir.’> Temucin ve Ca-
muha arasindaki hediyeleserek ant icme gelenegi Mogol gelenegindeki antlar
acisindan ne kadar 6nemli ise Tiirk kiiltiirti agisindan da o derece 6neme sa-
hiptir. Nitekim farkli kavimlerden gelseler de Tiirkler ve Mogollar tarih sah-
nesinde goriilmeye basladig1 andan itibaren ayni cografyay1 paylasan kadim
komsular olarak bilinir. Ustelik bunlardan biri cografyada tistiinliik sagladi-
ginda digeri cogu zaman onun biinyesi altinda yasamistir. Bu agidan diist-
nuldigunde kiilturel etkilesimin bu iki kavim arasinda ne denli kuvvetli ol-
dugu dahi iyi anlasilmis olacaktir.

Esasen konar-goger yasam tarzlarimin ve yasadiklari cografyanin zorluk-
lar1 nedeniyle bozkir Tuirklerinin bu tiirden dostluk antlarina her donem ihti-
yaclar1 olmustur. Aksi taktirde bozkir cografyasinda hayatta kalabilmenin
yegane kosullarindan olan; gog, av, akin ve buytiik stirtilerin otlatilmas1 gibi
ugraslarla dayanisma ruhu olmayan alelade topluluklarin bas etme imkani
yoktur. Bahsi gecen son derece riskli bu islerin yapilmasi aralarimndaki dostluk
ve dayanismanin kuvvetine baglidir. Nitekim yoneticiler de bu bilince sahip
olarak toplumsal kaynasmay1 saglayabilmek adina siklikla bir araya gelinecek
torenler tertip etmislerdir. Iste bu tip torenlerde insa edilen dayamisma ve
dostluk ruhunun kalict hale getirilebilmesi igin karsilikli yeminler edilmistir.
Bu yeminlerde o6liinceye kadar birbirlerine yardim edeceklerine, birbirleri i¢in
biitiin tehlikeleri goze alacaklarina ve hatta gerektiginde oOleceklerine dair
sozler vermislerdir.16 Iste Temucin ile Camuha'nin kiiciik yasta kurduklar
dostluklarini yenilemek icin soyledikleri: "Kadim zamanki ihtiyarlarin sozlerini
duyduk. Buna gdre, dost olan kimselerin hayat: ve cani bir olur. Onlar birbirini terk

15 Mogollarin Gizli Tarihi, gev. Ahmet Temir. (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Basimevi, 1986), 53.

16 [skit soyundan gelen Togaris'in; “Bizim memleketimizde savas hi¢ eksik olmaz, ya biz bir
tilkeye saldiririz, ya bizim yurdumuza bir saldiran olur, bir otlak i¢in, talan icin silaha sar1li-
riz. Insana dost da iste dyle zamanlarda lazim olur. fste bunun icindir ki, biz dostluklarimizi
saglamca perg¢inleriz, biz onun kars1 konulmaz, yenilmez bir silah olduguna inaniriz” sozle-
ri duruma agiklik getirir niteliktedir. Bkz. Durmus, “Tirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, 97/99.
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etmezler, birbirinin hayatim korurlar” sozleri bozkir cografyasindaki ant kardes-
liginin 6nemini vurgular niteliktedir.1”

1. Ant Icme Torenlerinde Kullanilan Kutsallar

Ttirklerin ant i¢me sahnelerinde en cok kullandig1 malzemelerden biri
onlarin neredeyse yanlarindan ayirmadiklar: kiliclar1 olmustur. Savas mabu-
du olarak kabul ettikleri kiliglarini sahit tutarak Gok Tanr1 huzurunda ant igen
Tturklerin bu geleneklerini en eski ¢aglarindan itibaren uyguladig tarihi kayut-
larda mevcuttur.18 Verilen soziin tutulmamasin ¢ok biiyiik ayip kabul eden
Tturkler, utang vesilesi olarak gordiikleri bu durumun huzurunda s6z verdik-
leri kiliglar1 tarafindan da affedilmeyecegini diistinmiislerdir. Nitekim Kasgar-
linin eserinde bu inanis bicimiyle ilgili dile getirdigi; “kok temiir kerii turmas”
yani “gok demir(kilig) bos durmaz” savi duruma acgiklik getirir niteliktedir. Agik-
lamalarina; “Kirgiz, Yabaku, Kipgak ve daha baska boylarin halklar: ant ictiklerinde
yahut sozlestiklerinde demiri ululamak igin, kilict ¢ikararak yanlamasina éne korlar
(bu kok kirsun kizil ¢iksun) derler. Bu (soziinde durmazsan kili¢ kanina bulansin,
demir senden dctinii alsin) demektir.”19 sozleriyle devam eden Kasgarli, bir yan-
dan Tiirk kiiltiirtinde s6z veren kisinin aldig1 sorumlulugu hatirlatirken, diger
yandan soziinde durulmamasi1 durumunda muhakkak ilahi bir cezaya garpti-
rilacagimi da dile getirmektedir.

Altayli kavimlerden Telengitler de ant icerken ok ve yaylarini tutup “iste
ay, iste giines, iste silah! Ben bu silahi yalwyorum. Eger suglu isem bu silah beni 6l-
diirsiin” demislerdir. Ayni uygulamanin Kirgizlar ve Kazaklarda da oldugu
bilinmektedir. Bunlar da Altayli kavimler gibi ant icerken oklarini 1sirmak ve
kiliclarin1 yalamak gibi rittielleri yerine getirmislerdir.20 Bagkurtlarda ise silah
tizerine yemin etmek en biiytik antlardan sayilarak olagantistii giictine ina-

17 Mogollarin Gizli Tarihi, 52-53.

18 fskitler ve Hunlarin kutlu y1s (ormanli dag) da yaptiklar1 at kurbani merasiminde Gok Tanri
ve savas mabudu olarak kabul ettikleri kingirak (kilic)'1 sahit tutarak ant ictikleri ve birbirle-
rine sadakat sozii verdikleri Prusek’in kayitlarinda mevcuttur. Dogu Hun geleneginde de
kurban edilen ak atin kan ile karigmig bir icki hazirlanir ve buna kili¢ batirllarak Gok Tanri
sahit tutulup ant icilirdi. Bkz. Emel Esin, Islamiyetten Onceki Tiirk Kiiltiir Tarihi ve Islama Gi-
7is. (istanbul: Edebiyat Fakiiltesi Matbaasi, 1978), 38/97.

19 Kasgarlit Mahmut, DLT, Cilt. I, 361-362.

20 Saginbay Orozbakov, Manas, (Frunze: Kirgizstan Yayinlari, 1982), Cilt. IV, 197.
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nilmigtir. Oyle ki ant igmeye zorlanan suglu yalan yere bunu yaparsa biiyiik
glinah islemis olacag: icin basma fena isler gelecektir. Bu nedenle onlar ant
icmek yerine sugunu itiraf etmeyi tercih etmislerdir.2!

Yine Cin kaynaklarma gore, Hunlarm atas1 oldugu tahmin edilen Hsi-
ung-nularin Gok Tanr1 ve yanindakileri temsil ettigi diistintilen on iki madeni
heykel ile beraber kili¢ seklindeki savas mabuduna da taptiklar: bilinmekte-
dir. Nitekim M.O. 43 yilinda yaptiklar1 ant icme torenlerinde gok ile birlikte
kilic1 da sahit tuttuklar1 gortilmektedir.22 Kutsallik atfettikleri bazi heykellerin
bozkir Tiirk kiiltirtinde ant igme térenlerinde kullamildig islam fakihi Ibn-iil
- Fakih tarafindan da nakledilmistir. Ibn-iil Fakih’in kayitlarma gore;

“Tiirkler bakirdan yapilms bir put oniinde yemin ederler. Putun
ontinde altinda kadin pantolonu olan su dolu bir kap bulunur. Ant
icecek olan kisi suyun igine altin ve bir avug bugday atar sonra da
andimi bozarsam kadin pantolonu giyeyim, beni bugday gibi bic-
sinler, yiiziim altin gibi sararsin” derler.23

Islam 6ncesi Tiirk geleneklerindeki uygulamalarin birogunu tespit etti-
gimiz Dede Korkut hikayelerinde de ant i¢me usuliiniin net bir sekilde var
oldugu gormekteyiz. Genel olarak “Kilicoma dogranayim, okuma saplanayim...”
diye basladig: icin bozkir Tuirk kilttirtindeki “kok girsin kizil ¢iksin” andini
animsatan orneklere; Kam Piire’nin Oglu Bams1 Beyrek destaninda, Kanli Ko-
ca Oglu Kan Turali destaninda, Usun Koca Oglu Segrek destaninda ve daha
bircogunda rastlanmaktadir.2

Kiliclar kadar olmasa da yine Tiirklerin savas meydanlarinda kullandik-
lar1 baltalar tizerine ant ictiklerini kaynaklardan tespit etmek mumkiindiir.
Herodot'un naklettigine gore Iskit kurganlarinda sikga rastlanilan baltalar?s
onlarin vazgecilmez silahlar1 olarak tipki kiliclar gibi ant igme torenlerinde

21 [nan, Makaleler ve Incelemeler, 319-321.

2 Emel Esin, Tiirk Kozmolojisine Girig (istanbul: Kabalc1 Yayinevi, 2001), 126.

2 Inan, Makaleler ve Incelemeler, 318.

2 Muharrem Ergin, Dede Korkut Kitab (istanbul: Bogazici Yaymevi, 1984), 49/91/126.

% A I Melyukova, “Scythians Of Southeastern Europe”, Nomads Of The Eurasian Steppes In The
Early Iron Age, ed. Jeannine Davis Kimball - Vladimir A. Bashilov and Leonid T. Yablonsky
(Berkeley: Zimat Press, 1995), 46.
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sahitligine basvurulacak kutsiyettedirler. Hatta Iskitlerin kurucusu tic kardes
efsanesinde diisen altin nesneler arasinda balta da yer almaktadir. 26

Esasen bozkir Tiirk kiilttirtinde kilig, bicak ve balta gibi savas malzemele-
rinin kutsal sayilip ant térenlerinde kullanmasimin sebebini bu kiilttirtin demi-
re yiikledigi kutsallikla da iliskilendirmek gerekmektedir. Demir birgok eski
medeniyetin dilinde mana olarak; “gok metali”, “goksel simsek”?” veya “gok-
ates”28 seklinde isimlendirilmistir. Bu manalardan da anlasildig tizere Eski
Cag medeniyetlerinin bircogunda demir, isimlendirilirken daha ¢ok gokselli-
gine vurgu yapilan bir metal olmustur. Bu durum ilk islenen demirin meteor
kaynakli olmasiyla alakalidir. Nitekim Eski Cag toplumlarinda mitolojik bir
unsur olarak algilanmasinin temel sebebi de budur.?® Eski Tiirklerde de gii-
niimiiz kullanimina yakin bir sekilde “temiir”30 veya “temir”31 seklinde isim-
lendirilen bu metal tipki diger Eski Cag medeniyetlerinde oldugu gibi goksel
ve mitolojik bir nesne olarak algilanmistir. Bozkir Ttirkleri agisindan bu diin-
yaya ait olmayan demir ayni zamanda koétii ruhlari kovucusu niteligindedir.
Bu nedenle samanin insanlar1 iyilestirmek i¢in kotti ruhlarla yaptigi miicade-
ledeki bircok alet ve aksesuarinda yer alarak ona yardimci olmustur.32 Demir
isleme sanatina ilk defa gokten diisen meteor demiri ile baslayan bozkir Ttirk-
lerinin, gogti Tanr1 mekani olarak kabul ettikleri dustintiliirse aslinda demir
de Tanrmin bahsettigi bir metal olarak giiciin ve {isttinlti§iin temsili konu-
mundadir.3®> Bu inanis bicimleri diistintildti§tinde gokten Tanri tarafindan
hediye olarak gonderilen ve Tiirklerin bircok zafer kazanmasinda yardimci

26 Herodot, Herodotos Tarihi, Cilt. IV, 3.

27 Mircae Eliade, Demirciler ve Simyacilar, cev. Mehmet Emin Ozcan (Istanbul: Kabalc
Yaymnevi, 2003), 22-23.

% Thomas Arthur Rickard, “The Use of Meteoric Iron”, The Journal of the Royal
Anthropological Institute of Great Britain and Ireland 71/1(2) (1941), 55.

29 Robert James Forbes, Studies in Ancient Technology Vol. IX (Netherlands: E.J. Brill Leiden,
1964), 198 ; Onder Kiiciikerman vd., Anadolu Sanayi ve Tasarim Tarihinin Ayak Izlerinde Maden
Doékiim Sanati (istanbul: Ttirk Demir Dokiim Fabrikalar: Genel Mudiirltigi, 1994), 15.

30 Kasgarli Mahmut, DLT, Cilt. I, 42/187/361/520, Cilt. II, 11/21, Cilt. III, 253; Yusuf Has
Hacib, Kutadgu Bilig, b. 3041/4263/4710/6551.

31 Kuun, Codex Cumanicus, 180/208/286.

32 Wilhelm Radloff, Sibirya’dan, cev. Ahmet Temir (Istanbul: Maarif Basimevi, 1956), 20.

3 AV Anohin, Altay Samanhgina Ait Materyaller (Konya: Komen Yayinlari,2006), 8.
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olan demirin ant torenlerinde mistik bir sekilde yer almasi gayet makul go-
riinmektedir.

Demirin Tiirk kiiltiirtindeki bu kutsal pozisyonu, onu isleyerek sekillen-
diren ve ozel ruhlar vasitasiyla korundugu diistiniilen demircilerin de kutsal
kabul edilmesine sebep olmustur. Bilindigi tizere Tiirk kiilttirtinde demirciler
de samanlar gibi mistik giicleri olan kisilerdir.3¢ Ustelik bu durum yalnizca
demirciler igin degil onlarin kullandig: aletler icin de gegerlidir. Ornegin, de-
mirci ustasmin sohreti onun kortikleriyle alakalidir. Genellikle atalarindan
miras kalan ve hatta aileye 6zgii 6zel bir anlam tasiyan kortikler bu nedenle
cok fazla deger gormiisttir.3 Inanista bu denli yer edinmis olan kutsal kortik-
ler Tiirkler tarafindan diizenlenen torenlerde iizerine ant icilmek icin kulla-
nilmistir. Demirci kortugt Turk kilttirtindeki ant torenlerinde 6yle yer etmis-
tir ki XIX. ytizyilda dahi Islamiyet'i kabul etmis Kirgiz-Kazak bozkirlarmda
hala bu amagcla kullanilmistir.3¢ Demircinin bir diger ayricaligr da kullandig:
orstiir. Oyle ki yapim gizli gerceklestirilen bu aletler iizerinde déviilen bitki-
ler, gticlii bir ilag ve iyilestirici olarak kabul gormiistiir. Bu nedenle tipki ko-
riikler gibi orsler de ant icerken kullanilmistir. Hatta kutsal 6rs tizerinde yapi-
lan yemin ¢zellikle baglayic1 olarak kabul edilmis ve demirci 6rs tizerinden
biiytilt bir giic almustir. Gerek koriik gerekse de 6rs gibi demirci aletlerinin
kendi mistik gticleri olduguna yonelik bu inanis sonralar1 bu aletlerin demirci
olmadan bile biiytisel giicleriyle isleyebilecegi algismin yerlesmesine sebep
olmustur.?” Elbette bozkir Tiirkleri de inanislar1 geregi boylesine mistik giicler
yiikledikleri bu aletleri ant torenlerinde kullanmay1 ve onlarin sahitliklerine
basvurmay1 ihmal etmemislerdir.

Bozkir Turklerinde nadir olarak karsilasilan bir ant tiirti de “ay1 and1” sek-
linde isimlendirilmistir. Daha ¢ok Altay taraflarinda goriilen bu ant sekli Ok-
ladnikov’a gore Bat1 Sibirya Neolitik ¢cagmna Fin-Ugorlar vasitasiyla gelmis-

34 Eliade, Demirciler ve Simyacilar, 31/100-101.

% R ] Forbes, Metallurgy in Antiquity (Netherlands: Leiden, 1950), 83-84; W Cline, Mining And
Metallurgy In Negro Africa (Paris: George Banta Publishing Company, 1937), 124.

3 [nan, Makaleler ve incelemeler, 322.

37 Forbes, Metallurgy in Antiquity, 83-84; Cline, Mining And Metallurgy In Negro Africa, 124.



Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

tir.3 Altayllar ayiya baba manasinda “aba” derken Yakutlar ise biiytik baba
manasinda “obiige” veya dag efendisi anlamima gelen “toyono” demistir.
Ay1r'nin canileri ve soziinden cayanlar1 cezalandiracagina inanilan bu gelenek-
te Altaylilar yemin ederken bir ay1 postu tizerine oturmus ve onun burun de-
liklerini dpmuislerdir. Yine Yenisey taraflarinda yasayan Salcaklar'in da ay1
postu tizerindeki yeminlerini ederken: “(yalan soylersem) giin, ay goriiyor” diye-
rek bicaklarmni yaladiklar: bilinmektedir. Yakutlarda da en giiclii antlardan
biri ay1 and1 olmustur. Buna gore ant icecek olan Yakutun evine ay1 kafasi
getirilmis ve yanan ocagm oniine konmustur. Uzerinde bir kapla yag bulun
ates ontinde ant icecek kisi dizleri tizerine oturup; “eger yalan séylersem bu yag
karnum delsin! ayi beni yesin! ayi kafasini 1sirdi§im gibi o da beni 1sirsin!” diyerek
ay1 kafasini 1sirmstir. 3

Bozkir Tiirk kiiltiirtinde ant torenlerinde yer alan diger bir kutsal hayvan
da attir. Konargocer hayatin en énemli ihtiyaclarindan biri olan at, Ttirklerin
bircok alanda fayda gordiigu ayrilmaz parcalar: olmustur. Kafesoglu'na gore
bozkir kiilttirti Turk’tin kanadi olarak isimlendirilen at ve demir tizerine ku-
rulmustur. 49 Gerektiginde konusan, zeka sahibi ve gokten indirilmis kutsal
bir varlik olarak kabul edilen atlar#! tizerinde Tiirkler; go¢ etmis, stirtilerini
yonetmis, avlanmuis, savasa gitmis, dini inanglar1 dogrultusunda onlar1 Tanri-
ya kurban etmis ve gerektiginde stislii kosum takimlar ile donatarak sahibiy-
le beraber kurgana gommiislerdir.42 Nitekim Tiirk kiiltiirtinde at zamanla 6yle
bir yer edinmistir ki, bozkir denildigi zaman akla ilk gelen tanimlama “atl
kiiltiir” olmustur.4® Tiirkler ile at arasinda kurulan bu siki bag Cinlilerin de

3 Ayi1 Fin-Ugorlarin sanatlarinda, mitolojilerinde ve dinsel uygulamalarinda ilk cagdan beri
¢ok 6nemli bir yer tutmustur. Bu hayvan en yiiksek tanrisal varlikla iliskilendirildiginden,
kiilt icinde ¢ok yiiksek bir sayginliga sahip bulunuyordu. Bkz. A P Okladnikov, “Tarihin Sa-
faginda Ic Asya”, cev. Alaeddin Senel, Erken Ie Asya Tarihi, drl. Denis Sinor (1stanbu1: Ileti-
sim Yayinlari, 2014), 97.

39 Inan, Makaleler ve incelemeler, 319 /321.

40 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiirii (istanbul: Otiiken Nesriyat, 2003), 214-226; Nejat
Diyarbekirli, Hun Sanat: (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1972), 109.

4 Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltiiri, 221-222.

42 Taner Tarhan, “On Asya Diinyasinda [k Tuirkler: Kimmerler ve iskitler”, Tiirkler Ansiklope-
disi (Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, 2002), I/598.

4 Jean Paul Roux, Tiirklerin Tarihi (Pasifik’'ten Akdeniz’e 2000 Yil), cev. Aykut Kazancigil - Lale
Arslan-Ozcan (istanbul: Kabalc Yayinevi, 2012), 121.
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dikkatini cekmis ve kaynaklarinda “Tiirklerin hayat: atlarina baglidir” gibi ifade-
ler kullanmiglardir.#4 Sadece yazili kaynaklar degil arkeolojik buluntulardan
elde edilen veriler de bozkir Tiirk kiiltiirtinde atin yerini gostermesi agisindan
onem arz etmektedir. Bu baglamda kurganlardan elde edilen at iskeletleri,
kosum takimlari, at tasvirleri ve at arabasi kalintilar1 kaynaklardan ulasilan
bilgilere somut birer delil olusturmaktadir.4s M.O. 2. binyildan itibaren Tiirk-
lerin dini hayatinda 6énemli bir yer tutmaya basladig1 anlasilan atlar,* Tiirk
ordularma sagladig1 ceviklik ve hiz sayesinde bolgesindeki diger medeniyet-
lere kars1 onlarin miithis askeri basarilar1 elde etmelerinin ve gticlti imparator-
luklar olusturmalarmnmn yolunu agmustir.#” Hayatin her alanina sunduklar:
biiytik katkilar sayesinde tipki kurtlar gibi Tiirk destanlarina giren atlar, 6zel-
likle Yakut ve Buryat ttireyis destanlarinda siklikla yer almistir. 48

Bozkir Tuirk kiltiirtinde bu denli 6neme sahip olan at; bazen {izerine ye-
min edilerek, bazen anth adas olacak kisiler tarafindan birbiriyle degiserek,
bazen kafatas1 veya kuyrugu kullanilarak, bazen de ant térenlerinde kurban
edilip kan1 akitilarak Tirklerin antlasmalarmda yer almistir.#® Atlarmn bu ge-
lenekteki yerinin Hun devrinden itibaren stire geldigini kaynaklar bize haber
vermektedir. Ornegin, MO. 1. yiizyi1lda Hun Hakan1 Ho-han-hsieh ile Cin elgi-
leri Can ve Min arasindaki dostluk anlasmasinda Hun Hakan1 ve basbuglar1
ile Cin elgileri No-Suy 1rmagmin dogusundaki Hun dagina ¢ikmislar ve bir

44 Emel Esin, “The Horse in Turkic Art”, Central Asiatic Journal 10/3 (1965), 167-168.

45 Taner Tarhan, “Eskicagda Kimmerler Problemi”, VIII. Tiirk Tarih Kongresi. (Ankara: Ttirk
Tarih Kurumu, Ekim 1976), 1/364.

46 Jlhami Durmus, “Bozkir Kiiltiir Cevresinde At, Gocer-ev ve Demir”, Gazi Universitesi Asya
Arastirmalart Dergisi 1/1 (2017), 22.

47 Diyarbekirli, Hun Sanati, 38.

48 Bazi Yakut boylarinin beyaz lekeleri olan bir attan ttiredikleri inanis1 ve Buryatlarin destan-
larinda samanin ruhuyla evlenen ve samamin atlarindan birinin bir kisrakla ciftlesmesi so-
nucunda dogan sekiz bacakl bir ata binen kadinin saman olmasi ve onun Buryatlar agisin-
dan koruyucu bir ruh olarak kabul edilmesi Tirk kiltiirtinde at ile ilgili tiireyis simgelerine
birer 6rnek teskil etmektedir. Bkz. Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlar: (1stanbu1:
Kabalc1 Yayinevi, 2000), 110.

49 flhami Durmus, “Tiirklerde Kan Kardesligi ve Antla Hgili Unsurlar”, Milli Folklor, 23/89
(2011), 103.



Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

beyaz at kurban edip ant i¢mislerdir.5® 1201 yilinda bircok beyin toplanarak
Camuha’y1 han ilan ettigi ant igme toreninde de bir aygir ve bir de kisrak ke-
silmistir. Bundan sonra orada bulunanlar Cengiz Han ve Onghan’a kars: sa-
vas i¢in yemin etmislerdir.5!

Yakutlarda ise ant icilirken ay1 kafasinin bulunmadig1 durumlarda yerine
at kafasmimn kullanildig: bilinmektedir. Ttirk kiilttiriinde samanliga gegis to-
renlerinde ise daha ¢ok at killarinin kullanildig1 goriilmektedir. Altaylarda zor
durumda kalanlara hep yardim edecegine dair bildigi biittin kutsallar {izerine
ant icen gen¢ samanin eline tutturulan asa her zaman killariyla stislenmistir.
Kirgiz ve Kazak bozkirlarinda ise at kanina el stirmek vardir. Eger aralarinda
bir baris antlasmas: yapilacaksa boz aygir kesilmis ve barisa sadik kalacakla-
rina dair ant igerek eller kana siiriilmiistiir.52

Bozkir Tiirk kilttirtintin sozlt kaynaklarindan anlasildigi kadariyla at bu
ozelligiyle destanlarda da yer almaktadir. Ornegin, Dede Korkut hikayelerin-
de Beyrek’in Kazan’a asi olmayacagma dair ictigi antta kullandig: “(Kazan'in)
Kara ko¢ kazilik atina cok binmisim, bilmezsem bana tabut olsun!”53 ifadeleri ile
Kirgizlarin sozlerini tutmamalar: durumunda her tiirlti olumsuzlugu ve bela-
y1 kabul edeceklerine yonelik kargislarinda5* kullandiklart: “Yeminimden do-
nersem... Beyaz atin tozu carpsin!”55 sozleri at tizerine yapilan antlara ornek
teskil etmektedir.

Ote yandan yapilan dostluk antlarinda ise daha ¢ok at kurban etme gele-
neginin uygulandigini gérmekteyiz. Ornegin, Kirgizlarin meshur Manas des-
taninda kavgali olan Kalmuk Bey'i ile Cakip Han'in diger beyler 6niinde at

5% Kao Ch'ii-Hstin, “The Ching Lu Shen Shrines of Han Sword Worship in Hsiung Nu Reli-
gion”, Central Asiatic Journal, 5/3 (1960), 223.

51 Mogollarin Gizli Tarihi, 69-70.

52 [nan, Makaleler ve Incelemeler, 318-322.

53 Sadettin Ozcelik, Dede Korkut —-Dresden Niishasi- (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2016),
771.

54 Durmus, “Tiirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, 97.

% Mayrambek Orazbaev, “Kirgizlarda Bir Gelenek Olarak Yemin Etme ve Yemin i¢in Kullani-
lan Kelimeler”, Acta Turcica 4/2 (Temmuz 2013), 6-7.
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kurban ederek dostluk andi ictikleri anlatilmaktadir.5 Yine Abdiilkadir
[nan’mn aktardigma gore, Tiirk kiiltiiriinde dost olmaya karar veren kisilerin
antli adas uygulamalarinda kanlarini karistirdig: igeceklerden birinin kimiz
olmasi ve ant sonunda atlarini degistirmeleri bu gelenekteki atin yerini gos-
termek acisindan son derece miihimdir.5” Destanlardaki bu 6rnekler Tiirklerin
kutsal kabul ettikleri degerler {izerine yemin etmeleri ve sozlerinde durmama-
lar1 halinde cezalandirilmalar1 veya lanetlenmelerini dilediklerine yonelik
kargis geleneginin en net tezahtirleridir.

Ozellikle Altayli kavimlerin inanislardaki antlarda ise bu sefer Tiirk kiil-
tirtinde kutsal kabul edilen Giines ve Ay’in sahitliginin s6z konusu oldugunu
gormekteyiz. Genellikle “iste giin, ay goriiyor” diye baslayan antlar Tiirk kulti-
riinde bu varliklara ytiklenen anlami ve kutsallig1 ifade etmesi agisindan
onemlidir. Zira Turk kilttirtinde Ay ve Giines’'in ruhlara sahip kutsallar ol-
dugu yaygmn bir inanis bicimidir. Esasen Turklerdeki Gok Tanri inancinda
Tanr tektir ve en kutsal olan odur. Fakat bu durum geleneksel Ttirk inancin-
da bagka kutsal varliklarm olmadig1 anlamina gelmez. Ozellikle de geleneksel
Turk inanci agisindan Ay ve Giines gibi gok cisimleri biiytik 5nem ve kutsiyet
tasimaktadir.?8

Inanisa gore, insanin 6ltimlii olmasina ragmen ebedi olan bu gok cisimle-
rinin kendilerine ait 1siklar1 ve giicleri yoktur. Onlar bu giic ve ozelliklerini
Tanridan alirlar.? Cin kaynaklar1 Hun hiiktimdarlarinin giindiiz Giines’e gece
ise Ay’a ibadet edip selamladiklarmi bildirmektedir.®0 Tiirk kiilttirtindeki ta-
biat kiiltti anlayisiyla aciklanacak olan bu kutsal varliklardan Giines ana, Ay
ise ata olarak kabul gormiistiir. Baz1 Saha Tiirklerinin destanlarinda biiytik
kahramanlar Giines ve Ay’ himayesi altinda yer almaktadir. Saman kiyafet
ve araclarinda da figtirlerine siklikla rastladigimiz bu gok cisimleri inanisa

5% Kenes Yusupov, Manas Destani, gev. Fikret Tiirkmen - Alimcan inayet (Ankara: Atattirk
Kiiltiir Merkezi Yayinlari, 1995), 40.

57 Inan, Makaleler ve incelemeler, 325.

5%  Ahmet Gokcimen, “Tiirkmen Irimlar1 (Halk 1nan1§1ar1) ve Islevleri”, Milli Folklor 87 (2010),
150.

5 Ahmet Giig, “Giines”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul, 1996), 14/290.

60 Ahmet Gokbel, Kipgak Tiirkleri (Siyasi ve Dini Tarihi) (istanbul: Otiiken, 2000), 212.
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gore kardestir ve ikisinin de birbirinden farkl: tistiin 6zellikleri vardir.¢! Fakat
ikisinin de kotii ruhlarn kovucusu olduguna yonelik inanis ortaktir. Iste bu
nedenle saman kiyafetlerinde siklikla yer almiglardir. Bazen de kotii ruhlarla
yaptiklart miicadeleyi kaybetmislerdir. Eski Tiirk inanisina gore Giines ve Ay
tutulmasinin sebebi bundan kaynaklanmaktadir.®2 Bu gok cisimlerinin kutsal-
liklarina olan inamis Tiirk boylar1 arasinda o denli yayilmistir ki; efsanevi ata-
larmin, yigitlerinin ve komutanlarmin elbise ve basliklarina her daim resme-
dilmiglerdir. Hatta eski Tiirklerde hakanlarin ¢adirlarmmin 6niine onlar1 kotii
ruhlardan korumak igin Giines tasvirlerinin ¢izildigi bilinmektedir.®3 Iste
Turkler boylesine kutsadiklar: ve iyi ruhlar smifindan kabul ettikleri Giines ve
Ay’t en kiymetli antlarinda sahit gostermeyi ihmal etmemislerdir. Hatta ettik-
leri yeminlerde onlarin huzurunda yalan soylemeyi asla kabul edilemez bir is
olarak gormiislerdir.

Yine bozkir Tirk kiltiirtinde Yer-su ruhlarmin énemli temsilcilerinden
olan kutsal daglar tizerine de ant icildigi bilinmektedir. Hem gizemli ve ula-
silmaz vasiflariyla hitkimdarlik merkezi olarak kabul edilen, hem de ytiiksek-
likleri ve heybetlerinden dolayi Tiirkler acisindan dinsel nitelik tasiyan kutsal
daglar inanisa gore insanlarla ilgili pek ¢ok seyi diizenlerler. Buna gore iyi
ruhlar sinifindan olan dag ruhlar;; hayvanlarin ¢ogalmasi, saglikli yasam ve
kottiltiklerden korunmanin saglayicisidir. Yerytiiztiniin merkezinde yer alan
ve diinyanin eksenini olusturduguna inanilan bu kutsal daglar icin kurban
kesmek eski Tiirklerde var olan bir uygulamadir. Atalarmin kutsal magarala-
rmin® da burada olduguna inanan® Tiirkler cogu zaman ata kabul ettikleri®

61 Saadettin Gémec, “Eski Tiirk Inanc1 Uzerine Bir Ozet”, Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiiltesi Tarih Aragtirmalar: Dergisi 21 /33, (2003), 88.

62 Aybars Pamir, “Tirklerin Geleneksel Dini Samanizm’in Orta Asya Eski Tiirk Kamu Huku-
ku'na Etkisi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 52/4, (2003), 164.

6 Mireli Seyidof, “ Alitn Muharibin Soy Etnik Talihi Hakkinda-II”. ¢ev. Yavuz Akpinar. Kardas
Edebiyatlar Dergisi 3 (1982), 43.

64 Denis Sinor, “(Kok) Tiirk imparatorlugunun Kurulusu ve Yikilis”, cev. Talat Tekin, Erken I¢
Asya Tarihi, drl. Denis Sinor (istanbul: Iletisim Yayinlari, 2014), 397-398 /421-422.

6 Jean Paul Roux Eski Tiirk Mitolojisi, cev. Musa Yasar Saglam. (Ankara: Bilgesu Yayinevi,
2011), 62; Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin Ana Hatlari, 34.

66 N. Ishjamts, “Nomands in Eastern Central Asia”, History of Civilizations of Central Asia
(The development of sedentary and nomadic civilizations: 700 B.C. to A.D. 250), ed. Janos
Harmatta (Paris: Unesco Publishing, 1994) 2/160.
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ve Tanr1 mekan olarak gordiikleri®” daglara yemin etmis ve onlar huzurunda
ant igmiglerdir.8

Yer-su ruhlarmin baska onemli temsilcilerinden agaclarin da - ¢zellikle
de dallarinin - Tiirk ant térenlerinde kullanildig: kaynaklarda yer almaktadar.
Diger Eski Cag toplumlarinda oldugu gibi bozkir Tiirklerinde de; golgesi,
meyveleri, gicekleri ve mevsimsel degisimleriyle dikkat ¢eken agaclar, ruhla-
rin ve ilahlarin mekani olarak kabul gérmiistiir. Ozellikle mevsimsel degisim-
le yeseren agaclar kendilerini yeniledikleri bu dongii sayesinde dirilis ve ebe-
diligin sembolii olmuslardir.®® Bu nedenle Tiirkler Yer-su kiiltlerinden sayilan
agaclarin birer ruhu (iye) olduguna inanmuslardir.”0 Ayrica 6liimden sonra
gerceklesecek dirilisi agaclarin dirilisleri ile 6zdeslestiren Tiirkler” onlary;
bereket, varolus ve canliligin temsili mitolojik bir varlik seklinde algilamislar-
dir.72 Yine bu kozmik agaglar; Tanriyla iletisim kurmak, kotti ruhlart kovmak
ve bereketi artirmak gibi 6zelliklere de sahip olmuslardir.”? Altaylilarin yara-
dilisla ilgili efsanelerinde yaradilisa sunmus oldugu katkiyla Tanrisal bir vasif
da elde eden kutsal agaclar’ inanisa gore; Hakan soyunun temsili,”> Diinya’y1
dallar1 tizerinde tutan,”® gok kubbeyi delip gecerek Kutup yildizina kadar

67 Altay samanhigindaki efsaneye gore Diinya bir siiri katlardan olusmaktadir. inanca gére on
yedi kattan olusan gogiin on altinci katinda bulunan Bay Ulgen bu kistmda altin bir dag
tizerinde yasamaktadir. Bkz. Mircea Eliade, Dinler Tarihine Giris, cev. Lale Arslan Ozcan
(istanbul: Alfa Yayinlari, 2017), 87-88.

6 Ramazan Sesen, Islam Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri (Ankara: Ttirk Tarih Ku-
rumu Basimevi, 2001), 88.

69 Eliade, Dinler Tarihine Girig, 298-299.

70 Abdiilkadir Inan, “Hurafeler ve Menseleri”, Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlar: (Batil Inamslar
Serisi I) (Ankara: Nur Matbaasi, 1962), 39.

71 Laszlo Rasonyi, Tarihte Tiirkliik (Ankara: Tiirk Kilttirti Arastirma Enstittisti, 1993), 27.

72 Fuzuli Bayat, Tiirk Mitolojik Sistemi 2 (Istanbul: Otiiken Yaymevi, 2007), 187.

73 Pervin Ergun, “Turk Kiiltiirtinde Aga¢ Kuiltt”, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Baskanligi Yayinlar:
(Ankara, 2004), 17-66.

74  Bahaeddin Ogel, Tiirk Mitolojisi (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2014), 105; Mircea
Eliade, fmgeler ve Simgeler, cev. Mehmet Ali Kilicbay (Ankara: Dogubati Yayinlari, 2017), 56.

75 Orhan Saik Gokyay, Dedem Korkudun Kitab (istanbul: Bagbakanlik Kiiltiir Miistesarligr Kiiltiir
Yayinlari, 1973), CCXCIV-CCXCV.

76 Uno Holmberg, The Mythology Of All Races, Cilt. IV (New York: Cooper Square Publishers,
1964), 337.



Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

¢ikip Tanr1 mekanina ulasabilen 6zelliklere sahiptirler.”” Bu 6zellikleri saye-
sinde Ttrklerin inan¢ diinyasinda, dag ve Hakan ruhuyla beraber Tanrinin
yerytiziindeki yansimasi ve Diinyadaki sembolii haline gelen?® mitolojik bir
varlik olarak kabul edilmislerdir. Altaylarin yaradilis destanlarinda insanlarm
ve samanlarmn agactan geldikleri ve bir meyve gibi dallarinda bittikleri inanis:
da hakimdir.”

Yukarida bahsedildigi tizere Tiirk mitolojisinde Tanrmin, yaradilisin ve
dirilisin sembolii olan agaclar dallar1 vasitasiyla ant torenlerinde yerlerini al-
miglardir. Dal kesilerek yapilan ant torenlerinde karsilikli s6z veren Kkisiler,
agaclarm ince dalindan kopararak iki ucundan karsilikli tutup kili¢c ya da bi-
cakla tam ortasindan ikiye bolmiis ve dal parcasini keserken “Egder bu and:
bozarsam su dal gibi parcalanayim, yesermeyim” diye ant icmislerdir. Insanin so-
nucuna katlanacag1 ve geri donemeyecegi sekilde yemin etmesi manas: tasi-
yan bu antlarda bazen {tictincti bir kisi olmustur. Bu kisi dali ortadan kesen ve
sahitligine basvurulandir.8® Eski donemlerde Yakutlarda dostluk antlarinda
agaclarm kertildigi de gortilmektedir. Nitekim agac1 veya yeri kertmenin ant
ve sadakat unsuru oldugu bilinmektedir. Cin yilliklar1 konuyla ilgili olarak
Wuhuanlar'in da sadakat gostermek icin kertilmis cubuk kullandiklarmi ve
yazilar1 olmadig1 halde kimsenin ahdine aykir1 hareket etmedigini anlatmak-
tadir.8!

Kirgiz edebi metinlerinden anlasildigr kadariyla eski Tiirkler yukarda
bahsi gecen kutsallar haricinde yine kutsal saydiklari; doga olaylari, yer, su,
ata ruhlari, anne siitti ve bugday tizerine de ant igmislerdir. Taraflarin verdigi
sOzil tutmamasi durumunda siralanan bu kutsallarin kisiyi carpacag: ve zarar
verecegine dair inanis bozkir cografyasinda oldukca yaygin bir hal almustur.

77 Jean Paul Roux, “Tiirk Gogebe Sanatinin Dini Bakimdan Anlami”, Tiirk Kiiltiirii El Kitabt
(fslamiyetten Onceki Tiirk Sanati Hakkinda Arastirmalar) 2/1a (istanbul, 1972),77.

78 Metin Ergun, “Tirk Agac¢ Kilti Inancinmn Dede Korkut Hikayelerindeki Yansimalar1”,
Belleten 46/1 (1998), 72-73.

79 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm, (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2006),
14-15.

80 Qrazbaev, “Kirgizlarda Bir Gelenek Olarak Yemin Etme ve Yemin i¢in Kullanilan Kelime-
ler”, 12.

81 Gokdemir, “Tiirk Mitolojisinde “Yemin-Ant” Miiessesesi”, 70.
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Aslinda s6z vermenin ve onu tutmanin Tiirk kiiltiirtindeki ehemmiyetine
yukarida aciklik getirmeye calismistik. Bu acidan degerlendirildiginde zaten
soziin kendisi yani icilen ant tutulmamas: durumunda tek basma soziinde
durmayana lanet getirecek ve onu carpacak kudrettedir. Kirgizlarda “ant ur-
sun (ant ¢arpsin)” olarak isimlendirilen bu inanis onlarin destanlarinda gtiglii
bir sekilde yer almustir. Kirgiz, Kipcak ve Kazak cografyalarindaki meshur
“Han Dursun” hikayesi burada ant carpmasi inanisina ¢rnek olarak sunulabi-
lir. Hikayeye gore; bahsi gecen cografyada nam salan Er Esim Han Ttirkistan
bolgesine saldiran Kalmuk-Cungarlar {izerine sefere ¢ikarken halkini ¢ok gii-
vendigi dostu Han Tursun’a ant icerek emanet etmistir. Fakat Er Esim’in sa-
vas esnasinda oldugiine dair dedikodulara inanan Han Tursun andin unutup
Er Esim’e ihanet ederek onun memleketini ele gecirip halkina zulmetmeye
baslamistir. Ancak diismani yenerek sag salim memleketine donen Er Esim bu
hali goriince ani bir baskinla Han Tursun’u esir almis ve halkin 6niinde; “Ka-
tagandin han Tursun, seni ant ursun!” yani “Katagan boyundan olan Han Tursun,
seni ant ¢carpsin!” diyerek tizerine ant igtikleri kiliciyla eski dostunun boynunu
vurdurmustur.82

2. Ant Kardesligi ve Andin Uygulandig1 Diger Alanlar

Bozkir Turk kiiltiirtinde ant igme torenlerinin ilk baslarda ant kardesligi
icin yapildig1 distintilmektedir. Inanisa gore soz veren kisiler toplum huzu-
runda kendi kanlari ile kimiz veya sarap gibi icecekleri karistirarak kutsal bir
icki olustururlar. Bu kutsal ickiye yine kendi savas aletlerini batirarak verdigi
soze olunceye kadar sadik kalip ant kardesi icin kayitsiz sartsiz savasacagini
ilan ederler. 83 Hatta bu ugurda icap ederse en degerli esyalarindan, ailesin-
den, gozlerinden ve hayatlarindan bile vazgegebilecegini belirten Alplar boyle
bir son durumunda ise bundan seref ve onur duyacaklarini belirtirler.8

82 Qrazbaev, “Kirgizlarda Bir Gelenek Olarak Yemin Etme ve Yemin i¢in Kullanilan Kelime-
ler”, 6-7.

8 lhami Durmus, Iskitler (Sakalar) (Ankara: Genel Kurmay Basimevi, 2008), 54; iskitlerde kan
kardesliginin ehemmiyeti icin (Dandamis- Amizokes, Belittas-Basthes, Makentes- Lonkha-
tes-Arsakomas, Sisinnes- Togaris, Abaukhas-Gyndanes arasindaki dostluk antlar1). Bkz.
Aynu yazar, “Tuirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, 99/101.

84 Renate Rolle, The World of the Scythians (Los Angeles: University of California Press, 1989),
61.



Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

Turk kiltiirtine ait meshur Oguz destaninda bu tip antlarla kurulan siki
dostluklara 6rnekler bulmak miimkiindiir. Iste Kor1 Han ile ant kardesi Sari-
kulbas'm anlatildig1 destan bu duruma acgiklik getirir niteliktedir. Hikayeye
gore oglunun kendisine ihanet ettiginden stiphelenen Bugra Han stiphelerini
yok edip olay1 netlestirmek i¢in oglu Kor1 Han"in gozlerine mil ¢ektirerek En-
dek ovasinin kenarmda bulunan Div Kayas: adindaki heybetli daga gonderir.
[nanisa gore burada bir ejderha yasamaktadir. Bu gibi siipheli durumlarda
eger gonderilen yarali suglu ise ejderha onu hemen yiyecektir. Gelen yarali
sugsuz ise ejderha ona zara vermedigi gibi yarasinmi da tedavi edecektir. Kor1
Han bu sekilde muamele edilip bir deve ve hizmetkar ile yola ¢ikarilirken
onun en yakin komutanlarindan olan ant kardesi (antlik) Sarikulbas orada
yoktur. Sarikulbas ant kardesine yapilan bu kotti muameleyi isitince once
Bugra Han'1 6ldiirmeyi diistinmiuistiir. Fakat sonra ant kardesinin bundan razi
olmayacagina karar verip hizla onun pesine diismiistiir. Sarikulbas ant karde-
sine yetisince Kor1 Han ona; “Antlik Sarikulbas, benimle dostluk andi icen ey vefali
dostum” diyerek hitap etmistir. Daha sonra Kor1 Han geri donmesi konusunda
ne kadar 1srar etse de Sarikulbas ant kardesini bu tehlikeli yolculukta yalniz
birakmamustir. Boylece iki ant kardes ejderhanin yanina beraber gitmis ve
ejderha Kor1 Han'm sugsuz oldugunu sdyleyerek gozlerini yalayip iyilestir-
mistir. Boylece iki ant kardes sag salim memleketlerine donmiislerdir.s> Go-
ruldigi tizere Sarikulbas ant kardesi icin hayatin tehlikeye atmaktan hig ce-
kinmemistir ki ant kardesliginin esas1 da buna dayanmaktadir. Ote yandan bu
ornekten c¢ikarilacak 6nemli bir sonu¢ da ant kardeslerin birbirlerine olan gii-
venleridir. Hikayeden anlasildi$1 kadariyla Sarikulbas ant kardesinin babasi-
na karsi asla bir ihanet icerisinde olmayacagmna o kadar inaniyor ki ejderhanin
yanina beraber gitme konusunda higbir tereddiit gostermiyor. Hatta bir ara
kesinlikle hakli olduguna inandig1 ant kardesine yaptigi bu muameleden do-
lay1 Bugra Han'1 yani ant kardesinin babasini dahi 6ldiirmeyi diistinmiisttir.

Turk kiiltiirtine ait ant gelenegine yalnizca yazili veya sozli kaynaklar-
dan ulasilmamaktadir. Tiirk inang sisteminin vazgecilmez ogeleri olan kur-
ganlardan elde dilen buluntular da bu konu hakkinda bizlere nemli ipuglar1
sunmaktadir. Iste Giiney Rusya’da Kul-Oba ve Voronez kurganlarindan elde

8 Zeki Velidi Togan, Oguz Destan, (Istanbul: Enderun Yayinlari, 1982), 66-67.
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edilen levhalar konuya ¢rnek olusturmaktadir. Bunlardan birinde altin varak
tizerine resmedilen Iskit, sag elinde oldukca siislii ve kiymetli madenden ya-
pilmis “kan ¢anagr” tutmaktadir. Sol eli ise ok ¢ikarmak igin oktanligina uzan-
mustir. Bu durum bize kaba kan akitildiktan sonra savascilarin silahlarindan
herhangi birini tastaki ickiye sokarak yemin etmesi uygulamasini hatirlatmak-
tadir.86 Yine Iskitlere ait Gaymanova kasesindeki figiirlerinden anlagildig
kadariyla bu uygulama bazen tek kaba iki savas¢inin kaninin karistirilarak
ayn1 anda i¢mesi seklinde gerceklestirilmistir. Cevredeki savascilarin tanikli-
ginda gerceklestirilen bu uygulamadaki inanisa gore dudaklarin yaklastira-
rak ayni anda icen alplar 6liime kadar, hatta 6liimden sonra dahi birbirlerine
sik1 bir sekilde baglanmislardir.8” Bu inanista kan ve can ayni seyi ifade et-
mektedir. Dolayisiyla kanlar1 birbirine karisan kisilerin hayatlarinin ve slim-
lerinin de bir olacag inanci hakimdir.s8 Ozel bir térenle olusturulan bu kar-
deslik anlayisina Tiirkler o derece sadik kalmislardir ki, ayn1 ana ve babadan
olan kardeslikten farkli gormemislerdir. 8 Asil evlat aile icerisinde hangi hak
ve imtiyazlara sahipse kan kardesligi vasitasiyla sonradan katilan da aynilari-
na sahip olmus, 6z evlattan (togkan) farkli gortilmemistir.%

Kan kardesligiyle kurulan bagdan ve onun 6z evlat gibi muamele gordii-
gtinden bahsedilmisken yine “evlat edinme” torenlerinde de ant icme gelenegi-
nin uygulandigimi vurgulamak gerekmektedir. Bozkir Tiirk kiiltiirtinde evlat-
liklar da kan kardes gibi verildigi ailenin 6z ¢ocuklarmin sahip oldugu biitiin
hukuki haklara sahip olmustur. Oz babasinin ve babaligin “ekzogami”! daire-

86 Tarhan, “Iskitlerin Dini Inanc ve Adetleri”, 159.

87 Rolle, The World of the Scythians, 62.

88 Ozlem Deniz, “Manas ve Seytek Destanlarinda Ant Icme Sekilleri”, Bozkirdan Bagimsizliga
Manas, hz. Emine Giirsoy-Naskali (Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1995), 263.

8 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii (istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1971), 161.

9 Erhan Aktas, “Tiirklerde ve Macarlarda Ant Ice ve Kan Kardesligi”, Acta Turcica 4/2
(Temmuz 2013), 2.

9% Bir toplulugun tiyelerinin o topluluk icinden kimselerle evlenmesini yasaklayan evlilik
diizeni. Ttrklerde evliligin yasak oldugu daire en az yedinci gobekten atanin erkek torun-
lardan tesekkiil eden soydur. Kazaklar ve Bagkurtlarda bu tiir akrabalik kirk gobege kadar
surduriiliir fakat yedinci gobekten evlilik miisaade edilir. Kirgizlar besinci gobekten evlilige
miisaade eder. Yakutlarda bu yasak dokuzuncu gobege kadardir. Anadolu Tiirkleri de
uzaktan evliligi tercih etmektedir. Bkz. Abdiilkadir Inan, Makaleler ve Incelemeler, 344.
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sinden evlenemeyen bu evlatliklara ilerleyen déonemlerde “usak” denilmeye
baslanmistir. Bu kelime eski Tiirkgede ¢ocuk demektir. Eski Tirklerde bir ¢o-
cuk usak olarak verilirken toren diizenlenmesi yaygin bir gelenektir. Yakut-
larda diizenlenen bu torenlerde kurban kesilmisg, kesilen kurbanin kirilmamais
asik kemigi cocugun eline tutturulmus, evlathigin anne ve babasina da hediye-
ler verilmigtir. Daha sonra bu ¢ocuktan sadakat andi igmesi beklenmistir. Ni-
tekim bicagini gikararak serce parmagini kesen evlathiklar kanlariyla kayin
agac1 kabuguna boylarinin damgasini resmetmis sona kanli bicaklarini yala-
yarak ant icmislerdir.” Bu sekilde aileye dahil olan evlatlik, artik yeni ailesi ve
akrabalarmin goziinde kan bagiyla bagli olan herhangi bir bireyden farksiz
goriilmektedir.

Tuirk kiltirtinde ant icme geleneginin sadece kendi aralarinda degil bey-
ler veya hiikiimdarlar seviyesinde baska devlet adamlariyla da yapildig: go-
riilmektedir.® Burada; MO. 1. yiizyllda Hun hakan1 Ho-han-hsieh ile Cin elgi-
leri Can ve Min arasinda iki devlet tarafindan onaylanarak kabul edilen sal-
dirmazlik anlagsmasi 6rnek olarak verilebilir. Buna gore Cin vakantivisleri ola-
y1 soyle kaydetmislerdir: Hun Hakan1 ve basbuglar1 ile Cin elgileri No-Suy
rmagmin dogusundaki Hun dagma ciktilar ve bir beyaz at kurban edip su
akti imzaladilar;

“Han (Cin) ve Hunlar akrabadir: nesiller boyu birbirlerini aldat-
mazlar, birbirlerine saldirmazlar, hirsizlik olaylarini birbirlerine
bildirirler. Hirsizlar1 cezalandirirlar, zararlarim dderler, iki taraf-
tan birine diigman saldirirsa askerleri ile yardun ederler. Bu and:
kim bozarsa Tanri'mn cezasina ¢arpilsin, nesiller boyunca andin
cezast altinda inlesin” 94

Bundan sonra atin kanini sarapla karistiran Hakan kilicinin ucunu bu ickiye
batird1 ve Yiieci Han'inin kafatasindan yapilmis kaptan beraber icerek kan
yemini ettiler.%

92 Abdiilkadir Inan, “Gécebe Tiirk Boylarinda Evlatlik Miiesseseleriyle Hgili Gelenekler”, Dil
ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi 7/3 (1948), 130-134.

9% Durmus, “Tiirklerde Kan Kardesligi ve Antla Hgili Unsurlar”, 101.

94 Inan, Makaleler ve Incelemeler, 318.

% Ch'ti-Hstin, The Ching Lu Shen Shrines of Han Sword Worship in Hsiung Nu Religion, 223.
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Yine Uygurlarin da Hunlar gibi Cin ile yaptiklar1 saldirmazlik anlasma-
sinda ant igme ritiielini gerceklestirdikleri goriilmektedir. Cin hitkimdarinin
yonettigi torendeki kayitlar su sekildedir:

Gogiin oglu Tang uzun yillar yasasin. Uygur kaganhgr da uzun
yillar yasasin. Iki devletin komutanlar: ve bakanlart serefine icil-
sin. Her kim bu antlasmay: bozarsa, onun ordusunun biitiin asker-
leri yok olsun ve onun soyu sopu kurusun. Ant sarabr getirildigi
zaman Uygur bakanlar: da soyle dediler: Biz de senin andinla ant
iceriz.%

Bizans tarihcisi Menander tarafindan kaydedilen ve Bizans ile Avarlar
arasindaki sozlesmeyi teyit etmek gerekcesiyle icilmis olan ant devlet adamla-
r1 arasindaki ant geleneginin VI. ytizyila ait gtizel bir 6rnegidir. Menander’in
kayitlarina gore Avar hakani Bayan soyle ant igmistir:

"Sava tizerinde koprii kurmakla Romalilara karsi zarar vermek ni-
yetinde isem ben Bayan mahvolayim; biitiin Avarlar mahvolsun,
g0k tistiimiize yikilsin, gok tanrimin atesli oklart bizleri oldiirsiin,
daglar ve ormanlar bagimiza yikilsin;, Sava suyu tasarak bizleri
yutsun. %7

Kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore Bizans bu ant uygulamalarmi
sadece Avarlarla degil Bulgarlarla da yapmuistir. Bizans {izerine bircok sefer
diizenleyen Bulgar Han't Krimus Han bu akinlar1 durdurmak ve otuz yil bo-
yunca stirecek bir baris tesis etmek istediginde kilicin1 6niine koymus ve sulh
icin kili¢ tizerine yemin etmistir. Ayn1 sekilde Bizans elcisine de yemin ettiren
Han daha sonra geleneksel olarak toreni sonlandirmak i¢in kurban kestirmis-
tir. 1251-52'de son Latin Imparatoru Baudouin de Kumanlarla ittifak ederken
ayni sekilde kanlari akitip su ile karistirarak karsilikli icmis ve kilig tizerine
yemin etmislerdir.%

Bir bagka ant icme gelenegini de {isttin olanin hiikiimdarlig1 veya beyligi
kabul edilerek baghlik bildirilen térenlerde gormekteyiz. Bilindigi tizere Ka-

% Durmus, “Tiirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, 105.
97 Inan, Makaleler ve Incelemeler, 318.
98 Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiriinde Silah (Istanbul: Otiiken Nesriyat, 2015), 396.
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ganin diizenledigi torenlerde yakinlar1 ve beyleri, yas ve riitbeye gore belli bir
nizamda karsisina ve yanina dizilirlerdi. Tiirk kiilttirtinde genel olarak “orun”
adiyla anilan bu nizama Kasgarli Mahmut “kuram” demistir.”” Bu torende
Hiiktimdar katilanlara ihsanda bulunup yemek ikram ederken bir yandan da
Oguzlarm “tolu”1% olarak isimlendirdigi i¢i sarap dolu kadehler sunulurdu.
Bu sarap kadehlerinin sunumu esnasinda kiigiikler biiytiklere bagliligina dair
ant icerken orada bulunan herkes dogal olarak hiikiimdara sadakat yemini
etmis oluyordu.1® Yine Plano Carpini'nin seyahatnamesinde anlattigi, 1246
yilinda tahta ¢ikarilan Giiytik Han'in kendisine verilen hiikiimdarlik karsisin-
da bolgenin ileri gelenleri ve beylerinden istedigi itaat antlasmasi bahsi gecen
duruma 6rnek niteligindedir. Buna gore;

“Biitiin ileri gelenler otagda toplandiktan sonra ortalarina bir altin
taht koyup Griiyiikii tizerine oturttular ve dniine bir kili¢ koyarak
ondan hiikiimdarlar: olmasin istediler. Giiyiik ise 6lmek ve 6ldiir-
mek dahil verecegi her tiirlii emre itaat etmeleri durumunda bu is-
teklerini kabul edecegini dile getirince oradakilerin hepsi bunu ka-
bul etti”.

Bundan sonra Han, “benim en ufak séziim kili¢ gibi kessin” dedi ve karsilikli ant
icilmis oldu.102

Goytik Han orneginde oldugu gibi ant icerek Han ilan edilme gelenegini
Cengiz doneminde de gormekteyiz. Hikayeye gore Camuha’nin yonetimin-
den bikarak Temucin’in yanina gelen Altan, Hugar ve Saca-beki kendi arala-
rinda konustuktan sonra Temugin’e sunlar1 soylediler:

“Biz seni han yapmak istiyoruz. Temucin, sen han olursan, biz

9 Kasgarli Mahmut, DLT, Cilt I, 413.

100 Téim Asya toplumlarinda soziin biiyiik 6nemi vardi. Bu bakimdan and-icme térenlerinde
kullanilan kadeh (tolu) 6zel olarak yapilir ve Tiirk toplumlarinin gesitli kutsal hayvanlar: bu
kadehlerde sekillenirdi. Bu ant-igmeye yarayan kadehlerin bircogu boynuz gibi egridir. Her
birinde, islémiyetten onceki Tiirk toplumlarinda kutsal sayilmis olan geyik, at, vasak, aslan,
pars ve ozellikle dag kecisi gibi hayvan motifleri bulunuyor. Bkz. Berkmen, “Tirk Kiiltii-
riinde Ant Gelenegi”, 2.

101 Esin, Tiirk Kozmolojisine Giris, 124.

102 Johann de Plano Carpini, Mogol Tarihi ve Seyahatname, cev. Ergin Ayan. (Trabzon: Derya
Kitapevi, 2000), 122.
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diismanlara karsi 6ncii olarak yiiriiriiz... Savag giinlerinde emrine
itaat etmezsek... Sulh giinlerinde ittifaki bozarsak, bizi kendi
adamlarimizdan, kadin ve cocuklarimizdan ayirip sahipsiz memle-
ketlere stir!”.

Beyler boyle soyledikten sonra Temucin icin ant icerek onu Cinggis-hahan
(Kagan) unvaniyla hitkiimdar ilan ettiler.103

Iskitlerden Togaris'in dostluk antlariyla ilgili bahsettiklerinden anlagildi-
g1 kadariyla onlarin da bilhassa niifuzlu ve yigit kisilerle ant icebilmenin yol-
larin1 aradiklar1 goriilecektir. Togaris’'in anlatimma gore, Iskitler ne zaman
biiytiik isler basarabilecek bir yigit gorseler onun basina tististip yaranmak igin
miicadele ederlermis. Sectikleri adami razi ettikten sonra ise birbirlerinden
ayrilmamaya ve gerekirse birbirleri ugrunda 6lmeye ant icerek kuvvetli bir
dost bulmanin huzurunu yasarlarmig.104

Gigclu olaninin dostlugunu kazanmak veya ona itaat etmek seklinde yo-
rumlayacagimiz bu ant geleneginin Dede Korkut kitabinda da yer aldigim
gormekteyiz. Buna gore Beyrek'in Kazan’a asi olmayacag1 ve onun emrinden
¢ikmayacagina yonelik ictigi ant su sekildedir:

“Ben Kazan'in nimetini ¢ok yemigim, bilmezsem goziime dursun!
Kara ko¢ kazilik atina ¢ok binmisim, bilmezsem bana tabut olsun!
Giizel kaftanlarimi ¢ok giymisim, bilmezsem kefenim olsun!

Al bargah otagina cok girmisim, bilmezsem bana zindan olsun!”105

Bozkir Turk kilttirtinde ant igme geleneginin uygulama alanlarmdan bi-
rini de ihtisaml1 torenlerde yapilan giic gosterileri seklinde gormekteyiz. Ka-
fatasindan yapilan kadehlerin kullanildig1 bu torenlerle ilgili etkileyici bir
ornek Herodot'un anlatiminda karsimiza ¢itkmaktadir. Buna gore, Ttrk kulti-
riinde kafatasindan yapilan kupalarin sahipleri halkin ileri gelenlerinden biri
ise genellikle savasta oldiirdiikleri en kudretli diismanlarinin kafataslarinin
iclerini altin ile kaplatirlardi. Sonrada kendileri acisindan Alplik derecelerini

103 Mogollarin Gizli Tarihi, s. 56-58.
104 Durmus, “Tiirk Kiiltiir Cevresinde Ant”, 99.
105 Ozcelik, Dede Korkut -Dresden Niishasi-, 771.
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ve belki de ekonomik giiclerini gosteren bu gurur verici kadehlerle en degerli
konuklarma icki ikraminda bulunurlardu. Iste bu gurur verici uygulamalardan
birini Herodot su sekilde anlatmaktadir:

“Iste bir de biitiin baslara degil de yalmz en nefret ettikleri diis-
manlarimin baslarina yaptiklari: Kafatas: kaslar hizasindan bigilir,
igerisi temizlenir; disimi fakirler ham 6kiiz derisiyle kaplarlar, zen-
ginler de disim oyle kaplamakla beraber, icini altinla kaplarlar ve
kupa olarak kullanirlar. Hatta kendi yurttaglarina da, eer aralar
acilir ve onu kralin oniinde yenerlerse, aym seyi yaparlar. Hatir
sayiir bir konuk ziyaretlerine gelirse, bu kafalar: onlara da goste-
rirler ve aciklamakta da kusur etmezler ki, bu adamlar kendi ulus-
larmdan olduklar: halde, kendilerine karst savas agmuislar ve ye-
nilmislerdir, bunu bir soyluluk belirtisi sayar ve dviiniirler. Yilda
bir, her vali kendi bolgesinde bir krateros igerisinde su ve sarabi
karigtirir; bir diisman yenmis olan her Iskit gelir icer; alacaginda
boyle bir bagar1 olmayanlar bu onur sarabindan icemezler; hor go-
riiltiv ve kenarda kalirlar, bu hal en agir hakarettir. Buna karsilik
cok samyida diigman oldiirmiis olanlar, iki kupayla gelir ve iist iiste
icerler” 106

Chavannes’in Cin kaynaklarindan bildirdigine gére ayn1 uygulama Hun-
larda da mevcuttur. Hun Yabgusu Lao-sang Yiie-ce hitkiimdarmin kafatasimni
boyle yapmus ve igkisini bundan i¢mistir.107

Yaptig1 hile ya da kusur karsisinda af dilemek igin verilen sdzde Tiirk
kiilttirtinde bir gesit ant icme uygulamasidir. Burada genelde af dileyen galip
gelenin kilictnin altindan gecerek boyun egdigini ve bu hareketiyle bagislan-
mak istedigini bildirir.1% Bu nedenle kiiltiirde galip gelenin kilicinin altindan
gecmek hayat1 karsiliginda ona boyun egmek, soziinden ¢ikmamak ve bu se-
kilde af dilemek anlamlarini icermektedir. Dede Korkut hikayelerinde bu ttir-
den ant icme uygulamalar ile karsilasmaktayiz. Hikadyede Beyrek'i tuzakla

106 Herodot, Herodotos Tarihi, Cilt. IV, 33-34.

107 Edouard Chavannes, Cin Kaynaklarina Gére Bat1 Tiirkleri, cev. Mustafa Kog (istanbul: Selenge
Yayinlari, 2013), LXV-LXX.

108 Kiirsat Kocak, Eski Tiirklerde Devlet Gelenekleri ve Torenleri (Tarih Oncesi Devirlerden Tiirklerin
Islam Dini Medeniyeti Girisine Kadar). (Ankara: Berikan Yayinevi, 2019), 159.
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diismana esir diisiirerek nisanlisini elinden almaya ¢alisan Yalanci oglu Yalta-
cuk yaptig1 hileden sonug alamamustir. Tuzaktan kurtulup sag bir sekilde or-
taya ¢ikan Beyrek'i karsisinda goriince once kagmak isteyen Yaltacuk basara-
mayinca onun kilicinin altindan gecerek af dilemistir. Beyrek de onu affederek
yasamasina izin vermistir.10

Dede Korkut hikayelerindeki af dilenme gelenegin Baburname’de de
rastlamaktayiz. Burada da yine silah altindan gecme adeti itaat ve teslimiyetin
sembolii olmustur. Buradaki en 6nemli uygulama teslim olanin galip olan
karsisina cikarken boynuna kusagini ve silahini asmasidir. Nitekim onceleri
Babur’un yaninda komutanlik yaparken sonralar1 Esfera kalesine giderek ona
muhalefete baslayan Ibrahim Saru, kale kusatilinca canini kurtarmak icin af
dilemistir. Babur’un huzuruna cikarken adet tizere kili¢ ve ok kilifin1 boynuna
asan komutanin af dilegi kabul edilmistir. Yine kendisine muhalefet eden Ka-
lat kalesi tizerine yapilan seferde basari elde eden Babur, Ferruh Argun ve
Kara-Bulut'u da ayni sekilde affetmistir.110

Kili¢ altindan gecerek ant icmek af dilenmek i¢in kullanilirken, kili¢ ya da
bicak gibi kesici aletlerin tizerinden atlamak ise sir saklamak i¢in verilen soz-
lerde kullanilir. Bu uygulamada ortaya bir kilig getirilir ve kendisine sir veri-
len kisi “bu sirr1 saklayacagim” veya “bu isi gorece§im icin bicaktan atliyorum”
der. Bu en biiytik yemin olarak kabul edilir. Bicaktan atladiktan sonra o sirr
saklamayan veya o isi géormeyen kisi en adi insan simifindan sayilmaktadir.1

Ant icme gelenegini bazi1 durumlarda kisinin bir hedefe ulasabilmek igin
verdigi sozlerde de gormekteyiz. Bununla ilgili érneklere yine Dede Korkut
hikayelerinde rastlariz. Ornegin, Segrek’in evlenirken kardesinin tutsak olma-
sin1 6grenmesi tizerine yaptig1 ant bunlardandir. Buna gore Segrek esinin ya-
ninda su ifadeleri kullarur: “Kilicima dogranayim, okuma sangilayim, oglum dog-
masin, dogarsa on yasina varmasin, agabeyimin yiiziinti gérmeyince, 6lmiis ise kanim
almayinca bu gelin odasina girersem.”112

109 Ergin, Dede Korkut Kitabi, 57.

110 Zahireddin Babur, Baburname -Babur'un Hatirati-, cev. Resit Rahmeti Arat (istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1970), 47 /246.

11 fnan, Makaleler ve Incelemeler, 323.

12 Ergin, Dede Korkut Kitabi, 126.



Bozlar Tiirk Kiiltiiriinde Ant I¢cme Torenlerinde Kullamlan Kutsallar ve Ant Kardesligi

Bir isteginin gerceklesmesi durumunda verilen sozler de bu baglamda bi-
rer ant icme gelenegi olarak degerlendirilmelidir. Bu tip antlar genel olarak
cocuk sahibi olmak isteyen kisiler tarafindan yapilmustir. Bunlarin 6érneklerini
de yine Tiirk kiiltiir dairesine ait destanlarda gormekteyiz. Ornegin, Tatarlarin
Kuz1 Kiirpeg Bilen Bayansilu Destan1’'nda Ak Han ile Kara Han"mn esleri hami-
le olur ve ¢ocuklarinin biri kiz digerinin erkek olmasi halinde onlar1 evlen-
dirmeye ant icerler. Bu destanin Baskurtlardaki varyantinda da ayni sekilde
boyle bir vaat bulunmaktadir. Baskurtlarin Kuziykiirpes Destani’'nda Saribay,
Karabay’a kizin1 verdigini soyler ve ikisi herkesin ontinde el sikisip anlasir-
lar.113

Bozkir Tiirk kiiltiirtinde ant icme geleneginin samanliga gecis torenlerin-
de de yer aldigin1 gormekteyiz. Yakutlarda kalabaliklarin 6ntinde yapilan bu
torenler genel olarak daha tecriibeli ve ihtiyar bir saman tarafindan yonlendi-
rilir. Gen¢ saman aday1 bir dagin tepesine ¢ikarilir. Dokuz delikanli ve dokuz
geng kiz saman adaymin saginda ve solunda yerlerini alirlar. Ciibbesi giydiri-
len gen¢ samanin eline at killariyla stislenmis asa verilir. Daha sonra saman
olacak geng ihtiyar samanin sozlerini tekrarlar. Bu sozler genel olarak zor du-
rumda kalanlara her ne olursa olsun yardim etmekten geri durmayacagina
dairdir. Bunun icin bildigi kutsallar tizerine yemin eden geng boylece andini
igmis ve samanliga adim atmis olur.114

Sonug¢

Sonug olarak bozkir Tiirk kiiltiirtinde en eski devirlerden itibaren goriilen
ant icme geleneginin karsiliklilik ilkesi dogrultunda; kisiler, boylar hatta dev-
letler arasinda uygulanan bir cesit dostluk nisanesi oldugu ortaya ¢ikmakta-
dir. Onemli olanlar biiyiik topluluklar éniinde gerceklestirilen ve baglayicilik
ozelligi tasiyan bu torenlerdeki ant kardesliklerinin alelade dostluklardan
farkl olarak kisiye biiyiik sorumluluklar ytikledigi tarihi kayitlardan anlagil-
maktadir.

113 Abdulselam Arvas, “Tiirk Destanlarinda “Ant Icme” Ritiieli Uzerine Bazi Tespitler”, folk-
lor/edebiyat (2019), 1003.

114 Abdiilkadir Inan, Tarihte ve Bugiin Samanizm (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2006),
76-78.
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Soziinden dontilmesi veya yalan yere ant icilmesi durumunda, huzurun-
da ant icilen kutsallar tarafindan kesinlikle lanetlenecegi ve cezalandirilacag-
na inanilan bu gelenekte Tiirk kiilttirtine ait bir¢ok kutsal kullanilmustir. Iste
Tturklerin savas mabudu olarak kabul ettikleri kiliclar1 ile balta, bicak, ok ve
yay gibi savas aletleri - ki bunlarmn kutsal kabul edilmesinin énemli bir sebebi
de yapildiklar1 malzemenin yani demirin mitsel giictiyle alakalidir- bunlar-
dandir. Yine bu mitolojik demiri isleyen kutsal demircilerin kullandig: koriik
ve Orsler, canileri ve soziinden cayanlari cezalandiracagina inanilan aymin
postu veya kafasi, konar-gocer yasamin en 6énemli ihtiyaglarindan olan ve her
daim bozkir Tiirk’tintin yaninda yer alan kutsal atlari, Tanridan aldiklar: giic
ve ruhtan dolay1 kutsal olduklarina inanilan Ay ve Giines, kutsal Yer-su ruh-
larmin onemli temsilcilerinden heybetli daglar, Turklerin atalarim1 dayandir-
diklar1 agaglar ve diger kutsal kabul ettikleri doga olaylari ile yer, su, ata ruh-
lar1, anne siitii ve bugdaylar gerek ant torenlerinde kullanilan gerekse de 6n-
lerinde ve sahitliginde ant igilen kutsallardir.

Bahsi gecen kutsallar esliginde ant icen Ttirkler bu sayede birbirlerini ko-
rumak i¢in canlarim1 dahi diistinmeden verecekleri saglam dostluklar elde
etmislerdir. Bu durum bozkirin sert iklimi ve getin rakipleriyle basa ¢itkmada
onlara fevkalade kolaylik saglamistir. Buna ragmen ant icme geleneginin yal-
nizca bu alanda kullanildigimi sdylemek gercekci bir yaklasim olmayacaktir.
Nitekim sadece siradan kisiler degil beyler ve devlet adamlar1 seviyesinde de
uygulandigini gordiigtimiiz bu gelenegin; evlat edinme torenlerinde, kendin-
den {iistte olana baglilik bildirildiginde, gii¢ gosterisi icin yapilan ihtisaml1
torenlerde, yapilan kusur karsisinda af dilenmekte, bir hedefe ulasmak icin
veya isteginin gerceklesmesi durumunda ve samanliga gecis torenleri gibi
bir¢ok alanda uygulandigini gormekteyiz.
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