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Al-Maturidi’s Ta’wilat al-Qur’an as an Original Source Transmitting the Vast Exegetical
Knowledge of the Early Period to the Future: The Example of Abu Muadh al-Nahwi

Abstract

Although al-Maturidi’s work called Ta'wilat al-Qur'an has been distinguished as a commentary based on the
diraya (opinion) method, it contains a significant amount of exegetical knowledge of the first three centuries
of Hijra. Moreover, a part of this exegetical acquis, which also forms al-Maturidi's reference sources, is original
when compared to the sources of the commentaries such as al-Tabari and lbn Abi Hatim. Some of the
exegetical knowledge transmitted by him are not found in other sources. As a matter of fact, a comparative
analysis of Ta'wilat al-Qur'an with the commentaries of the same period and before enables one to determine
its original sources. This may be attributed to the fact that the scholarly culture in the Transoxiana region and
the works in circulation there differ in certain points from the scientific milieu in the principal science centers
such as Baghdad, Basra, and Kufa. For instance, Abu Muadh al-Nahwi (d. 211/826) is one of the scholars whose
views are cited in Ta'wilat al-Qur'an. Hailing from Merv, he is known as a mufassir, linguist, reciter, and narrator.
Narrating from Abu Hanifa, Abdullah b. Mubarak and Ubaid b. Sulaiman, he is regarded among the trustworthy
narrators. As we determine, around 140 views of Abu Muadh in the fields of tafsir and recitation (giraat) have
survived in various sources, mostly exegetical works. However, half of his views are not included in any other
work than Ta'wilat al-Qur'an. Thus, it attains a unigue position in ascertaining the exegetical knowledge of the
first three centuries of Hijra. Abu Muadh's statements cited in Ta'wilat are mainly related to linguistic tafsir and
recitation. This confirms the information about the existence of Abu Muadh’s works, Ma‘ani al-Qur'an, which
Ibn al-Nadim states that he authored, and Kitab al-Qiraat, which Katib Chalabi mentions as his book. However,
according to our findings, these books have not survived to the present day.

As we examine the statements of Abu Muadh in Ta'wilat in detail, it is seen that aspects such as the meanings
of some words as used in Arabic, their roots, patterns, and grammatical features are at the forefront. The
meanings assigned to the words of the Qur'an are proved by Arabic sayings and Qur'anic verses. Abu Muadh
touches upon the sahih (authentic) and shadh recitations and explains the differences in meaning arising from
the difference in recitation. Among the opinions cited by al-Maturidi from Abu Muadh, his objections to
Mugatil b. Suleiman draw attention. In the said objections, Abu Muadh criticizes Muqatil for not having
theological sensitivity and not observing the context. One of the remarkable points here is that some of the
issues that Abu Muadh criticizes do not appear in Mugatil's exegesis, which is available today. This, on the one
hand, brings up different versions of Mugatil's commentary, and on the other hand, increases the value of the
narration (riwaya) content of Ta'wilat al-Qur’an. In addition, in the references of al-Maturidi, it is seen that Abu
Muadh also cites the views of the first-era mufassirs such as Mujahid, Mugatil b. Suleiman, and Kisai.

In the final analysis, the fact that al-Maturidi makes numerous references to Abu Muadh may be considered a
proof of that he was accepted as a respected linguist, mufassir, and reciter whose works had been widely read
in the geography of Transoxiana. The fact that Abu Muadh's views cited by al-Maturidi are not found in the
sources before and after al-Maturidi strengthens the possibility of that al-Maturidi saw the works of Abu
Muadh personally. It may also be seen as an indication that the narration aspect of Ta'wilat al-Qur'an is
neglected by the later exegetical literature.

Keywords: Tafsir, Recitation (Qiraat), Ma’an al-Qur'an, al-Maturidi, Ta'wilat al-Qur'an, Abu Muadh al-Nahwi.

ilk Dénem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozgiin Bir Kaynak Olarak Matiiridi’nin
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Oz

Matlridi'nin Te'vilatd’l-Kur'dn adli eseri, dirayet adirlikh bir tefsir olarak temaylz etmesine ragmen hicri ilk (¢
asirda telif edilen tefsirlerden &nemli miktarda géris ve duslnce ihtiva eder. Mattrid’'nin ayni zamanda
basvuru kaynaklari olan bu miktesebatin bir kismi, Taberi ve ibn Ebi Hatim gibi tefsirlerin kaynaklari ile
mukayese edildiginde onlardan daha 6zglin olmaktadir. Onun naklettigi bazi tefsir bilgileri baska kaynaklarda
ver almaz. Te'Vildtd’l-Kur'dn'in kendisiyle ayni dénemdeki ve kendisinden dnceki tefsirlerle karsilastirmali
olarak incelenmesi tefsirin 6zgln kaynaklarinin tespitine imkan saglamaktadir. Bu durum Maveralnnehir
bolgesindeki ilmi gelenek ve orada tedavilde olan eserlerin, ddnemin Bagddat, Basra ve Kife gibi dnemli ilim
merkezlerindeki ilmi ortamdan belli noktalarda farklilasmasina baglanabilir.

Tevilati’l-Kur'dn'da cok sayida gorisit nakledilen alimlerden biri Ebl Muaz en-Nahvi'dir (6l. 211/826). Kendisi
Merv’li olup mufessir, dilci, kari ve ravi olarak taninmaktadir. Eb( Hanife, Abdulldh b. MUbarek ve Ubeyd b.
Stleyman’dan rivayette bulunmus ve sika raviler arasinda zikredilmistir. Tespit edebildigimiz kadariyla EbQ
Mudaz'in tefsir ve kiraat alaninda 140 civarindaki gortsd, -cogu tefsir eseri olmak Uzere- cesitli kaynaklarda
glndmuze ulasmistir. Bunlarin yarisi sadece Tevilatd’l-Kur'dn’da yer almaktadir. Bu da Maturidi'nin tefsirini ilk
Oc¢ asrin tefsir malumatinin tespitinde 6zel bir konuma yerlestirmektedir. Bu minasebetle ¢alismamizda Eb(
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)

Mudaz’in, Matlridi’nin Te'vildtd’l-Kur'dn\nda nakledilen tefsir ve kiraatle ilgili gérUsleri incelenmistir. Calismada
Te'vilatd’l-Kur'dn'in ilk ¢ asrin tefsir birikiminin gelecede aktarimina katkisi vurgulanarak hem Matiridi hem de
Eb0 Mudz 6zelinde tefsir tarihi arastirmalarina katki sadlamak amaclanmaktadir. Eb(0 Muaz’'a Te'vilatd’l-
Kur’an’da nispet edilen goérUsler henliz muUstakil bir arastirmaya konu olmamistir. Nitel bir arastirma olan bu
makalede doklmantasyon analizi yontemi takip edilmekte, ilgili eserler tasviri bir ydntemle karsilastirmali
olarak incelenmektedir.

Eb0 Muaz'in Te'vildt'ta nakledilen beyanlari ekseriyetle dilbilimsel tefsir ve kiraatle ilgilidir. Bu durum onun
gunimuize ulasmayan Meani’l-Kur'dn ve Kitabd’l-Kirdat adli eserlerinin varhdina dair bilgileri de teyit
etmektedir. Zira ibni’n-Nedim onun bir Medni’l-Kur’dn telif ettigini belirtirken, Katib Celebi de Kitdbi'l-Kirdat
isimli bir eserinden bahsetmistir. Ne var ki bugtinki tespitlerimize gére bu eserler elimizde mevcut degildir.

Eb0 Muaz’in Matlridi tarafindan Tevilatd’l-Kur'dn’da yer verilen aciklamalarina ayrintili olarak bakildiginda bazi
s6zclklerin manalari, morfolojik yapilari; ciimle icerisinde kazandiklari sézdizimsel 6zellikleri gibi hususlarin 6n
planda oldugu gorilir. Ayrica bu aciklamalar, siir, Araplarin genel kullanimlari ve bir diger ayet ile
delillendirilmistir. Eb( Muaz, sahih ve saz kiraatlere degdinmis, kiraat farkindan kaynaklanan anlam farkliliklarini
izah etmistir. Mattrid’nin Eb( Muaz’dan naklettigi gorisler icinde Mukatil b. Sileyman’a yoneltilen itirazlar da
dikkat ceker. Eb( Muaz, ilgili aciklamalarinda Mukatil’e kabir azabinin delillendirilmesi noktasinda Cehmiyye’nin
iddialarina karsi dakik olmama ve bagdlama riayet etmeme gibi elestiriler yéneltmistir. Burada dikkat ¢eken
noktalardan birisi ise Eb( Muaz'in elestirdigi bazi hususlarin Mukatil'in bugin elimizdeki tefsirinde yer almiyor
olusudur. Bu ise bir taraftan Mukatil’in tefsirinin farkli versiyonlarini gindeme getirmekte bir taraftan da
Te'vilatd’l-Kur'dn'in rivayet iceriginin degerini artirmaktadir. Yine Matridi’nin atiflarinda Ebl Muaz’in Mlcahid,
Mukatil ve Kisai gibi ilk ddnem mufessirlerinin géruslerini de naklettigi gorilmektedir.

Son tahlilde Matlridi’'nin Eb( Muaz’a ¢cok sayida atif yapmasi onun Maveraiinnehir cografyasinda eserleri
okunup goruslerine itibar edilen bir dil, tefsir ve kiraat alimi olarak kabul edildigine dayanak kabul edilebilir.
Eb0 Muaz'in Matlridi tarafindan yer verilen gorlslerine Matlridi dncesi ve sonrasi kaynaklarda rastlanmamasi
ise Matlrid’nin EbG Muaz’in eserlerini bizzat gérme ihtimalini kuvvetlendirdigi gibi Te'vilatd’l-Kur'an'in bu
6zgln rivayet yoninin sonraki donem tefsir literatlriince ihmal edildiginin gdstergelerinden sayilabilir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kiraat, Meani’l-Kur’an, Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'an, Ebu Muaz en-Nahvi.

Giris

Hicri ikinci ve G¢lncl asirla birlikte tefsir ilminin ilk eserleri ortaya cikmaya baslamistir. Daha
ziyade rivayet ve dilbilim temelli olan bu eserler icinde Zeyd b. Ali (6l.122/740), Ali b. Ebi Talha
(6l.143/760), Mukatil b. Suleyman (6l. 150/767), Sufyan es-Sevri (6l. 161/778), Yahya b. Sellam
(6l. 200/815), Yahya b. Ziyad el-Ferrad (6l. 207/822), Ma‘mer b. el-Musenna (6l. 209/824),
Abdurrezzak b. Hemmam (6l. 211/827), Ahfes el-Evsat (6l. 215/830) ve Kasim b. Sellam (&l.
224/838) ve ibn Kuteybe (8l. 276/889) gibi isimlerin telifleri sayilabilir.! Ne var ki bu dénem
tefsirlerinin bir kismi bugiin elimizde mevcut degildir. Ornegin ibni’'n-Nedim (81. 385/995), Eb(
Muaz en-Nahvi'nin (6l. 211/826) bir Medni’l-Kur'dn telif ettigini belirtir2 ki, bu eser buginki
tespitlerimize gdre giinimiize ulasmamistir. Ustelik onun bugtin elimizde olmayan tek eseri bu
degildir: Katib Celebi (6l. 1067/1657) de onun Kitdbi’'l-Kirddt adinda bir eserinden
bahsetmektedir.? Eb( Muaz’a -makalenin ileriki kisimlarinda detaylar belirtilecegdi tizere- bazi
tefsir, kiraat ve llgat eserlerinde dilbilimsel tefsir ve kiraat kapsamina giren goérusler nispet
edilmesi ise ilk bakista bu eserlerin varligini teyit eder gibidir.

Eb( Muaz hakkinda iki makale calismasi yapilmistir. Bunlardan birincisi Naim Selman el-Bedri,
digeri ise Adnan Kahtan Abdullah tarafindan kaleme alinmistir. el-Bedri makalesinde Ebl
Muaz’in tefsir ve kiraatle ilgili 28 goruslne ulasabildigini belirtip onlari incelemis, Abdullah da

1Bu dénemin tefsir faaliyetlerinin kisa bir degderlendirmesi icin bk. Mesut Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari (Istanbul:
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiltesi Vakfi Yayinlari, 2022), 29-35.

2Muhammed b. ishak en-Nedim, e/-Fihrist (istanbul: Tirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2019), 117.

3 Katib Celebi, Kesfii’z-Zuntn (Beyrut: Darl ihyai't-Turasi’l-Arabi, ts.), 2/1449.
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onun tefsirle ilgili bes tane gorusini sarf ilmi acisindan tahlil etmistir.* Ancak bizim
tespitlerimize gbére Eb( Muaz’in sadece tefsir ve kiraat alaninda 140 civarinda aciklamasi
glinimize ulasmistir. En dikkat cekici olani ise bunlarin yarisinin sadece Matlridi'nin (8.
333/944) Teilati’'l-Kur'dn’inda bulunuyor olmasidir. Matiridi’'nin Eb( Muaz’dan naklettigi bu
gorusler el-Bedri ve Abdullah’in bahsi gecen makalelerinde ihmal edilmis, Te'vilatd’l-Kur’dn bir
kaynak olarak dikkate alinmamistir.

Taberi (6l. 310/923) ve ibn Ebi Hatim (6l. 327/938) gibi ilk (ic asrin tefsir birikimini genis bir
sekilde iceren rivayet agirlikh tefsirler ile kendilerinden dnceki Meani’l-Kur'an muelliflerinden
siklikla alintilar yapan EbG ishak ez-Zeccac (8l. 311/ 923), Ebl Ca‘fer en-Nehhas (1. 338/950)
ve Ebl Ali el-Farisi (61. 377/987) gibi dilcilerin eserlerinde de bu bilgilere rastlanmaz. Bu ise
Matlridi’nin tefsirinin kendisinden &6nceki tefsir kdltGrinin sonraki nesillere aktariimasi
noktasinda 6nem arz ettigini gosteren bir durumdur. Bu minasebetle makalemizde EbU
Muaz’in, Matiridi’'nin Te'vilatd’l-Kur’dan’inda nakledilen tefsir gorisleri incelenecektir.

Eb( Muaz en-Nahvi’'nin, Matlridi’nin kaynaklarindan biri oldugu daha 6nceki calismalarda da
belirtilen bir durumdur.”> Ancak onun Te'vildt'taki tefsir gorisleri daha 6nce ayrintili olarak
incelenmemistir. Matdridi’nin, EbG Muaz'in diger kaynaklarda yer almayan goéraslerini
nakletmesi, onun eserlerini bizzat gérme ihtimalinin ylUksek oldugunu gdésteren bir durumdur.
Ya da Matiridi’nin bu eserdeki gorisleri nakleden hususi bir kaynagi olmalidir. Bu ise bir
taraftan Te'vildti’l-Kur'dm’a ilk Uc¢ asrin tefsirini ihtiva etme/nakletme noktasinda 6zgin bir
konum saglamakta, ancak bir taraftan da Tevildt'in genel tefsir literatlrince ihmal edildigini
gOstermektedir. Zira Mataridi’nin  Ebld Muaz’dan naklettigi goérisler Matlridi  sonrasi
kaynaklarda yer almamaktadir.® Ayrica bu durum Matiridi’'nin yasadigi Maveralnnehir
bodlgesinde farkli eserlerin tedavilde oldugu intibaini uyandirmaktadir. Bu haseple Te'vilatd’l-
Kur’anm'in ilk Gg¢ asrin tefsir birikiminin gelecege aktarimindaki rolinin belirginlestiriimesi, tefsir
tarihi arastirmalarina katki saglayacaktir.

Makalede &ncelikle mevcut akademik calismalarin verilerinden yararlanilarak Te'vilatd'l-
Kur’am'in rivayet yoénine deginilecektir. Ardindan EbG Muaz en-Nahvi’nin hayati ve ilmi
kisiligine dair bazi tespitler yapilmaya calisilacaktir. Daha sonra ise Te'vilatd’l-Kur'an’da Ebd
Muaz’a nispet edilen bilgiler; dilbilimsel tefsir kapsamindaki beyanlari, Mukatil b. Sileyman’a
itirazlari, tefsir rivayetleri ve kiraat ihtilaflarina dair aciklamalari cercevesinde incelenecektir.

4Bk. Naim Selman el-Bedri, “Eb( Muaz en-Nahvi (v. 211 h.): Ahbaruh( ve Arauh(”, Lark Ii’l-Felsefeti ve’l-Lisdniyyéti ve’l-
Ulami’l-ictiméiyyeti 1/12 (2013), 79-109; Adnan Kahtan Abdullah, “Ctihdi ‘Ebi Mudz en-Nahvi’ es-Sarfiyye: Dirdse fi Dav’i'd-
Dirasati’l-Lisaniyyeti’l-Hadise”, Mecelletii Adabi’l-Ferahidi11/38 (2019), 41-59.

5 Ozdes, onun goérislerine daha ziyade kiraat ihtilaflarindan bahsedilen kisimlarda yer verildigini ve kendisinin meshur bir
dilci oldugunu belirtmis (Talip Ozdes, imam Maturidi’nin Te'vildtu Ehli’s-Siinne Adli Eserinin Metodolojisi Acisindan Tahlil ve
Tanitimi (Kayseri: Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlist, Doktora Tezi, 1997), 45); imamoglu ise onu Maturidi’nin
dilbilim kaynaklari arasinda saymistir (Bk. M. Ragip imamoglu, imdm EbG Mansdr el-Matiiridi ve Te'vilati'l-Kur'dn’daki Tefsir
Metodu (Ankara: Diyanet isleri Baskanlidi, 1991), 25-29). Mertoglu da Maturidi'nin tefsirinde Ebl Muaz’a cok sayida atif
oldugunu ifade etmektedir (M. Suat Mertoglu, “Mukatil b. Stleyman ve Tefsire Dair Eserlerinin Klasik Dénemdeki Tedavali”,
Divéan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 26/50 (2021), 210).

6 Makalenin ilerleyen kisimlarinda bahsedilecedi Gzere Eb( Muaz’'in bazi tefsir gorisleri Matiiridi sonrasi pek cok mufessir
tarafindan iktibas edilmistir. Ancak bunlar arasinda Eb( Muaz’in, Te vilati’l-Kur'dn’da yer verilen beyanlari bulunmamaktadir.
Bu da gostermektedir ki bu mifessirler Mattrid’nin tefsiri disindaki kaynaklardan bu bilgileri almislardir.
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ilk D&dnem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozglin Bir Kaynak Olarak Matridi’nin Te’vilatd’l-Kur'an’inin
Onemi: Eb( Muaz en-Nahvi Ornegi

1. Matiiridi’nin Te’vilati’l-Kur’an’inin Rivayet Yonii

Matlridi’nin Tevilatd’l-Kur'an’t hakim yontemi ve icerigi itibariyle dirayet agirlikli tefsirler

’

kategorisine dahil edilir.” Bununla birlikte Te'vildti’'l-Kur'dn'in hadisleri, sahabe ve tabiin
kavillerini ve ilk dénem tefsir, ligat, kiraat, fikih ve kelam bilginlerinin gorislerini de icerdigi
goralar.8 Bu tir bilgilerin bu tefsirde énemli bir yekun olusturmasi ise esere gecmis birikimi
havi bir kaynak olma niteligi kazandirmaktadir.? Esasinda Taberi’nin Cadmiu’l-Beyan’), ibn Ebi
Hatim’in Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim’i gibi kapsamli rivayet tefsirleri ilk (¢ asirdaki tefsir kiltirin(
6nemli élctide glinimUze aktarmislardir. Ancak ayni fonksiyonun Matlridi tarafindan da yerine
getirildigi goriltr. Nitekim Matlridi -sened zikretmese- de dnemli miktarda ilk ddnem tefsir
bilgisini gelecege intikal ettirmistir.’

Matiridi kendisine ulasan hadislerden sahih kabul ettiklerini tefsirinde kullanmis, bazen de eger
bdyle bir rivayet sabitse diye kayit koyarak yorumuna ilgili rivayeti delil kabul etmistir. Yer yer
hadislerin metin tenkidini yapmis, bazi hadisleri Kur'an batinligu ve dinin temel esaslariyla
uzlasmadigi icin delil olarak kullanmamistir.™ Bazen de insanlar arasinda yayginlk
kazandigindan dolayi rivayet etme ihtiyaci duyulmayan haberler seklinde tanimladigi nakilleri
“amell mltevatir’ seklinde ifade etmis ve bunlari delil kabul etmistir.2 Matiridi’nin tefsirinde
sahabe ve tabiin aciklamalarinin da bolca yer aldigi gorilir.”® Bununla birlikte o, bazi rivayetleri
Kur'an’a, dinin temel esaslarina ve temel akli ilkelere uygun olmadidini beyan ederek
reddedebilmektedir.™ Tevilat'ta sahabe, tabiin ve bazi kiraat alimlerinden gelen farkli
kiraatlere de yer verilmistir.”> Matiridi, nizul sebeplerine dair rivayetlerden de yararlanmakla
birlikte bunlara karsi daha secici davranmis, bazi rivayetleri ayetin nassi ile értismemesi,
Peygamber ve sahabe tasavvuruna, tarihi gerceklere, siyaka ve dile aykirilik gibi gerekcelerle
kabul etmemistir.'® Farkli inanc ve kiltirlere ev sahipligi yapan bir bélgede yetisen muellifin bu
durumu eserine de yansimistir. Zira Te'vilatta Yahudilik, Hiristiyanhk, Mec(silik, Sabiilik,

7 Bekir Topaloglu, “Te’vilati’l-Kur'dn”, Turkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (istanbul: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
2012), 41/32. Te'vilati’l-Kur'an’in metodolojisine dair genel bir degderlendirme icin bk. Ozdes, imam Maturidi’nin Te'vilatu
Ehli’s-Stinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi Acisindan Tahlil ve Tanitimi, 56-70.

8 Tevilati’l-Kur'dn'in kaynaklari hakkinda bk. imamoglu, imdm EbG Mansir el-Méatiridi ve Te'vilati'l-Kur'dn'daki Tefsir
Metodu, 23-30; Ozdes, Imam Méaturidi’nin Te'vilatu Ehli’s-Siinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi Acisindan Tahlil ve Tanitimi,
42-55.

9 Ali Karatas - Mursel Ethem, “Tefsir ve Tefsir Tarihi Acisindan Maturid’nin Te'vilatl’l-Kur'an Adh Eseri”, Uluslararasi
Sempozyum: Orta Asya Alimlerinin islam Medeniyetine Katkilari (Bishkek: Kirgizistan-Turkiye Manas Universitesi Yayinlari,
2019), 747.

10 Tefsirde kendisinden gériis nakledilen bilginlerden bir kisminin listesi icin bk. Meliksah Sezen, imdm Méturidi’nin Tefsir
Literattirtine Etkisi (istanbul: Kékler Yayinlari, 2018), 26-28.

Bk. A. M. Ahmad Galli, “Matiridi’nin Tefsirinin Bazi Yénleri”, cev. Hanifi Ozcan, Dokuz Eylil Universitesi [lahiyat Fakultesi
Dergisi 4 (1987), 469; imamoglu, Imdm EbG Mansir el-Matiiridi ve Te'vilati'l-Kur'dn’daki Tefsir Metodu, 23; Ozdes, Imam
Maturidi'nin Te'vilatu Ehli’s-Stinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi Acisindan Tahlil ve Tanitimi, 139; Nuri Tuglu, “imam
Matiridi’nin  Te'vilati’l-Kuran Adli Tefsirinin  Rivayet ilimleri Acisindan Bazi Ozellikleri”, Arayislar -insan Bilimleri
Arastirmalari- 3/5-6 (2001), 118-129.

12 Mustafa Maden - Burhan Baltaci, "Te'vilati'l-Kur'an'da Yer Alan Rivayetlerin Yapisal Ozellikleri (Fatiha Tefsiri Ornegdi), Bir
Muifessir Olarak Imam Matiridi, ed. Ali Karatas vd. (Iistanbul: Kitabi Yayinevi, 2022), 293.

13 imamoglu, imém Ebd Mansdir el-Méatiridi ve Te'vilati'l-Kur'dn’daki Tefsir Metodu, 23-24.

14 Ozdes, imam Méturidi’nin Te'vilatu Ehli’s-Siinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi Acisindan Tahlil ve Tanitimi, 140-141; Veysel
Gengil, “Maturidi’nin Siyer’e Dair Kritik Ettigi Bazi Rivayetler”, Akademik Siyer Dergisi 1/1 (2020), 66-67, 69, 72-73, 75, 81-82;
Ahmet Abay, “Te'vilat(’l-Kur’an Baglaminda Maturidi’nin Benimsemedigi Rivayet ve Gérlslere Yaklasimi”, Tirkiye ilahiyat
Arastirmalari Dergisi 5/2 (2021), 464-467; Davut Sahin, “Matlridi'nin ibn Abbas Rivayetlerine Yaklasimi”, ATEBE: Dini
Arastirmalar Dergisi 8 (2022), 111.

15 imamoglu, imdm EbG Mansir el-Méatiridi ve Te'vildti'l-Kur'dn'daki Tefsir Metodu, 25, 40-46; Ozdes, imam Maturidi'nin
Te'vilatu Ehli’s-Stinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi A¢isindan Tahlil ve Tanitimi, 153-154.

6 Bu hususta detayli bir inceleme i¢in bk. Mustafa Cihad Bakkal, “Matiridi’'nin Nzl Sebebi Rivayetlerini Dederlendirmesi -
Reddettigi Rivayetler-”, imédm Matiridi ve Te'ilatirl-Kur'dn, ed. Hatice K. Arpagus - Mehmet Umit - Bilal Kir (istanbul:
Umraniye Belediyesi, 2019), 235-254.
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Dehriyye, Maniheizm, Brahmanizm, Seneviyye gibi bircok din ve inan¢ ve ayrica Mu‘tezile,
Haricilik, Cehmiyye, Batiniyye gibi bircok kelami olusum ile ilgili bilgiler mevcuttur.”

Te'vilt'ta Arap dili alaninda éne cikan bircok muellifin géruslerine yer verilmistir. Ozellikle ilk
{c asirda yasamis Kisai (6l. 189/804), Ferra, Ma‘mer b. el-Mlsennd, Eb(l Muaz en-Nahvi, Kasim
b. Sellam ve ibn Kuteybe gibi muelliflerin gérisleri tefsirde dnemli bir yere sahiptir.”® Nitekim
tefsiri dGnemli kilan hususlarin bir kismi da burada ortaya cikar. Ornegdin Eb( Avsece’nin (61.?)
gorusleri yalnizca bu tefsirde yer alir.”

Matlridi’nin kullandigi kaynaklarin 6zginliglne dair 6rnekler ¢cogaltilabilir. S6z gelimi mu‘tezili
Eb( Bekir el-Esamm’in (6l. 200/816) bazi goérUsleri sadece Tevilati’l-Kur'dn kanaliyla
gunimiize ulasmistir.2® Ayni sekilde Maturidi, Hz. Hafsa’ya (6. 45/665) nispet edilen kiraat
vecihlerine tefsir ve kiraat literatiirii icinde en fazla yer veren mifessirdir.2' ilk dénem dilbilim,
tefsir ve kiraat alimlerinden Eb( Muaz'in pek cok goérisi de sadece bu tefsir kanaliyla
glintmdaze ulasmistir.

2. Eb(i Muaz en-Nahvi’nin Hayati ve ilmi Kisiligi

Tabakat kitaplarinda EbG Muaz hakkinda ayrintili bilgi bulunmamaktadir. Muhtemelen bu
durum, Eb( Muaz’in Bagdat, Basra ve Kife gibi o dénemin ilim merkezlerine uzak bir sehir olan
Merv’de yasamis?? olmasindan ileri gelir.2

Tam ismi EbG Mudz el-Fadl b. Halid en-Nahvi el-Mervezi olarak kaydedilmistir.2* Eb(
Hanife’den (&l. 150/767) nakilde bulunmasi?® sebebiyle hicri ikinci asrin ilk yarisinda dogmus
olmalidir. Babasinin “en-Nahvi” nisbesiyle anilmasindan dolayi ilim ehli bir aile icinde dinyaya
geldigi sdylenebilir.26 Bahile kabilesinin mevlasidir.?’ Vefat ettigi yil 211/826 yilidir.28

Eb( Muaz'in tefsir, dilbilim, kiraat ve hadis/rivayet ilimlerinde 6ne ciktigi anlasiimaktadir:

Eb(G Muaz'in ginimulze ulasan gorisleri cogunlukla Kur'an’in tefsir ve kiraatiyle ilgilidir.
Gorebildigimiz kadariyla onun bu konudaki 140 civarinda goértst kaynaklarda yer almistir.

7 Karatas - Ethem, “Tefsir ve Tefsir Tarihi Acisindan Matiridi’nin Te'vilati’l-Kuran Adh Eseri”, 740-741; Sezen, Imédm
Méturidi’nin Tefsir Literatirdine Etkisi, 32.

18 imamoglu, Imédm Eba Mansdr el-Méatridi ve Te'vilati'l-Kur'dn’daki Tefsir Metodu, 25-29; Ozdes, imam Méaturidi’nin Te'vilatu
Ehli’s-Stinne Adli Eserinin Tefsir Metodolojisi Acisindan Tahlil ve Tanitimi, 43-46.

9 Bk. Sukri Maden, “Maturidi’nin Te'vilatl’l-Kur’anindaki Mechul Kaynagi Eb( Avsece ve Dilbilimsel Tefsire Dair Aciklamalari
Uzerine Bir inceleme”, Dergiabant: Abant [zzet Baysal Universitesi [lahiyat Fakultesi Dergisi 7/14 (2019), 414-433.

20 Bk. Ali Karatas, “Ehl-i Stinnetin Kur'an Yorumunda Mutezile Etkisi Ebu Bekir el-Esamm Ornegi”, Uluslararas! Kultirel ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi 2/2 (2016), 185-187.

2 Nesrisah Saylan, “Hz. Hafsa’ya Nispet Edilen Kiraat Vecihlerinin Maturidi Tefsiri Baglaminda incelenmesi”, Din Bilimleri
Akademik Arastirma Dergisi 20/1(2020), 401-402.

2 |bn Sa‘d, Tabakatu’l-Kiibra (Kahire: Mektebet(’l-Hanci, 2001), 9/383; Niiveyhiz, Mu‘cemu’l-Miifessirin, 420.

2 el-Bedri, “EbG Muaz en-Nahvi”, 80.

24 Abdiilkerim es-Sem‘ani, e/-Ensdb (Haydarabad: Matbaat(i Meclisi Daireti’l-Mearifi’l-Osmaniyye, 1988), 13/49; Yakat el-
Hamevi, Mu‘cemu’l-Udebd (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993), 5/2177; ibni’l-Cezeri, Gayeti'n-Nihdye (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-iimiyye, 2006), 2/10; el-Davadi, Tabakatu’l-Mfessirin (Beyrut: Daru’l-Katubi’l-iimiyye, ts.), 2/32; Adil Nuveyhiz,
Mu‘cemu’l-Miifessirin (Beyrut: Miessesetu Nuveyhizi's-Sekafiyye, 1983), 420. Eb( Muaz’in hayati ve eserleri hakkinda ayrica
bk. el-Bedri, “Eb( Muaz en-Nahvi”, 79-81; Abdullah, “CthGdl ‘Ebi Muaz en-Nahvi’ es-Sarfiyye”, 43-44.

25 Hakim en-Neysabari, e-Mdistedrek ale’s-Sahihayn (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-ilmiyye, 2002), 3/395.

2 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil (Beyrut: Daru’l-Kittubi’l-ilmiyye, 1952), 3/363. Ayrica bk. el-Bedri, “Eb( Mudz en-Nahvi”,
80.

27 Sem‘ani, el-Enséb, 13/49; Yak(t, Mu‘cemu’l-Udeba, 5/2177; es-Safedi, el-V4fi bi’l-Vefeyat (Beyrut: Daru lhyai't-Turasi’l-
Arabi, 2000), 24/28; Celaluddin es-Styati, Bugyeti’l-Viat (y.y., Matbaatl Isa el-Babi el-Halebi, 1965), 2/245; Davadi,
Tabakéatu’l-Miifessirin, 2/32; Nuveyhiz, Mu‘cemu’l-Miifessirin, 420; el-Bagdadi ismail Pasa, Hediyyeti’l-Arifin (Beyrut: Daru
ihyai't-Turasi’l-Arabi, 1951-1955), 1/818. Bahile kabilesi hakkinda bk. Zafer Karatay, “Bahile (Beni Bahile)”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: Tlrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1991), 4/483.

28 Sem‘ani, el-Ensdb, 13/49; Yak(t, Mu‘cemu’l-Udeba, 5/2177; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 24/28; Ibni’l-Cezeri, Gdyeti’n-
Nihéye, 2/10; Styati, Bugyeti’l-Viat, 2/245; Davadi, Tabakatu’l-Miifessirin, 2/32.
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ilk D&dnem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozglin Bir Kaynak Olarak Matridi’nin Te’vilatd’l-Kur'an’inin
Onemi: Eb( Muaz en-Nahvi Ornegi

3

Bunlarin yarisi sadece Matiridinin Te'vilati’l-Kur'dn’inda?® bulunurken geri kalanina Taberi,*°
ibn Haleveyh (6. 370/980),% Ezheri (6. 370/980),%2 Sa‘lebi (6l. 427/1035),% Vahidi (6l.
468/1076),3* Maverdi (6l. 450/1058),3> Sem‘ani (6. 489/1096),%6 Begavi (8l. 516/1122),% ibn
Atiyye (6l. 541/1147),%8 Fahreddin er-Razi (6l. 606/1210),%° Kurtubi (6l. 671/1273),%° Nizameddin
en-Neysabari, (6l. 730/1329)* Eb( Hayyan (6l. 745/1344),*2 Semin el-Halebi (8l. 756/1355),43
ibn Adil (81. VIIL/XIV. ylzyil),** Styati (61. 911/1505),4> Sevkani (61. 1250/1834)46 ve AlGsi’nin (4l.
1270/1854)7 eserlerinde rastlanir. Ezheri Tezhibi’l-Liga’da onun Kur'dn hakkinda glzel bir
kitabl oldugunu zikretmistir.*® Daha 6nce belirtildigi Gizere ibni'n-Nedim de e/-Fihrist'te ona
Kitdbi Medni’l-Kur’dn isimli bir eser nispet etmektedir.*® Ancak, buglnki tespitlerimize gére
Ezheri ve ibni’n-Nedim’in bahsettigi bu eser giinimize ulasmamustir. Bununla birlikte yukarida
ismi gecen mdifessirlerin Ebl Muaz’dan naklettikleri gérUslerin Meani’l-Kur’an literatlrindn
genel muhtevasi®® ile uyumlu olmasinin ibni’'n-Nedim’i destekledigi sdylenebilir. Matiridi de
Ebd Muaz'i “sahib0’t-Tefsir’ olarak anarken® kuvvetle muhtemel bu tefsire isaret etmis
olmalidir.

29 Eb(1 Muaz'in Maturidi tarafindan nakledilen goruslerinden calismanin ileriki kisminda bahsedilecektir.

30 Ornegin bk. et-Taberi, Cdmiu’l-Beyan (Kahire: Daru Hecr, 2001), 8/241,9/202,17/321.

31 Ornegdin bk. ibn Haleveyh, Muhtasarun fi Sevazzi’l-Kur'dn (Kahire: Mektebet(r’l-Mitenebbi, ts.) 28, 50, 51, 75, 84, 90, 91, 97,
105, 168, 170.

32 Ornegin bk. el-Ezheri, Kitdbu Medni’l-Kirdat (y.y., Darl'|l-Mearif, 1991), 1/164, 2/157, 2/244; el-Ezheri, Tehzibi’l-Liiga (Kahire:
el-Muessesetu’l-Misriyyeti’l-‘Amme), 1964, 2/270, 277; 3/188, 134, 245, 409; 5/48; 6/27; 8/360; 13/263. el-Bedri, Ezher’nin
Eb( Muaz'in kitabini bizzat goérip ondan alinti yaptigini 6ngérmektedir. Bk. el-Bedri, “Ebl{ Muaz en-Nahvi”, 80.

33 Ornegin bk. es-Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beyan (Beyrut: Daru ihyai't-Turasi’l-Arabi, 2002), 1/111; 2/44, 94; 3/244; 5/141; 7/318.

34 Ornegin bk. el-Vanhidi, el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur'dni’l-Mecid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1994), 1/221; el-Vahidi, et-Tefsiru’l-
Basit (Riyad: CAmiati’l-imam Muhammed b. Suld el-islamiyye, ts.), 9/200, 12/223,17/282.

35 Ornegin bk. el-Maverdi, en-Niket ve’l-Uyan (Beyrut: Daruw’l-Katibi’l-ilmiyye, ts.), 4/361, 5/214.

36 Ornegin bk. Eb’l-Muzaffer es-Sem‘ani, Tefsiru’l-Kur’dn (Riyad: Daru’l-Vatan, 1997), 4/248; 5/288, 479; 6/254.

37 Ornegin bk. el-Begavi, Medlimii’t-Tenzil (Riyad: Daru Taybe, 1409), 1/156, 2/141.

38 Ornegin bk. Ibn Atiyye el-Endel(si, e/-Muharrerii’l-Veciz (Doha: Vizaret’|-Evkafi ve’s-Sudni’l-islamiyye, 1428/2007),
2/424.

39 Ornegin bk. Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-Kebir: Mefatihu’l-Gayb (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1401/1981), 3/7, 4/146, 31/16.

40 Ornegin bk. el-Kurtubi, el-Cdmi- li-Ahkdmi’l-Kur'dn (Beyrut: Mlesseset(’r-Risale, 1427/2006), 19/12, 306; 22/49.

4 Ornegin bk. Nizamiddin en-Neysabari, Tefsiru Gardibi’l-Kur'dn ve Redaibi’l-Furkdn (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1996),
2/282.

42 Ornegin bk. Eb( Hayyan el-Endeldsi, el-Bahru’l-Muhit (Beyrut: Daru’l-Katubil-iimiyye, 1413/1993), 1/130, 660; 4/168;
5/474;6/131;7/63, 384.

43 Ornegin bk. es-Semin el-Halebi, ed-Ddrrul-Mesin (Dimesk: Daru’l-Kalem, ts.), 3/509; 8/42, 88, 477.

44 Ornedin bk. ibn Adil ed-Dimeski, el-Libab fi Ulami’l-Kitdb (Beyrut: Daru’l-Katubi’l-iimiyye, 1419/1998), 6/80; 15/27, 322;
19/172; 20/106, 210, 215.

45 Ornegin bk. Celaliiddin es-Suyti, el-itkdn i UlGmi’l-Kur’dn (Beyrut: Daru ibn Kesir 1422/2002), 2/1226.

46 Ornegin bk. es-Sevkani, Fethu’l-Kadir (Mansure: Dari’l-Vefa, ts.), 1/783, 5/486.

47 Ornegin bk. el-Alasi, Rahu’l-Meani (Beyrut: Daru’l-Katubi’l-iimiyye, 1994), 3/90, 9/428.

48 Ezheri, Tehzibu’l-Liga, thk. Abdusseldam Muhammed Har(Gn - Muhammed Ali en-Neccar, Kahire: el-Muessesetu’l-
Misriyyeti’l-‘Amme [i't-Te’lif ve’l Enba&’ ve’n-Nesr, 1964, 1/25. Bu bilgiye sonraki dénem tabakat kitaplarinda da
rastlanmaktadir. Bk. Yakat, Mu‘cemu’l-Udebd, 5/2177; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyat, 24/28; Siuyti, Budyeti’l-Viat, 2/245;
Davadi, Tabakatu’l-Miifessirin, 2/32; Nuveyhiz, Mu‘cemu’l-Miifessirin, 420.

49 [bni’n-Nedim, e/-Fihrist, 117. Ayrica bk. Ali Bulut, “Kur’an Filolojisiyle ilgili U¢ ilim Dali (Garib(’l-Kur’an, Mean?’l-Kur’an,
P’rabu’l-Kur’an) ve Bu Dallarda Eser Veren Muellifler (Hicri ilk Uc Asir)”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi
12-13 (2001), 40T; ismail Aydin, “Kur’an’la ilgili ilk Filolojik Calismalarin Tefsir ilmi Acisindan Degerlendiriimesi”, Dinbilimleri
Akademik Arastirma Dergisi 11/1 (2011), 49; iskender Sahin, “Tefsir ilminin Kaynaklari Acisindan ibn Nedim’in el-Fihrist Adli
Eseri”, EKEV Akademi Dergisi 20/67 (2016), 158.

50 Meani’l-Kur'an tartndeki eserlerin icerigini buytk olctide Kur'an kelimelerinin ligavi anlamlari, sarf ve nahiv ilimlerinin
kapsamina girebilecek aciklamalar ve kiraat farkliliklari gibi hususlar olusturur. Bk. Havva Ozata, Dilbilimsel Tefsirde
Farklilasma Sireci (Malatya: inéni Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2019), 78-89); Ozata, “Hz.
Peygamber’den Modern Zamana Dilbilimsel Tefsir Faaliyetleri: Bir Dénemlendirme Modeli”, Tefsir Arastirmalari Dergisi 4/2
(2020), 457-458.

5T Eb0 Mans(r el-Mataridi, Te'vildti’l-Kur'dn, thk. Ahmet Vanlioglu vd., miracaa: Bekir Topaloglu, Istanbul: Daru’l-Mizan,
2007, 16/180.
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I

EbGd Muaz'in “en-Nahv nisbesiyle taninmasi, dilbilim alaninda uzman oldugunu
gostermektedir. Ezheri Tehzibd’l-Ldga isimli kapsamli s6zIGgunin kaynaklarindan bahsederken
EbG Muaz'i goruslerine itimat ettigi Gclinch tabaka alimlerden biri olarak belirtip®2 ondan
iktibasta bulunur.>® Sem‘ani (6l. 562/1167) de onu dilciligi ile meshur alimler arasinda
zikretmistir.>* Ayni sekilde MAaturidi, iki yerde kendisini “en-Nahvi” nisbesiyle,® bir yerde de
edebiyat alimlerinden biri olarak anar.>® ibni’'n-Nedim’in ona isnad ettigi Medni’l-Kur’dn adli
eser de isminin ihsas ettirdigine gore dilbilimsel esasli bir tefsir olmalidir.

Eb( Muaz’in 6ne cikan baska bir yonu kiraat alimi olmasidir.>” Daha 6nce de bahsi gectigi Gizere
Katip Celebi, kendisinin Kitabi’l-Kirdat adinda bir eserinin oldugu bilgisini vermektedir.>®
Hattabi (6. 338/998) de Garibi’l-Hadis isimli eserinin kaynaklarindan bahsederken onu ve
eserini Kitdbi Ebi Mudz Sahibi’l-Kiréat olarak zikretmektedir.>® Ancak bu eser ginimize
ulasmamistir. Tefsir ve kiraat alimlerinin, Ebl Muaz’'dan cok sayida kiraat bilgisini nakletmesi,
onun bu ydnini teyit etmektedir.6° Bazi kiraat kaynaklarinda onun EbG Amr (8l. 154/771) ve
Nafi“e (6l. 169/785) dayanan bazi kiraatleri Harice b. Mus‘ab’dan (6l. 168/785) rivayet ettigi:®'
ondan da Muhammed b. Har(n en-Neysabdri (61.?), Muhammed b. Abdilhakem (61.?) ve el-
Leys b. Mukatil b. el-Leys el-Horasani’nin (61.?) kiraat naklinde bulundugu gérilmektedir.6?

Eb( Muaz bir ravi/muhaddis olarak da taninmaktadir.6®> Eb( Hanife,®* Abdulladh b. Mibarek (&l.
181/797) ve Ubeyd b. Suleyman el-Bahil’den (&1.?) rivayette bulunmustur.>ibn Hibban (&l.
354/965) onu sika raviler arasinda zikretmistir.%®

3. Te’vilatii’l-Kur’an’da Ebli Muaz en-Nahvi’ye Nispet Edilen Tefsir Bilgileri

Te'vilatd’l-Kur'dn’da Ebu Muaz en-Nahvi'ye nispet edilen tefsir bilgileri; dilbilimsel tefsir, Mukatil
b. Stleyman’a itirazlari, tefsir rivayetleri ve kiraat farklarina dair aciklamalari seklinde tasnif
edilebilir.

52 Ezheri, Tehzibl’l-Liga, 1/25. Ayrica bk. el-Bedri, “Eb( Muaz en-Nahvi”, 80.

53 Ornegin bk. Ezheri, Tehzibi’l-Liga, 2/270, 277; 3/134; 5/137; 15/487.

54 Sem‘anti, el-Enséb, 13/49.

55 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'an, 10/304,11/21.

56 Maturidi, Te'vilati’l-Kur'dn, 6/414.

57 Omer Riza Kehhale, Mu’cemi’l-mdellifin (Beyrut: Miiesseset(’r-Risale, 1993), 2/622.

58 Katib Celebi, Kesfti’z-Zunan, 2/1449; Ayrica bk. Kehhale, Mu‘cemt’l-Mdellifin, 2/622; Bagdadi, Hediyyeti’'l-Arifin, 1/818;
Mustafa Saglam, “Kesfl'z-Zuntin’da Kiraat Kaynaklari Uzerine Genel Bir Degerlendirme”, islam Medeniyetinin Kesfi Katip
Celebi’yi Anlamak, ed. Siddik Korkmaz v.dgr. (istanbul: Hiper Yayin, 2021), 586.

59Eb( Stleyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi el-Biisti, Garibi’l-Hadlis, thk. Abdiilkerim ibrahim Azbavi (Mekke: Camiati
Ummi’l-Kura, 2001), 1/49-50.

60 Ornegdin bk. Matiridi, Te'vildtd’l-Kur'dn, 6/231,10/36, 11/70, 14/235; ibn Haleveyh, Muhtasarun fi Sevdzzi’l-Kur’én, 28, 50, 51;
Ezheri, Medni’l-Kirdat, /164, 2/157, 2/244; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, 7/318; ibn Atiyye, el-Muharrari’l-Veciz, 2/424; Kurtubi,
el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur’én, 19/306; Eb( Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 7/16; Semin el-Halebi, ed-Ddrru’l-Mesdn, 8/85, 477.

61 [bn MUcahid, Kitadbt Kirdati’s-Seb (Kahire: Daru’l-Medrif bi-Misr, ts.), 100, 101; Ezheri, Medni’l-Kirdét, 1/105; el-Huzeli, el-
Kamil fi’l-Kirdat (Kahire: Daru Sema Ii’l-Kitab, 2014/1435), 1/428, 2/1046, 1086, 1249, 1279; ibni’l-Cezeri, Gayeti’'n-Nihdye,
1/243, 2/10.

62 Ezheri, Medni’l-Kirdat, 1/105; Huzeli, el-Kamil fi’l-Kirdat, 1/428; Ibn’l-Cezeri, Gdyeti’n-Nihdye, 2/10, 34,141, 239.

63 Bagdadi, Hediyyetti’l-Arifin, 1/818.

64 Hakim, e/-Mdstedrek, 3/395.

85 jbn Sa‘d, Tabakatu’l-Kibrd, 9/383; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta‘dil, 7/61; Muhammed b. Hibban, Kitdbi’s-Sikat
(Haydarabad: Matbaatii Meclisi Daireti’l-Mearifi’'l-Osmaniyye, 1983), 8/428-429, 9/232; Sem‘ani, el-Ensab, 13/49; Yakat,
Mu‘cemu’l-Udebd, 5/2177; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyét, 24/28; SuyQti, Budyeti’l-Viat, 2/245; Davadi, Tabakatu’l-Mdifessirin,
2/32; Niiveyhiz, Mu‘cemu’l-Mdifessirin, 420; Bagdadi, Hediyyett’l-Arifin, 1/818. Eb(l Muaz'in kendisinden rivayette bulundugu
raviler ve ondan rivayette bulunanlar hakkinda daha genis bilgi icin  bk. http://hadith.islam-
db.com/narrators/26475/%D9%81%D8%B6%D9%84-%D8%A8%D9%86-%D8%BAE%D8%A7%DI%84%D8%AF,  Erisim 15
Haziran 2023; https://tarajm.com/people/97764 Erisim 15 Haziran 2023.

66 jbn Hibban, es-Sikat, 9/5. Ayrica bk. Yakat, Mu‘cemu’l-Udebd, 5/2177; Safedi, el-Vafi bi’l-Vefeyét, 24/28; Stydti, Budyeti’l-
Viiat, 2/245; Davadi, Tabakatu’l-Miifessirin, 2/32; Nuveyhiz, Mu‘cemu’l-Miifessirin, 420.
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ilk D&dnem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozglin Bir Kaynak Olarak Matridi’nin Te’vilatd’l-Kur'an’inin
Onemi: Eb( Muaz en-Nahvi Ornegi

3.1. Dilbilimsel Tefsire Dair A¢iklamalar

Matliridi’nin  Eb0 Muaz’a nispet ettigi tefsir bilgilerinin ekseriyeti Kur'anin dilbilimsel
izahlarindan olusur. Eb(G Muaz s6z konusu ac¢iklamalarda kelimelerin anlamlari, sigalari, kokleri
ve s6zdizimindeki gérevleri gibi hususlari beyan edip izahlarini Kur’an ayetleri ve Arap kavilleri
ile delillendirmis, kiraat farkhliklarinin manaya tesirlerini gdéstermistir:

Eb0 Muaz beyan edilmesine ihtivac duydugu bazi kelimelerin dilde hangi manada
kullanildiklarindan bahsetmistir. Ornegin Bedir savasinda Res(lullah ve ashabinin tam olarak
hakimiyeti saglamadiklari halde bir kisim masrik savascly! esir almalarini elestiren ayetteki®’
A% kelimesinin “boyun egdirmek”, 8 inkarcilarin cehennemde gorecekleri azabin bir
cesidinden bahseden ayetteki®® w2 (e 4alss ifadesinin “demirden sopalar”,’® Allah’in insanlara
din konusunda bir zorluk ytklemedigini anlatan ayetteki” z 5> s6zcugunin “her tarafini diken
sarmis agac”,”2 Misirdan cikmak icin harekete gecen Hz. Musa ve kavmine karsi Firavun’un
kendi ordusunun durumuyla évindigind anlatan ayetteki’® 053" kelimesinin “silahlart tam
kimseler”74 bazi kavimlerin yaptiklari kotiliikler sebebiyle diinyadayken cezalandirildiklarindan
bahseden ayetteki’® wala szciginin “icinde kicik cakil taslart bulunan riizgar”,’6 cennet
nimetlerinin anlatildig bir ayetteki’’ @BLgkelimesinin “dallari cok olan buyik bir agac”,’® Allah’in
bitkileri yesil olarak bitirip sonra da onu kapkara hale getirdigini anlatan ayetteki’® ¢33l
s6zcugunin “cok siyah/kapkara”8 anlamina geldigini aciklamistir.

Matiridi’nin alintilarina bakilirsa Eb( Muaz’'in kelimelerin Arap dilindeki farkli okunuslari, zaman
sigalari, mastarlari, mezid formlari, tekil veya ¢cogul halleri gibi sarf bilgilerine de siklikla yer
verdigi gorilmektedir. Ornegin Matiridi, Ebd Muaz’'in Neml sGresinin 62. ayetindeki s&ld’
kelimesine verdigi anlama gore ayetteki =¥ &l ifadesini “yerytizinde kendilerinden onceki
Ummetlerden sonra gelen kimseler” olarak yorumlamistir. Zira Eb( Muaz, <& kelimesinin
tekilinin <3 oldugunu, <¥’in de @WW’ten geldigini, <A kelimesinin tekilinin ise 4ala
oldugunu ifade etmistir.8" Bu konuda bir baska drnek ise Firavun ve taraftarlari eger Allah’a
karsi yalan uydururlarsa Allah’in onlari cezalandiracagdindan bahseden ayetle®2ilgilidir. EbG
Muaz, ayetteki waid fiilinin tefil babindan <wai'seklinde de kullanildigini sdylemistir.83 Yine Eb{
Mudz, Allah’in Hz. isa ve annesi Hz. Meryem'’i yasamaya elverisli bir mekana sigindirdigini
anlatan ayette® “yiksek yer” anlamina gelen 353 kelimesinin Arap dilinde 83515 - 8335 - 833 - 3345

67 el-Enfal 8/67.

68 Maturidi, Te'vilati’l-Kur'an, 6/264.

69 e|-Hac 22/21.

70 Mataridi, Te'vilata’l-Kur'dn, 9/359.

" el-Hac 22/78.

72 Matlridi, Te'vilatd’'l-Kur'an, 9/420.

73 es-Suaréa 26/56.

74 Maturidi, Te'vilti’l-Kur'dn, 10/300.

75 el-Ankeb(t 29/40.

76 Maturidi, Te'vilati’l-Kur'an, 11/122.

77 e|-Vakia 56/29.

78 Matlridi, Te vilatd’'l-Kur'an, 14/302.

7 el-A’la 87/5.

80 Maturidi, Tevilati’l-Kur'én, 10/29. Matiridi’nin bazi kelimelerin ligat bilgisine dair Ebd Muaz'dan diger nakilleri icin bk.
Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'dn, 6/381, 419; 9/28;10/11, 265, 322; 11/53, 69, 451;14/324.

81 Maturidi, Tevildtd’'l-Kur'én, 10/402.

82 Taha 20/61.

83 Maturidi, Te'vilatu’l-Kur'dn, 9/209. Eb( Muaz’in ayetlerdeki bazi kelimelerin sarf bilgisine dair diger aciklamalari icin bk.
Mataridi, Te'vilata’l-Kur’'dn, 6/231, 414, 9/174;10/21, 36, 275, 375; 11/116; 12/230; 14/234.

84 e|-M{'mindn 23/50.
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diye dort ayr sekilde seslendirildigini ifade etmistir.8> Misriklerin Kur'an-i Kerim’i eskilerin
masallari olarak nitelediklerinden haber veren ayetteki®® nhll’ sozcigunin de mufredinin
355kl oldugunu belirtmistir.87

Eb( Muaz’'in bazi kelimelerin kok bilgisine de temas ettigi gdzlemlenmektedir. S6z gelimi ¢33
kelimesinin <lie &35 5 ifadesinden tiretildigini, ister dninden ister arkasindan olsun gizlenen
her seyin ¢33 diye isimlendirildigini ifade etmistir.88 Yine ona gore 's8X kelimesinin asli
158 dur.89

Eb0 Muaz'in insirah siiresinin 5. ve 6. ayetleriyle ilgili olarak yaptidi dilbilimsel aciklama marife-
nekre kﬂullamrgnnln manaya tesirini gdstermesi acisindan dikkat cekicidir. Mataridi, il e O
1 sl aa &) ) dyetlerinde kolayligin (L) iki defa tekrarlandigini, buna ragmen ikincisinin
de nekre olarak zikredilmis olmasini iki farkli kolaylik olarak izah etmis ve bu goérisinin
ardindan Ebd Muaz’in konuyla ilgili aciklamalarini iktibas etmistir:

Eb( Muaz séyle dedi: Marife her tekrarland@.nda ayni seyi ifade ederken

nekre ise birden fazla olmaya delalet eder. (Ornegin) e & W ¥l e )

L3le e denilir. Bu dyrumda emir b‘ir tane, beraberinde ise iki tane koéle

kastedilmistir. Sl ‘)y‘ﬁ\ =4 eM“ ¥l ae &) denince ise emir de kole de

bir tanedir. W& jul g &l W Ll aa &) denildiginde de iki emir, iki kole

anlasilir.?°
Eb( Muaz’in bazi Kur’an lafizlar hakkinda yaptigi dilbilimsel aciklamalar icin Kur’an-1 Kerim ve
Arap kavlinden istishadda bulundugu goérilmektedir. Hatta Eb( Muaz’in bu hususu oldukca
Onemsedigi soylenebilir. Zira Matlridi’nin ondan iktibas ettigi bilgilerde bu duruma sikca
rastlanir. Ornegin Eb( Mudz, Hz. Nuh ve ona inananlarin gemiye dolusarak tufandan
kurtulduklarini anlatan ayetteki®' o553l kelimesinin “dolu” manasina geldigini ifade icin Arap
kelamindan &) ¥) Gu ol 4sud) &88E (Gemiyi doldurdum, sadece sevk etmesi kaldi) ibaresini
ornek getirmistir.92 Mataridi, Asr sGresinin ismini aldidi ilk ayetteki aall kelimesinin anlamina
dair zaman, giindiz(in son vakti, gece ve glindlz gibi cesitli goérUsler nakletmis ve son gorisi
yani “gece ve ginddz” anlamini tercih etmistir. Onun bu konuda dayandidi hususlardan biri de
Eb(G Muaz'in bu kelimeyle ilgili olarak Arap kelamindan yaptigi nakil olmustur. Eb0 Muaz
Araplarin ol ==l LI Y (Seninle gece ve giindiiz konusmayacagim) derken gece ve gundiizi
kastettiklerini belirtmistir.?> Ebd Muaz’in Arap kavliyle istishad ettigi bir baska drnek ise harf-i
cer kullanimiyla ilgilidir. Eb(G Muaz, Hz. Musa’ya dokuz mucizeyle beraber Firavun ve kavmine
gitmesinin emredildiginden bahseden ayetteki® 4s3s &3 5% ) <l &8 2 ifadesinde yer alan
harf-i cerrinin & harf-i cerri anlaminda kullanildigini, bunun Arap dilinde ¢ok sayida érneginin
oldugunu belirtip Araplarin & J 5 dal 48 < A (Merv halkiyla birlikte Mekke’ye dogru yola
ciktim) sozlyle istishad etmistir.9>

85 Matlridi, Te'vilatd’'l-Kur'én, 10/34.

86 g|-Furkan 25/5.

87 Matlridi, Te vilatd’'l-Kur'an, 10/224.

88 Matlridi, Te'vilatd’'l-Kur'an, 10/63.

89 Matridi, Te vilati’l-Kur'dn, 10/311. Ayrica bk. Maturidi, Te'vildtd’l-Kur'én, 9/230.
90 Maturidi, Te vildtd’'l-Kur'én, 17/257.

9 es-Suara 26/119.

92 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'dn, 10/319.

93 Maturidi, Te'vilati’l-Kur'dn, 17/317.

%4 en-Neml 27/12.

95 Maturidi, Te'vilati’l-Kur'an, 10/363. Ebd Muaz'in Arap kelamindan yaptidi diger istishadlari icin bk. Maturidi, Te’vilatd’l-
Kur’én, 6/430, 9/232, 359; 10/263, 304; 11/39; 12/248.

598 Hitit Theology Journal * Volume 22 « Number 2



ilk D&dnem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozglin Bir Kaynak Olarak Matridi’nin Te’vilatd’l-Kur'an’inin
Onemi: Eb( Muaz en-Nahvi Ornegi

Matiridi, az da olsa Ebd Mudzin ayetlere dayall istishadlarina yer vermistir. Ornegin, <Y
kelimesinin “direnmek” anlamina geldigini Allah’in Hz. Adem’e secde etmeleri emrine
meleklerin icabet edip sadece iblis’in direndigini anlatan 4 Gt Y1 dyetini, % &5 31 ¥ 5 &0 520
<l kavl-i celilinde®” Ji53 ve 3¥ 31 kelimelerinden sonra tekil miiennesler icin kullanilan 3 ism-i
mevsalinin zikredilmis olmasi hususunda da c¢odul kelimelerde mifred mienneslerin
kullanilabilecegini gdstermek icin ayetlerdeki «e¥) <l 98 iy &dE 99 jfadelerini delil
getirmistir.100

Eb( Muaz’'in aciklamalarinda Kiraat-Dilbilim-Tefsir iliskisini gérmek mimkindir. O, bazi kiraat
farklarinin manada degisiklikler meydana getirdigine dikkat cekmistir. Ornegin Matlridi’nin
naklettigi (izere Ebl Muaz, Hz. Musa’nin Samirf’yi israilogullari arasindan kovdugunun ve onun
yaptidi buzagidan heykeli de imha edeceginin beyan edildigi ayetteki™©' 43 i fiilinin mansib
ve merfl olarak farkli kiraatlerine’®2 gére ayri manalara gelecegini belirtmistir. Yani ona gére
ibare 48’a{'seklinde nun’un fethasi ve ra’nin tahfifi ile okununca “térpt ile parcaladi” anlamina
gelir ki bu durumda ziynet esyalarindan yapildidi icin Hz. Musa’nin buzadiyi yakamadigi,
torplleyip un ufak ederek parcalarini denize savurdugu anlasilir. <3533 seklinde nun’un
dammesi ve ra’nin tesdidi ile okundugunda ise buzaginin etli ve kanli oldugu, Hz. Musa’nin onu
kil oluncaya kadar atesle yakip denize savurdugu anlami ortaya cikar.'03

Goraldagu Gzere EbO Mudz, manalart herkesce malum olmayan kelimeleri aciklamis,
sdzciklerin kdklerine isaret etmis, kelime ve clmlelerin gramatik ¢dzimlemelerini yapmis,
kiraat farkliliklarinin anlama tesirlerini belirtmis, Arap kelamindaki benzer kullanimlari delil
gostermistir.’®4 Onun aciklamalarindaki bu icerik ibni’'n-Nedim’in kendisine Meéni’l-Kur’an
nispetini'® de kuvvetlendirmektedir. Zira bu tar dilbilimsel teknikler “Meani’l-Kur'an” tard
eserlerin temel 6zelliklerindendir.'06

3.2. Mukatil b. Siilleyman’a itirazlan
Matlridi’nin EbG Muaz’dan nakillerinde onun Mukatil b. Stleyman’a yonelik elestirileri dikkat

cekmektedir.’? Mataridi, Ebd Mudz'in hem bu elestirilerini hem de elestirilerine dayanak kildigi
hususlari tefsirinde belirtmistir. Bu elestiriler asagida &érnekleri sunulacadi Gzere daha cok
Mukatilin mana tevcihlerine yéneliktir. Ornegdin Mukatil, Allah’in ahirette inkarcilara
yerylzinde ne kadar kaldiklarini soracadini, onlarin da bir veya birka¢c gin kaldiklarini
soyleyeceklerinden bahseden “oall Julb a5 Gass 3 Loss Wi 116 G e (oW1 o S0 & am08
ayetlerinde ifade edilen kalmanin kabirlerde kalma oldugunu belirtmistir.'°° Ebd Muaz ise
Mukatil’in bu gérisitinde hatal oldugunu distinmektedir. Ona gére bu, kabir azabini inkar eden

9% o|-Bakara 2/34.

97 Sebe’ 34/37.

98 el-Hucurat 49/14.

99 jbrahim 14/10.

100 Matiridi, Te vildti’l-Kur'dn, 11/396, 438.

101 Taha 20/97.

102 Kiraatler icin ayrica bk. Taberi, Cdmiu’l-Beyan, 16/155-156.

103 Maturidi, Te'vildtd’l-Kur'dn, 9/231. EbG Muaz’in benzer aciklamalari icin bk. Te vilati’l-Kur'én, 10/36, 16/180-181.

104 Ayrica EbG Muaz’in ayetin genel kastina yonelik aciklamalari icin bk. Maturidi, Te'vilatd’l-Kur'én, 1/384,10/22,12/97,12/98,
13/145.

105 [bn(’n-Nedim, e/-Fihrist, 117.

106 [smail Aydin, “Meani’l-Kur’an”, Tlrkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi, https://islamansiklopedisi.org.tr/meanil-kuran,
Erisim 19 Haziran 2023; Ozata, Dilbilimsel Tefsirde Farklilasma Sireci, 79.

107 Mertoglu, “Mukatil b. Stleyman ve Tefsire Dair Eserlerinin Klasik Dénemdeki Tedavili”, 210.

108 o|-M{I’'main 23/112-113.

109 Bk, Mukatil b. Stleyman, Tefsiru Mukétil b. Stleyméan (Beyrut: Muessesetir’t-Tarihi’l-Arabi, 1423/2002), 3/167. Krs.
Maturidi, Te vilati’l-Kur'én, 10/70.
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Cehmiyye’yi hakli cikaracak bir goristir. Cink( Cehmiyye ¢ektigi azaptan dolayi kisiye orada
kaldigi sGrenin bir sene veya daha fazla gibi gelecegdini; bu nedenle de ayetteki “bir veya birkac
gin” ifadesinin kabir azabiyla ilgili olmadigini iddia eder ve bu durumu kabir azabinin
olmadiginin bir delili olarak degerlendirir. Anlasilan o ki EbG Muaz, inkarcilarin bir veya birkag
gln kaldiklart yerin kabir oldugunu sdylemenin Cehmiyye’yi hakh c¢ikaracagini dastnerek
Mukatil’e katilmamistir."® Mataridi’nin iktibasinda Eb( Muaz’'in ayette bahsedilen hususu nasil
anladigi yer almamaktadir, ancak yukaridaki itirazina bakilirsa o, “» 3 G=x: 31 L33 ifadesini diinya
hayatinda gecen sirenin azlidi olarak yorumlamis olmalidir. Bununla birlikte EbG Muaz,
Mukatil’in slra iki defa GftrGlmesi arasinda kabirde kalinan streyi kastetmesi durumunda hakli
olabilecegini de ayrica belirtmistir.™

Eb( Muaz'in Mukatil’e yonelik diger bir itirazi ise Hz. Musa kissasiyla ilgilidir. Kasas sUresinde
israilogullarrnin yeni dogan erkek cocuklarinin éldirilmesi emrinin verilmesinin ardindan Hz.
Musa’nin annesinin Allah’in yénlendirmesiyle oglunu nehre biraktigi, onu Firavun’un ailesinin
buldugu, Firavun’un karisinin onu evlat edinmek istedigi anlatilmistir." Eb( Mudz, Firavun’a
karisinin » 5 Y &l & e &5 seklindeki sozGnin™ Mukatil tarafindan “Benim icin goz aydinhidi,
senin icin g6z aydinhd degil” diye anlamlandirildidini nakletmis,™ ancak bu mana tevcihine
itiraz etmistir. Ctinkil ona gore; eger bodyle olsaydi, ayetteki o st&'ifadesinin « & seklinde olmasi
gerekirdi. EbG Muaz ayetin siyakinin da buna elverisli olmadigini, ¢inkd ayetin devaminda
“belki bize faydasi olur” (Gaih & &) denildigini belirtmistir. EbG Muaz’a gore Mukatil'in gorist
ancak ayetin kiraati ss&& Y ¢y &lis oo &% seklinde olmasi durumunda isabetli olabilir.™®
Matlridi’nin aktardidi bu itirazda dikkat ¢eken bir husus daha vardir. Mukatil'in Eb(d Muaz’in
elestirisine konu olan ifadeleri, Mukatil’in tefsirinde yer almamaktadir."® Eger EbG Muaz’'in bu
naklinde bir hata yok ise onun Mukatil’in tefsirinin bugln elimizde bulunan metinden farkl bir
metni kullandigr sdylenebilir. Bu durum ise Mukatil’in tefsirinin giinimuze intikalinde eksiklik
yahut farklilhklar olabilecegini ve Matiridi’nin tefsirinin bu acidan da 6nemli bir kaynak
oldugunu giindeme getirir.

Yukaridaki 6rneklerde goérdldigi Gzere EbG Muaz'in ginimuize ulasmayan Meadni’l-Kur'an’i
Mukatil b. Stleyman’in tefsiriyle etkilesim halindedir."” Eb( Muaz, Mukatil’den bazi hususlarda
alintilar yapmis, ona kelami hassasiyet ve siyaka uyumsuzluk sebebiyle itirazlar yéneltmistir."®
Mukatil’in tefsirini Merv’de tamamlamis olmasi,"™ Merv’li Ebd Muaz’in bu eseri tetkik etme firsati
yakaladigina isaret eden bir durum olabilir.

3.3. Tefsir Rivayetleri
Eb( Muaz en-Nahvi’nin tefsir alanindaki katkisi bazi tefsir rivayetlerinin glinimuze ulasmasinda

da gdzlemlenir. O, bir Mervli olarak, hayatinin bir dénemini Merv’de'?° geciren Dahhak b.

"o Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'dn,10/70.

M Mataridi, Tevilatd’l-Kur'én, 10/71.

2 g|-Kasas 28/4-9.

3 g|-Kasas 28/9.

"4 Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'an, 11/13.

s Mataridi, Te vilatd’'l-Kur'an, 11/13.

6 Krs. Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Stileyman, 3/337.

"7 Mertoglu bu durumdan yola ¢ikarak Mukatil’in tefsirinin elestiri amaciyla da olsa hicri ikinci ytzyilin ikinci yarisi ve U¢lncl
asrin basinda yasayan mifessirler tarafindan dikkate alinmaya baslandigi sonucuna ulasmaktadir. Bk. Mertoglu, “Mukatil b.
Slleyman ve Tefsire Dair Eserlerinin Klasik Donemdeki Tedavili”, 210.

8 Ep() Muaz’'in Mukatil’e diger itirazlari icin bk. Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'an, 10/360-361, 11/21.

9 Mertogdlu, “Mukatil b. Stileyman ve Tefsire Dair Eserlerinin Klasik Donemdeki Tedaviili”, 192.

120 Merv’deki ilmi hayatta Kur'an ilimlerinin yeri icin bk. Mesut Can, “Merv’de islami ilimlerin Dogusu (Hicri ilk iki Asir)”,
Muitefekkir: Aksaray Universitesi islami [limler Fakdltesi Dergisi 3/6 (2016), 406-408.

600 Hitit Theology Journal * Volume 22 « Number 2



ilk D&dnem Tefsir Birikimini Gelecege Aktaran Ozglin Bir Kaynak Olarak Matridi’nin Te’vilatd’l-Kur'an’inin
Onemi: Eb( Muaz en-Nahvi Ornegi

Muzahim’in (8l. 105/723) tefsirle ilgili aciklamalarini nakleden pek cok senedin zincirinde yer
almistir. Ebd Muaz bu rivayetleri cogunlukla Ubeyd b. Siileyman kanaliyla nakletmektedir.””
Yine Eb0 Amr es-Sa‘bi’den (61. 104/722) nakledilen tefsir rivayetlerinin senedinde onu gérmek
mumkindir.?2 Eb( Muaz'in tefsirle ilgili bilgilerin naklindeki bu ravi roltine Tevildtd’l-Kur'dn’da
da rastlanir. Bu yoéniyle de o, ayni zamanda MatUrid’nin bir rivayet kaynadidir. Matiridi;
Micahid (6l. 103/721), Mukatil b. Stleyman ve Kisai’nin bazi aciklamalarini Eb( Muéaz kanaliyla
tefsirine tasimistir. Ornegdin Maturidi'nin Eb( Mudz’dan aktardidina gére Micahid; Firavun ve
ondan 6nceki sehirleri altinin Ustiine gecirilmis kimselerden bahseden 4l& Gaj &3e 5% 255
ALATL &5 ayetindeki 4kAD kelimesinin sirk ve kafir olarak tefsir edildigini nakletmis,
ancak bu gorisu reddetmistir. Mlcahid goérisini sdyle gerekcelendirmistir:

Yiace Allah, kitabinda Lut (as) kavminin kiftr ve sirk icinde olduklarini
zikretmemis, sadece gunah islediklerinden ve bundan dolay! da helak
edildiklerinden bahsetmistir. Clnkl onlar bu glnahtan vazgecip tevbe
etmemislerdir. Micahid yine soyle demistir: Eger Lut kavmi musrik
olsaydi, Lut (as) onlara sdyle demezdi: “Sunlar benim kizlarim, onlar sizin
icin daha temizdir.”' Lut (as) bu sozlyle kizlarini onlara nikahlamayi
kastetmistir. Kafir bir erkedin masliman bir kadinla nikahi ise sahih
olmaz.”*

Taber’nin ilgili kelimeye dair Mlcahid’e nispet ettigi goéris de bu aciklamayla uyumludur. Zira
Micahid’in ayetteki 4LAll kelimesini “hatalar” olarak acikladigi nakledilmistir.™?> Ancak
Matlridi’nin Eb( Muaz’dan nakille yer verdigi Micahid’in itirazi Taber’nin Camiu’l-Beyan’inda
yer almamaktadir.?6 Bununla birlikte Maturidi, Micahid’in gérusini zikretmis, ancak kabul
etmemistir. Zira Lut kavminin sirk ve kifdr icinde oldugunu, bunun delilinin de Hz. Lut’'u
kavminin strgiin etmeye calisti§ina dair ayetler'?ile Lut kavmi helak edilmeden énce o
bélgeden mi’'minlerin cikarildigindan bahseden ayet'?® oldugunu belirtmistir.™° Konumuz
acisindan énemli olan husus ise Matlridi’nin Ebd Muaz kanaliyla Micahid’e nispet ettigi bu
goOrisin Matiridi’den 6nceki kaynaklarda yer almamasidir. Bu ise Te'vilatd’l-Kur'an'in ilk dénem
tefsir birikiminin ginimaze intikalinde mustagni kalinamayacak bir eser oldugunu gdésteren bir
durumdur.

Benzer bir durum EbG Muaz'in Kisai’den yaptigi nakilde de s6z konusudur. EbG Muaz’'in
naklettigine gore Kisai, kavustuklari nimetlerin sevincinden dolayi cennetliklerin sdyleyecekleri
“Artik dlmeyecediz dedil mi?” (uha S35 WéY30 medlindeki soruyla ilgili olarak sdyle demistir:
“Bu yakin (kesin bilgi) bildiren bir soru olup Kur’an’da bunun benzerleri coktur. Soru ifadeleri
bazen hayreti, bazen bilginin kesinligini, bazen de bilmemeyi beyan icin kullaniir.”™

Any

Gorebildigimiz kadariyla Kisai’nin bu beyani da sadece Te'vilatd’l-Kur'dn’da yer alir.

120 Ornegin bk. Taberi, Cdmiu’l-Beyén, 1/538, 2/374, 3/152, 166, 246, 271, 275, 281, 4/181, 331, 8/275, 304, 9/37, 191, 13/303,
11/220; ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur'ani’l-Azim (Mekke: Mektebetil Niz&r Mustafa el-Baz, 1417/1997), 1/82, 3/797, 7/2205,
8/2708, 9/2802, 2866; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beyan, 10/196. Taberi’nin Eb( Muaz’in da bulundugu senetle Dahhak’tan yaptigi
nakillere dair ayrica bk. Kaya, Taberi Tefsiri’nin Kaynaklari, 216, 219, 321.

122 Bk. Taberi, Cdmiu’l-Beyan, 9/40; ibn Ebi Hatim, Tefsiru’l-Kur'dni’l-Azim, 4/1224,1225.

123 Hid 11/78.

124 Mataridi, Te vilati’l-Kur'én, 16/53.

125 Taberi, Cdmiu’l-Beyén, 23/217.

126 Taberi, Cdmiu’l-Beyan, 23/217.

127 es-Suara 26/167, en-Neml 27/56.

128 oz-Zariyat 51/35-36.

129 Maturidi, Te vilati’l-Kur'én, 16/53.

130 as-Saffat 37/58.

31 Mataridi, Te'vilatd’l-Kur'an, 12/153.
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Matlridi, Mukatil’in iki gorisini de EbG Muaz kanaliyla tefsirine tasimistir. Eb0 Muaz, Hz.
Musa’nin Samiri’nin israilogullar’ni saptirmak icin yaptigi buzagdi heykelini imha edeceginden
bahsettigi ayetteki “a&:ai"132 ifadesiyle ilgili olarak Mukatil'in “Onu yakacagiz, sonra da torpi
ile un ufak edecegdiz”™® dedigini, Allah’in kullarina bir lGtfu ve ibret alinmasi gereken bir doga
olayi olarak godlgeyi uzattigindan bahseden ayetteki “Jhll 3”134 ifadesi hakkinda da “Sabah
namazinin vaktinin basindan ginesin dogusuna kadarki golge yani e/-fey’ demektir.”’> dedigini
sdylemistir. Matlridi’nin Eb( Muaz kanaliyla tefsirinde zikrettigi bu iktibaslari ise lafizlar
kismen farkli olmakla beraber Mukatil’in tefsirinde bulmak mimkuandr.'3®

Bu 6rneklerde gorilecedi Uzere Eb( Muaz, Matlridi'nin ayni zamanda Micahid, Mukatil ve Kisal
gibi ilk dénem mdufessirlerinin goérislerine ulastigi bir kaynaktir. Arastirmamiza gore
Matlridi’den 6nceki kaynaklarda Miacahid ve Kisai’nin bahsi gecen gérUslerinin yer almamasi,
ilk dénem tefsir kOltGrindn ginUimuze intikalinde Ebl Muaz ve Matiridi’yi énemli hale
getirmektedir.

3.4. Kiraat Farklarina Dair Ac¢iklamalari

Matlridi’nin, daha 6nce de bahsi gectigi Gzere kendisine Kitabd’l-Kirdat isimli bir eser nispet
edilen™ Eb0 Muaz'dan naklettigi goruslerin énemli bir kismini kiraat farklliklari olusturur.
Nitekim Maturidi disindaki tefsirler de kendisinden pek cok kiraat aciklamasi nakletmistir.1®8

Matlridi’nin Eb( Muaz’dan yaptidi alintilarin bir kisminda kiraat farkinin dogurdugu mana farki
da Eb0 Muaz tarafindan aciklanmistir. Ornegin, batin resullerin ayni inanc ilkelerini teblig
ettikleri, fakat insanlarin bu inanc birligini parcaladiklarindan bahseden « 38 1535 a4 aa ol ) oL
Osah sl Ly 319 dyetindeki 1335 kelimesinin ba harfinin fetha ile 15 diye okunursa
“parcalar” anlamina gelecedini, zamme ile 155 diye okunursa “kitaplar’ manasinda olacagini
ifade etmistir.© Eb0 Mudz, MI'mindn slresinin 110. ayetindeki “L_saw” kelimesinin de sin
harfinin zammesi ile G_A% diye “kulluk ve kélelik” anlaminda; sin harfinin kesrasi ile de G diye
“alay etme, asadilama” anlaminda okundugunu ifade etmistir.”' Ebl Muaz'in naklettigi bu
kiraatler sahihtir.¥2 Yine Kamer saresinin “,& o5& Gal 213 meu 2145 dyetindeki X fijlinin &
diye malim sigayla da okundugunu nakleder™ ki bu saz bir kiraattir."> Her ne kadar
Matlridi’nin iktibasinda Eb( Muaz’in bir aciklamasi yer almasa da buradaki kiraat farkinin da
manay! 6nemli dlclide degistirdigi gortlmektedir. Zira ayetteki “,& & &=” ifadesi ile Hz. NGh
kastedilirken, fiil malim siga ile okundugunda inkarcilardan bahsedilmis olmaktadir.

Eb(G Muaz’'in bazi kelimelerin manada 6nemli bir degisiklik meydana getirmeyen farkli
kiraatlerine de degindigi gérulir. Ornegin Eb( Mudz, Bedir savasinda islam ordusunun vadinin

32 T3h4 20/97.

133 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'an, 9/231.

134 e|-Furkan 25/45.

135 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'én, 10/258.

136 Krs. Mukatil, Tefsiru Mukatil b. Stileymén, 3/40, 236.

137 Bk, Katib Celebi, Kesfir'z-Zunln, 2/1449. Ayrica bk. Fuad Sezgin, Tarihu’t-Tiirdsi’l-Arabi, trc. Mahmad Fehmi Hicazi (Riyad:
Camiati’l-imam Muhammed b. Sutd el-islamiyye, 1991), 1/37-38.

138 Ornegin bk. Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-Beyén, 7/318; ibn Atiyye, el-Muharrari’l-Veciz, 2/424; Kurtubi, el-Cadmi* li-Ahkdmi’l-Kur’an,
19/306; Ebl Hayyan, el-Bahru’l-Muhit, 7/16; Semin el-Halebi, ed-Ddirru’l-Mesdn, 8/85, 477.

139 e|-M({I'mindn 23/53.

140 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'an, 10/36.

4 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'én, 10/69.

142 Bk. ibnw’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kirdati’l-Asr (Beyrut: Daru’l-Katubi’l-ilmiyye, ts.), 2/329.

143 e|-Kamer 54/14.

144 Maturidi, Te'vilatd’l-Kur'én, 14/235.

145 [bn Haleveyh, Muhtasarun fi Sevézzi’l-Kur’dn, 148.
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Medine’ye yakin tarafinda musriklerin ise uzak tarafinda konuslandiklarini anlatan “§53;J°L; r‘*“‘ 3
Ko Jid C&A 5 (s yiatll 53314 2h 5 G, 7146 yetindeki 5521 kelimesinin ayin harfi fethali ve kesrali
olarak 333l ve 33531l diye iki farkll sekilde okundugunu ifade etmistir.¥” Eb( Muaz'in naklettigi
her iki kiraatin de sahih oldugu anlasiimaktadir.*8 Yine Ytice Allah’in diledigini yaratacagi,
kullarinin bir tercih hakkinin olmadigindan bahseden “Glai § 5l a1 G8 L Fadss sl L 38 oty
oS G iy A4 ayetindeki ) kelimesinin ya harfi cezimli ve fethali olarak s:al've sV
seklinde okundugunu nakletmistir.”*® Bu kiraatin ise saz oldugu anlasiimaktadir.’

Eb( Muaz’in naklettigi kiraat ihtilaflari icinde sahabeden nakledilen kiraatler de dikkat ceker.
Ornegin Matiridinin aktardigina gére EbG Muaz, Cin sdresinin 23. ayetindeki « & (e a3 ¥
YW )5..” ifadesinde yer alan istisnanin 22. dyetteki “sal &l G 3 3 . ifadesinden degil,
21. ayetteki “1x&5 Y3 Umeﬁdh‘ ¥ &) J& ifadesinden yapildigini belirtmistir. O, bu aciklamasini
ise Ibn Mesad’un (6l. 32/653) “dl Ge e ¥ amy ¥y Ge & AW ¥ I 08 kiraati le
delillendirmistir.’®2

Yukarida zikredilen o6rnekler™ dikkate alinacak olursa onun kiraatle ilgili kitabinin -sahih
kiraatlerin yedili ve onlu tasnifi kendisinden sonra yapilmis olmakla birlikte- hem sahih hem de
saz kiraatleri toplayan ve kiraat ihtilaflarinin dogurdugu anlam farkliliklarini izah eden bir eser
oldugu soylenebilir. Matiridi de bu kitaba dogrudan veya dolayli yoldan ulasmis olmalidir.
Ayrica -Maturidi’nin iktibaslarina bagl bir kanaat olmak sartiyla- EbG Muaz’in kiraatler arasinda
bir tercihte bulunmadigi sdylenebilir.

Sonu¢

Matlridi’nin Tevilatd’l-Kur'dn’inin muhtevasi dikkate alindiginda kendisinden énceki ¢ asrin
tefsir miktesebatini da iceren énemli bir kaynak oldugu anlasiimaktadir. Bu ¢calismada ortaya
konulmaya calisildigi Gzere Matiridi’nin dayandigi bu kaynaklarin bir kismina diger literatlrde

rastlanilmamasi  Te'vilatd’l-Kur'dnin - rivayet yonini o6nemli kilan bir husus olarak
degerlendirilebilir.

Te'vilatd’l-Kur'dn’da gorasleri nakledilen kisilerden biri hicri 217de vefat ettigi bildirilen EbU
Muaz en-Nahvi'dir. Tespit edebildigimiz kadariyla Matlridi’nin Ebl Muaz’a nispet ettigi 70
civarindaki aciklama baska kaynaklarda yer almamaktadir. Eb(0 Muaz’in Te'vildt'ta nakledilen
aciklamalarina bakildiginda ayetlerdeki bazi sézciklerin manalari, morfolojik yapilari,
sdzdizimsel 6zellikleri, baska ayetler ve Arap kavilleri ile istishad ve kiraat farkhliklarinin anlama
etkisi gibi hususlar éne cikar. Birkac yerde ise Mukatil’in mana tevcihlerine yoneltilen itirazlar
dikkat ceker. Te'vilatd’l-Kur'an’daki bu atiflarin ekseriyetle dilbilimsel tefsir ve kiraatle ilgili
olmasl, Ebd Muaz’a nispet edilen ve fakat bugln elimizde olmayan Meani’l-Kur'an ve Kitabd’l-
Kirdat adli eserlerin varhgini destekler niteliktedir.

146 o|-Enfal 8/42.

147 Maturidi, Te'vilata’l-Kur'dn, 6/231.

148 Bk. ibni’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kirdati’l-Asr, 2/276. Ayrica bk. Taberi, Cdmiu’l-Beyén, 11/295.

149 a|-Kasas 28/68.

150 Mataridi, Te'vildta’l-Kur'én, 11/70.

151 Bk. Ibnirl-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kirdati’l-Asr, 2/341-342; Abdullatif el-Hatib, Mu‘cemu’l-Kirddt (Dimesk: Daru Sa‘diddin,
2000), 7/67; Ahmed Muhtar Omer - Abdulal Salim Mekrem, Mu‘cemu’l-Kirdéti’l-Kur'aniyye (Matb(ati Camiati Kuveyt, 1988),
5/30; Ibn Haleveyh, Muhtasarun fi Sevazzi’l-Kur'an, 120.

52 Mataridi, Te'vilati’l-Kur'an, 16/180-181.

153 Mataridi'nin Eb( Muaz’dan naklettigi diger kiraat farklari icin bk. Mataridi, Te'vildtd’l-Kur’'dn, 4/98; 9/231, 235; 11/140, 419;
13/233.
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Matlridi’nin kendisine ¢ok sayida atif yapmasi Eb( Muaz’in Maveraiinnehir’de ya da en azindan
Semerkant’ta goérislerine itibar edilen bir dil, tefsir ve kiraat alimi olarak kabul edildigine
dayanak kabul edilebilir. Bununla birlikte Eb0O Muaz’'in, Matlridi tarafindan yer verilen
gorislerine Matlridi sonrasi kaynaklarda rastlanmamasi Te'vilatd'l-Kur'dn’in bu rivayet
yoninin sonraki dénem tefsir literatirince dikkate alinmadigini gdstermektedir.

Te'vilatd’l-Kur'dnin kendi dénemdeki ve kendisinden &nceki tefsirlerle karsilastirmali olarak
incelenmesi tefsirin 6zgln kaynaklarinin da tespitine ve bunlarin tefsir tarihi acisindan
degerlendirmesine imkan saglayacaktir.
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