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OZET

Uluslararast hukukta uluslarin kendi kaderini tayin hakki bir insan hakki olarak
nitelendirilmektedir. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki gectigimiz yiizyilda
somiirgeciligin tasfiyesi ve yeni devletlerin ortaya ¢ikmasi noktasinda 6nemli bir
aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel siireg icerisinde halklarin bagli olduklart
devletlerden ayrilmak maksadiyla referanduma gittikleri goriilmektedir. Ancak
uluslararasi bir temel hak olmasina karsin egemen devletler pek ¢ok nedenden otiirii
azinlik uluslarin kendi kaderini belirleme haklarina olumlu olarak bakmamaktadir. Bu
noktada azinlik uluslarin self determinasyon hakkini elde edebilmek i¢in uluslararasi
arenada kendilerini hakli ¢ikarmalari, olumlu imaj ¢izmeleri ve diger s6z sahibi iilke
devlet ve kuruluslar1 kendilerinin bu hakka sahip olduklarini gosterebilmeleri icin
diplomasi faaliyetleri oldukca onem arz etmektedir. Bu ¢alismada uluslarin kendi
kaderini belirleme noktasinda dijital diplomasinin nasil uygulanabilecegi ve yapilan
uygulamalarin bagimsizlik siirecine ne derece etki ettigi arastirilmistir. Arastirma
bulgular1 dijital diplomasi faaliyetlerinin uluslararasi camianin destegini alabilmek
adina etkin bir stratejik yontem oldugunu ve azinlik uluslarin uluslararasi hukukta self
determinasyon hakki elde etmek amaciyla kullanabilecegi etkin bir yumusak gii¢ (Soft
Power) araci olabilecegini ortaya koymaktadir.
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Self Determination of Nations “Digital Diplomacy” As A
Tool

ABSTRACT

In international law, the right of nations to self-determination is described as a human
right. The right of nations to self-determination has emerged as an important actor in
the elimination of colonialism and the emergence of new states in the last century. In
the historical process, it is seen that peoples went to a referendum in order to leave
their states. However, despite being an international fundamental right, sovereign
states do not favor the right of self-determination of minority nations for many
reasons. At this point, diplomatic activities are very important for minority nations to
justify themselves in the international arena in order to obtain the right of self-
determination, to draw a positive image, and 2180s how that they have this right. In
this study, it has been investigated how digital diplomacy can be applied at the point
of determining the self-determination of nations and how much the implementations
affect the independence process. Research findings reveal that digital diplomacy
activities are an effective strategic method in order to gain the support of the
international community and can be an effective soft power tool that minority nations
can use to obtain the right to self-determination in international law.

Keywords: Self-Determination, Autonomy, Diplomacy, Digital Diplomacy
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GIRIS

Uluslararasit hukuk self determinasyon ilkesini uluslararasi bir insan
hakki olarak gormektedir. Milletlerin kendi kaderini tayin hakki, son yiizyilda
sOmiirgeciligin ortadan kalkmasi ve yeni devletlerin ortaya ¢ikmasinda 6nemli
bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu anlamda self-determinasyon olarak
adlandirilan uluslarin  kendi kaderlerini belirleme hakki, kolonilerin
bagimsizliklarimi kazanmalarinda 6nemli rol oynamistir. Ancak kendi
kaderini tayin hakki uluslararasi hukukta temel bir hak olarak tanimlansa da
devletlerin dengeleri ve statiikkoyu bozacagi diisiincesiyle hos karsiladig1 bir
kavram degildir. Bununla birlikte bu kavram ¢ogu zaman biiyiik devletler
acisindan halklarin huzuru ve barisi igin kullanilan bir argiiman olmaktan 6te
bir istismar aract olarak iilkelerin boliiniip parcalanmasina yol agacak bir
stireci ifade etmek i¢in kullanilmistir (S6nmez ve Aygen, 2019: 665-666).

Tarihsel siire¢ i¢erisinde halklarin bagli olduklar1 devletlerden ayrilmak
maksadiyla referanduma gittikleri goriilmektedir. Yakin tarihte Quebec
Kanada’dan, Katalonya Ispanya’dan, iskogya Birlesik Krallik’tan, Irak Kiirt
Bolgesel Yonetimi ise Irak’tan ayrilmak maksadiyla referanduma gitmistir.
Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra somiirgeciligin tasfiyesinin sonucu olarak
Soguk Savas sonrasinda SSCB’nin ¢6kiisii ve Avrupa’nin dogusunda ortaya
cikan i¢ savas neticesinde bir¢ok ulus devlet ortaya kurulmustur. Tarihte
imparatorluklar biinyesinde bulunan azinliklar, kendi kaderini tayin hakkina
dayanarak bagimsizlik gayelerini hukuki bir zemin altinda agiklama imkani
bulmuslardir (Kogak, 2018: 87).

Azmlik uluslarin self determinasyon hakkimi elde edebilmek igin
uluslararasi arenada kendilerini hakli ¢ikarmalari, olumlu imaj ¢izmeleri ve
diger s6z sahibi iilke devlet ve kuruluslari kendilerinin bu hakka sahip
olduklarimi gosterebilmeleri i¢in diplomasi faaliyetleri olduk¢a onem arz
etmektedir. 21. Yiizyilda bilgi iletisim teknolojilerinde meydana gelen
geligmeler dijital diplomasi adinda yeni bir alanin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Dijital diplomasi kisaca 6zetlenecek olursa bir iilkenin uluslararasi
camiada olan markasini ve saygmligini daha etkili bir bicimde politize etmek
ve uluslararasi iliskilerdeki amaglarina ulagsmak i¢in internet ve dijital medya
organlarmi aktif bir sekilde kullanmaktir. Bunu yaparken diger iilke ve
uluslarin bireyleriyle iletisim kurmak, zihinlerini ve goniillerini kazanmak
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amaciyla sosyal aglarin (Twitter, Instagram, Facebook) kullanilmas1 olarak
aciklanabilir (Yigit ve Uzun, 2023: 226-228).

Giintimiizde, kendi kaderini tayin hakki miicadelesi veren topluluklarin,
terdrizmi aragsallastirmadan, politik gayelerini hukuki bir zemine dahil ederek
uluslararasi toplumu istiklallerinin hakliligina inandirmalar1 gerekmektedir.
Uluslararas1 toplumda bir kamuoyu olusturulursa, kendi kaderini tayin
hakkinin taninmasi ve dolayisiyla bagimsizlik saglanabilir. Bu anlamda dijital
diplomasi uluslararasi toplumda kamuoyu olusturmak adina etkin bir stratejik
yontem olarak kullanilabilmekle birlikte, azinlik uluslarin uluslararasi
hukukta self determinasyon hakki elde etmek amaciyla kullanabilecegi etkin
bir yumusak gii¢ araci olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ancak bagimsizlik ve
otonomi isteyen aktorlerin sik¢a kullandigi bir yontem olarak karsimiza ¢ikan
dijital diplomasi kavraminin bagimsizlik ve otonominin kazanilmasi
hususunda nasil bir etki yarattigi literatiirde yanitlanmamis bir soru olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Dijital diplomasi literatiire yeni girmis bir kavram oldugu i¢in konu ile
ilgili yeterli ¢calisma yapilamamistir. Bagimsizliklarini heniiz ilan edememis
veyahut ilan etse de uluslararasi toplumda kabul gérmemis, yerel ve bolgesel
azinliklarm bagimsizlik ve 6zerklik kapsaminda uyguladiklari kamu
diplomasisi faaliyetleri lizerine bazi ¢alismalar yapildiysa da ¢aligmalarin
sayist yetersiz kalmaktadir. Ayrica bazi arastirmacilarin ifade ettigi tanimiyla
kamu diplomasisinin doniigiimii ile ortaya ¢ikan dijital diplomasi kavraminin
self determinasyon ile bir arada kullanildig1 bir ¢calismaya rastlanilamamistir.
Oyle ki tipki kamu diplomasisinde oldugu gibi self determinasyon
hareketlerinde dijital diplomasi kamuoyu olusturma, olumlu imaj olusturma,
hakliliklar1 duyurma, uluslararasi arenada sempati uyandirma gibi pek ¢ok
nedenle self determinasyon hareketlerinde kullanilabilmektedir. Bu baglamda
dijital diplomasi bir self determinasyon araci olarak kullanilabilir mi sorusu
calismamizin temel sorusu odagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Ayrica c¢alismamizda dijital diplomasinin self determinasyon
hareketlerinin basariya ulasmasinda ne gibi faydalar saglayacaginin tespiti
oldukga 6nemlidir. Calisma ii¢ temel noktada 6nem arz etmektedir. Birincisi
dijital diplomasi gibi yeni bir alan ile ilgili yapilan ¢alismalar sinirlt sayidadir.
Bu anlamda literatiire katki saglamaktadir. Ikinci olarak dijital diplomasi ve
self determinasyon iligkisini ortaya koyan bir ¢alisma bulunmamaktadir. Bu
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baglamda galismamiz yapilacak olan ¢alismalara 6ncii konumdadir. Ugiincii
ve son olarak self determinasyon miicadelesi veren uluslar i¢in yeni bir strateji
olusturabilmektedir.

Caligma ii¢ ana baslikta incelenmektedir. Giris b6liimiiniin akabinde
ikinci boliimde Self Determinasyon kavrami ele aliacaktir. Ugiincii boliimde
ise dijital diplomasi kavrami ele alinip ardindan dérdiincii ve son boliimde
uluslarin kendi kaderini tayin etme araci olarak dijital diplomasi baglig
altinda self determinasyon araci olarak kullanilan dijital diplomasi
faaliyetlerine yer verilecektir. Bunun yaninda son béliimde dijital diplomasi
bagimsizlik ve ozerklik siirecinde uluslara ne gibi katkilar sunabilecegi
tizerinde durulacaktir.

1. SELF DETERMINASYON KAVRAMI
1.1. Tanim

Self-determinasyon kavrami uluslararasi iliskiler, siyaset bilimi ve
uluslararast hukukta tarih sahnesinde s6z edildigi giinden bugiine en tartismali
konulardan biri olarak siiregelmektedir. Kokeni Avrupa’ya uzanan self-
determinasyon ilkesi en genis tanimiyla halk egemenligi kavramina
dayandirilabilir. Bununla birlikte kavram ilk olarak Avrupa ve Amerika’da
bireylerin kendi siyasi idealleri i¢in yine kendilerinin karar verme ¢abalariyla
tiremistir (Ehtibarli, 2019: 21-23). Self-determinasyon en yalin ifadeyle
uluslarin kendi kaderini belirleme hak ve 6zgiirliigii olarak ifade eder. Ancak
literatiirde uluslarin kendi kaderini tayin 6zgiirliigiiniin ne oldugu, kapsadigi
ve neleri disarida biraktigi hususunda ortak bir kaniya varilamamistir. Bu
baglamda self determinasyon kavrami uluslararast hukuk ve siyasi organlarca
farkli bakis agilartyla yorumlanmistir. Kavram ile ilgili yapilan tanimlar
incelendiginde genel olarak igsel self-determinasyon ve dissal self-
determinasyon olmak tizere iki farkli siniflandirmanin yapildigi goriilmektedir
(Jones, 1999: 95).

Daha ¢ok liberal kuramcilar tarafindan kullanilan igsel self-
determinasyon kavrami bir toprak pargasi iizerinde ortak kiiltiir degerlerine
sahip gurubun kendi yonetim bigimini herhangi bir baski altinda olmadan
yasamasi ve demokratik bir ortam igerisinde egemenlik kurmasi anlamina
gelmektedir (S6nmezoglu, 2012: 680). Watt’a gore self determinasyon bir
azinligin ya da gurubun kendi hiikiimetini segmesi anlaminda kullanilirken De
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George self-determinasyon ile ilgili olarak halkin kendisini yonetecek olan
yOneticiyi ya da yonetim seklini segme hakki olarak tanimlanmistir. Ayrica
De George, kendi kaderini tayin hakkini ger¢ekei bir hak olarak gérmiiyor, bir
mit/masal olarak tanimliyor. Buna gerek¢e olarak self-determinasyon
ilkesinin mevcut diizeni sekteye ugratacagini ve azmliklar i¢in mantikli bir
secim olmayacagimi ileri siirmistiir. Halperin, Scheffer ve Small ise egemen
devlet igerisinde bulunan azmliklarin kendilerine egemen bir devlet
olusturmaksizin daha genis bir dzerklik ya da dil ve din ile ilgili birtakim
haklar elde etme hakkini self determinasyon olarak nitelendirmistir (Cebeci,
2019: 22).

Daha ¢ok Marksist kuramcilar tarafindan benimsenen ve kullanilan
dissal self-determinasyon kavrami ise belli etnik, dilsel ve dinsel 6zelliklere
sahip gruplarin farkl kiiltiir ya da sosyal yapiya sahip egemen bir giiciin
biinyesinde olmadan kendi yonetim geklini  belirlemesi olarak
tanimlanmaktadir (S6nmezoglu, 2012: 680). Bu baglamda Cutler self-
determinasyon kavraminin birbirinden farkl sekillerde ifade edildigini, karst
konulamaz bir iilkii olarak imgelendigini belirtmistir. Kendisi self-
determinasyonu etnik, dini veya dilsel olarak farkli bir gurubun ayr1 bir ulusal
egemenlik ve bagimsizlik olusturma gayesiyle mevcut bulunan egemen
giicten ayrilarak ulusal smirlarin yeniden sekillendirilmesi talebi olarak
nitelendirmistir (Cutler, 1992: 6). Jones ise dissal self-determinasyon hakkini
bir ulusun ya da etnik, dilsel ve dinsel olarak farli olan azimligin kendi
kaderlerini dig miidahalelerden bagimsiz ve 6zgiir olarak sekillendirmeye
giicii yetmesi olarak tanimlamistir (Jones, 1999: 95).

Self determinasyon tanimlar1 incelendiginde igsel ve dissal self-
determinasyon kavramlarinin basta icerik ve kapsam olmak iizere birtakim
farkliliklarinin oldugu goriilmektedir. Ayrica i¢sel self determinasyon siirekli
bir hak iken digsal self-determinasyon bir kerelik bir hak olarak karsimiza
cikmaktadir. Bir diger farklilik ise i¢sel self-determinasyonda halkin kapsami
daha genis tutulurken digsal self determinasyonda bu haktan yararlanma
durumu sadece belli halklar i¢in gegerlidir (Cebeci, 2019: 23).

Kelsen’e gore self-determinasyon ilkesinin temelinde belirli bir iilke
sinirlart igerisinde yasayan ve kendini egemen kiiltiire gore yalniz hisseden
bireylerin, kendisi gibi diger insanlarla birlesip birtakim sosyal baglar
olusturmasi sonucu kendi devletini kurmak istemesi diisiincesi vardir (Kelsen,
1941). Bu goriise karsit goriisler ise self-determinasyon ilkesinin toprak
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biitiinltigii ilkesi ile paralellik gostermesi gerektigini vurgulamaktadir.
Diigiinceleri Burkina Fasso-Mali davasi yargiglarindan Georges Abi- Saab’in
da ifade ettigi gibi self-determinasyon hakki ancak bir hayal olarak kalacak ve
kargasa insan haklarinin oniinii acmayacaktir seklindedir
(Karaosmanoglu,2003: 152). Giiniimiizde daha ¢ok demokratiklesme anlami
kazanan self determinasyon ilkesi, toprak biitiinliige kast eden tanimlar boliicii
guruplar diginda ragbet gormemektedir. Marc Weller, self determinasyon
hakkinin etnik halklarin ve diger gruplarin bagimsizlik umutlarini kapsadigini,
tilkelerin milliyet¢ilik anlayislarinin gelismesinde rol oynadigini ve yalnizca
boliicii bir iilkii diisiincesinde olan etnik gruplara uygun bir ara¢ sundugunu
ifade etmektedir. Ayrica Weller self determinasyon tartismalarinin en kalici
ve yikici savas sekillerinden biri oldugunu belirtmektedir (Weller, 2009: 111).

Self-determinasyon ile ilgili tamimlar incelendiginde literatiirde
tanimlarin genel olarak ayrilma hakkini 6ne ¢ikaran yaklasimlar ve i¢ self-
determinasyona dikkat ¢ceken ve sorunun ¢6ziimiinii demokratiklesme yolunda
arayan yaklasimlar olmak iizere iki eksende toplandigi goriilmektedir.

1.2. Self Determinasyon Bir Hak m1 Yoksa Ilke midir?

Self-determinasyona iliskin bir tanim sorunu olmakla birlikte, tanim
tartismalarinin yani sira, self-determinasyonun yasal bir hak m1 yoksa siyasi
bir ilke mi oldugu konusunda da tartismalar bulunmaktadir. Bireyselden
ziyade ulusal ya da toplumsal haklar i¢erisinde degerlendirilen uluslarin kendi
kaderini tayin hakkinin yasal bir hak m1 yoksa siyasal bir ilke mi oldugu
konusuna gegmeden 6nce hak kavrami iizerinde durmak konunun anlagilmasi
acisindan onemlidir. Shue’ye goére hak bir talebin adil ve dogru olmasi
temelini olusturan en 6nemli unsur olarak nitelendirilmistir (Shue, 2009).
Giindiiz ise bir hukuk yapisinin 6znelerine tanidigi ve giivence ettigi yetki
olarak tanimlamaktadir (Cebeci, 2019: 24-25).

Saul, self-determinasyonu hem hukuki bir ilke hem de hukuk kurali
olarak nitelendirmektedir. Kavramin hukuki olarak giindeme gelmesinde ve
kazanilmasinda somiiriilen halklarin 6nemli bir rolt bulunmaktadir. 1960
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun XV sayili karariyla kendi
kaderini tayin hakki, somiirge yonetimi altinda yasayan halklarm bir hakki
olarak tanimlanmistir. Bu belge neticesinde self-determinasyon ilke
niteliginden hak niteligine evrilmistir. Bir bagka goriise gore self-
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determinasyon hakki Ikiz Sézlesmeler neticesinde baglayiciligi olan bir hukuk
kuralt olmustur. Self-determinasyon hakki antlagsmalar hukuku agisindan
incelendiginde devletler agisindan tartigmali bir konu olmasi neticesinde
devletler agisindan baglayicilig1 da tartismalidir. Sonug olarak ortaya ¢iktigi
andan 1945 Birlesmis Milletler Antlagmasina kadar siyasi bir ilke olarak
karsimiza ¢ikmakta, 1945 yilindan 1960 bildirisine kadar olan siiregte ise
hukuki ilke olarak varligini devam ettirmektedir. 1960 yilindan Soguk Savas
bitimine kadar olan dénemde ise siyasi ve hukuki bir nitelik kazanan self-
determinasyonun giiniimiizde igsel anlamda bir hak digsal anlamda ise ilke
niteliginde oldugu sdylenebilir (Cebeci, 2019: 25).

1.3. Self-Determinasyon Hakkimin Ozneleri

Uluslarmn kendi kaderini tayin hakkini kimin kullanacagi, uygulamada
tartigmali devlet politikalar1 agisindan oldukga hassas bir konudur. Diinya
siyasetinde bulunan hassas dengeler neticesinde yasanan gelismeler self-
determinasyon hakkinin 6znesinde farkli yorumlamalar getirilmesine neden
olmustur. Bu halklarin sahip oldugu kendi kaderini tayin hakki genel olarak
i¢sel self-determinasyon kavramina tabi olarak incelenmektedir (Unlii, 2017).
Uygulamada hakkin 6znesi olarak bir topluluktan, yani bir bolgede yasayan
insanlardan olusan bir toplulugun, kendi kaderini belirleyecek benligin ifadesi
olarak bahsedilmektedir. Bu insan topluluklarinin kimler oldugu, hakkin
kullaniminda yasal otoritenin kimin elinde olacagi sorularinin cevaplanmasi
gerekmektedir (Unlii, 2017: 81).

Tarihsel siire¢ incelendiginde self-determinasyon hakkinin baglangicta
sOmiirgeler icin ortaya c¢ikmis ya da ¢ikarilmaya calisiimig oldugu
goriilmektedir. Tarihi belge ve veriler incelendiginde 20 yiizyilin ikinci
ceyreginde 750 milyondan fazla insanin somiirge yonetimleri altinda yasadig:
goriilmektedir. 1946 yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu, kendi kaderini
tayin hakkindan mahrum kalan halklarin bir listesini yayinladi ve bu listeye
74 bolge dahil edilmistir. Dekolonizasyon siireci ile bu say1 1960 yilinda 64’e
inmistir. Gliniimiizde ise bu say1 belgelerde 16 olarak gegmektedir (United
Nations, 2016).

Yukaridaki bilgilerden hareketle klasik anlamda self-determinasyon
hakkindan bahsedildiginde ilk olarak somiirge halklar1 akla gelecektir.
Somiirge halklarinin  kimler oldugu Birlesmis Milletler tarafindan
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¢oziimlenmistir. Ancak giinimiizde klasik anlamda somiirgecilik faaliyetleri
sona erdigi i¢in vesayet rejimi adi altinda somiirge ile yonetilen halklar
kalmadigindan bu hakkin uygulanmasi olanaksiz hale gelmistir.

Self-determinasyon hakkinin 6znesi konumunda olan bir diger unsur ise
azinliklar ve etnik gruplardir. Giiniimiizde etnik gruplarin yasadigi devletlerde
kendi kaderini tayin hakki, egemen giiciin otoritesine ve iilkesel biitiinliigiine
yonelik bir tehlike olarak algilanmaktadir. Diger bir ifadeyle bir devletin
tilkesel biittinliik ilkesinin uygulanmasi, azinliklar ve etnik gruplar i¢in self-
determinasyon hakkmin uygulanmasindan daha oncelikli bir konumdadir.
Uluslararast hukuk belgeleri incelendiginde azinliklar ve etnik gruplarin kendi
kaderini tayin hakki somiirgelerinkinden oldukea farklilik gostermektedir.

Egemen ve bagimsiz bir devlet igerisinde bulunan herhangi bir etnik
gurup ve azmlik gurubun digsal self determinasyon ilkesi dogrultusunda bir
devletten ayrilma yani bagimsiz bir devlet kurmasi kendi kaderini tayin etme
kapsaminda degerlendirilemez. Uluslararasi hukukta bu tip iddialarin
herhangi bir karsiligi yoktur. Kisacasi azinliklarin ve etnik guruplarin self-
determinasyon hakki yeni bir devlet kurmak seklinde degerlendirilirse hem
uluslararasi toplum diizenine hem de devletlerin iilkesel biitiinliigiine zarar
verecektir (Pazarci, 2012: 142-143).

Guintimiizde yerli halklarin bityiik ¢ogunlugu somiirgeler ile benzer bir
gecmisi paylasmaktadir. Hatta giiniimiizde somiirgeler tasfiye edilmis olsa da
yerli halklar1 giiniimiiz somiirgeleri olarak tasnif etmek yanlis bir kullanim
olmayacaktir. Uluslararas1 hukukta yerli halklarin kendi kaderini tayin etme
hakka ile ilgili diizenlemeler vardir. ilk adimlari Uluslararas1 Calisma Orgiitii
ile yapilan yerli halklarin kendi kaderini tayin etme hakki diizenlemeleri 2007
yilinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu Karar1 ile evrensel bir nitelik
kazanmistir (Unlii, 2017: 87).

2. DIJITAL DIiPLOMASI KAVRAMI

Diplomasinin tarih sahnesinde yer alisi en az modern devletlerin ortaya
cikigt ile es zamanlidir. Modern devletlerin kurulmasiyla birlikte
devletlerarasi  goriismeleri yiiriitmek amaciyla diplomatik faaliyetler
baslamigtir. Devlet kavrami yeryliziinde var olmaya devam ettikce
diplomasinin de var olacagi dusiiniilmektedir. En yalin anlamiyla diplomasi,
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devletlerin birbirleri arasindaki siyasi iligkileri gerilime yer vermeden savaga
gerek kalmadan baris yoluyla ¢dzmesi anlamma gelmektedir. Ancak
diplomasi kavrami giiniimiizde sadece devletlerin ve diplomatlarin sadece dis
politikadaki hedeflerine ulagsmak amaciyla kullandigi bir ara¢ olmakla
kalmamis, toplumun ve sivil yapilarin da dahil oldugu bir siyasal iletigsim
metodu haline gelmistir (Unalmis, 2019: 137).

2.1. Diplomasi Kavram

Diplomasi kelimesinin eski Yunancadan tiiretilmis olup, “¢ift veya iki
kat” anlamina gelen “diplos” ya da “iki yana veya iki tarafa” kelimelerinden
tiiretildigi ifade edilmektedir (Ozcan ve Cmar, 2014:153). Yunan
medeniyetleri ve Romalilarda devletin resmi evraklarinin katlama seklinin
ikiye katlama olmasindan &tiirii resmi evraklara “’diploma’” adi verilmistir.
Ilerleyen donemde devletlerin belgelerindeki miktar artisi bu belgeleri
derleyip, toplayip, diizenleyecek ve muhafaza edecek bir birime ihtiyaci
dogurmustur. Bu baglamda diplomasi kavrami 18.yy’a kadar devletin resmi
belgelerini toplama isi anlaminda kullanilmistir (Tuncer, 2009: 13).

Diplomasi kavraminin resmi belgeleri derleyip toplama, diizenleme ve
muhafaza etme isinden devletlaras: iligkileri yonetme seklinde kullanimi
Ingiliz devlet adam1 ve yazar Edmun Burke ile gerceklesmistir. Edmund
Burke bu kavrami "uluslararas: iliskilerin yiiriitiilmesinde kullanilan strateji
ve yetenek" olarak yorumladi ve "diplomatik komite" tabirini icat etti (Bastan,
2016: 6).

Tuncer’e gore diplomasi sosyal ve kiiltiirel olarak farklilik gosteren
kolektif yapilarin arasinda iletisim kurmak i¢in kullanilan bir aractir (Tuncer,
2009). Turk Dil Kurumu (TDK) sozliiginde "Uluslararas: iligkileri
diizenleyen anlagmalar biitiinii; Ulkesini yabanci bir iilkede ve uluslararasi
toplantilarda temsil etme sanati; Bu alanda ¢alisan kisinin gérev ve meslegi"
olarak tanimlanmaktadir (TDK).

Nicolson konuyu dar ve genis anlamda ele alarak diplomasinin siyasi
islevine dikkat ¢ekmistir. Bu siniflandirmada diplomatlar arasindaki iletisim
ve miizakere siirecini dar anlamda degerlendirirken, iilkelerin dis politikada
kullandiklart siyasi niifuz islevini genis anlamda degerlendirmistir (Nicolson,
1970). Ernst Satow ise bunu, bagimsiz egemen giiglerin resmi iliskilerinin
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istihbarat ve taktik yoluyla yiiriitiilmesi olarak tanimlamaktadir (Satow, 1932:
1).

Literatiir incelendiginde diplomasi kavramimin genelde uluslararasi
iliskilerde kullanilan resmi goriismeler seklinde ele alindigi goriilmektedir.
Ancak Nicolson’un tanimindan yola ¢ikarak diplomasinin uluslararasi
iligkilerde kullanilan resmi goriismelerden daha kapsamli bir kavram oldugu
sonucuna varilabilir. Ayrica Kennan ve Bartson'un diplomasi tanimi da
literatiire yeni bir bakis ag¢is1 kazandirmistir. Kennan, "diplomatsiz diplomasi"
kavramini literatiire kazandirarak, diplomasiyi devletlerarasi dar bir kavram
olmaktan ¢ikarmigtir. Bartson ise devletlerin diplomasiye iligkin diger tim
aktorlerle iligkilerini tanimlamis ve diplomasiyi genis bir perspektiften
incelemistir (Yigit ve Uzun, 2023: 224).

Literatiir incelendiginde ortak bir yargiya varilamadigi goriilmektedir.
Teknolojide yasanan gelisim ve diinya diizeninin degismesi diplomasi
kavraminin da siirekli olarak degisip doniismesine yol agmistir. Bu baglamda
diplomasi agisindan tarihsel bir siniflandirma yapilmasinin gerekliligi ortaya
cikarmaktadir. Diplomasi siniflandirmasinda bir goriis Birinci Diinya
Savasindan 6nceki donemde yapilan diplomasi i¢in “eski diplomasi’’ Birinci
Diinya Savasindan sonra Soguk Savas’in sona ermesine kadar olan doneme
kadar yapilan diplomasi i¢in ise “Yeni diplomasi” olarak degerlendiriliyor.
Farkli bir diplomasi kategorisinde ise sayisallastirma vetiresine vurgu
yapilmaktadir. Bu simiflandirmaya gore 1.0 alisagelmis diplomasiyi, 2.0
amme diplomasisini ve 3.0 ise sayisallastirma diplomasisisni ifade etmektedir
(Yiicel, 2016: 749).

2.2. Kiiresel Donemde Diplomasinin Déniisiimii

Soguk savag sonrasi donemde hizlanan kiiresellesme siireci ve
teknolojik gelismeler diplomasinin doniisiimiinii de hizlandirmigtir. Bilgi
iletisim teknolojilerinin gelismesi ve internetin yayginlagmasi, iilkelerin
diplomaside dijital araclari ve interneti kullanmaya baglamasina neden
olmustur. Diplomasi siirecinde sadece devletler degil, sivil toplum kuruluslart,
sirketler ve hatta bireyler kullandiklar1 Facebook, Twitter, Instagram sosyal
medya araclarinda iilkelerinin reklamlarin1 yapmaya ve cezbedici imajlari
ortaya koymaya calismiglardir. Yakin tarihte gerceklesen Arap Bahart adiyla
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nitelendirilen ve biitiin Ortadogu’yu ¢ok kisa siirede etkisi altina alan halk
hareketi sosyal medya iizerinden organize olmus ve seslerini kamuoyuna
sosyal medya {lizerinden duyurmuslardir. Béylece Arap Bahar1 dijital araglarin
onemini gozler oniine sermistir. Internet teknolojilerinin bu etkisi internet
kullaniminin da yayginlagmasi iletisimi hizlandirmis, diinyada yasanan biitiin
gelismeler zaman ve mekan fark etmeksizin toplumlarin giindemine
taginmigtir. Bu 6zelligiyle dijital diplomasi farkli bir diplomasi ¢esiti olarak
degerlendirilebilir (Yigit ve Uzun, 2023: 224-225).

Ancak dijital diplomasinin ortaya ¢ikis1 eski diplomasi ve kamu
diplomasisini ortadan kaldiran ve bu iki diplomasinin ekarte eden diplomasi
cesidi olarak algilanmamasi gerekmektedir. Dijital diplomasi, diplomasinin
giiniimiizde ulastig1 bir boyutu ifade etmektedir. Bu nedenle diplomasinin
doniistimiiniin agiklanmasi konunun daha anlasilir olmasi bakimindan
elzemdir.

Birinci Diinya Savasi oncesinde diplomasi kavrami gizli s6zlesmeler
olarak algilanirken, savaslar sonuglariyla birlikte diplomasi kavraminin
yeniden revize edilmesi gerekliligini hatirlatti. Bu donemde ABD Baskani
Wilson, diplomasinin agik bir sekilde yiiriitiilmesi ve anlasmazliklarin barig
yoluyla ¢oziilmesi gibi ilkeleri agiklamigti. Bu durum diplomasideki en bityiik
kirilma noktasi olarak nitelendirilebilir. "Ag¢ik diplomasi" olarak adlandirilan
bu dénem, Birinci Diinya Savas'nin sonundan Ikinci Diinya Savasi'nin
baslangicina kadar 6nemini korumustur (Kocaoglu, 1993: 359).

Yiicel ise bu donemle ilgili olarak iilkelerin kendi egemenlik esaslarina
gore uluslararasi normlara aykirt hareket etmeden, toprak biitiinligiinii ve
cikarlarmi  korumak i¢in ikili/gok tarafli diplomasi faaliyetlerinde
bulunduklarini belirtmistir. Alisagelmis diplomasi veya Diplomasi 1.0 olarak
adlandirdigi bu donemin unsurlarini uluslararasi iligkilerde goriiniirliikk ve
imaj yaratma, miizakere, sert giic, otorite ve sinif olarak tanimlamaktadir. Bu
devirde devletin aktorlerinin ¢ogunlukla devlet adamlari, digisleri bakanlari ve
diplomatlar oldugu gériilmektedir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda 6zellikle
Nazilerin kullandig1 manipiilasyon/hileli yonlendirme ve sert gii¢c kavraminin,
yerini yumusak gii¢ ve stratejik iletisim almistir. Ayrica Yiicel Soguk Savas
doneminde klasik diplomasi anlayisinin biiyiik 6l¢iide terk edildigini ve kamu
diplomasisinin yaygin olarak kullanildigini ifade etmektedir. Bu donemde
egemenlik ve hiyerarsi gibi sert gii¢ politikalarindan vazgecildigini,
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toplumlarin zihinlerine ve kalplerine niifuz etmek amaciyla bilim, kiltiir,
egitim, sanat, medya gibi yumusak gii¢ aracglarinin tercih edildigini ifade
etmistir (Yiicel, 2016: 748).

Hiikimetlerin halkla iligkileri, temelde iilkelerin mevcut ideolojileri ve
dig politika amaclarin1 baska iilkelerin halklarina cazip gosterip benimsetme
amacit giiden bir diplomatik mekanizmadir. Bunu yaparken {ilkeler diger
uluslar1 kendi politikalar1 konusunda aydilatir, etkiler ve onlardan kendi
ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmelerini isterler. Soguk Savas'in
baglangicinda kamu diplomasisi bir psikolojik savas stratejisi olarak
uygulanirken, Soguk Savas'in sonunda medya araglarinin gelismesi yeni bir
giic kavrami olan yumusak giiciin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Soguk
Savag'a kadar askeri gii¢ ve askeri envanter en etkili gii¢ olarak ifade edilirken,
i¢cinde bulundugumuz dijital cagda yonlendirme, ikna ve pazarlik en etkili gii¢
olarak ifade edilmektedir. Bu baglamda Kamu diplomasisi 1960’1 yillardan
itibaren {iilkelerin dis politikada kullandig1 en etkin diplomasi tiirii olarak
nitelendirilmektedir. Sert gii¢, bir iilkenin uluslararas: iligkilerde istedigi
hedeflere ulasmak i¢in askeri miidahale, baski, dayatma gibi argiimanlari
kullanmasi iken yumusak gii¢, hedeflere ulasirken hayranlik, tegvik, ornek
alma gibi iknaya dayali argiimanlar1 kullanmasidir. Ikisinin dengeli bir sekilde
kullanilmasina ise akilli gii¢ ad1 verilmektedir (Yigit ve Uzun, 2023: 224).

Yumusak gii¢ kavramindan ilk kez bahseden Joseph Nye, uluslararasi
arenadaki bloklasmis yapinin, uluslararasi rgiitler ve medya gibi unsurlarin
onem kazandigini belirtmistir (Nye, 1990: 15). Aydemir ise yumusak giiciin
Onemine vurgu yaparak sert giiciin aldatma ve korkutmaya dayali bir yontem
oldugunu ileri siirmiistiir. Merkezi gii¢lerin genellikle amaglarina ulagmak
icin savas, ekonomik baski ve yaptirimlar uyguladiklarini ancak bu eylemin
hedef unsurda savunma i¢giidiisiinii harekete gegirebilecegini ve devletlerin
manevra yapabileceklerini dile getirmistir (Aydemir, 2020: 82). Ancak
yumusak gii¢, politika hedeflerinde karsi tarafi ikna ederek, baski ve zorlama
yerine cezbetme yontemini kullanarak karsi tarafin goniillerini fethederek
ulagsmaya ¢aligmaktadir (Nye, 2005).

Teknolojide meydana gelen gelisme Kkitle iletisim araglarini da
gelistirmis, boylece kitleler arasi iletisim hiz kazanmistir. Bu durum kamu
diplomasisine yeni bir bakis agis1 getirmistir. Boylece diplomatik faaliyetler
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sadece belli bir kitleye degil biiyiik 6l¢tide evrensel bir kitleye icra edilmeye
baglanmistir. Medya, iilkelerin uluslararasi iliskilerde kendilerine taraftar
kazanma, hakliliklarmi duyurma yolunda olduk¢a etkili bir arag¢ olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Zamanla bu durumun 6neminin farkina varan devletler
birbirleriyle stratejik bir yarig haline girmislerdir. Medya ve dijital ortam
devletlerarasi smirlar1 ortadan kaldirarak yeni konularin giindeme girmesine
de neden olmugtur. Béylece merkezi giicler kitlelerin onaylari ile elde edilen
bir gii¢ yonetimine doniigmiistiir (Yigit ve Uzun, 2023: 224-225).

Boylece diplomasinin uygulayicilar1 sadece yetkilileri degil siradan
vatandaglar1 da dikkate almaya baglamislardir. Kisacasi klasik diplomaside
vatandaglar diplomaside bircok noktada uzak bir konumda iken diplomasi 2.0
da uygulayicist olmustur. Bu dénemde teknoloji, yazilim ve dijital medya hizli
bir degisim yasadi. Dogal olarak bu durum diplomasi 2.0'in da degismesine
neden oldu (Yiicel, 2016).

Teknoloji, yazilim ve dijital teknolojilerde gergeklesen bu degisim
medya ve iletisim araglarinin da degismesine neden olmustur. Ayrica
medyanin yapisinda ve isleyisinde meydana gelen bu degisim sosyal medya
adinda yeni bir alanin dogmasina neden olmustur. Sosyal medyanin ortaya
cikigt haberlerin hizla yayilmasina ve iletisimin daha hizli ve etkili
yapilmasina imkéan tanmmigtir. Bu nedenle uluslararasi iligkilerde merkezi
otoritelerin bilgi tizerindeki denetimleri zayiflamis, sosyal medya araglar
diplomatik faaliyetlerin icra edilmesinde kullanilan etkili bir yontem haline
gelmigtir. Teknoloji ve yazilimdaki bu degisim savas sanayisini de yeni
boyutlara tasisa da savasi engelleyecek olan miizakere araci diplomasinin de
hizli gelisim ve degigsimine olanak saglamistir. Bu siirecte diplomasi koklii bir
farklilagmaya ugramis ve dijital diplomasi (diplomasi 3.0) nosyonu ortaya
cikmistir.

2.3. Dijital Diplomasi

1990’11 yillar internetin sivil topluma agilmasiyla ticaret, pazarlama,
iletisim, kiiltlir ve sanat gibi daha bir¢ok alanda koklii degisim ve donuisiimlere
neden olmustur. Internetin artik sahis bazinda kullanim1 toplumu ilgilendiren
pek cok konuda paradigma degisikliklerine neden olmustur. Bireyin ve
toplumlarin dahil oldugu her ortam enformatik gelismeler neticesinde
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dontisiim yasamis ve diplomasi de bu doniisiim yasayan alanlardan biri
olmustur (Catal, 2015: 43).

Bilisim teknolojilerinde meydana gelen gelismeler devletlerin
diplomaside dijital araglar kullanmasina neden olmustur. Devletler ve sivil
toplum kuruluglarinin yan sira toplumun bireylerinin de dijital yontemlerle
tilkelerinin reklamlarmni yapmak, tanmitimlarin1 yapmak, cezbedici bir imaj
yaratmak ve hakliliklarin1 duyurmak amaciyla Twitter, Facebook, Instagram
gibi sosyal medya araclarimi kullanmaktadir. Bu nedenle devletler dijital
diplomasi faaliyetlerine nem vermiglerdir. Dijital diplomasi en yalin
ifadeyle “diplomatik amagclarin elde edilmesinde internetin ve genel olarak
dijital teknolojilerin kullanilmasi” seklinde tanimlana bilir (Ezgin ve Saka,
2016: 58). Manor ve Segev ise dijital diplomasiyi, bir iilkenin imajin1 ve
itibarini aktif olarak yonetmek ve dis politika hedeflerine ulagmak i¢in sosyal
medya platformlarinin artan kullanimi olarak tanimlamaktadir (Manor ve
Segev, 2015). Lewis ise dijital diplomasiyi diplomasi faaliyetlerinde
yetkililerin bagka yetkililer ve diger toplumlar ile baglanti kurabilmek adina
dijital medya uygulamalarini yani sosyal medya arag¢larini kullanmasi olarak
aciklamistir (Lewis, 2014).

Dijital diplomasi ile ilgili literatiir incelendiginde yapilan tanimlarda
internet, bilgi iletisim teknolojileri ve dijitallesmeye dikkat ¢ekildigi
goriilmektedir. Bunun yani sira yapilan tanimlar genel olarak ii¢ farkli hususa
dikkat gekmektedir.

1. Klasik diplomasinin (diplomasi 1.0) doniisiimii sonucu dijital cagin
gerekleri ve gereklilikleri ile olusturulan yeni bir diplomasi tiiriidiir,

2. Kamu diplomasisine yeni araclarin ve yeni teknolojilerin
getirilmesiyle Yeni Kamu/Amma Diplomasisi 2.0 olarak gelisimi (diplomasi
2.0) ve

3. Kamu diplomasisi gibi ¢agin getirdigi yenilik ve stratejiler,
diplomasinin aragsallastirilmasi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Bjola ve Holmes kiiresel ortamda yasanan gelismelerin, video

konferans goriismelerinden sosyal medya uygulamalarina kadar tiim
yeniliklerin iletisim amaciyla kullanildigint belirtmistir. Holmes dijital
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diplomasiyi bu yeniliklerin siyasi emellere uygun bir sekilde belirlenen bir
yontem ile dijital medyanin ve sanal is birlikgilerin diplomatik amaglarla
kullanilmasi olarak agiklamistir. Bjola ise dijital diplomasiyi dijitallesmenin
her alanimin dogrudan diplomasi yapmak amaciyla kullanilmasi,
gelistirilmesi, yiiriitiilmesi ve yonetilmesi olarak ifade etmistir (Holmes ve
Bjola, 2015:15).

Dijital diplomasi Birlesik Krallik Disigleri Bakanligi resmi internet
sitesinde uluslararasi iligkilerde yasanan problemleri internet yoluyla ¢6zmek
olarak ifade edilmistir. Hanson da Birlesik Krallik Disisleri Bakanligmin
tanimima paralel bir tanim yaparak dijital diplomasiyi dijitallesmenin
diplomasi faaliyetlerini yiiriitmek amaciyla kullanilmasi olarak ifade etmigtir
(Hanson, 2010). Potter, dijital diplomasiye farkli bir isim vererek siber
diplomasi kavramini kullanmis ve bu kavram1 diplomatik hedeflere ulagsmak
icin internet teknolojilerinin ve araglarinin kullanilmasi olarak ag¢iklamistir
(Potter, 2002). Sandre ise dijital diplomasiyi yeni bir diplomasi ¢esidi olarak
ele almamis ve klasik diplomasinin bir araci olarak ele almistir. Yetkililerin
uluslararasi iliskilerdeki faaliyetlerinde dijital araglar1 ve sosyal medya
uygulamalarimi kullanmasi olarak agiklamistir. Hokking ve Melissen’de
Sandre’ye benzer bigimde dijital diplomasiyi klasik diplomasinin konusu
olarak ele alirken dijital diplomasi adinda yeni bir isim vermeyerek “Dijital
Cagda Diplomasi” adi altinda incelemistir. Ritto, uluslararasi iliskilerin dijital
arag ve yontemlerle yiiriitiilmesi agisindan "Uluslararasi iliskiler ve Diplomasi
Yonetimi" kavramini gelistirmis ve bu kavrami agiklarken internet ve bilgi
iletisim teknolojileri araciligiyla yiiriitiilen bir kavram oldugunu savunmustur.
Nweke ise benzer bir yaklasim ile “elektronik araglarin diplomaside,
devletlerarasi iliskileri yiiriitmek ve devletin dis politika mesajlarini, hem tilke
icine hem tilke disina daha genis bir kitleye iletilmesini saglamak™ amaciyla
kullanilmasi tanimin1 yapmustir (Yigit ve Uzun, 2023: 226-227).

Bu baglamda yukaridaki tanimlarda dikkat c¢eken husus dijital
diplomasinin kimi zaman yeni bir diplomasi ¢esidi oldugu o6ne ¢ikaran
tanimlar da oldugu gibi kimi zaman da klasik diplomasinin bir ¢esidi oldugunu
One ¢ikaran tanimlarin da mevcut oldugudur. Bu tanimlarda dikkat ¢eken
husus globallesme ve teknoloji ile degisen diinyada diplomatik faaliyetlerin
ifa edilmesinde bazi degisiklikler ve yenilikler olmasi lizerinedir.
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Baz1 arastirmacilar dijital diplomasiyi diplomasi 2.0 (Public
Diplomacy)’ nin bir uzantisi oldugunu ifade etmektedir. Dijital diplomasinin
kamu diplomasisinin uygulanmasinda bir ara¢ oldugunu, dijital medyanin
ozellikle de sosyal medya platformlarinin arag¢ olarak kullanildigini ve kamu
diplomasisine yeni ara¢ ve yontemler sundugunu ileri siirmektedir.

Sotiriu dijital diplomasinin literatiirde genel kabul goren bir standardi
ve belli bir teorik ¢ergevesi olmadigini ileri stirmiistiir. Hanson ise dijital
diplomasinin dig politika hedeflerini bilgi yo6netimi, kamu diplomasisi,
enformasyon yoOnetimi, konsolosluk iletigimi, afet yonetimi, internet
Ozgiirligi, dis dijital kaynaklardan faydalanma ve politika planlama olmak
tizere 8§ maddede ozetlemistir (Sotiriu, 2015: 15). Literatiirden de anlasilacag:
tizere her iilke dijital diplomasiye kendi ¢ercevesinden incelemektedir. Dijital
diplomasi akademisyenler ve yetkililer tarafindan farkl sekilde yorumlanmas,
tanimlanmis ve anlasilmistir. Bu nedenle evrensel bir tanim1 yoktur.

Manor dijital diplomasinin olusumu ve uygulanmasinda iki 6nemli
etkene dikkat ¢ekmektedir. Birincisi kamu diplomasisinin uygulanmasinda
yeni bir aktor oldugu ikincisi ise yabanci iilkelerin vatandaslar1 ile sadece
mesai saatleri igerisinde degil 7/24 monolog iletisim yapisini yikip iletigim
kurarak diyaloga gegmektir. Bu iki yaklasim temelde bir iilkenin ya da halkin
uluslararasi iligkilerdeki politikalarini gergeklestirmek i¢in dogru ve etkin bir
kamu diplomasisi uygulamak i¢in dijital araglar1 ve sosyal medya platformlari
kullanmasini ifade etmektedir (Manor ve Segev, 2015) .

Yukaridaki tanimlarda klasik diplomasinin sadece devletlerarasi
miizakere kavramini icerdigi, teknolojik gelismeler, kiiresellesme ve
dijitallegsmenin artan 6nemi ve etkisiyle diplomatik faaliyetlere toplumlarin ve
bireylerinde girdigi anlagilmaktadir. Diplomasinin olusan bu yeni formu
diplomasiye yeni konular, yeni yontem ve araglarin girmesine neden olmustur
(Williamson, 2006).

3. DIJITAL DIPLOMASI VE SELF DETERMINASYON ILiSKiSi

Guiniimiiz diplomasisini temsil eden dijital diplomasi, internetin
bireylere getirdigi siireklilik ve zaman kavramini ortadan kaldirmasi ile kamu
kurumlarmnin 8-5 diye ifade edilen ¢alisma durumunu ortadan kaldirmakta ve
iletisimi daimi kilmaktadir. Bu yoniiyle devlet liderlerinin de diplomasi



234 Hasan UZUN-Cagr1 YIGIT
Uluslarin Kendi Kaderini Belirleme (Self Determinasyon) Aract Olarak “Dijital Diplomasi”

faaliyetlerini sosyal medya yoluyla icra etmesi 6n plana ¢ikmistir. Diplomasi
faaliyetleri halka ac¢ilmis, halkin fikirlerini kolayca beyan edebilmesinin,
devlet liderlerinin paylasimlarina hizla yanit verebilmesinin onii a¢ilmigtir.
Boylece ortaya ¢ikan yeni diplomasi siyasal iletisimin devlet, devlet adamlar
ve diplomatlar olan 6zne kavramini da donistiirerek biinyesine bireyleri de
almigtir. Bu sayede bireyler iilkelerinin reklamlarini yapmak, tanitimlarim
yapmak, cezbedici bir imaj yaratmak ve hakliliklarint duyurmak amaciyla
Twitter, Facebook, Instagram gibi sosyal medya araglarmi kullanmaya
baglamigtir.

Yiicel 2016 yilinda yaptig1 arastirmada dijital platformlar1 da dahil
ettigi niifus siralamasinda Facebook, Cin, Tencent, Hindistan, Whatsapp,
ABD, Linkedln, Instagram, Twitter ve Snapchat olarak siralamistir. Bu
baglamda dijital cagimizda ¢esitli amaglarla sosyal medya biinyesinde
barindirdig ilye sayist nedeniyle oldukga etkili ve dnemli bir goriingii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Yiicel, 2016: 751).

Dijital diplomasi bireylere ve halklara yiiksek iicretler 65demeden sosyal
medya uygulamalari araciligiyla kamuoyu yapma ve iletisim kurma imkén
tamimaktadir. Bu baglamda self determinasyon iddiasinda bulunan halklarin
diinya toplumuyla iletisime geg¢mesi ve hakliliklarini duyurmalart diisiik
iicretler ile saglanabilmektedir.

4 Subat 2004 yilinda Mark Zuckerberg tarafindan kurulan Facebook
uygulamasi diinyada en fazla kullanictya sahip sosyal medya uygulamalarinin
baginda gelmektedir. Bir¢ok diisiiniire gére Facebook gibi sosyal medya
araglar1 1.5 milyar aktif kullanicisi ile sanal birer devlet olarak karsimiza
ctkmaktadir. Self determinasyon baglaminda 6nemli bir etkisi olan Facebook
sayesinde pek ¢ok diinya devleti diplomatik anlamda Kosova’y1 tanimistir. Bu
tanima iglemi sayesinde Facebook kullanicilart Facebook {izerinden
Kosova’yi iilke olarak etiketleyebilme imkani bulmustur. Tanima siirecinin
arka planindaki gelismede Kosova vatandasi Luard Kullolli Kosova’nin iilke
olarak eklenebilmesi ig¢in Facebook’a dilek¢e vermis, Kosova vatandasi
10.000 kisinin imzasi ile Kosova’nin Facebook tarafindan taninmasi igin
taleplerini iletmislerdir. Kosova Avrupa Entegrasyonu bakani Vlora Citaku
Facebook’un resmi olarak Kosova’y1 tamidigini agiklamistir. Bu gelisme
basarili bir dijital diplomasi politikasi olarak tarihe ge¢mistir. Ayrica
Kosova’nin bagimsizlik siirecinde bir self determinasyon araci olarak dijital
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diplomasinin kullanimmi da gozler oniine sermektedir (Tozkoparan, 2020:
12).

Dijital diplomasinin diger 6nemli araglarindan biri de Larry Page ve
Sergey Brin tarafindan 2004 yilinda kurulan internet arama motoru, reklam
tabanli hizmetler ve ¢evrimigi bilgi dagitimi saglayan bir cokuluslu sirket olan
Google’dir. Tipki Facebook’un Kosova’y1 tanimasinda oldugu gibi Google’n
yillardir israil devletinden self-determinasyon hakki ile ayrilma girisimlerinde
bulunan Filistin’i tanimasi diinya kamuoyunda biiyiik yanki uyandirmigtir. Bu
siirecte Google Filistin topraklari ifadesini Filistin olarak degistirerek bu
toplumu bir iilke olarak tanidigini gostermistir. Bu gelisme uluslararasi
kamuoyunda Filistin’in BM’ye ilye olmayan gozlemci devlet statiisii
kazanmasini saglayan faktorlerden biridir. Bu baglamda Google’in ortaya
cikisi ve gelismesi dijital diplomasinin uygulanmasinda en ¢arpici teknolojik
gelisme olmustur (Tozkoparan, 2020: 12-13).

Bireyler, uluslararasi orgiitler ve devletler dijital diplomasiyi kamuoyu
olusturmak ve kamuoyunu bilgilendirmek amagl kullanmaktadir. Devletler,
kamuoyunun hassas oldugu meselelere dair bir eylemde bulunacagi zaman,
sosyal medyadan ilk olarak tepkileri 6lgecek; heniiz politikaya dokiilmemis
tweetler atmaktadir. Bu baglamda kendi kaderini tayin karar1 veren bir halk,
olasi bir referandum neticesinde egemen devletin yetkilileri ve halkin ne
derece tepki verecegini 6lgebilme imkani saglayabilecektir. internetin dogru
sekilde kullanimi ile diplomatik aktor fikirlerinin diinyanin her kosesine
duyurabilmekte ve bu sayede imaj ¢caligmasi yapilabilmektedir. Bu durum Nye
tarafindan ortaya atilan yumusak giic kavramimin bir Ornegi olarak
gosterilebilir. Internet aracihigi ile devletlerin politik hedeflerinin bildirmesi
ve olumlu imaj olusturmast bir kamu diplomasisi faaliyeti olarak
adlandirilmaktadir. Bu baglamda self-determinasyon hakkina sahip halklar
fikirlerini diinyanin her kosesine duyurabilme imkéani bulacak ve etkin bir
kamu diplomasisi ile uluslararasi arenada olumlu bir imaja sahip olacaktir.

Katalanlarin uluslararasi toplumda kendi kaderini tayin hakki
kapsaminda hakliliklarini diinyaya duyurabilmek ve uluslararasi toplumun
hosgorii ve destegini alabilmek icin etkin bir kamu diplomasisi ve dijital
diplomasi siyaseti izledigi goriilmektedir.
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Katalanlarin diinyada {inlii futbol kuliibi olan FC Barcelona hem
kurumsal hem de bireysel diizeyde bagimsizlik ve 6zerklik miicadelesine
destek vermiglerdir. Aktif bir sekilde sosyal medya kullanan ve boylece
diinyaya sesini duyurmay1 basaran FC Barcelona kiiresel ¢apta kamuoyu
olusturabilmektedir. Oyle ki resmi Instagram hesabinda 120 milyon takipgiye
sahip olan kuliip Ingilizce Twitter hesabinda ise 47 milyona yakin bir takipgi
ile dijital diplomasi faaliyetleri gostermektedir. Ayrica kuliibiin Ingilizce,
Tiirkge, Arapga gibi birgok dilde resmi Twitter hesaplar1 da bulunmasi dijital
diplomasiye ne derece 6nem verdigini gostermektedir (Giilmez ve Cebeci,
2020: 246). DIPLOCAT, uluslararas: diizeyde miinazara ve acik oturumlar
diizenleyerek Katalanlarin kendi kaderini tayin hakki konusuna dikkat
cekerek akademik ilgi ve destegin artmasini saglamaya ¢aligmaktadir. Kurum
sosyal medyayr giindem yaratma amaciyla yogun ve etkin bir sekilde
kullanmaktadir (Torras-Vila ve Fernandez-Cavia, 2018).

SONUC

Giilmez ve Cebeci (2020) self-determinasyon hareketlerinde yiiriitiilen
kamu diplomasisi faaliyetlerinin self-determinasyon siirecini nasil etkiledigini
Katalonya ornegi iizerinden arastirdiklart ¢alismasinda self-determinasyon
stirecinde Kamu Diplomasisi faaliyetlerinin etki alanimin olduk¢a sinirli
kaldigi sonucuna ulagmislardir. Arastirmacilar merkezi hiikiimetin self
determinasyonu kabul etmesinin dis destek, uluslarasi Orgiitler ve
devletleraraciligi ile uluslararas1 kamuoyu baskisi ile miimkiin olabilecegini
ileri siirmiislerdir. Bu durum teknoloji ve dijitalin 6nemine dikkat
cekmektedir. Kosova orneginden anlagilacagi iizere dijital diplomasinin
O6nemine vurgu yapmaktadir. Facebook biinyesinde barindirdigi milyarca iiye
sayist ve ¢okuluslu yapist ile Kosova’nin uluslararasi kamuoyu olusturmasina
ve bagimsizlik siirecinde basartya ulagsmasina imkén tanimigtir.

Korhan (2018) dijital diplomasi araciligiyla taninma ¢abasini Kosova
Ornegi {iizerinden arastirdigi calismasinda devlet ve devletdisi aktorler
tarafindan diplomasi faaliyetlerinin nasil kullanildigini ele almis, Kosova’nin
bagimsizlik siirecinde dijital diplomasinin ne derece etkili oldugunu
aragtirmigtir. Facebook tarafindan taninmis olmanin kiiresel bir gii¢ tarafindan
taninmig olmakla egdeger oldugunu lakin diplomaside hala devletlerin bas
aktorler oldugunu, ulusotesi sirketlerin uluslararast hukukun konusu
olmadigini ileri siirmiistiir. Kosova’nin dijital diplomasi ile elde ettiklerinin
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uluslararast iligkilerin geleneksel anlayigma bir meydan okuma olarak
nitelendirmektedir. Ancak diplomasinin doniisiim siireci incelendiginde
uluslararast iligkilerin geleneksel anlayiginin biiyiik 6lgiide degistigi
diplomatik faaliyetlerde devlet dig1 aktorlerin giiniimiizde aktif olarak yer
aldig1 goriilmektedir. Korhan aragtirma bulgularinda dijital diplomasinin
ulagabilecegi sinirlarin g6z ardi edilmemesine dikkat ¢gekmistir. Bu noktada

aragtirma bulgular1 benzerlik gostermektedir.

Sagala ve Baskoro (2023) devlet disi aktorlerin dijital diplomasi
kullanimint Bat1 Papua Birlesik Kurtulus Hareketi (ULMWP) &rnegi
tizerinden ele almisg, arastirma sonucunda Bati Papua’nin self determinasyonu
icin miicadele veren ayrilik¢i bir hareket olan ULMWP’nin amaglarina
ulagsmak i¢in dijital diplomasiyi kullabilecekleri tespit edilmistir.

Teknolojide yasanan bas dondiiriicii gelisme hem hizl bir dijitallesmeyi
hem de dijital diplomasi ve self-determinasyon kavramlarini toplumlarin
giindemine tasimistir. Dijital diplomasi ve self-determinasyon kavramlari
sadece teknolojik bir degisimi degil, ayn1 zamanda toplumlarin kaderini
belirleyen/sekillendiren sosyolojik bir olgudur. Oyle ki, birgok toplum siyasi
arenada varliklarini ve diinya ile biitiinlesmesini bu sayede gergeklestirmistir.

Ozelliklede bilgi toplumu ile bilgiye bigilen raf émrii, bu durumu hem
teyit etmekte hem de artarak devam edecegini gostermektedir. Ayrica
devletlerin ve teror orgiitlerinin de bu alani kullanarak kendi amaglari
dogrultusunda kamuoyu olusturabileceklerini de unutmamak gerekir. Ciinkii
sosyal medya iizerinde kisa bir aragtirma yapildiginda self determinasyon
iddiasinda bulunan halklarin politik liderleri ve bagimsizlik yanlilarinin sosyal
medyada seslerini daha fazla duyurabilmek ve destek toplayabilmek amaciyla
self-determinasyon propagandasi yaptigi goriilmektedir. Yani dijital
diplomasi ve self-determinasyon olgusu hem devletlerarasi iligkiler agisindan
hem de ter6rle miicadele agisindan hem devletlerin hem de teror orgiitlerinin
kullandiklar1  yumusak giic oldugu/olabilecegi gercegini de ortaya
koymaktadir.

KAYNAKCA

AYDEMIR, Emrah, “Terdrizmle Miicadele ve Kamu Diplomasisi’’,
Siyasal Kitabevi, Ankara, 2020.



238 Hasan UZUN-Cagr1 YIGIT
Uluslarin Kendi Kaderini Belirleme (Self Determinasyon) Aract Olarak “Dijital Diplomasi”

BASTAN, Yiicel, “Diplomaside Alan Genislemesi: Dijital Diplomasi
(Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi)’’, Canakkale Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2016.

CEBECI, Eda, “Self-Determinasyon ve Kamu Diplomasisi: iskogya ve
Katalonya Ornekleri (Yiiksek Lisans Tezi)’, T.C. izmir Katip Celebi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Uluslararasi iliskiler Anabilim Dal,
2019.

CUTLER, Lloyd, “Self-Determination In The New World Order
(Foreword)’’, Carnegie Endowment Trust, Washington DC, 1992.

CATAL, Betill, “Diplomaside Degisim ve Doniisiim: Siber
Diplomasi’’, Medeniyet Arastirmalar1 Dergisi, C. 2, Sa.3, 2015, s. 43-54.
GULMEZ, Seckin Baris, CEBECI, Eda, “Self-Determinasyon

Hareketlerinde Kamu Diplomasisinin Rolii: Katalonya Ornegi’’, Pamukkale
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Sa. 39, 2020, s. 239-253.

HANSON, Fergus, “A Digital DFAT: Joining the 21st Century’’, Lowy
Institute for International Policy, Sydney, 2010.

HANSON, Fergus, “Baked in and Wired: eDiplomacy@ State’’,
Brookings Institution, Washington DC, 2012.

HOLMES, Marcus, BIOLA, Corneliu, “Dijital Diplomacy’’, Taylor &
Francis, United Kingdom, 2015.

JONES, Peter, “Human Rights, Group Rights, and Peoples' Rights’’,
Human Rights Quarterly, C. 21, Sa. 1, 1999, s.80.

KARAOSMANOGLU, Ali, “Kendi Kaderini Tayin, Ulke Biitiinliigi,
Uluslararast istikrar ve Demokrasi’’, Dogu Bat1 Dergisi, 2003, s.147-157.

KELSEN, Hans, “Recognition in International Law: Theoretical
Observations’’, The American Journal of International Law, C. 35, Sa. 4,
1941, s. 605-617.

KOCAOGLU, Ali Mehmet, “Uluslararasi iliskiler’’, Kara Harp Okulu
Yayinlari, Ankara, 1993.

KOCAK, Mustafa, “Self Determinasyon Hakki ve Self Determinasyon
Teorileri’’, Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 2018, s.85-148.



Fwat Universitesi. IIBF Uluslararas Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi Cilt:7,.Sayi:2,2023
DOI: 10.61524/fuuiibfdergi. 1343256 239

KORHAN, Sevda, “Dijital Diplomasi Araciligiyla Taninma Cabasi:
Kosova Ornegi”, Cyberpolitik Journal, C.3, Sa. (5 & 6), 2018, s. 83-96.

LEWIS, Dev, *’Digital Diplomacy”’, Gateway House, Erisim adresi:
https://www.gatewayhouse.in/digital-diplomacy-2/ adresinden alindi, Erisim
tarihi: 15.05.2023, 2014.

MANOR, Ilan, SEGEYV, Elad, “America’s selfie: How the US portrays
itself on its social media accounts In Digital diplomacy’’, Routledge, 2015,
$.89-108.

NICOLSON, Harold, “Diplomasi’’, (Cev. Mete Ergin), Altin Kitaplar,
[stanbul, 1970.

NYE, Joseph, “Sof Power’’, Foregn Policy, Sa. 80, 1990, s. 153-171.

NYE, Joseph, Diinya Siyasetinde Basarmin Yolu Yumusak Giig, Elips
Kitap, Ankara, 2005.

PAZARCI, Hiiseyin, “Uluslararasi Hukuk’’, Turhan Kitabevi, Ankara,
2012.

POTTER, Evan, “Cyber-diplomacy: Managing foreign policy in the
twenty-first century’’. McGill-Queen's Press-MQUP, Montreal, 2002.

SAGALA, Dina Militia Cristy, BASKORO, Riski, “The Utilization of
Digital Diplomacy of Non-State Actors: Case Study of The United Liberation
Movement for West Papua (ULMWP)’’, Jurnal Studi Diplomasi Dan
Keamanan, C. 15, Sa. 2, 2023, s. 23-45.

EZGIN, Sevgiil Akbuz, SAKA, Erkan, “Dijital Diplomasi: Bir Literatiir
Incelemesi.”, Uluslararasi Iliskilere Disiplinlerarasi Bir Yaklasim:

Uluslararas: iletisim Perspektifi, ed. Burcu Sunar Cankurtaran, Role
Akademik Yayincilik, 2016, s. 55-74.

SATOW, Ernest Mason, “A Guide to Diplomatic Practice’’, Longmans,
Green and Co, 3. Baski, London, 1932.

SOTIRIU, Sabrina, “Digital Diplomacy: Between Promises and
Reality”, Digital Diplomacy: Theory and Practice, New York: Routledge,
2015.



240 Hasan UZUN-Cagr1 YIGIT
Uluslarin Kendi Kaderini Belirleme (Self Determinasyon) Aract Olarak “Dijital Diplomasi”

SONMEZ, irfan, AYGEN, Murat, “Cegen Halkinin Kendi Kaderini
Belirleme Hakki’’, Uluslararast Yonetim Akademisi Dergisi, C. 2, Sa. 3,
2019, s.665-675.

SONMEZOGLU, Faruk, “Uluslararasi Dis Politika Analizi’’, Der
Yayinlari, istanbul, 2012.

TORRAS-VILA, Joan, FERNANDEZ-CAVIA, Jose, “DIPLOCAT’s
Public Diplomacy Role and The Perceptions Towards Catalonia Among
International Correspondents”, Place Branding and Public Diplomacy, C. 14,
Sa. 3, 2018, 213-222.

TOZKOPARAN, Zehra Biisra, “Kiiresel Donemde Diplomaside
Déniisiim: Dijital Diplomasi-Birlesmis Milletler Ornegi (Master’s Thesis)’’,
Ufuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2020.

TUNCER, Hiiner, “Eski ve Yeni Diplomasi’’, 4.Baski, Umit
Yayincilik, Ankara, 2009.

United Nations, “Non-Self-Governing Territories’’, Erisim Adresi:
http://www.un.org/en/events/nonselfgoverning/nonselfgoverning.shtml,
Erisim Tarihi: 15.05.2023, 2016.

UNALMIS, Ahmet Nafiz, “Yumusak Giiciin Tesis Edilmesinde
Kiiltiirel Diplomasinin Onemi ve Bir Uygulayici Olarak Yunus Emre
Enstitiisti’’, Bilig, C. 9, Sa. 137, 2019, s. 137-159.

UNLU, Furkan, “Halklarin Kendi Kaderini Tayin Hakki Agisindan
Kirim Sorunu (Yiiksek Lisans Tezi)’’, Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisiit Kamu Hukuku Anabilim Dali, 2017.

WELLER, Marc, “Settling Self-determination Conflicts: Recent
Developments’’, European Journal Of International Law, C. 20, Sa. 1, 2009,
s. 111-165.

WILLIAMSON, Larry, “The Last Three Feet: An Action Plan For
Public Diplomacy In The Information Age’’, Kansas: University of Kansas,
2006.

YIGIT, Cagri, UZUN, Hasan, “Terdrizmle Miicadelede Yeni Bir
Yontem: Dijital Diplomasi’’, Hodja Ahmet Yassawi 7. International Congress



Fwat Universitesi. IIBF Uluslararas Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi Cilt:7,.Sayi:2,2023
DOI: 10.61524/fuuiibfdergi. 1343256 241

on Scientific Research, Mingachevir, Azerbaijan: Mingachevir State
University, 2023, s. 214-233.

YUCEL, Gékhan, “Dijital Diplomasi’’, TRT Akademi, C. 1, Sa. 2,
2016, s. 748-760.



