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Oz

Her kiiltiir, kendi toplum hayati igerisinde énem verdigi kavramlar kelime boyutunda dilin s6z
varhig1 icerisinde yasatir. Hem yazili hem de so6zlii olarak Tiirkge sdz varliginda cokga
kullanulan akrabalik adlari, Tiirk kiiltiirii igerisinde onemli bir yer tutmaktadir. Yani, Tiirkler
akrabalik kurumuna 6nem verdikleri icin akrabalik bildiren kelimeleri yazili ve sozlii dilde
genis bir sekilde kullanmaktadir. Tam tersi bir bakis agisiyla dilde akrabalik bildiren

kelimelerin ¢ok ve cesitli olmasi Tiirklerin akrabalik kurumuna verdigi ©&nemi de
gostermektedir.

Bir kelimenin sdyleyen, dinleyen ya da okuyan iizerinde biraktig1 duygusal etkiye duygu
degeri denmektedir. Toplumun hayata bakis agisim ve yasayisini gosteren atasozleri igerisinde
akrabalik adlarimin kullanimi birgok yerde duygu degeri bakimindan bilgiler sunmaktadir. Bu
calismada s6z varliginin énemli bir {iyesi olan ve Tiirkiye Tiirkgesi atasozleri igerisinde yer alan
akrabalik adlarina semantik olarak yaklasilacak ve onlarin duygu degerleri ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Tiirk¢esi, Duygu Degeri, Semantik, Atasozii, Akrabalik Adlari.

Kinship Terms in Turkish Proverbs and Their Connotations

Abstract

Every culture, within its social life, lays emphasis on the concepts of language within the
vocabulary of words. The kinship names which are widely used both in written and verbal
terms in Turkish have an important place in Turkish culture. The Turkish people use words that
express kinship broadly in written and verbally because they attach importance to the kinship
institution. Kinship names are very diverse and the variety shows the importance that the Turks
give to the kinship institution.

It is called connotation that influence the emotion of teller, listener or reader. The use of kinship
terms among the proverbs that show society's life are providing information in terms of
emotion value in many proverbs. In this study, kinship terms which are an important member
of the vocabulary and which are included in the Turkish proverbs will be approached
semantically and their emotional values will be discussed.

Keywords: Turkish, Connotation, Semantics, Proverbs, Kinship Names.
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Tiirkiye Tiirkcesi Atasozlerinde Akrabalik Bildiren Kelimeler ve Duygu Degerleri

Giris
Toplumlar yasayis tarzlarim1 dillerine ¢ok farkli sekillerde yansitirlar.
Ozellikle toplumun sahip oldugu dilin s6z varlig1, toplumun yasayisina dair
bir¢ok delili sunmaktadir. Zaten dil-toplum iliskisi neticesinde de birtakim
gecmise yonelik c¢ikarimlar, ancak dilin verdigi toplumsal ipugclar:
neticesinde ortaya ¢ikabilmektedir. Dilbilimi ¢alismalarinda arastirmacilar,
bir toplumun yasayisi, o toplumdaki kiiltiir hareketleri ve baska toplumlarla

iligkileri hakkinda biiyiik 6lclide s6z varlif1 neticesinde bilgi alinabilecegi
goriisiindedir (Aksan, 2007: 139).

Dil ve onu kullanan toplum arasindaki iliskiyi gosteren en tipik
gostergelerden birisi s6z varlig1 igerisinde yer alan kelime, kelime gruplar:
ve kaliplasmis soz 6beklerinin (atasozii, alkis-kargis, vecize vb.) mahiyetidir.
Bu anlamda toplumun ortak bellegini yansitan ve nesilden nesile adeta bir
iletisim aract olan atasozleri, toplumun diisiince diinyasi ve onun dile
yansimas1 hususunda bir¢ok bilgiyi sunmaktadir. Bu anlamda s6z varliginin
iiyeleri (temel s6z varligl, yabanci kelimeler, terimler, atasozleri, deyimler,
iliski sozleri, doldurma sozler, giinlitk selamlasma sozleri vb.) kiiltiir
diinyasinin aynast niteligindedir.

Atasozlerinde bir toplumun ge¢misten getirdigi bilgiyi, yasayis tarzini,
tecriibeyi, bir konu karsisindaki tavrini bulmak miimkiindiir. Dolayis: ile
atasozleri ge¢mis ile bugiin arasinda toplumsal diisiince baglaminda bir
koprii vazifesi gormektedir. Bu koprii toplumun ge¢misten bugiine olan
kiiltiirtinti tasima vazifesi gormektedir. Keza kiiltiir bir toplumun sahip
oldugu somut ve soyut tiim degerleri igerisinde barindiran genis bir
kavramdir. Kiiltiiriin bu somut ve soyut boyutlari ayni zamanda maddi ve
manevi boyutlarini da temsil etmektedir. Insanlarin iirettigi tiim nesneler
maddi kiiltiirii olustururken; gelenek, gorenek, din, inanglar, tutumlar,
beklentiler kisaca topluma big¢im veren tiim iirtinler manevi kiiltiirii
olusturmaktadir (Koknel, 1981: 18).

Toplumun hafizas1 gibi vazife goren atasozleri Tiirkgenin soz varlig
igerisinde Onemli bir yer tutmaktadir. Aksan’in da belirttigi gibi her ulusun
kendi deneyimleri ve bilgeligiyle olusturdugu atasozleri, bir dil birliginin
diinya goriisiinii, yasayis bigimini yansittig1 gibi o toplumun kiiltiir tarihiyle
ilgili 6nemli ipuglar1 da vermektedir (Aksan, 2007: 38). Atasozlerini bi¢imsel
ve kavramsal 6zellikler boyutuyla inceleyen Aksoy, atasdzlerinin genis halk
yigmlarmin yiizyillar boyunca gecirdikleri denemelerden ve bunlara
dayanan diisiincelerden dogdugunu belirtmektedir (Aksoy, 1988: 15).

Deneyimlerin bir iirtinii olan ve dil ile kiiltiirel bir hususiyet kazanan
atasozleri, iletisim siirecinde aktarilarak yasayan, insani duygular iceren dil
yadigarlaridir. Sozlii kiiltiiriin 6nemli bir parcas: olan atasozleri, kaliplasmis
olmalaryla birlikte bilgiyi depolayan ve belki de daha 6nemli olarak insan
zihnini sekillendiren unsurlardir. Atasozlerinin insan zihnini sekillendirmesi
ile ilgili olarak Ong, sozlii kaliplarla diisiinmenin ve anlatmanin bilince ve
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bilin¢disina derinden isledigini ifade ederek, sozlii kiiltiirlerde, toplumun
ortak mali olan hazir kaliplarin, deneyimlerin zihinsel diizenlenisini ve
diisiincenin tarzini belirledigini sdylemektedir (Ong, 1999: 40).

Atasozlerinin pratik islevlerinden birisi de giinliik dili siislemek, ifadeye
canlilik vermektir. Herhangi bir durum karsisindaki diistinceyi 6zetlemek,
bir durum ve olay karsisindaki bir diisiinceyi agiklamak icin ¢ok elverisli ve
hazir birer malzeme olarak atasozleri kullanilmaktadir (Oy, 1991: 44).

Atasozleri, toplumun zihinsel diinyasindan sekillendigi gibi o diinyanin
sekillenmesine de katki saglamaktadir. Bu baglamda Lauhakangas,
atasozlerinin belirli bir kiiltiiriin katilasmis tutumlarimi veya geleneksel
diisiince bigimlerini siirdiirebilmelerine ragmen, giinliik akil yiiriitmenin
¢ok iglevli ve esnek araglar1 oldugunu ifade etmektedir (Lauhakangas, 2007:
80). Atasozleri ait oldugu toplumun hayatim1 ifade eden ve onlarin
hayatlarindan stiiziilmiis tecriibeleri yansitan sozlerdir (Kurt 1991: 2). Kurt
ile benzer sekilde Batur'da atasozlerinin uzun tarihi siireclerde yasanti
sonucu olugsmasina ve toplumun yasam sekli ile zihinsel diinyasiyla olan
baglantisina vurgu yapar (Kurt, 2011: 577).

Atasozleri her ne kadar toplumun hayata bakis agisini yansitsa da bazi
atasozlerinin yine bagka atasozlerinin verdigi hayat tecriibesi, ogiitler
bakimindan ayrisiyor goériindiigii durumlar da mevcuttur. Yani kiiltiiri
gosteren bazi atasozlerinin anlam olarak birbirleriyle celistigi 6rnekler de
goriilebilmektedir. Ornegin, “Iyi insan lafinin iizerine gelir” ile “Iti an comag:
hazirla.”; “Fazla mal g6z cikarmaz.” ile “Azicik agim agrisiz bagim.”; “Egri otur
dogru konug” ile “Dogru soyleyeni dokuz kéyden kovarlar.” gibi bazi sozlerin
anlam olarak birbirleriyle farklilastiklar1 diistiniilmektedir. Bu durum
atasozlerinin toplumun farkli hayat tecriibeleri yasayan bireylerinin
yasadiklari tecriibeye gore 6giit vermesinden kaynaklanmaktadir. Atasozleri
toplumun genel ortak suurunu yansitabildigi gibi ayr1 ayr1 donemlerde
toplumun bir¢ok bireyinin basindan ge¢mis ve farkli deneyimlerle
sonuglanan tecriibeleri de yansitabilmektedir.

Tim bunlardan sonra atasozlerinin igerisinde kullanilan gesitli kelimelerin
toplumsal hayatta bir karsilig1 oldugunu séylemek miimkiindiir. Akrabalik
bildiren kelimeler de atasozlerinden hareketle Tiirk toplum hayatinda
akrabalik kurumunun 6nemini gosterir niteliktedir. Ge¢misten giiniimiize
Tiirk toplumunda akraba ve akrabalik iligkileri olduk¢a 6nemli olmus, bu da
dogrudan dil iirtinlerine yansimistir. Bagka toplumlarin dil diinyasinda tek
bir kelime ile karsilanmayan akrabalik baglari, Tiirkler tarafindan o6zellikle
tek bir kelime ile ifade edilir olmustur. Bu husus akrabalik kurumunun Tiirk
diinyasinda 6nemli olusunun en tipik ve somut kaniti sayilabilir.

Akrabalik ve Duygu Degeri
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Kan bagwyla birbirine bagli olan kimseler (TS, 2011: 72) olarak tanimlanan akraba
ve bu kavrama bagh olarak kullanilan diger kelimeler, Tiirk¢enin sz varligi
icerisinde oldukga 6nemli bir yer tutmaktadir.

Giil, bir dilin i¢inde yer alan akrabalik adlarinin o dilin ait oldugu kiiltiirel
cevreyi ve toplumsal hayati gOstermesi acisindan Onem tasidigini
belirtmektedir. Ayn1 zamanda Giil, toplumun sosyal hayatina ve iligkilerine
de ayna tutan akrabalik adlarinin her zaman incelenmesi gereken konular
icinde yer almasi gerektigini ifade etmektedir (Giil, 2016: 210). Aksan,
akrabalik adlarinin bir dilin anlatim yollari, dili konusan ulusun diinya
gorlisii bakimindan son derece ilgi cekici Ogeleri oldugunu belirterek,
akrabalik adlarmin diller arasi akrabalig: belirlemede dahi giivenilir dlgtit
olarak kullanilabilecegini ifade etmektedir (Aksan, 1978: 97).

Soydan, temel soz varligi icinde 6nemli bir grup olan akrabalik bildiren
kelimelerin insanin en yakin cevresini olusturan ve bireyler arasindaki
akrabalik baglarini tanimlayan terimler oldugunu belirtmektedir. Soydan’a
gore bu terimler, bireyin aile icindeki konumunu ve mensubu oldugu
topluluktaki statiistinii belirtirler (Soydan, 2003: 46). Akrabalik terimleriyle
birlikte, milleti olusturan boy iliskileri de toplumsal akrabalik baglaminda
onemli oldugundan bu anlamda degerlendirilebilecegi sodylenebilir
(Giindogdu ve Ozkan, 2011: 1134).

Biitiin dillerde s6z varliginin belirli bir boliimiinii aile ve akrabalik isimleri
teskil etmektedir. Insanlar giinlitk konusma dilinde ¢ok sayida akrabalik
ismini kullanurlar. Ciinkii akrabalik terminolojisi {izerinde oldukca fazla
kaynak bulunmakta ve insanlar diinyanin pek ¢ok yerinde kan ya da evlilik
yoluyla birbirlerini tanimaktadir. Akrabalik sistemleri dillerin evrensel
ozelligidir, nitekim akrabalik sosyal organizasyonda son derece énemlidir
(Ersoy, 2011: 87).

Crystal, yerli dillerin kiiltiirleri igindeki aile iligkilerinin dnemini apagik
gosteren akrabalik iligkilerini kolayca ifade etmeye yarayan yiizlerce
kelimeye sahip oldugunu belirtmektedir. Bu kelimelerin temel sosyal islev
farkliliklarini g6z oniine aldigini belirtmektedir (Crystal, 2010: 80).

Tiirk milletinin binlerce yildan beri siizerek bugiine kadar tasidig: yiiksek
kiiltiir unsurlarindan birinin akrabalik oldugunu belirten Gomeg, Tiirk
devlet yapisinin giliclii olmasini Tiirk aile ve akrabalik hayatinin giiglii
olmasiyla bagdastirmaktadir (Gomeg, 2001: 133).

Tiirk¢cede kullanilan akrabalikla ilgili kelimelere bakildiginda oldukga
detayli iliskileri izah eden kelimelerin varligimi gérmek miimkiindiir.
Goriimce, baldiz, kaym, bacanak, elti gibi kelimeler, diinyada bir¢ok dilde
dogrudan bir kelime karsiligi olmayan akrabalik terimleri olarak dikkat
cekicidir. Elbette diinya dilleri arasinda akrabalik iliskilerini bu kadar
detayl olarak ifade eden bagka diller de bulunmaktadir. Ornegin Tiirkgede
torun kelimesi, bireyin oglunun veya kizinin ¢ocuklar: i¢in ortak bir terim
olarak kullanilirken, Urducada bireyin oglunun oglu, oglunun kizi; kizinin oglu
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ve kizimin kizi igin ayr ayri kelimeler kullamilir. Hatta, torunun oglu ve
torunun kizi i¢in de farklhi terimler bulunur. Ayni sey, yegen kelimesi i¢in de
gecerlidir (Soydan, 2003: 46).

Akrabalik bilimsel c¢alismalarda ikiye ayrilmaktadir. Bunun nedeni
akrabaligin hukuki olarak da ikiye ayrilmasidir (Sener, 1998: 108). Bu
durumda kan yoluyla akrabalik ve evlilik yoluyla akrabalik durumu ortaya
¢itkmaktadir. Toplumsal yasamin geregi olarak insanlar evlenmekte ve kan
bagiyla getirdikleri akrabalik baglarinin evlilik yoluyla da ¢ogalmasimi
saglamaktadir.

Tiirkcede akrabalik terimleri iizerine yapilmis oldukga fazla sayida calisma’
bulunmaktadir. Bu calismalar Tiirk diinyasinda akrabalik iligkilerinin ne
kadar onemli oldugunu gostermekle birlikte akrabalik belirten ifadelerin
bigimsel, anlamsal ve etimolojik incelemelerinin yapildig1 bilimsel kaynaklar
olarak goze c¢arpmaktadir. Tiirk¢enin ilk metinleri olan Koktiirk
yazitlarindan itibaren (kan, dg, ini, eci, ogul) akrabalik belirten kelimelerin
oldukga sik sekilde kullamildigini goérmek miimkiindiir. Tiirk dilinin
akrabalik adlar1 bakimindan zengin olusu Tiirk dili ve kiiltiirii i¢in oldukga
onemli bir eser olan Divanii Ligati’'t-Tiirk’'te? de kendisini gostermektedir.
Kasgarli Mahmud eserinde bircok kelimeye yer verdigi gibi akrabalik
bildiren kelimelere de yer vermis ve bu bakimindan eserin zenginligini
tartisilmaz hale getirmistir.

Tiirkcede oldukga gesitli olan akrabalik adlar1 ayn1 zamanda esanlamlilariyla
birlikte nicelik olarak da fazlaca duruma gelmektedir. Ornegin, agabey “abi,
aga, ede, efe”, baba “peder”, amca “emmi”, hala “bibi”, kiz kardes “baci,
hemsire” vb. bircok 6rnek? vermek miimkiindiir.

Akrabalik bildiren kelimeler dilin diger ogeleri gibi duygu degerine sahip
unsurlar olarak goriilmektedir. Duygu degeri baglamdan baglama, kisiden
kisiye degisebilen bir kavram oldugu icin akrabalik bildiren kelimelerde de
bu hususiyetini devam ettirir. Bu anlamda duygu degerinin ne olduguna
bakmak yararl olacaktir.

Duygu Degeri

Kelimeyi olusturan ve kelimenin anlamli bir dil birligi olarak iletisim
vazifesi gOrmesini, ayrica dilin diger fonksiyonlarini yerine getirmede
kullanilmasini saglayan gesitli unsurlar vardir. Bir dilde bir kelimenin ortaya
¢ikmasi, belli anlam ya da anlamlar kazanmasi ve insanlar arasinda bir dil
Ogesi olarak kullanilabilmesi i¢in bu unsurlarin var olmasi gereklidir. Bu

1 bk. Yong-Song Li (1999), Giilensoy (1973), Tekin (1960), Caferoglu (1972), Erdem (2000)
2bk. Yavuz (2013)
3 Daha fazla 6rnek icin bk. Emiroglu (2012).
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unsurlar, varlik, gériintii, ses, mahiyet bilgisi, cagrisimlar ve duygu deZeridir
(Karadogan, 2004: 81). Dolayist ile duygu degeri kelimeyi olusturan
unsurlardan birisidir. Duygu degeri bir kelimenin ya da kelime grubunun
sozlitk anlaminin disinda bazen 6zel ancak ¢cogu zaman genel olan duygusal
anlam alanini gostermektedir. Kelimeler, cesitli nedenlerle sozliik anlamiyla
baglantili ya da baglantisiz olarak cesitli duygular1 temsil edebilmekte ve
cagrisim degerleri tasiyabilmektedir.

Ugur, duygu degerini “Bir sozcligiin siirekli anlamsal Ogelerine ya da
diizanlamina kullanim sirasinda katilan ve Dbildirisenlerin tiimiince
algilanmayan, ikincil kavramlara, imgelere, 6znel izlenimlere vb. iliskin olan
duygusal, coskusal ikincil anlam, ¢agrisimsal deger” olarak tanimlamaktadir
(Ugur, 2010: 62).

Gostergelerin anlam gergevesi igine giren duygu degeri terimi connotation
kavramindan, onun cevresinden biitiinliyle ayrilmaz; ancak gostergelerin
duygularla iliskili olan yoniinii olusturur (Keklik, 2013: 22).

Dili, dilbilimin nesnesi haline getirerek nesnel bir bakisla ele almak isteyen
Saussure’e karsi Derrida, baglam, yananlam, duygu degeri gibi degiskelerin
isin i¢ine girdikge climlelerin nesnel sekilde incelenemeyecegini belirtmistir.
Saussure’e gore gostergeler, gosteren ve gosterilenden olusmaktadir.
Derrida ise gosterilenin, gosterenden bagimsiz oldugunu ve ona bagli anlam
sinirlamasina sahip olamayacagini belirtir. Derrida, gostergenin gegmisteki
izleri kendi biinyesinde korurken, bir yandan kendisinden baska bir seyle
iliski kurdugunu ve gelecek Gge ile iliskisinin ortaya ¢iktigim ifade eder
(Derrida, 1968: 53). Derrida'min diisiincelerini analiz eden Ucan, “Her
gosterge, her kavram, okuyucusunu bir baska kavrama, bir baska anlama
gondererek anlami Oteler: Anlam sinurlandirilamaz.” diyerek kelimeler,
anlamlar1 ve c¢agrisimlar arasindaki iliskiyi ifade etmektedir (Ucan, 2008:
475). Dolayis: ile her ne kadar gostergelerin gosteren ve gosterilenden
olusmas1 kabul edilebilir bir gercek olsa da isin igerisine baglam, zihin gibi
degiskeler girdiginde anlam ve cagrisim da degisebilmektedir. Iste bu nokta
da kelimelerin duygu degerleri ortaya ¢ikmaktadir. Ayn1 kavrami ya da
nesneyi anlatan kelimeleri farkli baglamlarda kisilere farkli duygular:
cagristirabilir. Bu durum kisilerin mental siirecte yasadigi diisiincelerin
kisinin duygu diinyasin1 dogrudan etkilemesi ile ilgilidir. Dolayis: ile
burada Wittgenstein'in “Sozciigiin anlami onun dil i¢indeki kullanumidir.”
(1998) ifadesinin duygu degeri baglaminda dogrulugu bir kez daha goze
carpmaktadir.

Karadogan, duygu degerini kelimenin algilanma siirecinde insan zihninde
biraktigi olumlu, olumsuz veya nétr duygular olarak tanimlamaktadir.
Duygu degerini kelimenin anlamini tamamlayan unsurlardan kabul eden
Karadogan, kimi kelimelerin duygu degerinin toplumun genel kabulleri
dogrultusunda insanlarin geneli i¢in ortak oldugu halde, kimilerinin duygu
degerinin kisiden kisiye farklilk gosterebilecegini ifade etmektedir
(Karadogan, 2004: 87). Bir kisim kelimelerin duygu degeri ise insanlar
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arasinda olumlu, olumsuz veya notr olmast bakimindan farklilik
gosterdigini kaydeden Karadogan, kelimenin mahiyet bilgisi veya
cagrisimlarindaki farkliliklarin duygu degerinin farkli olmasma yol
acabilecegini ifade etmektedir. Bununla birlikte iki kisi i¢in aymni seyleri
cagristiran bir kelimenin duygu degerinin yaklasik olarak aymi oldugunu
belirten Karadogan, bazi durumlarda ise kelimenin diger unsurlar1 farkl
kisiler i¢in ortak olsa bile ¢agrisimlardaki ¢ok az bir farklihk duygu
degerinde c¢ok biiyiik bir farkliliga sebep olabilecegini sdylemektedir.
Bununla birlikte bir kelimenin duygu degeri aym kisi i¢in farkli zaman ve
sartlarda olumlu veya olumsuz olmas: bakimindan degisiklik gosterebilir.
Ornegin, dondurma kelimesinin duygu degeri sicak yaz giiniinde oldukga
yiiksek ve olumlu, soguk bir kis giiniinde ise diisiik ve olumsuz olabilir
(Karadogan, 2004: 87-88).

Akrabalik bildiren kelimelerin de baglam igerisindeki anlamlarinda duygu
degerleri yiikliidiir. Atasozlerinde yer alan ve akrabalik bildiren bu
kelimelerdeki duygu degeri bazi durumlarda toplumun akrabalik iliskisi
karsisindaki tutumunu yansitirken bazi durumlarda ise farkli tecriibeler
sonucu sodylenmis ve genellenmesi miimkiin olmayan, topluma mal
edilemeyecek, yalnizca o atasozii icin gegerli olan diisiinceleri de
gostermektedir. Dolayist ile akrabalik bildiren kelimelere atasozleri
igerisinde bakildiginda ayni kelime i¢in hem olumlu hem de olumsuz duygu
degerini gormek farkl atasdzlerinde miimkiin olabilmektedir.

Asagida Albayrak (2009) tarafindan hazirlanan Tiirkiye Tiirkcesinde Atasozleri
adli calismadan tespit edilmis akrabalik bildiren kelimeleri igeren
atasozlerinden Ornekler verilmis ve bu orneklerin duygu degeri {izerinde
durulmustur. Akrabalik adlar1 alfabetik olarak siralanmustir.

Abla: Bu akrabalik terimi sozliikte ¢ok fazla gecmemektedir. Gegtigi yerlerde
de ya tamlamanin bir pargasi ya da varyanth kullanimla goriilmektedir.
Kisinin kendisinden biiyiik kiz kardesini ifade eden abla tespit edilen iki
sozde olumlu ya da olumsuz bir duygu degerine sahip degildir. Bu anlamda
yansiz bir duygu degerini sahip olarak degerlendirilmelidir.

e Donyagimn dolmasi, daglarin gelin ablasi.
o Kel kiz ablasinin (babasinin, teyzesinin) sact ile Gviiniir.

Amca/Emmi: Bu terim atasozlerinde orta siklikta ge¢mektedir. Amca
akrabalik adinin gegtigi so6zlerde duygu durumu bakimindan farklilik géze
carpmaktadir. Amca baba yarisidir gibi bir sézde oldukca olumlu bir duygu
degeri, Dayilar yegenleri yiikseltir, amcalar batirir sdziinde ise olumsuz bir
duygu degeri, Emmim, dayim, kesem; elimi soksam, yesem sOziinde ise yansiz
bir duygu degeri bulunmaktadir.
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e Amca baba yarisidur.

o Dayiile dag: gez, emmi ile bag: gezme.

o Dayilar yegenleri yiikseltir, amcalar batirir.
e Emmim, dayim kesem; elimi soksam, yesem.
o Teyze, ana yarisidir; amca, baba yarisi.

Anne/Ana: Tum akrabalik terimleri igerisinde en olumlu duygu degerine
sahip olan1 anne/ana kelimesidir. Bu durum Tiirk kiiltiirtinde anneye verilen
onemin giizel bir kamit1 olarak degerlendirilebilir Asagida bir kismi verilen
atasozlerinde anne/ana kelimesi incelendiginde ailenin en Onemli ferdi,
kisinin hayatindaki en kutsal degerlerden birisi, aile kurumunun temel tas
gibi gorevlerde kullarildigr goriilmektedir. Atasdzlerine cinsiyet
baglaminda bakildiginda kimi atasozlerinde kadina verilen degerin cok
fazla olmadig1 gibi bir durum goriilmektedir. Fakat mevzubahis anne olunca
bu durumun degistigi annenin sevgi, merhamet, sefkat timsali olarak
kullanuldigr goriilmektedir. Bununla birlikte {iyev anne {izerinde ise
olumsuz bir duygu degerinin bulunmas: dikkat cekicidir.

e Ana cennetin kogesidir.

e Ana, cierden yana; baba, dagda bir oba.

e Ana evladm atmis, yar basinda tutmus.

e Ana ijvey olunca, baba gdvur olurmus.

e Ana yigidin kalkanidir.

o Anamn evi 1rak olsun, dviinmeye gerek olsun.

o Aglarsa anam aglar, kalani yalan aglar.

o Ana hakk: denmez.

e Ana hakk: Tanr: hakk:.

e Karmmn aklina gelen baga, anamin aklina gelen daga tasa.
o  Kiz anadan 6grenir oda diizmeyi, oglan babadan 6grenir sokak gezmeyi.
o Sen besle danayi, koyun bulur anayz.

Baba/Ata: Tiirk aile hayatinda ebeveynler oldukca onemlidir. Bu baglamda
baba da erkek ¢ocuk i¢in rol model olan, evin ge¢imini iistlenen, gii¢ timsali
anlam yapisiyla atasozlerinde olduk¢a stk kullanilan akrabalik
terimlerindendir. Ersoz, evin hiyerarsik yapilanmasinda 6nce babanin sonra
en biiylik erkek c¢ocuktan bagslayarak bu hiyerarside yer edindiklerini
belirtmektedir (Erséz, 2010: 177). Aile reisi konumundaki baba, evladina rol
model olarak goriilmektedir.

o Anamn agsi, babann isi sorulur.

o Ata hakk: 6denmez, helal etmeyince.
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e Ata hakki, Tanr: hakkidr.

e Baba (babarmin) minderi atestir, her ogul oturamaz.
e  Baba dostu diisman olmaz.

e Baba diismani, ogul dostu olmaz.

e Baba eder, ogul dder.

e  Babanin kiri, evlada miras:.

e Babaya dayanma, kariya giivenme.

e Bin koyunluk baban kalacagina, bir esekli anan kalsin.
o Kasim goziim bana yeter, babamin adi beni satar.
e Katir babasim soylemez.

e Korugu babas1 yer, sanciy1 oglu ceker.

e Tay, babasim geger.

Bacanak: Egleri kardes olan erkeklerden her biri (TS, 2011) olarak
tanmimlanan bacanak, atasozlerinde ¢ok sik kullamima sahip olmayan
akrabalik adlarindan birisidir. Tespit edilen iki climlede bacanak
durumunda olan kisilerin birbirleriyle iyi ge¢indigine dair bir anlam
¢ikmaktadir. Dolayisi ile duygu degeri bakimindan olumlu bir durum soz
konusudur.

o Iki kardes bir evde gecinememis, yedi bacanak bir cavdar sapimin
golgesinde gecinmis.

e Kirk bacanak bir yorgana girmisler, demisler “ Daha yok mu?”

Baci: Kiz kardes anlamima gelen baci, atasozlerinde ¢ok sik
kullanilmamaktadir. Tespit edilen atasozlerinde baciya karsi olumsuz bir
duygu degeri yiiklendigi goriilmektedir. Baci ¢ok medet umulmamasi
gereken bir karakter olarak tasvir edilmistir.

e Bact bacimn altina it enigi atms.
e Kardesine bak, bacisini al.
e Neumarsin bacindan, bacin dliiyor acindan.

Baldiz: Taranan metinde ¢ok fazla kullanilmayan akrabalik terimlerinden
birisi de baldizdir. Tespit edilen sozlerde baldiza cinsiyetci bir bakis agisiyla
yaklagildig1 goriilmektedir. Baldiz, kisinin esinden sonra da evlenebilecegi,
kadin olarak degerli bir varlik olarak goriilmektedir. Baldiz, atasdzlerinde
her ne kadar degerli gibi goriinse de bu deger onun kisiligine verilen
degerden degil, kadin olmasindan kaynaklanan ve cinsiyet¢i bir diisiince
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barindiran degerdir. Bu anlamda degerlendirildiginde baldiz, duygu degeri
bakimindan olumlu, yaklasim bakimindan olumsuz bir duruma sahiptir.

e  Baldizi olanin, karist 6lmezmis.

e Etin icinde koyun, erkekler icinde kayin, altinlar icinde yaldiz, kadinlar
icinde baldiz.

Damat/Giivey: Atasozleri igerisinde damat kelimesi orta siklikta gegen bir
akrabalik terimi olarak goriilmektedir. Damat ile birlikte giivey kelimesi de
esanlamli olarak atasozlerinde kullanilmaktadir. Evlilik sonucu ortaya ¢ikan
bir akrabalik tiirii olan damat dogal olarak genellikle gelin soziiyle birlikte
kullanilmistir. Ciinkii baglamda damat ve gelin birlikte yer alirlar. Anlam ve
duygu degeri bakimindan ele alindiginda damat/giivey ¢ok fazla degeri
olmayan, giivenilmeyen bir karakter olarak goriilmekle birlikte birkag sdzde
yansiz bir degerlendirme de bildirmektedir. Dolayis: ile damat ¢ogunlukla
olumsuz olmak iizere yansiz duygu degerine de sahiptir.

o Gelin kétii ¢ikarsa anasi, damat kotii ¢ikarsa babast.

e Giiveyi ogul olmaz, elin oglu kiz olmaz.

e Kiz evlendikten sonra, cok damat bulunur.

e Kiz evlendikten sonra, cok damat bulunur.

o Kz kimi severse, giiveyin odur; oglan kimi severse, gelinin odur.
e Sucu gelin etmisler, kimse giivey girmemis.

o Tavuk sagilmaz, sogiit yakilmaz, giiveye giivenilmez.

Dayu: Atasozlerinde en ¢ok kullanilan akrabalik bildiren kelimelerden biri
de dayidir. Day1 genellikle yegen ya da amca akrabalik adlariyla birlikte
kullamilmustir.  Sozler  anlam  ve  duygu  degeri  bakimindan
degerlendirildiginde day: aile igerisinde sevilen, tasvip edilen ve
glivenilebilecek bir kisi olarak goriilmektedir. Dolayisi ile duygu degerinin
olumlu oldugunu sdylemek miimkiindiir.

o Dayz ile dag: gez, emmi ile bag: gezme.

o Daylar yegenleri yiikseltir, amcalar batirir
e Daysi olmayanin yegeni olmaz.

e Dayya yegen gerek, gemiye yelken kiirek.
o Kiz kocayinca, gayret dayrya diiser.

Dede: Turk atasozlerinde dede bi¢im bakimindan ¢ocuk diline ait olmakla
birlikte baba veya dede anlamini tasir (Song Li, 1999: 89). Taranan
atasozlerinde ¢ok kullanilmadigi goriilmektedir. Atasozleri ele alindiginda
dede isi bilen, dolayisi ile yol gosterendir. Duygu degeri bakimindan
degerlendirildiginde soziin olumlu bir kullanima sahip oldugu
anlagilmaktadr.
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e Dedesi koruk yemis, torununun disi kamagmus.
o Giden gelse mezardan deden gelir.

e Incir babadan zeytin dededen (kalmali).

e Sen dede, ben dede, bu at1 kim timar ede.

Diiniir: Eslerin baba ve analarinin birbirlerine gore durumu (TS, 2011) olarak
tanimlanan diiniir, taranan sozlerde yalnizca bir tane tespit edilebilmistir.
Tespit edilen sdzde de duygu degerinin yansiz oldugu goriilmektedir.

e Ne kizi verir, ne diiniirii giicendirir.

Elti: Kardes eslerinden her birinin Otekine gore adi (TS, 2011) olarak
tanimlanan elti atasozlerinde ¢ok kullanilmamaktadir. Kullanildig:
atasozlerinde elti giivenilmeyen, diger eltilerle iyi geginmesi miimkiin
olmayan birisi olarak tarif edilmistir. Dolayisi ile duygu degeri bakimindan
olumsuz bir yapida oldugu sdylenebilir.

e Elti eltiden hos olmaz, elti eteginden pes olmaz.
e Elti eltiye hamamda bohgast ile yetisir.

e Elti eltiyle iyi olsa bile, boh¢alar: cekisir.

o  Eltinin bohgasi, eltinin bohgasiyla kavga edermis.
o Kuma gemisi yiiriimiis, elti gemisi yiiriimems.

Emmioglu/Amcaoglu: 1ki atasdziinde emmioglu olarak gecmektedir. Sozlerde
duygu degeri bakimindan yansiz yapi dikkat gekmektedir.

e Ben Tatarli, sen Goyceli nerden olduk emmioglu?
e Evde kalan kizdan, emmisinin oglu utansin

Eniste: Taranan eserde tespit edilen eniste ifadesinin gectigi atasozlerinde
olumsuz bir duygu degeri dikkat cekicidir. Eniste, tasvip edilmeyen,
sevilmeyen, giivenilmeyen bir akraba olarak bu s6zlerde yer almaktadir.

e  Eniste golgesi, geven golgesi (gibidir).
e Esegin yoksa enigten de mi yok.
o  Esek kurdu goriince “Enistem geliyor” dermis.

Evlat/Cocuk: Tiirk aile hayatinda ¢ocugun 6nemi ¢ok biiyiiktiir. Ebeveynler
i¢in ¢ocuk, hayatta en énemli sey olarak goriilmektedir. Bu durum dolayist
ile atasozlerine de yansimistir. Evlat ya da ¢ocuk kelimesinin gegtigi ¢ok
sayida atasozii bulunmaktadir. Genel anlamda iyi, hayirli evladin insanin
gelecegi icin de ¢ok Snemli oldugunu belirten, kotii, hayirsiz evladin da
insana hayati dar edecegini belirten sozler bulunmaktadir. Fakat
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atasozlerinin biiylik ¢ogunlugu evlat/cocuk icin olumlu duygu degerini
icermektedir.

e Adam evladi dar giinde dosttur.

o Akl evladin var, neylersin mali; akilsiz evladin var, neylersin mali.
e Anammn cigeri, kendi evladidur.

o Anasiz ¢ocuk, kanatsiz kus gibidir.

o Anaya evladindan kitiiliik gelmez.

e Ayran bucaktan, evlat kucaktan.

e Baba mali tez tiikenir, evlat gerek kazana.
e Cocugun derdi ¢irek.

e Cocuk babasimin basi, anasinin gozyasi.

e Cocuk, evin meyvesidir.

e Cocukla ev, pazar; cocuksuz ev mezar.

e Cocuksuz baba barsiz agaca benzer.

e Cocuksuz kadin, meyvesiz agaca benzer.
e Ya evladin bir ola, ya ocagin kér ola.

Gelin: Atasozlerinde orta siklikta gegen gelin, genellikle kaynana ile birlikte
kullanilmaktadir. Sozler incelendiginde gelinin sosyal hayattaki konumu ve
olmasi gereken yer genelde kaynana goziinden verilmistir. Dolayisi ile gelin-
kaynana catismasi neticesinde gelinler giivenilmeyen, is bilmeyen, gocuk
dogurmas:t beklenen kisi olarak tasvir edilmistir. Tim bunlar
degerlendirildiginde gelin, olumsuz duygu degeri barindirdig sdylenebilir.

e Bizim gelin bizden kagar, ele basini acar.

o Cam oynamak istemeyen gelin, “ yerim dar” dermis.

o Cehizli gelinin giiveyisi yavas olur.

o Gelin ata binmig, gor kime inmis.

o Gelin cigek (gokgek), her dedigi gercek; kaynana yilan, her dedigi yalan.
o Gelin cigek(gokgek), her dedigi gercek; kaynana yilan, her dedigi yalan.
o Gelin girmedik ev olur, 6liim girmedik ev olmaz.

e Gelin 6viiniir, kaynana doviiniir.

e Gelinin dini yok, kaynananin imana.

e Kaynana dinsiz, gelin dilsiz olur.

o Kaynana pamuk ipligi olup raftan diisse, gelinin basim yarar(gelinin bas
yarilir).

“[nsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[1737]



Erkan HIRIK

e Kizim sana soyliiyorum, gelinim sen anla.
o Kizin girkin, Allah’tan gelmis; gelinin cirkin, goziin kor miiydii?
e Su bardakta, gelin 1rakta giizel goriiniir.

Goriimce: Kadin merkeze alindiginda kocasinin kiz kardesine goriimce
denmektedir. Goriimceler tespit edilen sozlerde sevilmeyen bir karakter
olarak goze ¢arpmaktadir. Dolayisi ile olumsuz bir duygu degerine sahip
oldugu soylenebilir.

o  Elti eltiden kagar, goriimceler bayrak agar.
e Goriimce, gormeyeyim oliince; aglayayim doyunca.

Hala/Bibi: Tespit edilen birka¢ atastziinde gegen hala, ayni zamanda bibi
olarak da kullanilmaktadir. Atasozlerinde erkek evladin o6zelliklerini
dayidan, kiz evladin ise haladan alacagina dair séylemler bulunmaktadir.
Bu so6zlerde olumlu ya da olumsuz bir duygu degeri bulunmamaktadir. Bu
sozlerin duygu degerinin yansiz oldugunu soylemek miimkiindyir.

e Erdayiya, kiz bibiye ceker.
e Erdayiya, kiz halaya.
o Oglan dayiya, kiz halaya ceker.

Kadwm/Hatun/Hanim/Avrat/Kari: Atasozlerinde en ¢ok kullanilan akrabalik
terimlerinden birisi de kadin/hatun/hanim/avrat/karidir. Farkli kelimelerle
ifade edilebilen bu akrabalik terimi farkli anlam alanlarinda kullanilmistir.
Atasozlerinde evi yuva haline getiren, aile kurulmasimi saglayan bir kisi
olarak goriildiigli gibi giivenilmeyen, sirdas olamayan, kavgaya sebep olan
kisi olarak da goriilmektedir. Atasozlerinin bazilarinda ise kadmna ogiit
bulunmakta, kadimin neleri yapmasi neleri yapmamasi gerektigi
anlatilmaktadir. Tém bunlar goz Oniine alinip incelendiginde kadinin
genelde olumsuz duygu degerine sahip oldugu, ancak bazi sozlerde olumlu
duygu degerini de icerdigi goriilmektedir.

o Aga bir hatun aldi, belay: satin aldi.

o Aldigin karinin ya giimiisii olmali ya komiisii.
e At alirsan oniine bak, kart alirsan arkana bak.
e Awvrattan vefa, zehirden sifa

e Babaya dayanma, kartya giivenme.

e Bal anidan kavga karidan cikar.

e Deryamn suyu, hanimin huyu.
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e Halayiktan hatun aldim, bagima dert satin aldim.
e Halayiktan kadn olmaz, giil agacindan odun.

o  Kadwm sirdag edinen, tellal aramaz.

e Kadmsiz ev olmaz.

e Kadmnsiz ev, parasiz kasaya benzer.

Kardes: Taranan eserde kardes kelimesinin olduk¢a sik kullanildig:
goriilmektedir. Insanin birinci dereceden kan bagi ile bagl oldugu
kardesinin 6nemi sozlere de yansimustir. Elbette farkli tecriibeler sonrasi
atasozlerinin kimisinde kardes en degerli varlik olarak goriiliirken
kimisinde ise diismana es tutulmustur. Bunlarla birlikte duygu degeri
baglaminda bir bilgi icermeyen atasozleri de bulunmaktadir. Yani kardes
kelimesi igeren atasozleri olumlu, olumsuz ve yansiz duygu degerine
sahiptir.

e Diismamn yoksa, kardesin de mi yok?

o Faydasiz kardesten yegen, cakmaksiz tiifekten sdven (yegdir).
o Iki kardes doviismiis, icine deli karismis.

e Kanlim olsun da kardegsim olsun.

e Kardes kardesi atmus, yar basinda tutmus.

o  Kari bulunur ama, kardes bulunmaz.

Kaymn: Kadin veya kocaya gore birbirlerinin erkek kardesine kaymn denir
(TS, 2011). Atasozlerinde ¢ok kullanilmayan kayin ifadesi taranan metinde
alt1 sozde tespit edilebilmistir. Tespit edilen s6zlerde kayin olduk¢a degerli
bir kisi olarak gosterilmektedir. Dolayist ile duygu degeri bakimindan
olumlu bir anlam alanina sahiptir.

e Etin icinde koyun, erkekler icinde kayin altinlar icinde yaldiz, kadinlar
icinde baldiz.

e Insanlar icinden kayin, hayvanlar icinde koyun.
o Kardes demis, bakmams; kayin demis bakmus.
e Malda koyun, akrabada kayin sevilir.

Kaynana: Kocaya veya kadmna gore birbirlerinin annesine kaynana
denilmektedir. Kaynana tespit edilen atasozlerinde genellikle gelin ile
cekisme igerisindedir. Zaten esdizimlilik agisindan bakildiginda kaynana
kelimesinin  kullanildig1  atastzlerinde genelde gelin kelimesi de
kullanilmaktadir. Alkayis, gelin kaynana iliskisini ele alan atasozleri ve
deyimlerde genel olarak “acimasizlik, caresizlik, feryat, fesatlik, firsatcilik,
gecimsizlik, saygi, sikdyet, kigkirtma vb.” konularin islendigini
belirtmektedir (Alkayis, 2013: 589). Tespit edilen sozlere bakildiginda da
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kaynana genelde olumsuz bir duygu degerine sahiptir. Ciinkii gelinlerle
ilgili olumsuz yargilar kaynananin bakis agisiyla ortaya ¢ikmistir.

o Gelin dviiniir, kaynana déviiniir.
e Kaynana dinsiz, gelin dilsiz olur.
e Kaynana gelinin altin duvagidir.

e Kaynananmn en iyisi basin sallar.
e Kaynanasiz gelin, tasmasiz lalin.

Kaynata: Taranan metinde iki s6zde tespit edilen kaynata, kadina gore
kocasinin, kocaya gore karisinin babasi, kayin baba, kayin peder olarak
tanimlanmaktadir. Bu iki s6zde kaynata kaynana ile birlikte kullanilmis ve
kaynata ile ilgili olarak sadece istek s6z konusudur. Dolayisi ile duygu
degeri yansiz olarak goriilmektedir.

e Ben istemez miyim kaynatam kasap ola, kaynanam hamamc.
e Kaynatam devletli olsun, kaynanam sahavetli.

Kiz: Taranan metinde siklik degeri en yiiksek akrabalik terimlerinden birisi
de kizdir. Baz1 atasozlerinde kiz ¢ocuguna deger verilmedigi goriilmektedir.
Ciinkii kiz gocugu bir giin evlenerek gidecek, erkek gocuk ise ailenin soyunu
devam ettirme gorevini iistlenecektir (Ersoz, 2010: 172). Kiz kelimesinin
gectigi sozler incelendiginde kelimenin genellikle evlilik ile bagl: bir sekilde
ifade edildigi goriilmektedir. Bununla birlikte kiz ¢ocugu icin annesinin
huylarin1 devam ettirecegi inanci da oldukga yaygin bir sekilde sozlerde
kullanilmaktadir. Soézlerde kiz, eger evlendirilmek iizere alinacaksa
degerlidir, ancak diger durumlarda degersiz olarak goriilmektedir. Tiim
bunlar goz Oniine alindiginda kiz, duygu degeri bakimindan olumsuz bir
yargt icermektedir.

o Akrabaya at ver, dost ol; kiz ver, diisman ol.
o Alacak kiz ay goriiniir, evleri saray.

o Alma delinin kizini, soya ceker.

o Anaile kiz; ardi, yam ciz.

o Anasi agaca ¢ikan kiz, dal dal gezer.

o At beslenirken, kiz istenirken degerlenir.

e Anast uyumus, kiz1 biiyiimiis.

o Anasi yesillenince, kiz1 kopiiriir.

o Oglan doguran dviinsiin, kiz doguran déviinsiin.
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o Oglan gider it getirir, kiz gider yigit getirir.
o On besinde kiz ya erde gerek ya da yerde.
o Tarlanin taghsi, kizin uzun sachsy, okiiziin inek baglist.

Koca/Herif/Er/Erkek/Bey: Akrabalik terimleri igerisinde en ¢ok kullanilan
kelimelerden olan koca esanlamlilar1 ile birlikte tiim atasOzleri igerisinde
oldukga yekiin tutmaktadir. Sézler anlam bakimindan degerlendirildiginde
kocanin evin reisi oldugu, ailenin ¢ikarlar1 i¢in hep 6n planda olan, esinden
daha degerli olan gibi anlamlar1 ¢ikarmak miimkiindiir. Bu sozlerin
hepsinde koca, duygu degeri bakimindan olduk¢a olumlu bir yerde
bulunmaktadir.

e Avrat hastalayacag: eri hastalasin, eri 6lecegi avrat 6lsiin.
e Baba evinden dirim ¢iksin, koca evinden éliim.

e Bey kapidan, hanim bacadan.

e Erolsun erim, tas olsun yerim.

e Erkek, evin seli; kadin, onun golii.

e Herifsiz avrat, yularsiz esege benzer.

o Kocam gitti, evim sasty, kocam geldi, evim tast1.

e Kocana gore bagla basini, okkana gore diiz tagini.

e Peyniri deri saklar, avradi eri.

Kuma: Evli olan erkegin birinci esinin {izerine evlendigi diger kadinlara
kuma denir. Kuma tek bir sozde tespit edilmistir. Bu sozde elti ile
karsilastirilmistir. Normal sartlarda degerli olmamas: beklenen kumanin
degersiz oldugu fakat eltinin ondan da degersiz oldugu tespit edilen
atasoziinden anlasilmaktadir. Bu durumda duygu degeri bakimindan kuma
olduk¢a olumsuz bir konumda bulunmaktadir.

e Kuma gemisi yiiriimiis, elti gemisi yiiriimemis.

Nene: Tek bir atasoziinde tespit edilen nene, iyi kadinin ilerde yaslandiginda
nene olacagini ifade etmektedir. Bu nedenle duygu degeri olumludur.

o Uziimiin iyisi dene olur, karinin iyisi nene olur.

Ogul: Eski Tiirk¢e metinlerde hem erkek hem de kiz evlad: karsilamak igin
kullanulan ogul zaman igerisinde anlam daralmasmma ugrayarak yalnizca
erkek evladi anlatir hale gelmistir. Ogul, atasozlerinde ¢ok sik kullanilan
akrabalik terimlerinden birisidir. Erkek evlada verilen 6nem atasozlerine
bakildiginda goriilmektedir. Erkek evlat ailenin soyunun devaminin
saglanmasinda, babanin gorevini almasinda, anne ve babaya toplumsal
istiinliik saglamada gorev sahibidir. Sozlere bakildiginda ayni zamanda
erkek evlat sahibi olmak {istiinliik gostergesi olarak kullanilmaktadir. Tim
bunlar géz oniine alindiginda ogul, olumlu bir duygu degerine sahiptir.
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o Adam vuracak ogul, babasina danismaz.

e Bekir oglan kizdan sayilir.

e Elim, goziim; oglum, kizim.

o Gelinin severse oglundan, damadin severse kizindan bil.
o lyi ogul katar yer, kitii ogul satar yer.

e Oglan babaya, kiz anaya yarar.

e Oglan biiyiir, kog olur; kiz biiyiir, hi¢ olur.

Teyze: Atasozlerinde siklik degeri diisiik akrabalik terimlerinden biri
teyzedir. Tespit edilen sozlerin bir boliimii yansiz, bir boliimii ise olumlu
duygu degerine sahiptir.

o Ekmek bezeden kiz teyzeden (anadan) belli olur.
e Kel kiz ablasinin (babasinin, teyzesinin) sagi ile viiniir.
o Teyze, ana yarisidir; amca, baba yarist.

Torun: Taranan metinde iki atasoziinde tespit edilmistir. Bu sozlerde torun
ne sdylense yapilmas: gereken kisi olarak goriilmektedir. Dolayisi ile duygu
degeri bakimindan olumludur.

o Dedesi koruk yemis, torununun disi kamagnus.
e Yagmur yagar tas iistiine, torun ne der bas iistiine.

Yegen: Ucg atasoziinde tespit edilen yegen, anlam bakimindan
degerlendirildiginde kotii kardesten daha tercih edilebilir birisi oldugu, day:
olanin yegeni ile anlamli oldugu soylenmistir. Dolayis: ile duygu degeri
bakimindan olumludur.

e Dayist olmayanmin yegeni olmaz.
o Dayiya yegen gerek, gemiye yelken kiirek.
o Faydasiz kardesten yegen, cakmaksiz tiifekten séven (yegdir).

Yenge: Bir kisinin kardesinin, dayisinin veya amcasinin karisina yenge denir.
Atasozlerinde yenge ile ilgili cok fazla ifade gecmemektedir. Tespit edilen
sozlerde yenge c¢ok acik olumlu ya da olumsuz duygu degerine sahip
degildir. Bu nedenle yansiz duygu degerine sahip olarak degerlendirilebilir.

o Ahmak gelin yengeyi halayig: sanir.
e Kel buldu yiyecek, yengesine de verecek.

e Sagi kesik yerine diiserse yenge; yerine diismezse bir avug yonga.
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Sonug

Toplum hayatinin ge¢misten bugiine izlerini dil yadigarlari iizerinde
bulmak miimkiindiir. Bu tespitlerin en giizel sekilde yapilacag iiriinlerden
birisi de atasozleridir. Atasozleri kusaklar arasi iletisimi saglayan, sozlii
dilde uzun yillar yasamis boylece toplumsal hafizay1 yansitan en 6nemli
kaynaklardandir. Tiirk insaninin hayat tarzini ve algisini, gelenek-
goreneklerini ortaya koyan bu sozler, yalnizca dil agisindan degil, ayni
zamanda sosyolojik agidan da incelenmesi gereken Onemli unsurlardir

(Y1lmaz-Sari, 2015: 3).

Akrabalik bildiren kelimeler dilin temel kelimeleri arasinda sayilmaktadair.
Her toplum akrabalik kurumuna farkli bakis agisiyla yaklagsmaktadir. Tiirk
toplumunda akrabaligin 6nemli olusunun en temel gostergesi cok farkli
tiirden akrabalik iligkilerini tek bir kelime ile ifade edebiliyor olmasidir.
Atasozlerine bu baglamda bakildiginda toplumun ge¢misten giintimiize
akrabalik terimlerini ne sekilde ve hangi anlamda kullanildigini gormek
miimkiin olabilmektedir.

Tiirk atasozleri incelendiginde oldukga genis kapsamli bir akrabalik bildiren
kelime yelpazesinin varlig1 dikkat ¢cekmektedir. Taranan metinde akrabalik
bildiren terimler su sekildedir: Abla, amca/emmi, anne/ana, babalata, bacanak,
baci, baldiz, damat/giivey, dayi, dede, diiniir, elti, emmioglu/amcaoglu, eniste,
evlat/cocuk, gelin, goriimce, hala/bibi, kadm/hatun/hamm/avrat/kari, kardes, kayn,
kaynana, kaynata, kiz, koca/herifler/erkek/bey, kuma, nene, ogul, teyze, torun, yegen,
yenge.

Akrabalik bildiren bu kelimeler duygu degeri bakimindan ele alindiklarinda
farkl nitelikte goriilmektedir. Ayni akrabalik teriminin hem olumlu hem de
olumsuz duygu degerine sahip olmas: gibi kimi durumlarda da belirgin bir
duygu degerinin olmadig, yansiz oldugu dikkat cekmektedir. Tespit edilen
duygu degerlerini bir tablo ile 6zetlemek gerekirse su sekilde bir goriintii
ortaya ¢ikmaktadir:

Olumlu Olumsuz | Yansiz Olumlu Olumsuz | Olumlu
/Olumsuz /Yansiz /Olumsuz
/Yansiz
Anne/Ana Baa Abla Kadin/(...) Damat Amca
/Kar1 /Glivey /Emmi
Baba/Ata Elti Diiniir Kardes
Bacanak Eniste Emmioglu/
Amcaoglu
Baldiz Gelin Hala/Bibi
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Day1 Gortimce | Kaynata

Dede Kaynana | Yenge

Evlat/Cocuk Kiz

Kayin Kuma

Koca/(...)

/Bey

Nene

Ogul

Teyze

Torun

Yegen

Toplam 32 adet akrabalik bildiren kelimenin ¢ogunlugunun olumlu duygu
degerine sahip oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte bazi atasozlerinin
birden fazla duygu degerini isaretledigi tespit edilmistir.

Atasozleri yukarida da belirtildigi gibi farkli tecriibelerin iiriintidiir. Ayni
toplum igerisinde olsa bile toplumun bireyleri yasadig: bir tecriibeyi farkhi
yollarla ifade edebilmektedir. Bunun neticesinde de ayni durum igin adeta
birbiri ile celisen atasdzleri ortaya c¢ikabilmektedir. Dolayis1 ile bazi
atasozlerinde olumsuz yargilar yer alabilir. Atasozlerinin bu 6zelliklerinin
bilinmeden, bir milletin kiiltiirel degerlerini, hayat felsefesini ve diinya
goriisiinii sadece olumsuz bir yarg: tasiyan veya Oyle zannedilen sozlere
dayandirarak tespit etmeye kalkismak art niyetli bir yaklagim olur (Ustiiner,
2002: 42). Yani her ne kadar duygu degeri olumsuz yargilar bildiren
atasozleri var olsa da akrabalik kurumunun Tiirk kiiltiir yerindeki 6nemi bu
yargilarla zedelenmez.
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