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oz

Tarim, genel olarak bitki ve hayvanlarin yetistirilerek gida, yem, tekstil ve diger ¢ogu Urinin elde
edilmesi amaciyla yapilan insan faaliyetlerinin genel adi olarak siniflandirilmaktadir. Bitki yetistirme, hayvancilik,
su uriinleri ile ormancilik faaliyetlerinden elde edilen Urinlerin Gretimi tarimin temel bilesenleri olarak
gorulmektedir. Dahasi, beslenme, giyim, barinma ve enerji ihtiyaglarinin karsilanmasi igin temel kaynak niteligi
tasimaktadir. Tarim, niifus artisina paralel olarak talebi de artan, basta insanlar olmak lizere canlilarin temel
yasam ihtiyaglarinin karsilandigi 6nemi oldukga blylik bir sektordiir. Diinya genelinde tarima uygun arazilerin
sinirl olmasi, teknolojik tretim yontemlerinin verimliligi artirmasi ve maliyet yapilarindan dolayi kitlesel tiretim
yontemlerinin kullanilmasi tarimsal ekonomik faaliyetler icin kaginilmaz hale gelmektedir. Bu yiizden tarimda
sermaye yogun lretim yontemlerine olan ihtiyag, tarimsal Gretimin finansmani sorununu ve tarimsal kredilerin
hayati 6nemini giindemde tutmaktadir. Tirkiye’'de, tarim sektériinlin ihtiya¢ duydugu tarimsal krediler kamu
kaynakl sektorel krediler basta olmak Uzere 6zel sektér ve bankalar tarafindan saglanmaktadir. Finansman
sorunlarinin ¢bzllmesi, tarimsal Uretim dlzeyinin artirilarak ekonomik aktiviteyi olumlu etkileyecegi
disunulmektedir. Bu calisma, Tirkiye Orneginde bolgesel olarak tarimsal krediler ile ekonomik biiyime
arasindaki iliskiyi ekonometrik ydntemlerle analiz etmektedir. Yeni nesil panel ekonometrik yéntemler
kullanilarak elde edilen sonuglar, bolgesel olarak farkhliklar olsa da tarimsal krediler ile ekonomik bliylime
arasinda uzun doénemli pozitif bir iliskinin oldugunu fakat tarimsal kredilerin ekonomik biylimenin nedeni
olmadigini géstermektedir.

Anahtar kelimeler: Tarimsal krediler, ekonomik blylime, panel esbitiinlesme, panel nedensellik

The Impact of Agricultural Loans on Growth in Turkey: A Panel Data Analysis

ABSTRACT

Agriculture is generally classified as the general name of human activities carried out to obtain food,
feed, textiles and most other products by raising plants and animals. The production of products from plant
breeding, animal husbandry, aquaculture and forestry activities are seen as the basic components of
agriculture. Moreover, it is a basic resource for meeting nutrition, clothing, shelter and energy needs.
Agriculture is a sector of great importance, whose demand increases in parallel with population growth, and
which meets the basic life needs of living beings, especially humans. The use of mass production methods
becomes inevitable in agriculture for agricultural economic activities due to the limited land suitable for
agriculture worldwide, the increase in productivity of technological production methods and cost structures.
Therefore, the need for capital-intensive production methods in agriculture keeps the problem of financing
agricultural production and the vital importance of agricultural credits on the agenda. In Turkey, the
agricultural credits needed by the agricultural sector are provided by the private sector and banks, mainly by
public sector loans. It is thought that solving financing problems will increase the level of agricultural
production and affect economic activity positively. This study analyzes the relationship between agricultural
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credits and economic growth regionally in the case of Turkey using econometric methods. The results obtained
by using new generation panel econometric methods show that there is a positive long-run relationship
between agricultural credits and economic growth, although there are regional differences, but agricultural
credits are not the cause of economic growth.

Key words: Agricultural loans, economic growth, panel cointegration, panel causality

GIRIS

Tarim, bitkisel ve hayvansal drlinler, su Urlnleri ve ormancilik faaliyetlerinden elde edilen {riinlerin
yetistiriimesi ve bunlarin ekonomik olarak degerlendirilmesini kapsayan faaliyetlerin bitinl olarak ifade
edilebilir. Tarimsal faaliyetler sonucu yasam igin elzem olan beslenme ihtiyacinin yani sira giyecek, enerji ve bazi
hammadde ihtiyaglari da karsilanmaktadir. Tarim, ekonomik ve sosyal yapinin temelini olusturdugu igin
neredeyse tim toplumlar igin kritik bir 6neme sahiptir (Thirtle vd., 2003). Tarim tarihsel siire¢ icerisinde
toplumlarin gelismesi ve sekillenmesinde hayati 6neme sahip olmustur. Bireylerin yeterli, glivenli ve besleyici
gidaya surekli erisim saglama istekleri, tarima elverisli cografi bolgelerde nifusun yogunlasmasinda etkili
olurken ayni zamanda bu bolgelerde tarima bagli endustrilerin gelismesini de tesvik ettigi gortlmektedir (Black
vd. 2011). Tarim, gida Urunlerinin yani sira tekstil, biyoeneriji, ilag, kagit ve daha bircok sanayi sekt6ri icin temel
hammadde kaynagini saglayarak ekonomilerin ulusal gelirinin artmasina, istihdama, gida fiyatlarinda istikrarin
saglanmasina, ihracata ve sehirlesmeye olumlu katkilar saglamaktadir (Dogan, 2009). Tarimsal faaliyetler
sonucunda yesil alanlarin artisi insanlarin psikolojik yapilarini da olumlu etkilemektedir (Dinler, 2021). Tarimin
bilesenleri icerisinde yer alan bitkisel tarim, tarimin bitki yetistirme ayagi, meyve, sebze, tahil, baklagiller ve
diger bitkisel Urilnlerin ekimi, bakimi, hasat edilmesi ve islenmesini kapsamaktadir. Hayvansal Uretim ise
hayvancilik, sigir, koyun, kegi, tavuk ve diger hayvanlarin yetistiriimesi ve hayvansal Urlnlerin (sut, et, yumurta,
deri vb.) elde edilmesini kapsamaktadir. Balikgilik ve su Grlnleri yetistiriciligi, tarimin bir diger pargasidir. Deniz
Urlnleri ve tath su Grinlerinin elde edilmesini icermektedir. Ormancilik ise, agaclarin yetistirilmesi, kesilmesi
odun, kagit, mobilya ve diger ahsap Uriinlerin Uretilmesini kapsamaktadir. Tarim amaclari ve 6nemli islevleri
bakimindan da kategorize edilebilir. Birincisi, insanlarin temel gida ihtiyaglarini karsilamasi bakimindan
onemlidir. Tahillar, sebzeler, meyveler, et ve sit Grlnleri gibi tarimsal Urinler insanlarin beslenmesinde kritik
bir rol oynamaktadir. ikincisi, diinya genelinde milyonlarca kisiye istihdam saglayan biiyiik bir sektér olmasidir.
Tarim isgileri, ciftgiler, hayvan yetistiricileri ve diger tarim iscileri olarak cesitli alanlarda galisabilmektedirler.
Ugiinciisii, tarim, birgok ilkenin ekonomisine 6nemli bir katki saglamaktadir. Tarim Griinleri ihracati, bir {ilkenin
ihtiya¢ duydugu dovizin kazanilmasina yardimci olabilir ve stratejik agidan Ustiinliik saglar. Dordincist tarim
faaliyetleri, cevre Uzerinde etkileri olan sulama, gibre kullanimi ve ormansizlasma gibi faktorlerle
iliskilendirilebilir. Stirdurilebilir tarim uygulamalari, cevresel etkileri en aza indirmeyi amaglamaktadir. Besincisi
tarim, gesitli bitki ve hayvan turlerinin korunmasina katkida bulunabilmekte veya bu gesitliligi artirabilmektedir.
Dogru yonetildiginde, tarim biyogesitliligi destekleyebilir. Kisaca tarim, basta insanlar olmak Gzere canlilarin
temel yasam ihtiyaglarini karsilamalarina yardimci olan ¢ok 6nemli bir sektordir. Tarimsal lretimin dnemi
sektdriin sahip oldugu ozelliklerden ileri gelmektedir. Uretimde devamlilik ve verimlilik igin, teknolojik
gelismelerin takip edilmesi, ciftcilerin tarim makinelerine erisiminin saglanmasi, tarimsal isletmelerin yatirimlar
yapabilmesi gerekmektedir. Uretim yapabilmek ve yeni yatirimlarda bulunmak isteyen tarimsal girisimcilerin 6z
sermaye yapilari gliclii olmayabilir. Tarimsal (iretim yapanlar, finansal kaynaklara ihtiya¢ duyabilmektedirler.
Boyle bir ortamda, tarimsal Gretimin devami igin tarimsal kredilere erisim 6nemli bir argliman olarak ortaya
¢ikmaktadir. Cogu zaman tarimsal krediler tarimsal Gretimin tamamlayicisi olarak gorilmektedir.

Bu calismada Tirkiye'deki yedi cografi bolgede tarimsal kredilerin toplam biylklGga ve bolgesel olarak
hesaplanan kisi basina GSYiH arasindaki iliski, 2004-2021 dénemi yillik verileri ve yeni nesil panel ekonometrik
testler araciligyla analiz edilmektedir. ilgili literatiirde, Tiirkiye Ekonomisi icin bélgesel olarak konu analiz
edilmediginden, bu calismanin literatlire katki yapmasi duslintilmektedir. Yedi cografi bolge icin elde edilen
sonuglar degiskenlerin esbitiinlesik oldugunu, panel genelinde tarimsal kredilerin uzun dénem katsayisinin
pozitif ve istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir. Nedensellik analizi ise, ekonomik blylimenin
tarim kredilerinin nedeni oldugunu ancak tarim kredilerinin ekonomik biliyimenin nedeni olmadigini
gostermektedir. Bolgesel olarak elde edilen tahminler ise sonuglarin bitinlik icermedigini bolgesel farkliliklarin
oldugunu gostermektedir.

TARIM SEKTORU ile TARIMSAL KREDi GOSTERGELERI

Bu boliimde, diinyada ve Tirkiye’de tarim sektorlinin cesitli gostergeleri ile tarimsal kredilerle ilgili
cesitli istatistikler sunulmaktadir.
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Tablo 1. Tarim sektorinin kiresel ekonomi igindeki pay!.

Yillar Diinya Niifusu GSYiH Tarimsal GSYiH Tarimin Payi Tarimsal
(milyar) (trilyon $) (trilyon $) (%) istihdam (%)

1980 4,44 11,34 1,13 7,00 -
1985 4,85 12,90 1,40 6,71 -
1990 5,29 22,86 1,65 5,10 -
1995 5,72 31,05 1,79 3,83 40,86
2000 6,14 33,85 2,09 3,40 39,42
2005 6,55 47,79 2,41 3,23 39,72
2010 6,97 66,62 2,74 3,87 32,73
2015 7,40 75,22 3,18 4,22 36,42
2020 7,82 85,22 3,64 4,35 26,94
2021 7,89 96,88 3,72 4,30 26,41
2022 7,95 100,56 3,82 4,32 -

Kaynak: Diinya Bankasi (30.06.2023)

Diinya nlfusunun son yillarda ciddi bir artis kaydettigi ntifus artisinin da dogal olarak tretimi ve tiketimi
artirarak ekonomik faaliyetlere ivme kazandirdi§i istatistiklere yansimaktadir. Dinya nifusundaki artisin ve
kiiresel gayri safi yurt ici hasila (GSYiH) biiylimesinin, tarimsal triinlere olan ihtiyaci ve tarimsal iretim miktarini
da artirdig) goriilmektedir (TBB, 2023). Tablo 1’de segilmis yillar itibariyle diinya niifusu, kiiresel GSYiH, tarimsal
GSYiH, tarim sektoriiniin GSYiH igindeki payr ve tarim sektdriinde istihdam edilenlerin toplam istihdamdaki
payina ait istatistikler yer almaktadir. 1980 yilinda 11,34 trilyon dolar olarak gerceklesen kiiresel GSYiH, 1990
yilinda 22,86; 2000 yilinda 33,85; 2010 yilinda 66,62 ve 2020 yilinda 85 trilyon dolar seviyelerinin lzerinde
oldugu izlenmektedir. Covid-19 pandemisinin ardindan 2021 yil igerisinde toparlanma sirecinin baslamasiyla
96,5 ve nihayet 2022 yilinda 100 trilyon dolar seviyelerini astigi gorilmektedir. Kiiresel ekonomi yildan yila
blylrken tarim sektérinin kiresel ekonomi icinde payi azalmis olsa da her yil buytadigi gorilmektedir. Tarim
sektdrii 1980 yilinda 1,13 triyon dolar GSYIH degerine ulasirken kiiresel GSYiH icindeki payinin %7 oldugu
anlasiimaktadir. Sektériin 2020 yilinda GSYiH icindeki payinin %4,4 olarak gerceklestigi ilerleyen yillarda %4
bandindaki payini korudugu gorilmektedir. Tarim sektorinin kiresel istihdam icindeki payinin ise yillar
itibariyle azalis trendinde oldugu 2000 yilinda tarimda istihdam edilenlerin toplam istihdam igindeki payinin
%40 oldugu 2010 yilinda bu oranin %33’e geriledigi 2021 yilinda ise %26 olarak gergeklestigi gériilmektedir.

Tablo 2. Turkiye’de tarim sektériine ait gostergeler.

Yillar

Niifus GSYiH Tarimsal GSYIH  Tarimin  Payi Tanimsal
(milyon $) (milyon $) (%) Istihdam (%)

1980 44,09 68,79 17,99 26,15 -

1985 49,18 67,23 13,23 19,69 -

1990 54,32 150,68 26,33 17,48 48

1995 59,31 169,32 26,57 15,69 44,11
2000 64,11 274,29 27,52 10,03 35,99
2005 68,70 506,31 46,40 9,17 25,68
2010 73,20 776,97 69,67 8,97 23,70
2015 79,65 864,31 59,,36 6,87 20,41
2020 84,14 720,29 48,03 6,67 17,55
2021 84,78 819,03 45,46 5,54 17,12
2022 85,34 905,99 58,53 6,46 15,80

Kaynak: Diinya Bankasi (30.06.2023)

Tablo 2’de Tiirkiye’nin niifus, GSYIH, tarimsal GSYiH, tarimin GSYiH ve istihdam icindeki paylarina ait
veriler secilmis yillar itibariyle yer almaktadir. Tiirkiye’de tarim sektériiniin Urettigi GSYIH kiresel diizeydeki
verilerle benzerlik gdstererek vyillar itibariyle artis gdstermesine ragmen tarimin GSYiH ve istihdamdaki payinin
azaldig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de tarim sektdrii 1980 yilinda 17,99 milyon dolar deger iiretirken tarimin GSYiH
icindeki payinin %26 oldugu, 2022 yilinda ise tarimsal GSYiH nin 58,63 milyon dolar oldugu ve tarimin payinin
%6,5 olarak gerceklestigi goriilmektedir. Gelismis (Glkelerdeki trendlere paralel olarak, Tirkiye’de tarimin
ekonomik yapi icerisindeki oransal katkisi da azalma egilimi gostermektedir. Bu durum ekonomik gelisimin bir
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sonucu olarak Turkiye’nin tarim temelli bir toplumdan sanayi ya da hizmetler bazl bir topluma evrilmekte
olduguna isaret etmektedir. Tarim sektériindeki istihdamin disiise gecmesi ile birlikte tarimsal GSYIH artisi,
tarim sektériinde hem isglcu verimliliginin hem de genel faktér verimliliginin ivme kazandigini ortaya
koymaktadir. Bu durum ise tarim sektoriinde teknolojik yeniliklerin daha etkili bir sekilde benimsendigine dair
onemli bir belirti olabilir. Teknolojik inovasyonlar, girdi maliyetlerini azaltarak ve tGretimdeki verimliligi artirarak
tarimsal Uretimi optimize edebilmektedir. Tarimsal isletmelerin ve ciftgilerin bu teknolojik yeniliklere
adaptasyonu, verimlilikteki ve Gretimdeki artisi tetikleyici bir rol oynamaktadir (Terin, 2013). Tablo 1 ve tablo 2
beraber incelendiginde Diinya nufusunun artis egiliminde oldugu gorilmektedir. Birlesmis Milletler’'in nifus
projeksiyonlarina gore diinya niifusunun 2030 yilinda 8,5 milyara 2050 yilinda 9,7 milyara 2100 yilinda ise 10,4
milyara ulasacagi, Turkiye nlfusunun ise 2050 yilinda 93 milyonu asacagi tahmin edilmektedir (Birlesmis
Milletler, 2022). Yeryliziinde tarima elverisli arazilerin sinirli olmasi, iklim degisikligi, kurakhk gibi faktorler goz
oniinde bulunduruldugunda tarimda teknoloji yogun dretim ydntemlerinin kullanilmasi ve verimliligin
artirilmasi kaginilmazdir (Girlak ve Turan, 2008).

Tablo 3. Tarimsal kredilerin buyuklGga.

Diinya Tiirkiye

Tarimsal Tarimsal
Yillar Krediler TarlrnsaTI Krediler Tarlr.‘nsa?l

Toplami Kredlllerln Toplami Kredllfarln

(milyar $) Toplam Kredilere Orani (milyar $) Toplam Kredilere Orani
2000 196,00 2,26 3,45 8,44
2001 214,55 2,29 1,72 6,85
2002 211,59 2,13 1,44 6,79
2003 261,24 2,24 1,95 6,00
2004 301,48 2,25 1,80 3,35
2005 333,17 2,25 2,03 2,29
2006 370,81 2,21 1,08 0,92
2007 446,34 2,20 1,03 0,63
2008 551,29 2,34 1,12 0,56
2009 529,81 2,43 0,90 0,49
2010 764,93 2,65 1,02 0,37
2011 849,00 2,67 1,34 0,40
2012 935,63 2,65 1,25 0,34
2013 1.018,19 2,74 0,87 0,19
2014 1.039,37 2,67 0,34 0,07
2015 989,26 2,55 0,25 0,05
2016 981,68 2,51 0,12 0,02
2017 1.046,28 2,51 0,12 0,03
2018 1.094,21 2,45 0,09 0,02
2019 1.125,22 2,43 0,11 0,03
2020 1.159,41 2,38 0,07 0,02
2021 1.247,85 2,36 0,12 0,03

Kaynak: BM, Gida ve Tarim Organizasyonu.(https://www.fao.org/ 30.06.2023)

Tarimsal (retimde devamliigin ve verimliligin saglanabilmesi i¢in Uretimde teknolojik yontemlerin
kullanilmasi gerektiginden hem ciftgilerin hem de tarimsal isletmelerin yeni teknolojik yatirimlar yapmasini
gerektirmektedir Yeni yatirimlarda bulunmak isteyen sermayesi glclii olmayan tarimsal Ureticiler finansal
kaynaklara ihtiya¢ duymaktadir. Tarimsal desteklemelerin yaninda bu kaynaklarin biri de kamu ya da 6zel
bankalar tarafindan saglanan tarimsal kredilerdir. (Terin vd., 2014). Tarimsal krediler, tarimsal girisimcilerin
tarimsal faaliyetlerde bulunmasi ya da faaliyetlerinde devamliligini saglamasina yonelik kisa, orta ya da uzun
vadeli finansman teminidir. Sektorde faaliyet gosteren ciftcilerin ya da tarimsal isletmelerin devamliligini
saglamak, verimliligini artirmak ve teknolojiye uyum sireclerinde karsilasabilecekleri finansal sorunlarin
giderilmesine etki ederek tarimsal Gretimi etkilemektedir (Baysa ve Cihangir, 2021). Turkiye verimli topraklara
ve iklim cesitliligine sahip tarim potansiyeli yliksek, tarimsal Uretimde diinyadaki en biliyik on ekonomi
icerisinde yer almaktadir. Birgok tarim driiniinde diinyanin en o6nemli (reticileri ve ihracatcisi Ulkeleri
arasindadir. (Diinya Bankasi, 2023). Sahip oldugu yliksek tarim potansiyeline ragmen genel olarak Tiirkiye'deki
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tarimin geleneksel yontemlerle yapiliyor olmasi, tarim arazilerin pargali olmasi, ciftgilerin iyi organize
olamamasi, Uretimde planlama eksikligi, Turkiye'nin tarimsal Uretim glicinl dusirmektedir. Ayrica kigik
Olcekte faaliyet gosteren tarimsal isletmelerin modernizasyonu, teknolojik arag ve geregler ile daha verimli
Uretim teknikleri icin gereken sermayelerin kisith olmasi, finansman sorunu, Tirkiye'nin sahip oldugu tarimsal
potansiyelin altinda kalmasindaki nedenler arasinda gésterilmektedir (Dogan vd., 2015).

Tablo 4. Tarimsal kredilerin boélgeler bazinda oransal dagilimi.

I¢ Karadeniz Ege Marmara Akdeniz Dogu G. Dogu

Yillar Ar?.adOIP Bolgesi Bolgesi Bolgesi. Bolgesi. Ar,.adOI'.J An..adOI'.J

Bolgesi (%) (%) (%) (%) Bolgesi Bolgesi
(%) (%) (%)
2004 7,97 43,57 15,99 8,00 20,31 2,20 1,97
2005 11,47 34,11 17,80 11,23 19,51 3,21 2,68
2006 15,66 10,44 11,76 28,88 20,30 6,73 6,22
2007 18,94 10,28 23,36 18,80 19,31 4,76 4,55
2008 18,19 8,97 22,86 20,67 19,56 4,76 5,01
2009 18,22 9,88 23,94 15,88 21,07 4,97 6,04
2010 18,83 10,69 22,51 15,98 19,77 5,88 6,35
2011 17,99 10,74 21,63 17,71 19,00 6,31 6,62
2012 18,27 10,52 20,74 17,75 18,54 7,04 7,14
2013 18,80 10,66 18,89 17,96 17,72 7,65 8,31
2014 20,41 9,77 17,89 18,42 17,48 7,54 8,49
2015 20,53 9,46 17,85 17,70 18,15 7,56 8,75
2016 20,89 9,70 18,17 16,20 18,35 7,74 8,95
2017 21,45 9,81 18,32 15,39 17,74 8,16 9,12
2018 22,39 9,89 18,63 15,28 16,79 8,05 8,97
2019 22,92 8,81 16,93 21,29 14,84 7,14 8,07
2020 22,91 9,65 18,43 14,67 17,60 7,83 8,90
2021 23,48 9,55 18,24 14,72 17,72 7,17 9,12

Kaynak: TBB verilerinden yararlanilarak hazirlanmistir (30.06.2023)

Tirkiye’de 6zel ya da kamu bankalari tarafindan saglanan tarimsal kredilerin biyUklGgl, cografi
bolgelere gore farkhlik gostermektedir. Her boélgenin ayri karakteristik yapilarinin olabilecegi asikardir. Tablo
4’te Tirkiye’de her bolgede bankalar tarafindan kullandirilan tarimsal kredilerin toplam tarimsal krediler
icindeki payi gorilmektedir. Tablo 4’teki istatistikler yillar itibariyle degisiklik gosterse de son yillarda tarimsal
kredilerin en ¢ok kullanildigi bélgenin i¢c Anadolu Bélgesi oldugu anlasiimaktadir. Ege, Akdeniz ve Marmara
Bolgelerinde tarimsal kredilerin birbirlerine yakin tutarlarda kullanildigi gériilmektedir. Karadeniz bolgesinde ise
2004 ve 2005 yillarinda tarimsal krediler yiksek miktarlarda kullanilmasinin ardindan 2006 yilindan sonra
kullanilan kredilerin azaldigi gorilmektedir. Dogu Anadolu ve Gilineydogu Anadolu bolgelerinde tarimsal
kredilerin kullaniminin diger bolgelere kiyasla disik seyrettigi gorilmektedir. 2004 ve 2005 yillarindan sonra bu
bolgede kullanilan tarimsal kredilerin toplam krediler icindeki payinin arttigi anlasilmaktadir.
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Tarimsal kredilerle ekonomik gelisme arasindaki iliski arastirilirken, ilgili degiskenlerin yani sira
calismalarda yer alan diger kontrol degiskenleri ve ekonometrik yontemlerin siniflandiriimasi Tablo 5’de yer
almaktadir. incelenen ilgili yazin, tarimsal kredilerin ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigine isaret etmektedir.

Tablo 5. Tarimsal kredi ekonomik biylime iliskisinin literatira.

Yazar D6nem U'I'ke/ Degiskenler Yoéntem Sonug
Bolge
Yildiz ve 1963- Turkiye Tarimsal krediler, Granger Tarimsal krediler, tarimsal
Oguzhan 2004 doviz kuru, faiz nedensellik ve Uretim Uzerinde 6nemli
(2007) oranlari, tarimsal VAR analizi derecede etkiye sahiptir.
isletmelerin gelir-
fiyatlar endeksi ve
tarimsal Uretim
Saleem ve 1990- Pakistan Tohum igin verilen Regresyon Tarimsal kredilerin
Jan (2011) 2008 krediler, sulama, analizi kullanilabilirligi tarimsal
pestisitler, traktorler Uretimi artirmaktadir.
ve tarimsal GSYiH
Obilor 1978- Nijerya Tarimsal kredi ve Regresyon Degiskenler
(2013) 2012 tarimsal Uretim Analizi esbutinlesiktir. Tarimsal
Gretimden tarimsal
krediye nedensellik iliskisi
tespit edilmistir.
Isik vd. 1995- Tirkiye Tarimsal Gretimler ve Dinamik panel TRC1 bolgesi harig, diger
(2015) 2014 26 bolge tarim kredileri veri analizi bolgelerde degiskenler
arasinda pozitif iligki
vardir
Ogbuabor 1981- Nijerya Tarimsal Gretim Johansen Tarimsal krediler tarimsal
ve Nwosu 2014 miktari ile tarimsal esbitiinlesme,  Uretim diizeyini
(2017) krediler VECM ve artirmaktadir
Granger
nedensellik
Bahsi ve 1998- Turkiye Tarimsal krediler ve Bayer & Hanck, Tarimsal krediler tarimsal
Cetin (2020) 2016 tarimsal GSYiH Gregory Uretimi Gizerinde pozitif
Hansen etkileri vardir.
esbitlinlesme
analizleri
Kaya ve 2003- Turkiye Tarimsal Giretim, Engle-Granger Degiskenler arasinda
Kadanal 2008 bankalar tarafindan esbitiinlesme,  esbitlnlesme iliskisi
(2022) saglanan tarimsal Toda- vardir. Tarimsal krediler
isletmelere verilen Yamamoto tarimsal Uretimi
krediler nedensellik ve artirmaktadir.
DOLS
Igbal vd. 1971- Pakistan Tarimsal GSYiH ve Regresyon Kurumsal kredilerle
(2003) 2002 Kurumsal Krediler Analizi (EKK) tarimsal GSYiH arasinda
pozitif ve anlamli bir iligki
vardir.
Ahmad 1974- Pakistan Krediler ve Tarimsal Granger Krediler tarimsal GSYiH'yi
(2011) 2008 GSYiH Nedensellik pozitif etkilemektedir.
Kog vd. 2004- Turkiye Tarimsal GSYiH, Panel Veri Tarimsal krediler tarimsal
(2019) 2014 istihdam, traktor Analizi GSYiH’yi artirmaktadir.

sayisl, tarimsal kredi,
gibre, tarimsal
destekler.

Kaynak: Yazar
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Ampirik Analiz

Bu calismada, Tirkiye’de yedi cografi bolgenin 2004-2021 yillarina ait verileriyle, ekonomik buyiume ile
tarimsal krediler arasindaki iliski dinamik panel veri ydéntemleri kullanilarak analiz edilmektedir. Tarim kredileri
ve ekonomik biiylime iliskisini arastiran bu galismada kullanilan degiskenler Tiirkiye istatistik Kurumu (TUIK) veri
tabanindan elde edilmistir. Kisi basina gelir degiskeni bir cografi bolgede yer alan illerdeki kisi basina gelirlerin
toplaminin bolgede yer alan il sayisina béliinmesiyle aritmetik olarak elde edilmistir. Degiskenlerin logaritmik
donusimleri kullanilarak tam logaritmik denklem kurulmustur. Ekonomik biyime verisi olarak kisi basina
diisen GSYiH, LGDP ile ifade edilirken; tarim kredileri ise LKRD olarak gosterilmektedir. Ekonometrik model
Denklem (1)’ deki gibidir:

LGDP;it= a; + 81i LKRDit + €it (1)
(i=1,..., 7) ve (t= 2004,..., 2021)

Modelde i; kesit boyutunu ve t; zaman boyutunu ifade etmektedir.

Ekonometrik Yontem

Bu calismada, son yillarda gelistirilen ekonometrik teknikler temel alinarak dinamik panel veri analizi
gerceklestirilmistir. Panel veri analizi, zamanin yatay kesit birimlere eklenmesi sayesinde, degiskenler arasindaki
iliskinin aydinlatilmasina yardimci olmaktadir (Baltagi, 2005). Ekonomik bllyiime ve tarim kredileri arasindaki
esbiitinlesme ve nedensellik iliskisinin incelenmesi 6ncesinde, cesitli 6n testler uygulanmistir. Kesitlerarasi
bagimlihigin belirlenmesinde Breusch ve Pagan’in (1980) yani sira Pesaran’in (2004) ve Pesaran vd.’nin (2008)
sundugu testler tercih edilmistir. Ayrica, egim katsayilarinin homojenliginin degerlendirilmesi amaciyla, Pesaran
ve Yamagata (2008) tarafindan tanimlanan delta testi kullanilmistir (Pesaran ve Yamagata, 2008). Homojenite
testinde hipotezler “Ho: E§im katsayilari homojendir” ve “Hi: EGim katsayilari heterojendir” seklindedir (Ornek
ve Turkmen, 2019).

Yakin tarihli ¢alismalar, Panel Fourier LM Birim Kok Testi’nin, ikinci nesil panel birim kok testlerinin
onemli bir bileseni oldugunu ortaya koymaktadir (Nazlioglu ve Karul, 2017). Bu testin en dikkate deger avantaji,
yapisal kirilmalara odaklanmasidir. Ozellikle, yapisal kirlmalarin dogru zamanlamasini, miktarini ve bigimini
belirlemenin kritik oldugu kabul edilmektedir. Fourier birim kok testlerinin gici, bu tespitlerin 6nceden
bilinmesine gerek olmaksizin hem sert hem de kademeli kirillmalara izin vermesinde yatar (Tarkmen, 2022; Kar
vd., 2019). Panel Fourier LM testi, bireysel istatisti§in sadece Fourier frekanslarina dayandigi ve panel
istatistiginin standart normal bir dagilima sahip oldugu bir yapiya sahiptir. Nazlioglu ve Karul (2017), testin
performansini ve kiglik 6rneklem 6zelliklerini Monte Carlo simiilasyonlariyla detayli bir sekilde analiz etmistir.
Testin temel varsayimi, bos hipotezi “birim kok vardir” varsayimi Gizerine kuruludur.

Yapisal kirilmalarin goz ardi edilmesi, esbitiinlesme testlerinin dogrulugunu tehdit eder ve yaniltici
sonuglara neden olabilir. Bu ¢alisma, serilerin diizeyde birim kok icerme potansiyelini dikkate alarak Westerlund
ve Edgerton (2008) tarafindan énerilen yapisal kirilmalari hesaba katan esbitiinlesme testini benimsemektedir.
Bu metodoloji, Lagrange Multiplier (LM) bazl birim kok testleri olan Schmidt ve Phillips (1992), Ahn (1993) ve
Amsler ve Lee (1995) ¢alismalarindan turetilmistir. Test, hem degisen varyansi hem de serisel korelasyonu kabul
eder. Dahasi, Westerlund ve Edgerton’un bu yaklasimi, sabit ve trendlerdeki kirilmalarin her bir tlke bazinda
farkli zaman noktalarinda olabilecegini kabul eder (Ornek ve Tiirkmen, 2019).

Kesitler arasi bagimhhgl gozeterek ve katsayl heterojenligi durumunda dahi etkin bir bi¢cimde
uygulanabilen Eberhardt ve Bond (2009) tarafindan tasarlanan Augmented Mean Group Estimator (AMG)
yontemi, bu calismada esbutinlesme katsayilarini tahmin etmek icin tercih edilmistir (Agir ve Tlirkmen, 2020).

Ekonomik buyime ile tarimsal krediler arasindaki nedensellik iliskisi, birim kok ve esbutlinlesme
testlerinin gerekli olmadigl bir cercevede, Toda-Yamamoto temelli Emirmahmutoglu ve Koése (2011) panel
nedensellik testi kullanilarak incelenmistir. Emirmahmutoglu ve Kose’nin (2011) katkilari, Granger nedensellik
yaklagsimini panel veri setlerine uyarlamak suretiyle Toda-Yamamoto metodunu genisleterek, zaman serisi
analizlerini basitlestirmistir. Bu yenilik¢i metod, duraganlik veya esbitiinlesme durumu goézetmeksizin, tlkeler
arasindaki potansiyel heterojenligi ele alir. ilave olarak, katsayi esnekligine vurgu yaparak, panel istatistiklerinin
kritik degerlerinin 6nyiikleme y&ntemiyle elde edilmesi, kesitler arasi bagimliligi da hesaba katmistir (ispir ve
Turkmen, 2019).

BULGULAR

Bu bolim, ekonometrik analiz sonuglarini detaylandirmaktadir. Esbitiinlesme analizinin baslangicinda
gerceklestirilen on testlerin sonuglari Tablo 6’da sunulmaktadir. Tablo 6 degiskenler ve esbitinlesme
denkleminde kesitler arasi bir bagimliligin var oldugunu ve modelin egim katsayisinin homojen karakterde
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oldugunu gostermektedir. Bu goézlemler, Nazlioglu ve Karul (2017) tarafindan ortaya konan Fourier LM panel
birim kok testinin uygulanabilirligi konusunda bilgi saglamaktadir. Tablo 7, ekonomik biyime ve tarim kredisi
degiskenleri icin birim kok testi sonuglarini icermektedir.

Tablo 6. On test sonuglari.

Degiskenlerin Yatay Kesit Bagimliligi

LGDP LKRD
Testler ist. Degeri Olasilik Degeri ist. Degeri Olasihk Degeri
CDim1 44.904™" 0.002 52.734™" 0.000
CDim2 3.688™" 0.000 4.897"" 0.000
CDim3 -2.576™" 0.005 -2.424" 0.008
LM agj 3.405"" 0.000 -1.523 0.936
Esbiitiinlesme Denklemi Yatay Kesit Bagimliligi

istatistik Degeri Olasilik Degeri

CDim1 28.983"" 0.004

CDim2 3.019"" 0.002

CDim3 3.948™" 0.001

LM agj 5.625™" 0.000

Egim Homojenligi

Testler istatistik Degeri Olasilik Degeri

i -0.199™ 0.579

Ragi -0.218" 0.586

Not: “***” jsareti %1 seviyesinde anlamlilig ifade etmektedir. Sabitli model kullaniimistir.
Tablo 7’de yer alan Panel Fourier LM birim kok testi sonuglarina dayanarak, Tirkiye'nin yedi cografi
bolgesinde hem bagimli hem de bagimsiz degiskenlerin seviye bazinda birim kdke sahip oldugu tespit edilmistir.

Bu bulgu, esbitiinlesme testinin uygulanabilirligi konusunda bir temel olusturmaktadir.

Tablo 7. Panel fourier Im birim kok testi sonuglari.

LGDP LKRD
Bolgeler Fourier tau Fourier tau Fourier tau Fourier tau
LM1 k=1 LM2 k=2 LM1 k=1 LMz k=2
ic Anadolu 1.842 1.606 -1.906 -0.3524
Karadeniz -0.647 -0.716 -0.972 0.3251
Ege -0.994 -0.421 -0.386 -0.4431
Marmara -0.786 1.083 -1.835 -0.7209
Akdeniz -0.109 0.208 1.850 1.0892
Dogu Anadolu 0.339 -0.809 -1.758 -1.2841
Glineydogu Anadolu 0.409 -0.514 -1.257 -1.1652
Panel Sonucu
Zum (ist. Degeri) 12.736 8.312 8.851 6.754
p- degeri 1.000 1.000 1.000 1.000

Tablo 8'de, Westerlund ve Edgerton (2008) temelli panel esbiitiinlesme test sonuglarina yer verilmistir.
Bu tabloda, sabitte kirilma (level shift) ve rejim degisiklikleri (regime shift) icin gerceklestirilen panel
esbitiinlesme testlerinin, spesifik lilkeler bazinda saptadigi kirilma tarihleri de sunulmustur.
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Tablo 8. Yapisal kirllmali esbUtiinlesme test sonuglari.

Z(N) Zy(N)
Model ist. Degeri p-degeri ist. Degeri p-degeri
Kirilmasiz -1.546° 0.060 -2.305™ 0.010
Sabitte Kirilma -2.240™ 0.012 -2.053™ 0.020
Rejim Kirilmasi 1.853 0.968 1.356 0.912
Bolgeler Kirilma Tarihleri

Sabitte Kirilma Rejim Kirilmasi

ic Anadolu 2008 2019
Karadeniz 2008 2019
Ege 2008 2019
Marmara 2008 2019
Akdeniz 2008 2019
Dogu Anadolu 2008 2016
G. Dogu Anadolu 2008 2016

Not: “**” isareti %5; “*” isareti %10 seviyesinde istatistiki anlamliligi ifade etmektedir.

Z 1 (N) ve Z d (N) istatistik degerlerini temel alarak, yedi bolge icin esbiitiinlesmenin varligina yénelik sifir
hipotezinin %5 ve %10 anlamlilik diizeylerinde reddedildigi gorilmektedir. Bu analiz, ekonomik biylime ile
tarim kredileri arasinda uzun vadeli bir korelasyonun mevcut oldugunu isaret etmektedir. Genel panel verisi ve
Ozgll ulke analizleri icin uzun donemli esbitlinlesme katsayilari, Eberhardt ve Bond (2009) tarafindan
tanimlanan AMG yaklasimi ile elde edilmistir. Bu uzun vadeli katsayi tahminleri Tablo 9’da sunulmustur.

Tablo 9. Panel esbiitiinlesme katsayl tahmin sonuglari.

61
Katsayi Std. Hata p-degeri

AMG 0.008"* 0.028 0.024
Bolge Sonuglari

ic Anadolu 0.005 0.008 0.502
Karadeniz 0.020™ 0.010 0.040
Ege 0.030""" 0.009 0.001
Marmara 0.035™ 0.017 0.037
Akdeniz -0.011 0.015 0.461
Dogu Anadolu 0.032" 0.016 0.040
Glneydogu Anadolu -0.002 0.010 0.808

** ve *** girasiyla %5 ve %1 diizeyinde istatistiki anlamlilig gostermektedir.

2004-2021 donemine ait Turkiye’'nin yedi cografi bolgesi icin elde edilen esbitiinlesme parametreleri,
panel genelinde tarim kredisi degiskeni uzun dénem katsayisinin istatistiksel olarak anlaml oldugunu
gostermektedir. Analize gore, yedi bolgede tarim kredilerinde gergeklesen %1’lik bir artisin, kisi basina gelirde
%0.008’lik bir artisa yol agmaktadir. Bélgesel sonuglar agisindan ise, ic Anadolu, Akdeniz ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri icin uzun dénem katsayisinin istatistiksel agidan anlamli olmadigi tespit edilmistir. Karadeniz, Ege,
Marmara ve Dogu Anadolu Bolgeleri igin, tarim kredilerindeki %1’lik bir artisin kisi basina gelirde sirasiyla
%0.02, %0.03, %0.035 ve %0.032 oraninda bir artisa sebep oldugu belirlenmistir. Emirmahmutoglu ve Kose
(2011) panel nedensellik testi sonuglari hem bélgeler icin hem de panel geneli icin ilgili istatistikler Tablo 10’da
yer almaktadir. Buna gore panel Fisher istatistigi sonuglari “Tarim kredileri ekonomik blylimenin nedeni
degildir” bos hipotezi reddedilememektedir. “Ekonomik bliyiime tarim kredilerinin nedeni degildir” bos hipotezi
ise reddedilmektedir. Baska bir ifadeyle, tarim kredileri Tirkiye Ekonomisi érneginde ekonomik biliyiimeye
neden olamamaktir. Ote yandan ekonomik biiyiime, tarim kredilerine neden olmaktadir. Bélgeler &zelinde
degerlendirildiginde, Marmara Bolgesi'nde tarim kredilerinin ekonomik bliylimeye neden oldugu, Karadeniz ve
Akdeniz Bolgeleri’'nde ise ekonomik bliyiimeden tarim kredilerine dogru tek yonli nedensellik iliskisinin var
oldugu belirlenmistir
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Tablo 10. Panel nedensellik test sonuglari.

Ho: Tarim kredileri ekonomik Ho: Ekonomik biiyiime tarim

Bolge biiyiimenin nedeni degildir. kredilerinin nedeni degildir.
Lag (p) . Walfj O|afl|lk. . Walvd O|afl|lkl
Istatistigi Degeri Istatistigi Degeri
ic Anadolu 1 0.128 0.720 0.984 0.321
Karadeniz 2 0.159 0.924 5.229" 0.073
Ege 1 0.070 0.792 0.283 0.595
Marmara 1 3.197 0.074 1.387 0.239
Akdeniz 2 2.071 0.355 24.391" 0.000
Dogu Anadolu 1 0.068 0.794 0.142 0.706
G. Dogu Anadolu 1 0.100 0.752 0.032 0.857
Panel Fisher 9.596 0.465 36.799" 0.023

Not: *, ** ve *** sirasiyla %10, %5 ve %1 dizeyinde istatistiki anlamliligi géstermektedir.

SONUC

Tarim, sadece bitkisel ve hayvansal Urinleri degil ayni zamanda tum balikgiik ve su urlnleri ile
ormancilik sektori faaliyetlerini de igine alan ¢ok genis bir alani kapsamaktadir. Tarihsel agidan da gelisimin ilk
yillarinda tarim sektori, diger sektorlerden 6nce toplumlarin gelisimi Gzerinde 6nemli bir rol oynamistir.
Zamanla tarim sektoriiniin kiiresel ekonomideki nominal degeri artmis olsa da, kiiresel GSYiH igindeki payinin
azaldig1 gorilmektedir. Tarkiye icin de tarim sektoriiniin gelir icerisindeki payinda benzer bir iliskinin oldugu
ifade edilebilir. Bu ¢alismada, 2004-2021 yillari arasinda Tarkiye’deki yedi cografi bolgenin tarimsal krediler ile
ekonomik bilyume arasindaki iliski, dinamik panel veri yontemleriyle incelenmistir. Elde edilen bulgular
ekonomik biyime ile tarim kredileri arasinda uzun dénemli bir iliski oldugunu gostermektedir. Ancak, panel
Fisher istatistigi sonuglari, tarimsal kredilerin Tirkiye’de ekonomik blylimenin nedeni olmadigini
gostermektedir. Bolgeler 6zelinde, Marmara Bolgesi'nde tarim kredilerinin ekonomik biiyimeye neden oldugu,
Karadeniz ve Akdeniz Bolgeleri’'nde ise ekonomik bliyiimeden tarim kredilerine dogru tek yonli bir nedensellik
iliskisinin var oldugu belirlenmistir. Marmara bolgesi 6zelinde, tarimsal kredilerin ekonomik biyimenin nedeni
olmasi, bu bolgede kullandirilan kredilerin tarimsal Gretimi desteklemesinden kaynakli olabilir. Tlrkiye, verimli
topraklara ve iklim gesitliligine sahip olup, diinya ekonomisinde tarimsal Gretimde 6ne g¢ikan ulkeler arasinda
yer almaktadir. Bununla birlikte, geleneksel tarim yontemlerinin kullaniimasi, pargali tarim arazileri, giftgilerin
diisik organizasyon diizeyi ve Gretimde planlama eksikligi, Turkiye’nin tarimsal tGretim glicini dislirdigu ifade
edilebilir. Turkiye’nin tarimsal Uretim hacmini artirabilmesi tarim isletmelerinin ve ciftgilerin planlama,
organizasyon kabiliyeti ve tarimsal aletlerin kullanimi konusunda bilin¢lendirilmeleri, arazilerin pargalanmasinin
oniune gecilebilmesi icin de yasal zorunluluklarin yerine getiriimesi yoluyla olabilecektir. Dahasi, Marmara
bolgesi 6rneginde oldugu gibi, tarimsal kredilerin verimli alanlarda kullanilmasi ile tarimsal kredi politikalarinin
bu sektoriin biylimesini ve gelismesini destekleme amaci glitmesi Tirkiye’nin ekonomik biiyiimesinde olumlu
bir etken olarak gorilebilecektir. Kredilere ulasiimasi 6niindeki engellerin kaldiriimasi ve bu kredilerin verimli
alanlarda kullanabilmesi 6nem arz etmektedir.
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