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O2Z: Tiirkiye ve NATO arasinda giivenlik boyutunda karsilikli bagimlilik bulunmaktadir. Tiirkiye,
Yunanistan ve NATO iicgenindeki giivenlik iligkileri ise hem giivenligi hem de giivene dayanmayan
iligkileri birlikte barindirmaktadir. Yunanistan ve Tiirkiye, tarihsel siire¢ igerisinde Ege Adalarindan
Dogu Akdeniz’e, Bati Trakya Sorunundan Kibris Sorununa kadar kendi aralarinda birgok soruna
sahiptirler. Bu tarihi cekisme bdlgesel denklemde iki devleti giivenlik baglaminda daha fazla
silahlanmaya, daha fazla miittefik bularak gii¢ kazanma stratejisine yonlendirmektedir. Yunanistan ve
Tiirkiye’nin arasindaki gii¢ ve ¢ikar miicadelesi, bu iki devleti AB ve NATO’ya katilim noktasinda
motive eden dnemli unsurlardir. Her iki devletin yasadiklar1 yerel ve bolgesel glivenlik problemleri de
bu iki lilkenin NATO’ya katilimin1 zorunlu kilmistir. Calismada, Tiirkiye ve Yunanistan’in NATO
icerisindeki rekabeti ele alinarak, bu rekabetin iki iilke arasindaki giivenlik ikilemindeki yeri analiz
edilmistir. Giivenlik ikilemi kavraminin secilmesinin nedeni iki iilke arasinda ¢ok fazla sorunun
bulunmas: ve giivensizlige dayali politikalar izlemeleridir. Yunanistan ve Tiirkiye’nin kendi,
giivenlikleri i¢in attiklar1 adimlar, karsilikli olarak tehdit algilanmakta ve giivenlik ikilemine yol
agmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Yunanistan, Giivenlik ikilemi, Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii
(NATO)

ABSTRACT: There is interdependence between Tiirkiye and NATO in terms of security. Security
relations in the triangle of Tiirkiye, Greece and NATO contain both security and relations that are not
based on trust. Greece and Tiirkiye have many problems among themselves in the historical process,
from the Aegean Islands to the Eastern Mediterranean, from the Western Thrace Problem to the Cyprus
Problem. This historical conflict leads the two states in the regional equation to more armament in the
context of security and to a strategy of gaining power by finding more allies. The struggle for power and
interests between Greece and Tlirkiye are important factors that motivate these two states to join the EU
and NATO. The local and regional security problems experienced by both states necessitated the
participation of these two countries in NATO. In the study, the rivalry of Tiirkiye and Greece in NATO
was discussed and the place of this rivalry in the security dilemma between the two countries was
analysed. The reason for choosing the concept of security dilemma is that there are too many problems
between the two countries and they follow policies based on distrust. The steps taken by Greece and
Tiirkiye for their own security are mutually perceived as a threat and lead to a security dilemma.
Keywords: Tiirkiye, Greece, Security dilemma, North Atlantic Treaty Organization (NATO)
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EXTENDED ABSTRACT

Literature review
The Republic of Tiirkiye, located in a geography where the security threat is very high, has completed
its 100th year. Greece's western-backed security policies have been threatening Tiirkiye's security since
its establishment. The perception of distrust between the two states reveals the security dilemma between
the two states. This security dilemma not only leads to more rivalry between the two countries, but also
to more armament.

Along with the internationalized security, the increasing security need of the states forced the states to
develop a collective security understanding. Tiirkiye and Greece follow policies that prioritize their
security in their foreign policies. Tiirkiye has followed the policies included in the common defense and
security agreements since its establishment. Greece, on the other hand, creates the perception of security
through its opposition to Tiirkiye. The policies of the two countries based on mutual distrust inside and
outside NATO reveal an equation with many unknowns. The bilateral cooperation of countries such as
the USA and France, which are included in this equation, with Tiirkiye and Greece further increases the
security dilemma between the two states.

Methodology

Within the scope of the study, the concept of security dilemma, which has come to the fore in
international relations in recent years, has been used. In the theoretical context, the concept of security
dilemma is explained and the competition between Greece and Tiirkiye within the scope of NATO is
discussed from the perspective of this concept.

Findings and discussion

USA is the state that shapes the western-type security understanding most within the scope of NATO.
The USA has succeeded in bringing together Greece and Tiirkiye, which it has a significant influence
capacity, under the same international security organization, within the framework of the same security
objectives. The USA actively benefited from Greece and Tiirkiye within the scope of the Containment
Policy during the Cold War period. Shaped by a Western-style security understanding, Greece and
Tiirkiye continued their problems within the scope of NATO. These problems sometimes bring the two
states to the brink of conflict and war. These two states are forcing NATO to choose between themselves
with the policies they follow. NATO, on the other hand, attaches great importance to these two countries
that ensure the security of the southeast flank and acts as a cement between these two countries.

Greece and Tiirkiye, which became members of NATO in 1952, have been affected by the decisions
taken by NATO in both their domestic and foreign policies over the course of 70 years. Both countries
see their future in the West and both countries consider their national security within the scope of NATO.
Especially Greece uses its NATO and EU membership both internally and externally. Both countries
follow policies that will reflect the experiences they have gained within the scope of NATO to their own
institutions and especially to their armies. The armies of both countries, which became more
institutionalized, were also more armed. Institutions within the two states, which have developed their
institutional ties with NATO, have become more in cooperation with the western world over time.

Results and recommendations

Although Tiirkiye and Greece are in an alliance with the same goal within the scope of NATO; they are
trying to gain power with the bilateral cooperation they have developed with countries such as the USA,
France and England. Tiirkiye and Greece, which have big problems between them, are trying to take
advantage of both NATO and the relations they have developed within the scope of bilateral cooperation.
The fact that both states do not trust each other makes their point of view towards each other more
threatening. The security steps taken by the two states make each other feel more insecure. The steps
taken by both states are designed to ensure their own security, as well as to make the other state insecure.
They frighten each other with the military exercises they do in both states, and they also prepare
themselves for the worst scenario.
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Within the scope of the study, the security problems between Tiirkiye and Greece in the centennial of
the Republic of Tiirkiye were analyzed through NATO. The NATO example was chosen because this
international security organization is very strong and experienced and has a strong influence on the
security of both countries. The reason for choosing the concept of security dilemma in the theoretical
context is that it analyzes the relations based on insecurity between the two countries. Both countries
continue the rivalry among themselves in a controlled manner within NATO, and they use NATO as a
tool in this competition. As NATO needs these two countries on its southeast flank, it plays an important
role in preventing the rivalry between these two countries from turning into a conflict and war. Even
though NATO changes its format with the change of the international system, the security dilemma
between Tiirkiye and Greece, the two important NATO countries, will continue.
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Giris

Yunanistan ve Tiirkiye; Ege Adalari, Kibris, Dogu Akdeniz gibi bir¢ok soruna sahiptirler ve bolgede
stirekli rekabet halindedirler. Yunanistan kurulusundan beri Anadolu cografyasina dogru izledigi
genisleme politikas1 ile bolgede giivensiz bir ortamin olusumunda etkili olmustur. Tiirkiye ise
Yunanistan ile miicadelenin yaninda, Ortadogu’dan Kafkasya’ya zorlu bir cografya ile etkilesim
halindedir. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasi uluslararas1 sistemin ¢ift kutuplu sisteme evrilmesi ile
birlikte, Sovyet tehdidi karsisinda iki devlet de ABD liderligindeki blokta yer almayi segmisler ve
NATO’nun giivenlik semsiyesinin igerisinde yer almislardir. Tiirkiye NATO’da yer almak icin Kore
Savagi’nda yer almig ve giinlimiize kadar NATO igerisinde bircok 6nemli gorev {istlenmistir.

Diinyanin en etkili, gii¢lii ve tecriibeli uluslararasi giivenlik 6rgiitii olan NATO igerisine kendi aralarinda
sahip olduklar1 sorunlar1 tasiyan iki devlet, ABD’nin giivenlik anlayisiyla zaman icerisinde kendi
giivenlik anlayiglarini sekillendirerek, dis politikalarini belirlemisler ve ordularini giiglendirmislerdir.
ABD’nin hem NATO hem de Yunanistan {lizerinde etki kapasitesi ¢ok yliksektir. ABD her iki iilke ile
Cevreleme Politikasi gibi pek ¢ok noktada igbirligi yapmistir. Yunanistan kurulusundan giiniimiize takip
ettigi biiylik giiclerin destegini alarak gilic elde etme stratejisini NATO’nun igerisinde de devam
ettirmektedir. Fransa ve ABD ile kurdugu yakin ekonomik, siyasi ve askeri iliskileri kullanarak NATO
igerisinde Tirkiye’ye karsi mevzi kazanmaya ¢aligmakta ve Tirkiye ile sahip oldugu sorunlari kendi
lehine ¢ozmeye calismaktadir. Tiirkiye ise Yunanistan ile var olan sorunlar1 kendi aralarinda ¢6zme
siyasetini izlese de, Yunanistan’in NATO’yu kendi ¢ikarlarina alet etme stratejisi karsisinda mecburen
NATO’da kars1 hamleler ile cevap vermek durumunda kalmaktadir.

Cumbhuriyetin 100. yilinda, Tiirkiye ve Yunanistan, 2023 yili itibariyle NATO’ya tiyeliklerinin 71. yilini
doldurmus bulunmaktadirlar. Bu iki ilke diinyada en onemli uluslararasi giivenlik orgiitii olan
NATO’nun 6nemli iki lyesidir. NATO ve Yunanistan ile olan iligkiler Tiirkiye’nin oniimiizdeki
dénemde giivenlik noktasinda gelecegini belirleyecektir. Bu kapsamda arastirmanin temel sorunsali
Yunanistan ve Tiirkiye arasindaki rekabette NATO’nun etkisinin incelenmesidir. Calisma giivenlik
ikilemi kavramai iizerinden analiz edilmistir. Giivenlik ikilemi kavraminin se¢ilmesinin nedeni ise her
iki devletin de birbirlerine kars1 uyguladiklar1 giivensizlige dayali politikalardir. Giivenlik ikilemi
kavramu igerik itibariyle iki tilke arasindaki giivenlik sorunlarina 11k tutmaktadir. 1952’den glintimiize
NATO igerisinde iki iilkenin yasadiklari krizler ve NATO’nun izledigi politikalar, iki iilkenin arasinda
bir glivenlik ikilemi kapsaminda rekabet oldugunu gostermektedir. NATO iki devlet arasinda yasanan
krizlere zaman zaman miidahale ederek catismay1 onlemektedir. iki devlet de NATO igerisindeki
pozisyonlarini gii¢lendirerek karsilikli gii¢ elde etmeye ¢alisirken, izledikleri bu strateji kendi aralarinda
daha fazla giivensiz politikalara neden olmaktadir. Arastirmada Yunanistan ve Tirkiye arasindaki
rekabetin NATO platformuna nasil tasindig1 ve NATO’da iki devletin kiyasiya bir miicadele icerisinde
oldugu istatistiki bilgiler ve veriler ile ortaya konulmustur.

Teorik kapsam: Giivenlik ikilemi

Dis politika ve uluslararasi politika ¢aligmalarinda 6nemli bir kavram olan Giivenlik ikilemi, ilk olarak
1950°de John Herz tarafindan ortaya atilmistir. Robert Jervis, Charles Glaser gibi akademisyenlerce
daha da gelistirilen kavram, bir devletin kendini daha giivenli hale getirmek i¢in nasil harekete gectigini
aciklar. Bu kapsamda aktorler silahlanma, askeri kuvvetleri alarma gegirme, yeni ittifaklar kurma veya
diger devletleri daha az giivenli hale getirme gibi stratejiler izleyebilirler. izlenen politikalar ile birlikte
her iki taraf da eskisinden daha iyi durumda olmayan bir diismanlik siyasetini devam ettirirler (Walt,
2022).

Bu kavram giivenligin devletlerin elde etmek igin rekabet ettigi bir sey oldugu varsayimina dayanir.
Anarsik bir uluslararasi sistemde koruma adina kendi imkénlarma glivenmek zorunda olan aktorler,
diger aktorlerin giiclerinin etkisinden kagmak i¢in daha fazla gii¢ ve ¢ikar elde etmeye c¢aligirlar. Bu
durum diger aktorlerin daha giivensiz hissetmelerine ve en kotii senaryo hesabi yapmalarina yol agar.
Devletlerin kendilerini hi¢bir zaman giivende hissetmemeleri devletler arasinda biiyiiyen bir giivensizlik
sarmalma neden olur (Griffiths vd., 2013: 135). Giivenlik ikileminin bir giivenlik a¢maziyla
sonu¢lanmasi ihtimali, ikilem igindeki aktorlerin birbirleriyle ilgili nasil politikalar iiretecegine ve
aktorlerin nasil segimler yapacagina baglidir (Bilgig, 2012: 343).
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Giivenlik ikilemi aktorlerin birbirlerine higbir kosulda giivenmedikleri ortamda en kdtii senaryolarin
diisiiniilmesinde yararlanilan énemli bir kavramdir. Ittifaklar sistemini, silahlanma yarisini, ‘Dehset
dengesini agiklarken kullanilmaktadir. Uluslararasi iligkiler disiplinindeki degisim ve gelismelerden
hareketle icerigi zamanla degisime ugramistir. Devletlerin kimlik arayisi, toplumsal giivenlik ikilemleri,
giivensizlik ikilemi gibi yeni kavramlar uluslararasi iliskiler disiplininde giivenlik ikileminin daha fazla
kullanilmasin1 saglamistir (Celikpala, 2019: 2). Devletlerarasindaki ¢ikar rekabetinin artmasi ile
birbirlerine kars1 duyduklar1 giivensizlik de yine giivenlik ikilemi kavrami tarafindan incelenmistir
(Ugagag ve Kalkan, 2023: 294).

Ulusal giivenlik noktasinda Realistler igin en 6nemli aktor olan devlet igin gii¢ ve ¢ikar vazgegilmez
unsurlardir. Realistler giivenlik kavramina, giig, ¢ikar ve tehdit baglaminda deger atfetmektedirler.
Devletin devami ulusal ¢ikar olarak goriliirken bu noktada gii¢ 6nemli bir etken olarak goriilmektedir.
Anarsik olarak algilanan uluslararasi sistemde realistlerin gii¢ ve ¢ikar endeksli politikalarinin giivenlik
ikilemine neden olmasi1 beklenmektedir (Cukur, 2018). Realistlerin gii¢ temelli yaklagimlari uluslararasi
sistemde problemlerin ¢oziimiinden ziyade daha fazla artmasina neden olmaktadir. Bu durum ise
sistemde biiyiik kriz ve ¢atigmalarin zeminini hazirlamaktadir.

Devletlerin birbirlerini tehdit olarak algilamalari, s6z konusu devletlerin birbirlerine karsi giivenliklerini
olumsuz etkileyip uzun vadede giivenlik ikilemine neden olabilir. Giivenlik ikilemine neden oldugu
durumlarda karsilikli silahlanan rakip devletler, ayn1 zamanda kendilerini giivene almak i¢in baska
iilkeler ile ittifak yaparak ya da uluslararasi giivenlik orgiitlerine katilarak giivenlik ihtiyacimi gidermeye
calisir. Bu noktada 100. yilim1 dolduran Tiirkiye ile 200. yasina yaklasan Yunanistan’in 1990’larda
birbirine kars1 silahlanmalar1 6rnek olarak verilebilir (Kagar, 2014). Iki devletin tarihi ve ezeli rekabeti
g6z Ontline alindiginda, glivenlik ikilemi iki devlet arasindaki iligkilerin yoniinii analiz etmede 6nemli
bir kavram olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Tiirkiye- Yunanistan iliskilerinin tarihsel boyutu ve iki devlet arasindaki sorunlar

Osmanli Devleti’nde ilk Yunan isyam1 1821 yilinda Balkan topraklarinda genis bir alanda ortaya
cikmistir. Ruslarin ve Batili devletlerin destegini alan Yunanlilar, Osmanli Devleti’nin biitiin ugraglarina
ragmen, Yunan Devleti’ni resmen kurmuslardir. Yunan Devletinin genislemesi 1922 sonbaharina kadar
devam etmistir (Kayiran ve Metintag, 2018: 33). Mudanya Miitarekesi sonucunda, kesin barig
goriismelerine gidilmistir. Uzun yillar savas halinde kalan Tiirkiye ve Yunanistan, 24 Temmuz 1923’te
imzalanan Lozan Baris Antlagmasi ile baris donemine girmistir (Kalelioglu, 2009: 101). Birinci Diinya
Savaginda sorunlarini ¢ézemeyen devletlerin tekrar bir diinya savagina gittigi stirecte, Tiirkiye ve
Yunanistan kendi devletlerinin giivenliklerini dnceleyen politikalar izlemislerdir. Bu kapsamda Tiirkiye
ve Yunanistan’inda igerisinde yer aldig1 Balkan Antanti 6nemli bir anlagmadir. II. Diinya Savasi’na
bakildiginda ise tarafsiz kalan Tiirkiye’nin komsusu Yunanistan ise Almanya’nin isgaline maruz
kalmistir. Yunanistan ile devam eden sorunlu politikalari, Osmanli’dan sonra Tiirkiye devralmistir. iki
devlet arasindaki ge¢cmisten gelen sorunlar yeni siirecte baska sorunlarinda eklenmesi ile daha karmagik
hale doniismiistiir.

Yasanilan iki diinya savasinin da en fazla kazananlarindan olan ABD, yaptig1 askeri yardimlarla etkisi
altina aldig1 iilkenin, kendi iradesi disinda kararlar almasini &nleyici politikalar izlemistir. Istikrarl
donemlerde hissedilmeyen bu bagimlilik uluslararast konjonktiirde radikal bir degisiklik veya kriz
meydana geldiginde ¢ok belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkiye bu politikalarla Kibris
Meselesinde fazlasiyla yilizlesmek durumunda kalmistir. ABD, Truman Doktrini, Marshall Plan1 ve
NATO siirecinde askeri yardim programlarini NATO kapsaminda devreye sokmustur (Birlik, 2008:
132-133). Bu dis yardimlar ile birlikte ABD, Yunanistan ve Tiirkiye {izerinde gii¢lii bir etki kapasitesine
ulagsmis ve NATO kapsaminda bu iki iilke arasindaki gii¢ dengesini koruyucu politikalar izlemistir.
ABD’nin yaptig1 dis yardimlar, ABD’nin bu iki iilke tizerinde yaptirim giiclinii arttirmis ve bu durum
ABD’ye uzun bir siire iki lilke arasindaki sorunlari dizginleme olanagi vermistir”.

Ege’de Yunanistan’in Tiirkiye’yi hige sayarak karasularini tek tarafli olarak arttirma politikalari, iki
iilkenin Ege deniznde yasadigi sorunlarin baglangicini olusturmaktadir. Yunanistan’in Bati’dan aldig

141



142

BAUNSOBED, 2023, 26(49-1), 137-155 Sahin CAYLI

destekle ve uluslararasi konjonktiiriide lehine kullanarak, silahsiz statiide olmasi gereken adalar
silahlandirmasi gibi adimlar, kendi ulusal ¢ikarlarini ve giivenligini diisiinen Tiirkiye tarafindan zaman
icerisinde tepki ile karsilanarak gerekli adimlarin atilmasina neden olmustur (Yayci, 2020: 1-3).
Yunanistan’m bu tek tarafli adimlar1 sadece Tiirkiye’nin ulusal ¢ikarlarina tehdit olmasinin 6tesinde
NATO icin diisiiniildiigiinde ittifakin bu bdlgedeki giivenligini zaafiyete ugratmaktadir.

1995’de Yunanistan Parlamentosu’nun Birlesmis Milletler Deniz Hukuku S6zlesmesi’nden hareketle
Ege’de karasularim1 12 deniz miline ¢ikarma hakkini sakli tuttugunu ilan etmesi, Tiirkiye tarafindan
biiyiik bir tepkiyle karsilanmistir. Tiirkiye’nin Ege’de cok dar bir alana sikismasi anlamina gelecek bu
durumu kabul etmesi miimkiin géziikkmemektedir (Demirci, 2020). iki iilke arasinda bash basina ¢ok
biiylik bir sorun olarak bekleyen bu durumu ayni zamanda Kibris meselesi ve Dogu Akdeniz enerji
giivenligi gibi iki {ilke arasindaki diger sorun alanlarindan ayr1 diisiinmek pek miimkiin
goziikmemektedir (iren ve Athg, 2022: 327).

Ege Adalarinin statiisiinii degistirmeye yoOnelik Yunanistan tarafindan silahlandirmaya yonelik
politikalar, Tiirkiye nin hukuki ve sert politikalari ile karsilik bulmaktadir. Adalarin silahsiz olmasina
dair Lozan ve 1947 Paris Barig Antlasmalariin net bir sekilde ortada olmasina ragmen Yunanistan’in
attig1 bu adimlar, Tiirkiye’nin ulusal giivenligi noktasinda bir tehdit olarak algilanmaktadir. Limni adasi
orneginde oldugu gibi iki tilkenin kars1 karsiya gelmesi olasi krizlerin riskini artirmaktadir (Aksu, 2014:
62). iki iilkenin arasindaki tansiyonun yiikselmesi durumunda ABD ve NATO enerjisini bu krizlerin
sogutulmasina harcamaktadirlar.

Bir Tiirk gemisinin Kardak kayaliklarina oturmasi sonrasinda, kayaliklarin kime ait oldugu noktasinda
yasanan miicadele iki NATO {ilkesinin birbirlerine nota vermesine ve gerginligin iist seviyeye ¢ikmasina
neden olmustur. Olayn iki tilkenin kamuoylarina yansimasiyla iki iilkenin de kayaliklara asker ¢ikarma
hamleleri sonrasinda olay daha da biiyiimiistiir. 1996 yilinda yasanan Kardak krizi olarak bilinen iki
iilkenin kars1 karsiya gelerek savasin esiginden dondiigii bu biiyiik gerginlik ABD’nin araya girmesi ile
sonlandirilmistir (Ozgor, 2021: 643). Bununla birlikte iki tarafin da bu bolgedeki yasal statii
noktasindaki miicadelesi hassasiyetini korumaya devam etmektedir.

1923’te imzalanan Lozan anlagsmasindan giliniimiize Tirkiye ve Yunanistan arasindaki onemli bir
sorunda Bati Trakya Tiirklerine yonelik Yunanistan tarafindan yiiriitiilen asimilasyon politikalaridir.
Kendi dilinde ve dininde yasantinin kisitlandigi, devlet ve 6zel sektorde is yasantisindan diglanan
Tiirkler ciddi sikintilar ¢ekmektedir. Yunanistan’in Bati Trakya’da uyguladigi politikalar ikili
ziyaretlerde giindeme geldigi gibi, ayn1 zamanda ikili iligskilerde de gergin alanlardan birisini
olusturmaktadir. Ikili sorunlarin zaten ¢ok fazla oldugu bir terazi diisiiniildiigiinde Bati Trakya
Tiirklerinin sorunlart da 6nemli bir kaldirag etkisi yapmaktadir.

PKK lideri Abdullah Ocalan’m 1999°da Giiney Kibris Rum Yonetimi pasaportuyla Kenya’da
yakalanmasi PKK’nin hem Avrupa hem de Yunanistan tarafindan nasil desteklendigini gostermistir.
PKK’nin bu iilkede sahip oldugu egitim kamplar1 ve finans kaynaklar Tiirkiye tarafindan ortaya
konulmustur. Yunanistan’m PKK’ya bu destegi zaman zaman Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki
iliskilerin gerilmesine neden olmustur (Giingérmez, 2019: 609).

Kibris’ta Ingiltere’nin devreden ¢ikmasiyla Tiirkiye, Kibris Sorununa ortak olmustur. ilk etapta
Kibris’in Ingiltere tarafindan kendisinden alindigini ileri siiren Tiirkiye, adanin kendisine verilmesini
savunmustur. Bu politika basarisiz olunca, Kibris adasinin paylasilmasina razi olarak “Taksim” tezini
savunmustur. Bu tez de gerceklesmeyince 1959 yilinda Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan
garantOrliigiinde, Kibris’ta ortak bir yonetim olusturulsa da basarili olunamamistir (Albayrak, 2000:
274).

ABD’nin 1974 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri miidahalesi kapsaminda en biiyiik kaygisi
cikabilecek bir Tiirk-Yunan savasinin Oniline gegmek olmustur. Kibris’ta barig saglanma siirecinin
uzamasi, Yunanistan’in ABD’de yiiriittigii lobi faaliyetlerinin basarili olmasimi saglamigtir. 1975
Subat’inda Bagkan Ford’un ve Kissinger’in karsi koymalarina ragmen ABD, Tiirkiye’nin Kibris
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harekatinda NATO silahlarin1 kullandig1 gerekgesi ile Tiirkiye’ye karsi ambargo uygulama karari
almistir (Soysal, 1977: 261). 5 Subat 1975’te uygulamaya giren bu karar dogrultusunda ABD,
Tiirkiye’ye silah satisint durdururken ayni zamanda planlanan 200 milyon dolarlik askeri yardimi da
durdurmustur (Balci, 2017: 171). Bu ambargolarla birlikte ABD ile Tiirkiye arasindaki gerginlik 12
Eyliil 1980 darbesine kadar biiyiiyerek devam etmistir. Darbe sonrasi iki {ilke arasi iligkiler tekrardan
ABD’nin istedigi hale geri donmiistiir.

Akdeniz’e 1677 km smir olan Tiirkiye’yi gérmezden gelen Yunanistan, Ege ve Dogu Akdeniz’deki
kaynaklar1 Tiirkiye ile paylagsmak istememektedir. Dogu Akdeniz’e kiyist olan {ilkeler ile yaptigi
anlagmalar ile Tiirkiye’yi pasifize etmek isteyen Yunanistan, Tirkiye ile anlagma yapan Libya mesru
hiikkiimetine kars1 darbeci Hafter giiglerini desteklemisdir (Alpar, 2020: 282). Fransa gibi kiiresel
aktorlerin de Yunanistan’a vermis oldugu destek, Yunanistan’1 cesaretlendirmektedir. Bununla birlikte
NATO’nun iki tiyesi Dogu Akdeniz’de kars1 karsiya gelirken, NATO’nun bu bolgeye olan ilgisi de
artmaktadir.

Avrupa Birligi, Kibris Rum tarafint Annan Plani’ni reddetmelerine ragmen birlige almistir. Kibris Rum
Yonetimi ve Yunanistan AB {iyeliklerini kullanarak Tirkiye’nin AB iyeliginin Oniine gegmeye
calisirken ayn1 zamanda bu durumu kendi ¢ikarlar ¢ergevesinde kullanmaktadirlar. Tiirkiye ise giiglii
bir NATO iiyesi olarak, NATO’nun AB ile faaliyetlerine Kibris Rum Yonetiminin katilmasini veto
etmektedir. Bu Kibris uyusmazligini kullanan hem NATO hem de AB iiyesi Almanya ve Fransa gibi
devletler, Tiirkiye’yi AB’nin disinda ama AB’ye yakin tutma politikalarn izlemektedirler
(Karaosmanoglu, 2014: 34). Bu AB’nin kontrollii politikalar1 ile birlikte Soguk Savas sonrasi 1990-
1993 arasinda iktidardaki Konstantin Migotakis iki iilke arasindaki iliskileri diizeltmeye yonelik
politikalar izlemistir. 1993-1996 arasinda tekrar iktidara gelen Andreas Papandreu ise iki tilke arasindaki
iligkileri sertlestirmistir. Soguk Savas sonrasi degisen dengeler ile birlikte iki devletin rekabeti Balkanlar
cografyasinda devam etmistir (Ayhan, 2014: 174).

Yunanistan’m Tiirkiye’yi tehdit algilayarak takip ettigi giic yarisina dayali dis politikalar giivenlik
ikilemine neden olmaktadir. Kita sahasi, karasulari, hava sahasi, Kibris, Ege Adalar1 ve
silahlandirilmasi, Bat1 Trakya gibi meselelerde taraflar arasi gerginlik ¢ok kolaylikla artabilmektedir.
1974 Kibris Harekatinda oldugu gibi bu gerginlik silahli bir miicadeleye doniisebilmektedir. Yine bu
noktada 1996 Kardak Krizinde yakin zamanda gergeklesmis 6nemli bir gerilimdir (Sediroglu, 2023: 69).

Kibris Rum kesimi Rusya’dan aldigi S-300 fiizelerini Kibris’a yerlestirmek istemistir. Tiirkiye ise bunu
hem KKTC’ye hem de kendisine direkt tehdit olarak algilamistir. S-300’lerin Kibris Rum kesimine
konuglanmasi durumunda adanin iginden ve digindan biitiin imkanlar kullanilarak fiizelerin yok
edilecegi tiim diinyaya ilan edilmistir. Bu kriz ortaya c¢iktiginda birgok NATO iilkesi araya girerek,
Tiirkiye’nin Kibris’ta Tiirk askerini sembolik olarak azaltmasi, Kibris lizerindeki gézlem uguslarinin
rotasinin Rumlarin istedigi gibi diizenlenmesi gibi jestler yapmasi durumunda, Rum tarafinm1 ikna
edeceklerini vaat etmiglerdir. Tiirkiye ise kesinlikle hayir cevabi vermistir (Cem, 2009: 220).

Soguk Savas doneminin 6zel sartlarinin yani sira Kibris, NATO, AB iligkilerinin getirdigi kosullar da
Yunanistan- Tiirkiye arasindaki sorunlar1 devam ettirmistir. 1959-1960 Londra ve Ziirih anlagmalarinin
akabinde istenen raya oturmayan iliskiler, Ozal déneminde biitiin gayretlere ragmen istenen seviyeye
gelmemistir. Sonraki yillarda yasanan irili ufakli krizlerle iki ilke hem NATO’da hem de NATO disinda
kars1 karsiya gelmislerdir (Babali, 2014: 295). Kendi aralarindaki miicadeleyi zaman igerisinde BM ve
AB gibi farkl platformlara tasiyan iki iilkenin 6zellikle bu noktada kullandiklari en 6nemli uluslararasi
kuruluslardan birisi tiyesi olduklart NATO olmustur.

Tiirkiye- Yunanistan’in NATO’ya katilim siireci

Tiirkiye kurulusundan giiniimiize hem kendi giivenligine hemde bolgesel giivenlige 6nem vermistir. Bu
kapsamda olusan giivenlik anlagsmalarinin igerisinde yer almustir. Tiirkiye ve Yunanistan bolgesel ve
kiiresel gelismeler nedeniyle 1934 yilinda dort devleti bir araya getiren Balkan Antanti’na iiye olarak
bolgesel baris i¢in 6nemli bir adim atmistir. Balkan Antanti, revizyonist politikalar izleyen yakin
cografyadaki devletlere kars1 dnemli bir adimdir. Balkan sinirlarinda degisiklik pesinde olan Bulgaristan
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ve Akdeniz’de genisleme emellerine sahip olan Italya gibi devletlerin olusturdugu giivensizlik ortamina
kars1 bu anlagma stratejik bir hamle olmustur (Alacakaptan, 1986: 96).

Tiirkiye Cumbhuriyeti kurulusundan gliniimiize yoniinii batiya donerek dis politikasinda Baticilik ve
statiikoculuk politikalarini izlemistir. Kurulusundan sonra bolgesel giivenlik politikalarina 6nem veren
Tiirkiye, bu noktada ortak giivenlik anlasmalar1 imzalayarak, bolgesel glivenlik igbirliklerinin i¢inde yer
almaya c¢aligmistir. Bu noktada Balkan Antanti, Bagdat Pakti ve NATO o&rnek olarak verilebilir.
Yunanistan ise II. Diinya Savasi sonrasinda bir i¢ savagin i¢ine diigmiis ve bu i¢ savastan bati lilkelerinin
destegiyle ¢ikabilmistir. Bu biiyiik diinya savasi sonrasi olusan iki kutuplu diinya ve her iki ilkenin
duyduklarn giivenlik kaygilar1 yeni ittifak arayiglarina neden olmustur. Bununla birlikte ABD ve
Sovyetler liderligindeki yeni diinya da Tiirkiye ve Yunanistan se¢im yapmak durumunda kalmastir.

Cift kutuplu uluslararasi sistemde bir tarafta ABD’nin 6nderligini yaptigt NATO ve Bat1 Blogu, diger
tarafta ise SSCB’nin liderlik yaptig1 Varsova Pakti ve Dogu Bloku yer almigtir. Kapitalist blogun
giivenligini NATO saglarken, Sosyalist blogun gilivenligini ise Vargova Pakt1 istlenmistir (Kamil, 2017:
88). Tiirkiye ve Yunanistan ise olusan yeni sistemde bati ile olan iligkilerini gelistirmiglerdir. Bu iki
devletin Bat1 blogu ile iligkileri gelistirmesinde Bati’nin ekonomik, ticari, siyasi ve askeri yardimlarinin
yaninda Sovyetlerin tehditleri de etkili olmusgtur.

II. Diinya Savasi sonrasinda bir siiper giice doniisen Sovyet Rusya’nin, Tiirkiye’den Tiirk-Sovyet
smmirinda Sovyetler lehine degisiklik talep etmesi, Bogazlarda iis talep etmesi, Montreux Sozlesmesi
kapsaminda revizyon istegi (Yiiceer, 2002: 72), Tiirkiye’yi hem endiseye hem de kendisini bu taleplere
kars1 savunacak miittefik arayisina itmistir. Bu miittefik arayislari Soguk Savag’in baslamasiyla
Tiirkiye’yi daha fazla Bat1 diinyasina yaklastirmstir.

Truman Doktrini sonrasi ve ozellikle Tirkiye’nin NATO’ya girmesi ile birlikte, Tiirkiye onemli
miktarda yardim almaya baslamistir. Bu yardimlarin amaci ise Tirkiye’nin muhtemel bir Sovyet
saldiris1 karsisinda zarar gérmesini engellemek, ilerleyen yillarda Tiirkiye’de kurulacak olan Amerikan
ve NATO dslerinin gilivenliginin saglanmasidir. Aym1 zamanda bu yardimlarin amact Tiirkiye nin
NATO igerisinde tutularak, ileriki yillarda Bagdat Pakt1 gibi orgiitlenmelerin icerisinde yer almasini
saglamak ve Tiirkiye nin istikrarinin NATO ve ABD g¢ikarlari i¢in 6nemli olarak goriilmesidir (Oran,
2009: 552).

En biiyiik, en ileri derecede drgiitlenmis ve en istikrarl askeri giivenlik ittifaki NATO dur. ikinci Diinya
savagi sonrasinda kurulmus olsa da giiniimiizde varligin1 devam ettirmesiyle giivenlik odakli orgiitler
icin model olusturmaktadir. Sovyetlere kars1 kurulmus olan bu 6rgiit ¢gevreleme politikalar1 kapsaminda
temel bir unsur olmustur. Cevreleme politikasi kapsaminda Truman Doktrini, Marshall Plani, Kore
Savagi, SEATO (Giineydogu Asya Antlagmasi Teskilat1) ve Bagdat Pakti ile birlikte NATO batinin
tstlinliiglinii saglamasi agisindan 6nemli bir ara¢ olmustur (Bennett ve Oliver, 2015: 307). Bu
politikalarda Yunanistan ve Tiirkiye’nin 6nemi agikca ortaya ¢ikarken, bu iki devlette iki kutba ayrilan
diinyada giivenlik ihtiyacin1t NATO ile giderme yolunu segmek durumunda kalmiglardir. Truman ve
Marshall yardimlar ile siyasi ve ekonomik olarak ABD ile iliskilerini gelistiren Tiirkiye ve Yunanistan,
NATO’ya dahil olarak askeri olarak da ABD’ye yakinlasmiglardir. Soguk Savas siiresince Sovyetler’in
faaliyetleri Yunanistan ve Tiirkiye’yi NATO’ya daha fazla yakinlastirmistir (Akbas, Celik ve Duman,
2019: 2249).

Kurulusundan beri biiyiik giiclerden gelen tehditler nedeniyle cesitli ittifak sistemleri i¢erisinde yer alan
Tiirkiye, II. Diinya Savasi sonrasi olusan dengeler ve tehditleri géz dniinde bulundurarak 1952 yilinda
NATO orgiitiine katilmistir. Askeri altyapisini bu orgiite gore sekillendiren Tiirkiye, Sovyetlere karst
bir giivenlik semsiyesinin altina girmistir. NATO iginde ise batinin diger miittefikleri ile ulusal ¢ikar
catismalar ¢iktiginda, Yunanistan ile Kibris sorununda oldugu gibi belli bir davranis bi¢iminin disina
¢ikamayarak zaman zaman NATO’nun basgat giicli olan ABD ile gerginlikler yasanmigtir (K6ni, 2016:
179- 180).
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Ikinci Diinya Savas1 sonrasi Sovyetlerin bati’da ve dogu’da Kizil ordu aracihigiyla yayilmaci politikalar
izleyerek, Estonya, Letonya ve Litvanya’nin tamamini ve Finlandiya, Romanya ve Polonya’nin bir
kismini ilhak etmistir. Sovyetlerin bundan sonrasi i¢in Tiirkiye ve Yunanistan’a yogunlasacagin
diistinen ABD Baskani Truman, kongreden Tiirkiye ve Yunanistan’a yapilmak {izere dort yiiz milyon
dolarlik yardimin onaylanmasi i¢in ¢aba sarf etmistir (Duman, 1987: 227). Truman Doktrini kapsaminda
ve sonrasinda Marshall yardimlar1 kapsaminda Yunanistan ve Tiirkiye’ye yapilan yardimlarin bu
iilkelerin daha fazla Bat1 yanlis1 politikalar izlemesinde 6nemli bir yeri vardir.

ABD Sovyetler ile tim diinyada biiyiik bir niifuz miicadelesine girmistir. Bu rekabette Tiirkiye ve
Yunanistan’in stratejik konumu bu ilkeleri ABD icin ¢ok Onemli kilmistir. Ayni zamanda
Yugoslavya’nin Komintern ve Kominform’dan atilarak Sovyetlerin agik bir hedefi haline gelmesi ABD
icin 6nemli bir avantaj meydana getirmistir. Bir yandan Yugoslavya’nin Sovyetlerden uzaklasmasin
isteyen diger yandan giiney kanadini Tiirkiye ve Yunanistan ile giigclendiren NATO, bu iki iilkenin
katilimiyla hem Balkanlar tizerindeki etkisini hem de Ortadogu petrollerine yakinlik saglamayi
amaglamustir (Oran, 2009: 549).

NATO’nun giineydogu kanadi i¢in ¢ok 6nemli olan Yunanistan ve Tiirkiye’ye, batil1 iilkeler dnemli bir
miittefik gozii ile bakmigladir. Kore Savagi ve sonrasinda Soguk Savasta yasanilan gerginlikler, iki
iilkenin NATO ittifak: icerisindeki yerini pekistirmistir. Tiirkiye ve Yunanistan NATO’ya katilmak ile
bir taraftan 6nemli bir giivenlik semsiyesinin altina girerken diger taraftan NATO’ya zaman igerisinde
daha fazla baglanmislardir. Bu bagimlilik ¢er¢evesinde kendi aralarindaki sorunlart NATO platformuna
da tagiyarak miicadelelerini devam ettirmislerdir.

Tiirkiye- Yunanistan gii¢c rekabetinde NATO’nun aracsallastirilmasi

Yunanistan’in kurulusunda oldugu gibi giinlimiize kadar gelinen siire¢ igerisinde hep biiylik devletlerin
destegi ile kazamimlar elde etmesi aliskanlig, Tiirkiye ile iliskileri olumsuz etkilemektedir. Iliskilerinde
direkt temas kurmaktan ziyade en kiiglik sorunu uluslararasi bir sorun haline getirmesi, Tiirkiye ve
Yunanistan arasindaki sorunlarin ¢oziimiinde 6nemli bir problem teskil etmektedir (Uzun, 2004: 47).
Yunanistan’m bu tutumu AB ve NATO gibi 6nemli uluslararas1 kuruluslarda isleyisi olumsuz etkiledigi
gibi iki devlet arasindaki sorunlari stirekli hale getirmektedir.

Sovyetlerin tehdidi karsisinda NATO giiclinti arkasina alan Tiirkiye, ABD ‘den daha kolay bir sekilde
dis yardim alsa da, AB iilkeleri kadar kalkinma saglayamamistir. Aldig1 dig yardimlari yerinde ve etkin
kullanamama, Tiirkiye’deki siyasal ve ekonomik yapinin kendini degisen sartlara gére yenileyememesi
ve NATO iilkeleri ile gii¢lii baglarin kurulamamasi bu durumda etkili olmustur (G6zen: 2018: 171).

NATO igerisinde gayrisafi milli hasilalarina gore en fazla savunma harcamasi yapan iilkelerden olan
Yunanistan ve Turkiye dikkat ¢cekmektedirler. Her iki iilkenin aralarinda sahip oldugu kronik sorunlar
NATO iiyesi olmalar1 nedeniyle ayrica dikkat ¢ekmektedir. NATO iiyesi olmasi iki iilkeyi ¢atismadan
uzak tutmasina ragmen, silahlanma noktasinda ise bu iilkelerin attigi adimlar yakindan takip
edilmektedir (Sahing6z ve Tiitiincii, 2017: 2-3). Her iki tilkeninde NATO tiyesi olmalari ise bu iilkelerin
silahlarin1 Bati iilkelerinin igerisinden temin etme baskisini beraberinde getirmektedir.

Yunanistan’in NATO platformunu kulanarak Lozan anlasmasi dahil olmak {izere mevcut siyasi ve
askeri dengeyi bozma politikalarina karsi, Tiirkiye de bu politikalara kars1 kendi ¢ikarlarini koruyacak
politikalar izlemistir. 6-7 Eyliil 1955 olaylar1 sonras1 Yunanistan, Balkan Pakti ¢ergevesinde Tiirkiye ile
isbirligini bitirdigini agiklamistir. Yine Yunanistan 1955 yilinin Eyliil ay1 sonrasinda, NATO’ nun
Izmir’deki karargahinda gorevli Yunan subaylar1 gegici olarak geri cekmistir (Fazla, 2022, 755).

Tiirkiye modernizasyon kapsaminda kendi harekat ihtiyaglarini karsilamak i¢in, NATO uyumlu modern
silah ve teghizati ABD ve Bati iilkelerinden talep ettigi zaman karsisina demokrasi, insan haklari,
hukukun stiinliigii gibi engellerin, Bat1 tarafindan satislarda 6nkosul olarak sunuldugu goriilmektedir.
Tiirkiye’ye silah satiglar1 kendi i¢ dinamiklerinde sorun olmaktadir. Bir tarafta Tiirkiye karsitlar1 Kibris
Meselesi, Ermeni Meselesi gibi ciddi sorunlar1 6n plana ¢ikararak satiglar1 engellemeye ¢alisirken diger
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taraftan savunma endiistri lobileri biiyiik bir Pazar payin1 kagirmak istememektedirler (Erdurmaz, 2010:
139).

Ingiltere, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda imzalanan garanti anlagmasi ile, Kibris’1 kendi ulusal
giivenliginin bir parcas1 olarak goren Tiirkiye’nin hassasiyetleri kabul edilmistir. S6z konusu ii¢ devlet
arasinda imzalanan Garanti Anlasmasi bu i¢ iilkeye garantorliik ve miidahale yetkileri tanimistir. Bu
anlagsmadan hareketle Tiirkiye, Kibris’in ve kendi giivenligi i¢in adaya miidahale hakkini kendi
egemenlik haklart baglaminda degerlendirmistir (Atatorun, 2023: 281).

Rum tarafinin adada dengeleri degistirmeye yonelik adimlar atmasi1 Tiirkiye’nin de adaya miidahale
edebilecegi sOylemlerini artirmistir. Bu sdylemler sonrasinda 1964’te Amerikan Bagkani Johnson’un
Inonii’ye yazmis oldugu Johnson Mektubu olarak anilan mektup, ABD ve Tiirkiye arasinda biiyiik bir
gerginlige yol agmistir. Amerika Birlesik Devletleri, Yunanistan ve Tiirkiye’nin ¢ikarlariin catistig
Kibris adasina, Tirkiye’nin miidahalesini onaylamamustir. Tiirkiye’nin olas1 bir ¢ikartma yapmasi
durumunda, Tirkiye’yi Sovyetler’e karsi korumamakla tehdit etmistir. Yasanan bu gerginlikler
NATO’nun ne derece Tiirkiye’nin giivenligini sagladig1 Tiirk kamuoyunda sorgulanmis ve yine Tiirk
dis politikasinda cok yonliiliige gegis tartisiimistir (Aydin, 2008: 424). ¢ ve dis siyasette yasanan olaylar
ve hareketlilikler Tiirk dis politikasinda etkili olmustur.

Tiirkiye’nin ABD ve NATO ile kurmus oldugu ittifaka duydugu giiven, Kiiba Fiize Krizi ile yasananlar,
1963-64 Kibris olaylar1 ve Johnson mektubu ile sarsilmistir. Bu giivensizlikle birlikte Tirkiye, SSCB
ile olan iligkilerine daha fazla 6nem vermistir. Papadopulos yonetiminde 21 Nisan 1967 yilinda askerler
Yunanistan’da bir darbe gergeklestirmis ve Yunanistan’da kurulan yeni hiikiimet “Kibris’taki azinlik
haklarinin dikkate alinmasi suretiyle, Enosisi barigci miizakerelerle saglama gayesi giitmekteyiz”
aciklamasi yapmugtir. Artan gerginlikle birlikte Yunanistan’in, Bat1 Trakya’da yasayan Tiirklere bask1
ve yildirma politikasini artirmasi dikkat g¢ekmistir. ABD’nin darbeci hiikiimetin politikalarini
desteklemesi, Tiirkiye’yi SSCB ile iyi iliskiler kurmaya yoneltmistir (Olgekciler, 2017: 93). izlenen bu
politikalar ile iki iilke de giivenlik dengesinde ufak bir degisime tahammiil edemez hale gelmisler ve
gerginlik gittikce tirmanmastir.

1974°te Tiirkiye’nin Kibris’taki askeri miidahalesi gergeklestirilirken, ABD bu harekati durdurmaya
kalkmamis ve tek kaygisi Tiirk-Yunan savasini 6nlemek olmustur. ABD’deki Yunan lobisi Kibris Baris
Harekati ve Tiirkiye’de hashas ekimini propaganda araci olarak kullanmistir. Yunan lobisi 1975
Subat’inda Amerikan Kongresinden Ambargo karari ¢gikarmay1 basarmistir. Ambargo kararinin nedeni
olarak Tiirkiye’nin Kibris harekatinda NATO silahlarim1 kullanmis olmasi gosterilerek, Tiirkiye nin
Yunanistan’a kars1 Kibris’ta 6diin vermesi hedeflenmistir (Soysal, 1977: 261).

ABD’deki Yunan-Rum lobisi, ABD Temsilciler Meclisi’nde ve Senato’daki Yunan asilli milletvekilleri
ve senatdrlerin yani sira, Musevi ve Ermeni iiyelerin de destegiyle, 5 Subat 1975’ten gecerli olmak
iizere, Tirkiye aleyhine ABD silah ambargosu getirilmesinde etkili olmuslardir. Ayn1 sekilde 24
Temmuz 1975’te ambargoyu kaldirma ¢abalar1 Kongre’de engellenmistir (Bayramoglu, 2006: 18).
1974’de Kibris Miidahalesi karsisinda, Yunanistan tepki olarak NATO’nun askeri kanadindan
ayrilmigtir. NATO ve ABD, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki iligkilerde gili¢ dengesini gdzeten
politikalar izlemiglerdir. ABD ve NATO, Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadina donmesi
noktasinda da Tiirkiye’yi baskilamiglardir. Tiirkiye, kendisine yapilan biitiin baskilara ragmen 1981
yilma kadar, Yunanistan’in ittifakin askeri kanadina dénmesine izin vermemistir (Oztiirk, 2001: 7).
Yunanistan NATO’nun askeri kanadindan ayrildiginda Tiirkiye biiyiilk bir avantaj yakalamistir.
Tiirkiye’de darbenin meydana gelmesi sonrasinda yeni yOnetim Yunanistan’in NATO’nun askeri
kanadma doniisline izin vermis ve Tirkiye bliylik bir avantaji elinin tersiyle itmistir. Bu siire¢
NATO’nun Yunanistan i¢in ne kadar 6nemli bir uluslararasi giivenlik orgiitii oldugunu ortaya ¢ikardigi
gibi, NATO i¢in de Yunanistan ve Tiirkiye’nin ne kadar 6nemli iki iilke oldugu anlasilmustir.

II. Diinya Savasi’ndan sonra Dogu Ege Adalari’nin talya’dan Yunanistan’a gegmesi Ege Denizi’nde
gii¢ dengesini degistirmistir. Jeopolitik bir avantaj yakalayan Yunanistan, anlagsmalara gére yasak olsada
adalar silahlandirarak bu yasagi delmistir (Yorulmaz, 2014: 124-125). Tiirkiye ise buna tepki olarak
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NATO kapsammna dahil etmedigi 4. Ordu’yu izmir’de tesis etmistir. Yunanistan, zaman zaman
silahsizlanma cagrisinda bulunsa da Tiirkiye Sismik-1 Gemisi’ni bolgeye gondermistir. Agustos 1976’da
Hora gemisi, yaninda 11 savas gemisi oldugu halde Ege Denizi’nde Limni ve Midilli adasi civarina
agilmustir. Taraflar karsilikli olarak birbirlerini protesto etmislerdir (Isyar, 2021: 446-447).

12 Eyliil 1980 darbesi sonras1 Tiirkiye’yi yonetmeye baslayan Kenan Evren ve arkadaslari, NATO nun
Amerikal1 komutan1 Rogers’in kendilerine sundugu plam kabul ederek, 20 Ekim 1980°de Tiirkiye’nin
vetosunu kaldirmistir. Roger’in plani, Yunanistan’in NATO’ya dénmesinden sonra Ege’deki komuta
kontrol sorununun iki devlet arasinda goriismeler yoluyla ¢oziimiinii dngoriiyordu. 1981 Ekimde
iktidara gelen Andreas Papandreu boyle bir anlasmaya varildigindan haberi olmadigini 6ne siirmiis ve
goriismeler yapilamamistir. Gorligmeler hi¢ yapilmadigr gibi Yunanistan NATO’daki konumunu
Tiirkiye’ye karst kullanmak i¢in elinden geleni yapmustir (Giirel, 2018: 154).

Ankara 1950’li yillardan itibaren Limni ve Semadirek adalarimin silahsizlandirilmig statiisiine riayet
edilmesine vurgu yapmustir. Bu adalarin silahsiz kalmasi Tirkiye ulusal giivenligi igin ¢ok &nemli
gorlilmektedir. Yunanistan’in bu adalart NATO’yu kullanarak silahlandirma ¢abalarina, Tiirkiye hukuki
haklarimi kullanarak NATO iizerinden izin vermemistir. Bu duruma tepki gosteren Yunanistan 1982 ve
1983 yillarindaki diizenlenen tatbikatlara katilmamistir (Baseren, 2006: 83). Bu gerginlikler sonrasinda
her iki iilkede birbirlerinin NATO’ya tahsis ettikleri askeri kuvvetler {izerinden veto yetkilerini
kullanmaya baglamislardir. Yunanistan’in NATO’yu aragsallastirarak Ege adalarini silahlandirma
politikasina Tiirkiye her firsatta karsi ¢ikmistir. Bir sonraki yil da ayn1 dneriyi tekrarlayan Yunanistan,
Onerinin kabul gérmemesi iizerine Ekim 1984’te Limni Adasini da kapsayacak sekilde deniz ve hava
tatbikat1 yapacagini agiklamistir. Tiirkiye’ nin tepkisi iizerine Limni Adas1 etrafinda yasanan gerginlik
Yunanistan’in Ege’deki hava koridorunu sivil uguslara kapatmasina kadar gitmistir (Balci, 2017: 197).
Bu bolgede Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki gerginliklerin yasanmasi iki NATO iilkesini karsi karsiya
getirdigi gibi ayn1 zamanda NATO’nun giiney kanadin1 zayif birakmaktadir.

Yunanistan’m basta Limni olmak {izere uluslararasi anlagsmalara aykir1 olarak silahlandirdigi Ege
Adalar1 ve Tiirkiye’ nin tanimadig1 4 millik fazla hava sahas1t NATO askeri tatbikatlarinda sorun ortaya
¢ikarmustir. Yunanistan’in silahlandirdigr adalar1 ve hava sahasim NATO tatbikatlarina sokma istegi,
her defasinda Tiirkiye’nin engeline takilmigtir. Yunanistan ve Tiirkiye’nin Ege’deki sorunlart NATO
ittifakina tasimalari, NATO’nun Ege’de yapmayi planladig: askeri tatbikatlarin iptaline yol agmaktadir.
Tiirkiye’nin 1952 sartlarinda kabul ettigi Ege’deki komuta-kontrol yetkisiyle ilgili bazi uygulamalar
degistirmek istemesi, Yunanistan’in ise bunlar1 tartismak bile istememesi, Tiirkiye- Yunanistan
¢ekismesinin NATO i¢inde de devam etmesine sebep olmaktadir (Celikkol, 2015: 109).

1981 Yilinda PASOK’un se¢imleri kazanmasi ve Papandreau’nun Basbakan olmasi iki iilke arasindaki
diyalog ¢abalarini ortadan kaldirmigtir. Yunanistan 1984°te Tiirkiye’nin gdriisme talebine reddederek,
goriisme yapmadan petrol aranmasina izin vermistir. Tiirkiye’nin de buna karsilik olarak Sismik-1
gemisini 1987 Mart’inda arasgtirma igin Ege’ye gondermesi iliskileri daha da gerginlestirmistir.
Catismanin esigine gelen iki iilke arasindaki iliskileri, NATO ve ABD’nin devreye girmesi ile tekrar
normale dondiiriilmeye calisilmistir. 1988 yilinin Ocak ayinda Davos’ta baglayan ikili goriismeler
¢oziim getirecek boyutlara ulasamamistir (Ar1, 1992: 174). Iki iilke igerisindeki hareketli siyaset dis
politikada kararli ve ¢6ziime dayali politikalar iretememistir.

Devletgi, popiilist, NATO ve Amerika aleyhtari, Sovyet sempatizani olan Papandreu’ya nazaran; Ozal,
liberal, 6zellestirmeci, ABD ve NATO yanlis1 ve birgok sorunda pragmatik davranan bir liderdi. Tiirk-
Amerikan iliskilerinde, Ozal biitiin gayretlerine ragmen, ABD dis politikasini istendigi gibi Yunanistan
aleyhine etkileyememis ve Yunanistan karsisinda ABD’nin tam destegini elde edememistir. Rum lobisi,
Yunanistan’m AT iiyeligi ve Yunanistan’in jeopolitik 6nemi gibi 6nemli unsurlar ABD’nin, Tiirkiye ve
Yunanistan arasinda 7/10 oranin1 muhafaza etmesine, Yunanistan’in Limni Adas1 basta olmak tizere
adalarin silahlandirilmasina géz yummasina ve hatta bunlart NATO operasyonlar1 kapsamina almasina
sebep olmustur (Isyar, 2021: 181).
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Balkanlar bolgesi Yunanistan ve Tiirkiye nin rekabet ettigi onemli alanlardan birisidir ve NATO bu
bolgeye dnem vermektedir. Soguk Savasin bitmesi ile bu bolgede yasanan karigikliklara gegte olsa
NATO miidahale etmistir. Tiirkiye’nin ge¢misten gelen Balkanlar ile baglantisina siipheyle yaklasan
Yunanistan, Tiirkiye’nin Balkanlardaki faaliyetlerinden rahatsiz olmustur. NATO kapsaminda
yuriitilen harekatlarda Tirk ugaklarma kendi hava sahasini kullandirtmamistir (Aksu, 2018).
Yunanistan, Tiirkiye’nin Bosna, Kosova, Makedonya ve Arnavutluk’la yakin iliskilerini yakindan takip
etmektedir.

Tiirkiye’nin; ABD ile Balkanlarda, Kafkasya- Orta Asya’da ve Ortadogu gibi bolgeler de is birligi icinde
olmasi, Tiirk- Yunanistan iligkileri ve Kibris Sorunu baglaminda avantajina bir durum olmustur.
Bununla birlikte Tiirkiye NATO ile uyumlu politikalar izlerken, Yunanistan’in Soguk Savas bitimi
sonrasinda Yugoslavya’nin dagilma siirecinde Balkanlarda izledigi politikalar NATO ittifaki i¢indeki
uyumunu olumsuz etkilemistir. Bosna ve Kosova sorunlarinda Sirplar1 destekledigi gibi, bolgedeki
ambargolar1 delmis, Makedonya ile sorunlar1 abartmis, Arnavutluk ile iliskileri gerginlestirmis ve
Yugoslavya’ya yapilan NATO operasyonuna itiraz etmistir (Oran, 2010: 292). NATO iginde uyumu
olumsuz etkileyen Yunanistan karsisinda NATO’ya daha fazla katki sunan Tiirkiye, ayni1 oranda batili
miittefiklerinden destek gérememistir.

1991 yili i¢inde de NATO f{iyeligini kullanarak Yunanistan, anlagmalara aykir1 olarak silahlandirmis
oldugu Dogu Ege adalarindaki statiikoyu ve Ege’de 12 millik hava sahasi iddiasin1 mesrulagtirma
denemelerini siirdiirmiistiir. Ekim i¢inde yapilmasi planlanan Akdeniz Cagr1 Kuvveti / 2 Tatbikatindan
Tiirkiye, NATO komuta kademesinin, Ege’deki ‘“‘uluslararasi sularin”, Yunanistan’in istegi
dogrultusunda tatbikat kapsami disinda tutulmasimi kararlastirmasi nedeniyle c¢ekilmistir. NATO
Avrupa Miittefik Kuvvetler Askeri Karargahindan yapilan agiklamada “bu sularin kapsam dist
tutulmasinin NATO’nun Yunanlilarin istedigi gibi bu sularin Yunanistan’a ait karasular1 oldugunu kabul
ettigi anlamina gelmedigini” belirtmesi de, Tirkiye’yi ikna etmeye yetmemistir (Giirel, 1993: 100).
Tiirkiye ugaklarini, Yunan siirlarinin 6 mil agiklarina kadar gondererek, Yunanistan’in sadece 6 millik
bir kontrol alanina sahip oldugunu vurgulamaktadir. Yunanistan ise bunu kendi hava sahasina bir
tecaviiz olarak gorerek Tiirk ucaklarinin 6niinii kesmek i¢in kendi ugaklarimi géondermektedir. Bu it
dalasinin 1996 yilindaki Kardak Krizinde oldugu gibi biiyiik bir anlasmazliga neden olma riski, NATO
miittefiklerini devamli olarak mesgul etmektedir (Larrabee ve Lesser, 2004: 105).

Eyliil ayindaki NATO tatbikatinin plan hazirliklar1 i¢in 31 Mayis 1996°da Napoli’de yapilan askeri
toplantida Yunanistan Girit’in giineybatisinda bulunan Gavdos adasinin tatbikata dahil edilmesini
isteyince, Tiirk heyeti Gavdos’un statiisiinlin tartigmali oldugunu dile getirerek karsi ¢ikmistir. Bu
aciklama Yunanistan’da biiyiik bir tepkiyle karsilanmuis, iist diizey yetkililer hakarete varan yorumlar
yapmistir. Konu Tiirk kamuoyunda Kardak kadar yer almasa da, Tiirkiye Dogu Ege’deki adacik ve
kayaliklara iligkin tezinden vazge¢medigini hatirlatmistir (Oran, 2010: 469).

Dogu Akdeniz’e kiyis1 olan Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz politikasi, NATO acisindan 6nemlidir. Tiirkiye
NATO’nun giineydogu kanat {ilkesidir ve NATO cografyasinin giivenligi Tiirkiye’nin siirlarinda
baslamaktadir. Dogu Akdeniz Tirkiye- NATO iliskilerinde tartismalara ve Krizlere neden olan en
onemli bolgedir. Ozellikle son yillarda ittifak ile Tiirkiye ve Yunanistan gibi ittifak iiyeleri ile Tiirkiye
arasinda yasananlar, Tirkiye- NATO iliskilerinin sorunlu ve sagliksiz bir seyir izlemesine neden
olmaktadir (Ar1, 2021: 127-128).

Kardak krizi ve Dogu Akdeniz krizi, glivenlik ikilemi parametreleri kapsaminda karsilagtirildiginda,
Tiirkiye ve Yunanistan bu krizleri kendi egemenliklerine tehdit olarak algilamiglardir. Bu giivensizlik
algilamasi iki lilkenin daha fazla savunma harcamasi yapmasinda ve silahlanmasina neden olmustur.
Kardak krizi kapsaminda Tiirkiye ittifak arayislan c¢ercevesinde NATO tiyelerini krize dahil olmaya
davet etmistir. Yunanistan ise Kardak krizinde Rusya ve Suriye ile is birligi arayisina giderek ayni
zamanda PKK’y1 topraklarinda kabul etmistir. Dogu Akdeniz krizinde ise Tiirkiye, KKTC ve Libya ile
isbirligi yaparken; Yunanistan ise Israil, Giiney Kibris Rum Yénetimi (GKRY)) ve Misir ile igbirligine
gitmistir (Gok ve Mavruk, 2022: 988-989).
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Tiirkiye Bagbakani Ecevit 2000 yilinda yaptig1 agiklamada Yunanistan’t Ege adalarini silahlandirmakla
suclamistir. Yunanistan ise silahsizlanma konusunda Tiirkiye ile ihtilafli oldugu iki ada tizerindeki
ucuslarin engellenmesine tepki olarak NATO tatbikatindan g¢ekilmistir. Bir baska anlasmazlik ise
Midilli'nin 80 km kuzeybatisinda yer alan Bozbaba adasinin NATO tatbikatina dahil edilip
edilmeyecegi hususunda Mart 2007°de cikmistir. NATO, Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki
anlagsmazligin biiylimemesi i¢in kotii hava sartlarini gerekce gostererek tatbikati iptal etmistir. Ay
adayla ilgili gerginlik Mayis 2008’de de ¢ikmis, NATO bu kez baska bir gerekce gostererek krizin
biiylimesini 6nlemistir (Oran, 2013: 589).

NATO genelkurmay baskanlarinin 7-8 Mayis 2009°da Briiksel’de yapilan toplantida ittifakin yeniden
yapilanmasi ¢ercevesinde Ege hava sahasiyla ilgili yeni bir tartigma baglatmistir. Yunanistan, alinan
karar geregi Tiirk ugaklarinin Yunan hava sahasinda u¢gmalarinin kolaylasacagi ve bir Tiirk komutanin
Larissa’da gorev yapacak olmasini kendisine tehdit olarak algilamistir. Yunanistan, hava sahasina iligkin
anlagsmazligi NATO’ya tasima girisiminde bulunsa da, NATO Genel Sekreteri Rasmussen Ege’deki
askeri uguslarin tamamen ikili anlagmazlik konusu oldugunu belirtmistir. Yunanistan’in sorunu
NATO’ya havale etme girisimi sonugsuz kalmigtir (Oran, 2013: 588).

Yunanistan AB iiyesi olma avantajim1 AB iiyesi olmayan Tiirkiye karsisinda kullanmaktadir. Tiirkiye
AB’nin kendisine Avrupa Giivenlik ve Savunma Politikalarinda yer vermemesi nedeniyle, AB’nin
NATO’nun imkanlarindan yararlanma istedigini ilk etapta geri cevirmistir. ABD ve Ingiltere’nin araya
girmesiyle imzalanan Ankara Mutabakatini, Yunanistan’in itirazi nedeniyle AB uygun bulmamistir
(Purtas, 2005: 25). AB’nin Yunanistan’1 her platformda 6ncelemesi ve Tiirkiye’nin ¢ikarlarina ters
politikalar izlemesi, AB ile Tiirkiye arasinda 60 yildan fazla siiredir devam eden tiyelik goriismelerini
bitme asamasina getirmistir. AB’nin NATO’ya bagimlilig: diisiiniildiiglinde, NATO i¢in ¢ok giiglii bir
tiye konumunda olan Tirkiye ile iliskilerin bu kadar gerginlesmesi, AB’nin giivenligi i¢in bir risk
olusturmaktadir.

Kibris Sorunu kapsaminda olusan denkleme bir de Israil dahil olmaktadir. Akdeniz’deki hidrokarbon
yataklar1 nedeniyle enerji alanindaki gii¢ miicadelesi Kibris Meselesini daha ¢6ziimsiiz hale dogru
gotiirmektedir. Cok yonlii iliskilere sahip NATO, ABD, israil, Yunanistan ve Tiirkiye gibi aktdrlerin
yiiriittiikleri gii¢ ve giivenlik temelli yaklagimlar, Kibris meselesi, Filistin sorunu gibi kronik meseleleri
cok boyutlu ve ¢oziilemez hale getirmektedir. Bu ¢ok tarafli ve ¢ok boyutlu durum, 6niimiizdeki yillarda
Kibris meselesini bu aktorler nezdinde daha énemli bir sorun haline getirecektir (Ertem ve Karadeniz,
2015: 147)

NATO’nun 2016 y1li Temmuz ayinda Polonya’nin Baskenti Varsova’da gerceklesen devlet ve hiikiimet
baskanlar1 zirvesinde AB ile karma tehditlere karsi koyma, operasyonel isbirligi gergeklestirme, siber
giivenlikte ortak bir sistem gelistirme ve ortak arastirma ve gelistirme faaliyetlerinde bulunma gibi
basliklar altinda bir anlasma imzalanmistir. Ancak NATO f{iyesi olarak Tiirkiye ve AB fiyesi olarak
GKRY ’nin birbirlerini tanimamalari, NATO ve AB arasinda imzalanan bu anlagsmanin uygulanmasini
zora sokmustur. Kibris Sorunu’nun ¢oziime kavusulmasi durumunda kazancl ¢ikacak olan aktérlerin
basinda gelen NATO, Kibris miizakerelerini yakindan takip etmistir.

2016 yili Temmuz aymmda NATO’ nun devlet bagkanlar1 toplantisinda AB ile giivenlik odakl bir anlagma
imzalanmistir. Ancak NATO’nun iiyesi Tiirkiye ile AB iiyesi GKRY nin birbirlerini tanimamalari
anlasmanin uygulanmasini zora sokmustur (Bayrakli ve Boyraz, 2017: 402). Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki Kibris anlagmazliklari, NATO ve AB gibi koklii orgiitlerin giivenliginde zafiyet olugturma
potansiyelini tasimaktadir. Ozellikle AB giivenliginde Tiirkiye gibi bir aktdriin onemi bu kadar
ortadayken, AB’nin Yunanistan’a olan tam destegi kendi igerisinde c¢eliskileri de beraberinde
getirmektedir.

Son yillarda iki NATO iilkesi olan Fransa ve Yunanistan yakinlasmasi dikkat ¢ekmektedir.
Yunanistan’m 2021 yilinda Fransa ile imzaladigi savunma anlagmasinda, bagka bir iilke tarafindan
yapilacak saldirida birbirlerine askeri yardim da bulunacaklarini taahhiit etmislerdir. Bu anlagsmaya
NATO baglaminda bakildiginda sorunlu bir metin olarak ortaya ¢ikmaktadir. Zira NATO anlasmasinin
5. Maddesi iiye biitiin iilkelere digardan bir saldirt durumunda yardim yapilacagini ongérmektedir. Eger
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bu anlagma NATO iiyesi Tirkiye’ye karst yapildiysa bu durum NATO’nun anlagmalarina
uymamaktadir (Oncel, 2022: 34). Yunanistan’in gerek Fransa ve gerekse ABD ile yaptig1 ikili
anlagsmalar ve faaliyetlerin Tiirkiye’ye yonelik kisimlar1 NATO igbirligi ruhuna uygun
goriilmemektedir. Zira bu anlagmalar Yunanistan’in Tiirkiye’ye karsi daha saldirgan politikalarim
desteklemektedir.

Fransa ve Yunanistan yaptiklar ikili savunma anlagmalari ile Akdeniz’de Tiirkiye’yi bir jeopolitik rakip
olarak gordiiklerini ortaya koymaktadirlar. Bu iki devletin Tiirkiye’ye karst attigi adimlar NATO
ittifakinin Ruhuna uymamaktadir. Ayn1 sekilde ABD’nin Tiirkiye’ye kars1 baz1 yaptirimlar uygulamasi
NATO’nun ilkelerine uymamaktadir. Ittifak iiyesi iilkelerin NATO’nun giivenlik ilkelerinden 6nce
kendi g¢ikarlarimi Oncelemesi ittifaka zarar vermektedir. Yunanistan ve Tiirkiye arasinda gatigmanin
oniinde en biiyiik engel NATO bariyeridir. NATO bariyerinin zayiflatilmasi halinde NATO’nun giiney
kanadinda, durdurulmasi zor olan bir ¢atisma trendi ortaya ¢ikma ihtimali bulunmaktadir (Kasapoglu,
2021: 17). Ortaya ¢ikacak bir catisma veya savasin NATO’ya biiyiik bir zarar vermesi ve NATO
icerisinde biiyiik bir ¢atlagin olusmasina neden olacag gibi, bu ihtimalin NATO’nun rakibi Rusya’nin
da gliglenmesine neden olacagi asikardir.

NATO imkanlarinin AB tarafindan kullanimini amaglayan OGSP’nin karar mekanizmasina katilmak
isteyen Tiirkiye’nin bu istegi kabul gormemistir. Tiirkiye ise OGSP’nin NATO {iyesi bir iilkeye kars1
kullanilamayacagin1 ve ayrica GKRY ve Malta’nin yer alamayacaklarini AB’ye kabul ettirmistir.
Tiirkiye izledigi bu ¢ok yonlii politikalar geregi aym1 zamanda Bosna-Hersek’teki AB baris giicii,
EUFOR-ALTHEA harekati ve Kosova’daki hukuk diizeni gii¢leri, EULEX Misyonu ile AB operasyon
ve misyonlarina katki saglamigtir (Kamel, 2014: 157).

2008 Nisan ayindaki NATO zirvesinde, Yunanistan hari¢ tiim NATO iiyelerinin {iye olmasi konusunda
mutabik kaldiklart Makedonya Cumbhuriyeti iiye olamamistir. Yunanistan, Makedonya’nin ismine itiraz
ederek Uskiip yonetiminin bu isimle ittifaka girmesini reddetmistir. Tiirkiye, Makedonya’nin ittifaka
katilmasinit 6nemli gérmiis ve desteklemistir. Zirvede yapilan biitiin baskilara ragmen Atina veto giictinii
kullanmustir (Erhan, 2010: 129).

Biitiin Ege ve Dogu Akdeniz’e hakim olma diislincesi Yunanistan igin, icra ettigi tatbikatlar, kendisine
satilan modern harbin diginda kalmis modas1 gegmis silah ve techizatin bakim ve onarim masraflari
onemli bir yiilk meydana getirmektedir. Eski silahlarin bakim maliyetlerinin bazen yenisinin fiyatin
gectigi bir ortamda, NATO tiyesi ABD ve Fransa gibi tilkeler ellerindeki ikinci el; ugak, gemi, helikopter
ve tanksavar ne varsa Yunanistan’a satmaya devam etmektedirler. Yunan ekonomisinin yillardir ¢ok
agir bir ekonomik kriz ile kivranmasina ragmen ve isler yolunda gitse bile alinan bor¢larin 2050 yilinda
bitecegi tahmin edilirken, Yunanistan hala silahlanmaya devam etmektedir (Alpar, 2021).

Ege’de uluslararasi hava sahasinda NATO gorevi icra eden F-16 Tiirk ugaklarina Yunanistan’in Girit
Adast’na konuslandirdigi Rus menseli S- 300 Hava Fiize Sistemleri tarafindan radar kilidi atilmasina,
Tiirkiye tarafi en iist diizeyde Yunanistan ve ABD’ye tepki gdstermistir. Tirkiye, NATO gorevi yapan
Tiirk ugaklarma karsi yapilan bu tacizi NATO’ya karsi yapilmis diismanca bir davranmig olarak
degerlendirdigini ilan etmistir. Tiirkiye, ABD’nin Yunanistan’mn Rus yapimi S- 300’leri kullanmasina
sessiz kalmasi ama Tiirkiye’nin Rus yapimi S-400’leri almasimi tehdit olarak algilayarak yaptirim
tehdidinde bulunmasin ¢ifte standart olarak degerlendirmistir (Euronews, 2022).

Suriye ve Irak gibi komsularin da ortaya c¢ikan giivenlik sikintisi Tiirkiye’yi olumsuz etkilemistir.
Sinirlarinda giivenligi saglamak igin ortaya ¢ikan hava savunma sistemi ihtiyacinin ne ABD ne de
NATO tarafindan karsilanmamasi neticesinde, Tirkiye’nin bu ihtiyacini Rusya’dan S-400 alarak
karsilamasi, NATO ve ABD’de rahatsizlik ortaya c¢ikarmistir. Kendi ulusal giivenligi i¢in farkli
tedarikgilerden savunma sistemi alan Tiirkiye’ye NATO ve ABD’nin tepkisi, ittifak iligkilerinin 6zerk
hareket etme kabiliyetini kisitlamasi neticesi ile ortaya ¢ikan bir maliyet olarak yorumlanmaktadir
(Dogan, 2019: 149). Yunanistan’in ABD’den silah tedariki yapabiliyorken, Tiirkiye’nin ABD’den en
temel ulusal giivenlik ihtiyact igin tedarik saglayamamasi, ABD’nin iki iilke arasindaki tarafli
politikalarin1 gostermektedir.
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ABD ve NATO, S-400 Savunma Sistemini F-35 projesine tehdit olarak gérmektedirler. Bu kapsamda
ABD, en gelismis model F-35 ugaklarinin Tiirkiye’ye verilmesinden vazgegmistir. Yine Tiirkiye nin F-
16 ugaklan ile ilgili girisimleri yavaslatilmistir. ABD, Tiirkiye’ye savunma sanayi noktasinda
ihtiyaglarin1 temin etmede zorluk ¢ikarirken, Yunanistan’it gii¢lendirecek silah alimlarina izin
vermektedir. ABD ve Fransa’dan aldigir ucaklar ile Yunan Hava Kuvvetleri giliclenmeye devam
etmektedir (Goksedef, 2022). ABD’nin bu politikalarinin arka planinda, Yunanistan ve Tiirkiye
arasindaki gili¢ dengesini belli bir diizeyde tutma politikas1 yer almaktadir. ABD iki iilkeye silah
satisinda Tirkiye’nin Yunanistan ile aray1 agmamasi i¢in dengeyi gozeten politikalar izlemektedir.

NATO politika olarak silah tedariki ve savunma harcamalarinin kendi biinyesinde yapilmasi stratejisini
izlemektedir. Yunanistan’mn Rusya’dan S-300 hava savunma sistemi almasi ve Tiirkiye’nin de S- 400
hava savunma sitemini almasi, NATO’nun istemedigi bir durumu ortaya ¢ikarmigtir. Yunanistan S-300
sistemini almasi1 ve kullanmasi karsisinda Tiirkiye ise, daha gelismis bir versiyon olan S-400 hava
savunma sistemini alarak cevap vermistir. Yunanistan’in S-300 almasini kabul eden NATO iiyeleri,
Tiirkiye nin S-400 almasina tepki gostermis ve Tiirkiye’nin bu hava savunma sistemlerini kullanmasinin
NATO’nun giivenligini tehdit edecegini dile getirmisdir. Ozellikle NATO’nun en biiyiik silah
tedarikgisi ABD, Tiirkiye’nin bu sistemleri kullanmamasi i¢in yaptirim uygulamistir.

Iki iilkenin savunma harcamalar kiyaslandiginda Tiirkiye nin savunma harcamasi; 1960 yilinda 468,8
milyon dolardan, 2019 yilinda tarihinin en yiiksek harcamasi olan 20.44 milyar dolara kadar ¢ikmustir.
Yunanistan’in savunma harcamalarina bakildigindaise; 1960 yilinda 170 milyon dolar olan harcamasi,
2009 yilinda 10.64 milyar dolarla tarihinin en yiiksek harcamasini yapmistir (The World Bank). iki
iilkenin savunma harcamalan kiyaslandiginda Tiirkiye’nin acik ara daha fazla harcama yaptigi
goriilmektedir. NATO tiyesi olduktan sonra her iki tilkeninde savunma harcamasi diigmemis daha fazla
artarak devam etmistir. Tablo 1’de goriildiigii gibi iki {ilkenin savunma harcamalar1 kiyaslandiginda
Tiirkiye agik ara 6nde bulunmaktadir. Yillara gore siirekli artig gosteren harcamalarin en 6nemli
nedenlerinden birisi iki tilkenin birbirlerini tehdit olarak gérmesidir.
Tablo 1: Tiirkiye ve Yunanistan savunma harcamalari (milyar dolar)

Yil Yunanistan Tiirkiye
1960 0,17 0,46
1970 0,47 0,56
1980 2.28 2.67
1990 3.19 5.32
2000 4.56 9.99
2009 10.64 16.05
2019 5.47 20.44
2021 8.08 15.48

Kaynak: (The World Bank)

Tiirkiye’nin gerek Rogers Plani gibi olumsuz tecriibeleri gerek NATO miittefiklerinin Tiirkiye’nin milli
giivenligine zarar veren PKK/YPG/PYD orgiitlerini silahlandirmasi gerekse Yunanistan’in ABD ile
attig1 adimlarin Tiirkiye’de endiseye neden olmasi, Tiirkiye’yi NATO konusunda daha temkinli adimlar
atmaya zorlamaktadir. Isveg ve Finlandiya’nm ittifaka dahil olmast igin terdrle miicadelede net ve somut
adimlar atilincaya kadar Tiirkiye’nin veto hakkini kullanacagini belirtmesi ve NATO’da bu iki iilkeden
isteklerini dile getirmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir (Duman, 2023: 419). Finlandiya, Tiirkiye’nin
isteklerini kargilamasiyla, 30 Mart 2023 tarihinde TBMM ’nin onay vermesiyle birlikte 31. NATO tilkesi
olmustur (Cam, 2023). 2023 Temmuz ayinda Litvanya’da diizenlenen NATO Zirvesinde Tiirkiye,
Isveg’in ittifaka katilmasina yesil 151k yakmistir (BBC News, 2023).

Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki sorunlar ve giivenlik algilamalar1 NATO’nun savunma planlarinin
hazirlanmasindan askeri tatbikatlarin diizenlenmesine kadar bir ¢ok noktada karar mekanizmasina
olumsuz yansimaktadir. Iki {ilkenin NATO planlamalarinda veto haklarmi kullanmasi ittifakin
giineydogu kisminda bir zayif entegrasyon ortaya ¢ikarmaktadir (Hayta, 2006: 337-338). Bununla
birlikte iki NATO f{ilkesi giivenlik ikilemi kapsaminda kendi ulusal giivenliklerini saglamak i¢in
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ordularim1 giiglendirmeye devam etmektedir. Giiclenmeye devam eden Tiirkiye ve Yunanistan
ordusunun ittifak i¢indeki varligi ise NATO tarafindan olumlu karsilanmaktadir.

Sonug ve oneriler

Kurulusundan giiniimiize Osmanli ve sonrasinda Tiirkiye’ye karsi genisleme siyaseti izleyen
Yunanistan, dis politikasini biiyiik bir oranda Tiirkiye karsitlig1 iizerinden yiiriitmektedir. Tiirkiye ise
Yunanistan ile koti iliskiler disinda istikrarsiz bir cografyanin igerisinde oldugu icin daha genis
perspektiften dis politikalarini olusturmaktadir. Iki aktoriin izledigi silahlanma, askeri kuvvetleri alarma
gecirme, yeni ittifaklar kurma ve karsilikli olarak birbirlerini daha az giivenli hale getirme stratejileri,
iki devletin arasindaki giivenlik ikilemini gostermektedir. Gegmiste birbirleriyle savas tecriibesi olan
Tiirkiye ve Yunanistan, diinyanin en gelismis, en gii¢lii ve tecriibeli uluslararasi giivenlik orgiitii olan
NATO’yu aragsallastirarak, kendi devletlerini daha giivenli hale getirmek i¢in miicadele etmektedirler.

Yunanistan tarafi, Ingiltere, Fransa, AB, ABD ve NATO gibi aktorler ile yakin iligkiler kurarak giic elde
etmeye calisirken; Tiirkiye ise Terdrizmden smir glivenligine ve komsulariyla sorunlarla miicadele
ederken, kendi milli imkanlarimi iyi degerlendirerek, diger taraftan ise NATO kapsaminda batili iilkeler
ile yurittigi iligkilerle giic elde etmeye caligmaktadir. Her iki taraf bir taraftan giic devsirmeye
calisirken diger taraftan ise en kotii senaryo i¢in hazirlik yapmaktadirlar. Her iki aktoriin kendilerini
giivende hissetmemeleri iki devlet arasinda bir giivensizlik sarmalina neden olmaktadir. Her iki aktorde
ulusal giivenliklerini artirmaya g¢aligirken, karsi tarafin askeri hareketlerini tetikleyerek bir giivenlik
ikilemi igerisinde yer almaktadirlar.

Calisma kapsaminda Yunanistan ve Tiirkiye’nin 6zellikle NATO’daki miicadelesine odaklanilmistir.
Her iki iilke de NATO kapsaminda kendi ordularinin kurumsallagmasinda ve gii¢c kazanmasinda 6nemli
kazanimlar elde etmistir. Ayn1 zamanda her iki lilke de ABD’nin NATO kapsaminda olusturdugu
giivenlik anlayist ile zaman igerisinde kendi giivenlik anlayislarini gelistirmiglerdir. Dolayisiyla
ABD’nin her iki iilke {izerinde dnemli etkileme kapasitesi bulunmaktadir. Yunanistan NATO ittifakinin
bir liyesi olsa da, yaptig1 segimler ile kendi ¢ikarlarini ittifakin ¢ikarlarindan 6nce tutarak kendi ¢ikarlari
icin en kotli senaryolar1 iiretmektedir. Kibris’ta Tiirkiye’yi yok saymasi ve Ege Adalari’nin
silahlandirilmas1 gibi izledigi politikalarin gegerliligini saglamak igin NATO’yu kullanmaktadir.
Tiirkiye ise uluslararasi anlagmalardan dogan haklarini korumak i¢in Yunanistan’a hem sahada hem de
NATO’da ki masada kararli bir durus sergilemektedir. Iki iilkenin NATO ittifakina yaptig1 katki
itibariyle kiyaslandiginda, Tiirkiye’ nin katkisinin ¢ok daha fazla oldugunu séylemek miimkiindiir.

Yunanistan, NATO’nun en 6nemli {iyelerinden olan ABD, Fransa gibi iilkelerden aldigi destekle
Tiirkiye’ye kars1 dis politika davranislarini belirlerken isbirligi yerine giivensizlik secenegi iizerinden
gitmektedir. Yunanistan’in bu tutumu Tiirk toplumu ve Yunanistan toplumunun birbirlerine bakis
acisini olumsuz etkilemektedir. Tiirkiye ise Yunanistan’in yaninda ABD ve Fransa ile bdlgesindeki
meselelerde ciddi fikir ayriliklar1 yasamaktadir. Bat1 diinyasindan ekonomik, siyasi ve askeri destek alan
Yunanistan’in bu fikir ayriliklarim1 da avantaja ¢evirdigini iyi analiz eden Tiirkiye ise, bir taraftan
ordusunu giiglendirirken diger taraftan ise NATO ekseninde masada ¢dziim arayisi i¢erisindedir. Ayni
zamanda Tiirkiye, Yunanistan’in kendisini tehdit olarak algilayarak silahlanmasina ve tahriklerine
karsilik vermekten c¢ekinmemektedir. Rus hava savunma sistemlerini alan her iki iilke, kendi
aralarindaki silahlanma yarisina NATO ve ABD’nin de taraf olmasini saglayacak adimlar1 atmiglardir.
Kurulusundan giinlimiize Yunanistan, izledigi genisleme siyasetini, NATO kapsaminda yeniden
uyarlayarak Tirkiye’ye karst yapmis oldugu tahriklerle, kurumsal ve sistematik hale getirmeye
calismaktadir. Her iki devletin birbirlerini tehdit olarak gérmesi ve sonrasinda silahlanmasi ise iki iilke
ekonomileri iizerinde ciddi bir yiik olusturmakta ve 6zellikle Yunanistan’in yillardir devam eden kétii
ekonomisinin daha da koétiilesecegi tahmin edilmektedir. Her iki devletin karsilikli giivenlik kaygilar
iki devlet arasinda bir giivenlik ikilemi olusturmakta ve iki devlette bu giivenlik ikileminde NATO’ya
daha fazla bagimli hale gelmektedirler. Her iki tilkenin giivenlik ikilemi kapsaminda izledigi politikalar,
bu iilkelerin kontrollii gerginligi yonetmede tecriibesini artirmaktadir ve bu noktada NATO iki iilke
arasinda énemli bir perde olmaktadir.



Cumbhuriyetin 100. ytlinda Tiirkiye- Yunanistan iligkilerinde giivenlik ikilemi: NATO iizerinden bir analiz

Kaynakca

Akbas, Z., Celik, A. H., Duman, M. (2019). Ikinci yiizyilinda is birligi ve catisma sarmalinda
Tiirk- Amerikan iliskileri. OPUS-Uluslararasi Toplum Arastirmalart Dergisi, 13(19), 2226-
2258. https://doi.org/10.26466/0pus.532884

Aksu, F. (2014). Uyusmazlik- Kriz sarmalindan algi degisimine Tiirkiye- Yunanistan iligkileri. Mustafa
Kaymakg1 ve Cihan Ozgiin. (Ed.). Rodos ve Istankdy Tiirkliigii icinde (ss.55-90) RIOTKDD
Yaymevi.

Aksu, F. (2018). Ege Denizi ne iliskin sorunlar Rogers Plani ve Yunanistan'in NATO askeri kanadina
donitigii. 25 Agustos 2023 tarihinde http://www.turkishgreek.org/iki-uelke-arasindaki-temel-
sorunlar-ve-taraflarin-yaklasimlari/ege-denizi-ne-iliskin-sorunlar/nato-komuta-kontrol-
sorunlar/rogers-plan-ve-yunanistan-n-nato-askeri-kanad-na-doenuesue adresinden erigildi.

Alacakaptan, A. (1986). Atlantik iztifaki. Tisa Matbaast.

Albayrak, M. (2000). Tiirkiye’nin Kibris politikalart (1950-1960). Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi,
16(46), 249-275.

Alpar, G. (2 Haziran 2021). Akil tutulmasi ve isgal altindaki Yunanistan!. Stratejik Diistince Enstitiisii,
https://www.sde.org.tr/guray-alpar/genel/akil-tutulmasi-ve-isgal-altindaki-yunanistan-kose-
yazisi-22517

Alpar, G. (2020). Tiirkiye 'nin giivenligini anlamak. Nobel Yayincilik.

Ar, T. (1992). Kita Sahanhig: sorunu ve Tiirk- Yunan iliskileri. Uludag Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Dergisi, 13(1-2), 167-184.

Ar1, T. (2021). Uluslararas: gii¢ miicadelesinin yeni arenasi Dogu Akdeniz. Ideal Kiiltiir Yaymcilik.

Aydin, N. (2008). Milli Siyaset Belgesi Tiirklerin kiiresel gii¢ doktrini. Kum Saati Yayinlari

Ayhan, H. (Ekim 2014). Bat1 Trakya Tirk azinligmin hukuki ve siyasi sorunlarinin asimilasyon
politikasi cercevesinde tahlili. Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, (42), 173- 188.

Atatorun, M. (2023). Tiirkiye- NATO iligkilerinin ahlaki zeminini kurmak. Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, 22(85), 274-291. https://doi.org/10.17755/esosder.1195846

Babali, T. (2014). 2000’lerde Tiirkiye- Yunanistan iliskileri ve Tiirk azinligin durumu: Gelmeyen Bahar,
Y. Okay (Ed.). Tiirk- Yunan iliskileri iizerinde makaleler iginde (S5.295-323) Dogu Kitabevi.

Balci, A (2017). Tiirkiye dis politikast ilkeler, aktorler, uygulamalar. Alfa Basim Yayim.

Bayrakli, E. ve Boyraz, H. M. (2017). Tiirkiye nin Kibris politikas1 2016, B. Duran, K. inat, M. Caner.
(Ed.) 2016 Tiirk dis politikast yilig i¢inde (ss. 397-418) SETA Yayinlari.

Bayramoglu, N. N. (2006). Tiirk- Yunan yakinlasmasinda (1999-2006) Yunan medyasinin rolii. Ebabil
Yayincilik.

Bageren, S. H. (2006). Ege sorunlar:. Tidav Yayinlari.

BBC News, (2023, 11 Temmuz). Tiirkiye’den Isve¢’in NATO iiyeligine yesil 1s1k: zirve dncesi nasil
anlagma saglandi, https://www.bbc.com/turkce/articles/cw489877g0eo

Bennett, A. L. ve Oliver, J. K. (2015). Uluslararas: orgiitler. BB101 yaymlart.

Bilgic, A. (2012). Giivenlik ikilemi”ni yeniden diisiinmek: giivenlik ¢caligmalarinda yeni bir perspektif.
Aydin, M., Brauch, H.H., Celikpala, M., Spring U. O., Polat, N., (Ed.). Uluslararas: iliskilerde
catismadan giivenlige i¢inde (55.337-352.) Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari.

Birlik, E. (2008). Kiska¢ Harekati NATO 'nun yeni stratejik konsepti. Profil Yayincilik.

Cem, 1. (2009). Tiirkiye, Avrupa, Avrasya, Birinci Cilt. Tiirkiye Is Bankas:1 Kiiltiir Yayinlari.

Cam, O. T. (2023, 31 Mart). Finlandiya NATO’ya en hizli katilan iilkelerden olacak, Anadolu ajansi,
https://www.aa.com.tr/tr/dunya/finlandiya-natoya-en-hizli-katilan-ulkelerden-olacak/2860204+#

Celikkol, O. (2015). Diinden bugiine Tiirk- Yunan iliskileri 'ne bir bakis. Bilgesam Yaynlari.

Celikpala, M. (2019, Kasim). Giivenlik ikilemi, Gilivenlik Yazilari Serileri, No.48,
https://trguvenlikportali.com/wpcontent/uploads/2019/12/Guvenliklkilemi_MitatCelikpala_v.1.
pdf

Cukur, S. (2018, 2 Kasim). Uluslararas: iligkilerde realizm ve giivenlik, Uluslararasi Politika
Akademisi, http://politikaakademisi.org/2018/11/02/uluslararasi-iliskilerde-realizm-ve-guvenlik/

Demirci, M. C. (2020, 26 Agustos). Yunanistan’in karasularini1 12 mile ¢ikarmasiyla Tiirkiye’ye Ege’de
ylizde 10’dan az bir alan kalacak. Euronews, https://tr.euronews.com/2020/08/26/yunanistan-12-
mil-cikisi-ile-turkiye-nin-sinir-uclarina-dokunuyor-gorus

Duman, M. (2023). 70. Yilinda Tiirkiye-NATO iliskilerinin tarihsel boyutu. Akademik Hassasiyetler,
10(21), 400-429.

153


https://doi.org/10.26466/opus.532884
https://doi.org/10.17755/esosder.1195846

154

BAUNSOBED, 2023, 26(49-1), 137-155 Sahin CAYLI

Duman, H. (1987). Gezilerim NATO, AET (AT) ve OECD tarihten se¢ilmis bazi kisimlar, Acar
Matbaacilik.

Dogan, Z. (2019). Tirkiye- ABD iliskilerinin temel dinamikleri ve stratejik ittifak boyutu.
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 9 (2), 133-
156.

Ertem, H. S. ve Karadeniz, R. F. (2015). Isbirligi ve ¢atisma alanlariyla 2000°li yillarda Tiirkiye-ABD
iligkileri. Ozden Zeynep Oktav ve Helin Sar1 Ertem (Ed.). 2000°li Yillarda Tiirk Dis Politikas:
firsatlar, riskler ve krizler iginde (ss. 113-164) Nobel Yayncilik..

Erdurmaz, S. (2010). Soguk Savas sonrasi silahlanma. Berikan Yayievi.

Erhan, C. (2010). Tiirk Dis Politikasi 'min giincel sorunlari. imaj Yaymevi.

Euronews, (2022, 30 Agustos), Erdogan: Yunanistan S-300 radar kilidi atarak NATO ve miittefiklerine
meydan okudu, Euronews, https://tr.euronews.com/2022/08/30/erdogan-yunanistan-s-300-radar-
kilidi-atarak-nato-ve-muttefiklere-meydan-okudu

Fazla, H. (2022). 1952'den 2022'yve NATO ve Tiirkiye. Nobel Akademik Yayincilik.

Gok, A. ve Mavruk, C. (Temmuz 2022). Tiirkiye-Yunanistan arasinda giivenlik ikilemi ve silahlanma
yarist: kardak ve dogu akdeniz krizleri. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 9 (2), 973-993. https://doi.org/10.30798/makuiibf.914007

Goksedef, E. (2022, 2 Aralik). Tiirkiye’nin F-35 programindan ¢ikarilmasi ve Yunanistan’in savas ugagi
anlagsmalar1  Ege’de  glic  dengesini  degistirir  mi?, BBC  News  Tirkge,
https://mwww.bbc.com/turkce/articles/c881406g91vo

Gozen, R. (2018). NATO: ittihattan ihtilafa doniisen ittifak, Saban H. Calis ve Erdem Ozliik (Ed.).
Kiiresel iliskiler ¢aginda uluslararast orgiitler iginde (121-175). Cizgi Kitabevi.

Griffiths, M., O’Callaghan, T. ve Roach, S.S. (2013). Uluslararas iliskilerde temel kavramlar (Cesran,
Cev.). Ikinci Basimdan Ceviri, Nobel.

Glngormez, O. (2019). Yunanistan. Enes Bayrakli, Hasan Basri Yal¢in (Ed.). Avrupa’da PKK
yapilanmast iginde (sS. 609- 659) Seta Kitaplari.

Giirel, S. S. (1993). Tarihsel boyu icinde Tiirk Yunan iligkileri 1821-1993.Umit Yayincilik.

Giirel, S. S. (2018). Tarihsel boyu icinde Tiirk Yunan iligkileri 1821-1993. Imge Kitabevi.

Hayta, N. (2006). Ege Adalart sorunu 1911 'den giiniimiize. Gazi Kitabevi.

Kagar, G. (2014, 11 Mart). Giivenlik ikilemi. TUIC Akademi, https://www.tuicakademi.org/guvenlik-
ikilemi/

Kalelioglu, O. (2009). Tarih boyunca Tiirk-Yunan iliskileri ve Megali-Idea. Bilgi Yaymevi.

Kamel, A. (2014). 1923 'ten giiniimiize Tiirk Dis Politikas: ve diplomasisi. Inkilap Kitabevi.

Kamil, I. (2017). Soguk Savas sirasinda balkan devletleri (1945-1990), 1. Kamil (Ed.). Soguk Savas
sonrasinda Balkanlar (1990-2015) i¢inde (ss.3- 106) Nobel Yayinlari.

Karaosmanoglu, A. L. (2014). NATO 'nun déniigiimii, Uluslararasi iliskiler, 10(40), 3-38.

Kasapoglu, C. (2021, Ekim). Fransa- Yunanistan savunma ittifaki& Tiirk- Yunan askeri dengesinin
gelecegi, Ekonomi ve Dis Politika Arastirmalar Merkezi, Dis Politika & Giivenlik,
https://edam.org.tr/wp-content/uploads/2021/10/211012-FRA-GRE-TUR.pdf

Kayiran, M. ve Metintag, M.Y. (2018). Tirk- Yunan iliskileri (1878- 1952). Eskisehir Osmangazi
Universitesi Tiirk Diinyast Uygulama ve Arastirma Merkezi Yakin Tarih Dergisi, 1(3), 33-73.

Koni, H. (2016). Kaos Bati hakimiyetinin ¢okiigti. Wizart Yayinlari.

Larrabee, F. S. ve Lesser, I. O. (2004). Belirsizlik doneminde Tiirk Dis Politikasi, Ceviren: Mustafa
Yildirim, Otiiken Yayinlari.

Isyar, O. G. (2021). Tiirk Dus Politikasi sorunlar siiregler. Dora Basim- Yayn.

[ren, A. ve Athig, M. (2022). Neo-realist perspektiften dogu akdeniz ve enerji giivenligi. Giimiishane
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(1), 325-342.

Oran, B. (2009). Tiirk Dis Politikast kurtulus savasindan bugiine olgular, belgeler, yorumlar, 1919-
1980, Cilt I. Iletisim Yayinlari.

Oran, B. (2010). Tiirk Dis Politikast kurtulus savasindan bugiine olgular, belgeler, yorumlar, 1980-
2001, Cilt I1. Tletisim Yayinlari.

Oran, B. (2013). Tiirk Dis Politikast kurtulus savasindan bugiine olgular, belgeler, yorumlar, 2001-
2012, Cilt I1. iletisgim Yaymnlari.

Olgekciler, F. (2017). Teorik ¢ercevede gegmisten giiniimiize Tiirkiye Dis Politikasi. Karadeniz Kitap.

Oncel, R. (2022). Yunanistan’in hava kuvvetleri modernizasyonu ve ittifak iliskileri, SETA, Turkuaz.


https://doi.org/10.30798/makuiibf.914007
https://www.tuicakademi.org/guvenlik-ikilemi/
https://www.tuicakademi.org/guvenlik-ikilemi/
https://edam.org.tr/wp-content/uploads/2021/10/211012-FRA-GRE-TUR.pdf

Cumbhuriyetin 100. ytlinda Tiirkiye- Yunanistan iligkilerinde giivenlik ikilemi: NATO iizerinden bir analiz

Ozgér, FN. (2021). Ege Denizi’'nde egemenligi belirsiz cografi olusumlar sorunu’nu ortaya cikaran
kardak krizi; Tirkiye ve Yunanistan’daki etkileri. TroyAcademy International Journal of Social
Sciences, 6(2), 643-668.

Oztiirk, O. M. (2001). Tiirk Dis Politikasinda Balkanlar, Omer E. Liitem ve Birgiil Demirtas Coskun
(Ed.). Balkan diplomasisi I¢inde (ss. 1-32) ASAM Yayinlar1.

Purtas, F. (2005). Soguk Savas Sonrast NATO’nun doniisiimii ve genislemesi ¢ercevesinde Tiirk
Amerikan askeri iliskileri. Giivenlik Stratejileri Dergisi, 1(2), 7-31.

Sediroglu, S. C. (2023). Soguk Savas Sonrasi donemde Balkanlarda Tiirk- Yunan taraflarinin karsilikli
giivenlik algilamalar1 ve ¢ikmazlari, Trends In Business and Economics, 37(1), 68-80. Doi:
10.5152/TBE.2022.97476

Soysal, 1. (1977). Tiirk-Amerikan siyasal iliskilerinin ana cizgileri. Belleten, XL1(162), 257-276.

Sahing6z, B. ve Tiitiincii, A. (2017). Tiirkiye ve Yunanistan arasinda silahlanma yaris1 var mi1?. Ekonomi
Bilimler Dergisi. 9(2), 1-14.

Soysal, 1. (1977). Tiirk- Amerikan Siyasal iliskilerinin ana ¢izgileri. Tiirk Tarih Kurumu Belleten,
41(162), 257-276.

The World Bank, Military expenditure (current USD) - Greece, Turkiye, (t.y.). 25 Temmuz 2023
tarihinde https://data.worldbank.org/indicator/MS.MIL.XPND.CD?locations=GR-TR
adresinden erisildi.

Uzun, H. (2004). 1919-1959 Yillar1 arasinda Tiirkiye- Yunanistan iliskileri. Gazi Universitesi Kirsehir
Egitim Fakiiltesi, 5(2), 35-50.

Ucagag, A. ve Kalkan, D. (2023). Cin Halk Cumhuriyeti-Hindistan smir sorunlarinin yerel, bélgesel ve
kiiresel faktorler baglaminda analizi: Dogu Ladakh 6rnegi. Akademik Incelemeler Dergisi, 18(2),
285-307.

Walt, S. M. (2022, 26 Temmuz). Does anyone still understand the ‘security dilemma?, Foreign Policy,
https://foreignpolicy.com/2022/07/26/misperception-security-dilemma-ir-theory-russia-ukraine/

Yayci, C. (2020). Yunanistan talepleri (ege sorunlari) soru ve cevaplarla. Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari.

Yorulmaz, M. (2014). “Degisen” uluslararasi giivenlik algilamalar1 baglaminda Tiirkiye-Yunanistan
iliskilerinde “degismeyen” giivenlik paradoksu. Balkan Arastirma Enstitiisti Dergisi, 3(1), 103-
135.

Yiiceer, S. (2002). Tarihsel perspektif icinde Tiirkiye’nin NATO’ya girisi ve meclisteki yankilar.
Atatiirkgii Bakis, 1(1), 71-89.

Etik kurul onay:

Bu ¢alismada agik erisimi olan veriler kullanilmasi ve analiz edilmesi sebebi ile bu ¢aligma etik kurul
izni gerektirmeyen ¢aligmalar arasinda yer almaktadir.

Cikar catismasi beyani

Bu ¢alismada herhangi bir potansiyel ¢ikar ¢atismasi bulunmamaktadir.
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