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Oz

6 Subat 2023 tarihinde gergeklesen Pazarcik (Mw=7.7) ve
Elbistan depremleri (My=7.6) basta Malatya’dan Hatay’a
kadar Dogu Anadolu Fay Hatti ve yakin cevresini
etkilemigtir. Etkilenen illerden bir tanesi de Nigde’dir. Can
kaybinin yasanmadigi ve deprem nedeniyle yikilan bina
olmayan il merkezinde, birgok yapi hasar gormiis ve
ekonomik kayiplar meydana gelmistir. Nigde il merkezinin
(34.70E,37.90N) Pazarcik depreminin merkez iissiine
(37.04E,37.29N) uzakligi 217.3 km ve Elbistan depreminin
merkez Ussiine (37.24E,38.09N) uzakligi ise 223.2 km
olmakla birlikte depremler ¢ok siddetli hissedilmistir. Bu
calismada bu iki depremin yer hareketliligi agisindan Nigde
ilindeki etkisi incelenmis, Nigde il merkezinde bulunan
ivmedlger tarafindan kaydedilen kayitlar ¢6ziimlenmis ve
tasarim  ivmeleri ile  Olgiilen ivme  degerleri
karsilastirilmistir.

Anahtar kelimeler: Nigde, 6 Subat Maras Depremleri,
Deprem Tehlikesi, ivme Spektrumlari

1 Giris

Tiirkiye nin depremselligi gbz oniine alindiginda Nigde
ili ve cevresinin goreceli olarak ¢ok da hareketli olmadig:
sOylenebilir. Ancak, Sekil 1’de goriildigii gibi, Nigde ve
gevresinin tektonik yapilar1 ve gegmis depremselligi
degerlendirildiginde [1-4] il merkezi ve yakin ¢evresinin
bliyiik  depremlerin  etkilerine maruz  kalabilecegi
ongoriilebilir. 11 Orta Anadolu Volkanik Bélgesinin iginde
yer almakta olup, sehrin dogusunda ve batisinda dogrusal
atimli iki biiyiik aktif fay hattt bulunmaktadir. Batida Tuz
golii Fay Hatt1 ve doguda Ecemis fay hatt1 biiyiik deprem
iiretme potansiyeline sahip iki fay hattidir [1,5]. Sismik
hareketlilik acisindan degerlendirildiginde, 6zellikle ilin
giineydogusunda bulunan Adana ve gevresi ile Hatay-Antep-
Marag-Malatya ve Elazig hattinda bulunan Dogu Anadolu
Fay Hatti tizerinde yogun sismik hareketlilik goze
carpmaktadir.

Gegmis sismik kayitlar incelendiginde, yakin zamanlarda
orta biiyiikliikteki depremlerin meydana geldigi ve il
merkezinde hissedilen bu depremlerin hasarlara neden
oldugu tespit edilmistir. Nigde ve yakin ¢evresinde meydana
gelen en biiylik depremlerden bir tanesi 20 Eylil 2020
tarihinde meydana gelmis, moment biiyiikliigii 5.4 [6] olarak
hesaplanan depremin merkez iissii (38.04 K,34.03 D) Obruk
Koyt yakinlari olarak tespit edilmistir (Sekil 2). Ayrica 1998
yilinda meydana gelen ve biyiikligi 6.3 [7] olan Ceyhan

Abstract

The February 6", 2023 earthquakes of Pazarcik (My=7.7)
and Elbistan (My=7.6) affected large areas: first the areas
along the East Anatolian Fault from Hatay to Malatya and
the close vicinity. One of the affected cities is Nigde.
Though there were no casualties or collapses of buildings,
many structures were damaged to a certain extent, causing
considerable economic loss. Though the distance between
the Nigde city center and the epicenter of Pazarcik
earthquake is 217.3 km and the distance between the city
center and the epicenter of Elbistan earthquake is 223.2 km,
the shaking was intense in the city. In this study, the effects
of these two earthquakes in terms of ground shaking in
Nigde are investigated, the earthquake records are
analyzed, and the observed acceleration spectrum and
design acceleration spectrums are compared.

Keywords: Nigde, 6 February Maras Earthquakes,
Earthquake Hazard, Acceleration Spectra

(Mw=6.3, 36.85K-35.32D), (Sekil 2) depremi de [8] Nigde
ilinde hasarlar meydana getirmistir. Maras depremlerinin
art¢ist oldugu disiiniilen ve yine Obruk yakinlarinda
(37.99K-34.02D, Sekil 2) meydana gelen depremin
biiyiikliigii de 5.3 (Mw) [9] olarak dl¢iilmiistiir.

Nigde ilinin yakin g¢evresinde kiiciik ve orta Olcekli
depremlerin meydana gelebilecegi degerlendirilirken [1-4]
bolgenin en aktif ve biiyiik deprem iiretme kapasitesine sahip
fay hatt1 olan Dogu Anadolu Fay Hatti (DAFH) iizerinde
meydana gelebilecek depremlerde de Nigde ilinde hasar
meydana gelebilecegi gorilmiistiir [10]. Aslinda, bu hat
iizerinde ge¢miste de 7 ve lizeri biiyliklilkte depremlerin
meydana geldigi bilinmektedir [11-16]. 6 Subat depremleri
ile birlikte bu fay hatti ve g¢evre faylarin da c¢ok yikicl
depremler iirettigi anlagilmis ve 6zellikle fay hatti tizerindeki
depremin yikict etkileri géz Oniine alindiginda tehlikenin
boyutlarinm farkina varilmistir [17-21].

6 Subatta meydana gelen iki depremin olus bigimleri
acisindan neredeyse esi benzeri goriilmemistir. Aralarindaki
tetikleme iliskisi nedeniyle birbirleriyle oncii-art¢1 olarak
degerlendirmeler yapildigi gibi [7], gergeklestirilen
caligmalarin ¢ogunda bu iki depremin ayr1 depremler olarak
degerlendirildigi goriilmektedir [17-21]. Bu iki biyik
depremin ardindan meydana gelen art¢1 depremlerin sayis1 4
Eyliil 2023 saat 03:00 itibariyla toplam 38022 [9] olarak
kayda gegmistir.

* Sorumlu yazar / Corresponding author, e-posta / e-mail: karaca26@hotmail.com (H. Karaca)
Gelis / Recieved: 21.09.2023 Kabul / Accepted: 23.11.2023 Yayimlanma / Published: 15.01.2024

doi: 10.28948/ngmuh.1363994

216


https://orcid.org/0000-0003-3291-5822

NOHU Miih. Bilim. Derg. / NOHU J. Eng. Sci. 2024; 13(1), 216-222
H. Karaca

40

39

38

37

36

33°E 34°E 35°E 36°E 37°E 38°E 39°E 40°E 41 E 42 E
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(a: 2020 Obruk Depremi, b: 1998 Ceyhan Depremi, c:
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Sekil 2. Nigde, Dogu Anadolu Fay Hatt1 ve yakin ¢evresi
faylarin dagilimi ve bolgenin depremselligi [22] Not: (1)
no.lu kutucuk Pazarcik ve (2) nolu kutucuk ise Elbistan
depremi merkez iislerini gostermektedir [17]
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Sekil 3. Marag Depremleri ve art¢i sarsintilar, Not: (1)
no.lu kutucuk Pazarcik ve (2) no.lu kutucuk ise Elbistan
depremi merkez iislerini gostermektedir [9]

Bu art¢1 sarsintilar gogunlukla Dogu Anadolu Fay Hatt1 ile
Cardak Fayr ve Dogangehir Fay Zonu iizerinde yer
almaktadir (Sekil 3). Bu artgilardan bazilar1 deprem merkez
iissiinden c¢ok daha uzaklarda da meydana gelmis, Nigde
ilinde ise Obruk koyii yakinlarinda 5.3 biiyiikliigtinde bir
art¢1 deprem kaydedilmigtir [23].

Depremler genis bir alanda hissedilmis olmakla birlikte
ozellikle Marag, Hatay, Adiyaman, Gaziantep, Kilis,
Diyarbakir, Sanliurfa, Elazig, Adana, Malatya illerinde can
ve mal kayiplarina neden olmus [17-21] ve Kayseri, Sivas,
Tunceli ve Nigde [10] illerinde hasarlara neden olmustur.
Ozellikle Pazarcik (Mw=7.7) depreminin etkileri neredeyse
biitiin DAFH boyunca hissedilmis, fay hatt1 boyunca yakin
yerlesim yerlerinde de biiyiik yikim ve can kayiplari
meydana gelmistir [17-21]. Nigde ilinde ise herhangi bir can
kayb1 meydana gelmemis ancak bircok yapida agir hasar
olusmus [10], bircok yapmin ise orta veya hafif hasarli
olarak tespitleri yapilmistir.

Nigde ilinin bu depremden ne kadar etkilendigini belirlemek
amactyla ilk yapilmasi gereken Nigde Il merkezinde bulunan
sismik kayit cihazlarinin kayitlarii incelemektir. Bu
kapsamda calismada ilk adim olarak il merkezinde bulunan
5102 istasyon no.lu ivmedlgere ait kayitlar elde edilmis ve
¢oziimlemeler yapilmig, ikinci asamada ise depremden
etkilenen diger yerlesim birimlerinin  kuvvetli yer
hareketlerinden ne kadar etkilendigini belirlemek ve Nigde
Ozelinde karsilagtirma yapmaktir. Bu baglamda, tasarim
ivmeleri ile Olgiilen ivme degerlerinin karsilagtirilmasi
gerceklestirilmis, sonrasinda elde edilen bulgulara gore yer
hareketinin etkileri ile ilgili ¢gikarimlar yapilmustir.

2 Veriler ve analizler

2.1 Nigde merkez ivmedlger (5102) istasyon kayitlart

6 Subat depremlerinden ilki (My=7.7) GMT +3 saatine
gore gece 04:17°de Kahramanmarag’in Pazarcik ilgesinde ve
ikinci deprem (My=7.6) ise GMT +3 saatine gore giindiiz
13:24°te Kahramanmaras’in Elbistan ilgesinde meydana
gelmigtir [17-21]. Pazarcik’ta meydana gelen ilk depremin
moment biyiikligi 7.7 ve derinligi 8.6 km olarak
hesaplanmis, Elbistan’da meydana gelen ikinci depremin
moment biiyiikligii 7.6 ve derinligi de 7 km olarak
hesaplanmustir. Depremlerin odak derinlikleri
degerlendirildiginde aslinda ¢ok si1g depremler olduklart ve
bu nedenden dolay1 da ¢ok biiyiik hasarlara neden olduklari
anlagilabilir. Nigde il merkezinin bu iki depremin merkez
iissline olan uzakliklari sirastyla 217.3 km ve 223.2 km’dir.
Ik depremin merkez iissiiniin Nigde il merkezine olan
uzakligi biraz daha az olmakla birlikte, iki mesafenin
arasinda kayda deger bir fark da yoktur. Her iki depremin de
merkez {islerinin Nigde I1 merkezine olan uzakliklari
birbirine ¢ok yakin denebilir.

Nigde il Merkezinde bulunan 5102 no’lu ivmedlger
istasyonundan (34.67E, 37.97N) elde edilen deprem kayitlar
[24] Sekil 4’te sunulmustur. Sehir merkezinde yer alan bu
istasyonun Vs30 degeri ise 678 m/s olarak belirlenmis [24],
zemin siifi 2018 yilinda Resmi Gazetede yayimlanan
Tiirkiye Bina Deprem Y onetmeligine (TBDY) gore ZC [25]
ve 2007 yilindan itibaren gegerli olan Deprem Bolgelerinde
Yapilacak Yapilar Hakkinda Yonetmelik, (DBYYHY)
uyarinca da [26] Z3 olarak siniflandirilmustir.

Sekilde sunulan veriler incelendiginde en yiiksek PGA
degerinin hem Pazarcitk hem de Elbistan depremlerinde
dogu-bat1 yoniinde kaydedildigi anlasilmis, Elbistan depremi
PGA degerlerinin hem dogu-bati hem de kuzey-giiney
yonlerinde daha yiiksek oldugu anlagilmistir.
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Sekil 4. Nigde i1 Merkezi 5102 no’lu ivmedlger istasyonu deprem kayitlar1 [24]

Elbistan depreminin biiyiikliigiiniin daha kiigiik olmasina ve
Nigde il merkezine uzakliginin da biraz daha fazla olmasina
ragmen meydana getirdigi etkinin daha biiyiik oldugu
incelenmeye deger bir husustur. Deprem siireleri agisindan
incelendiginde ise Pazarcik depreminin siiresinin daha fazla
oldugu anlagilmaktadir. Ayrica kayitlar  yakindan
incelendiginde Pazarcik deprem hareketini ¢ok daha uzun
sire biliyiik ivmelerle devam ettigi gozlemlenmistir. Bu
degerlendirmelerin daha rahat analizlerinin yapilabilmesi ve
anlasilabilmesi i¢in Sekil 5°te gosterilen Arias yogunluk
egrileri olusturulmustur.

Bahsi gecen Arias yogunluk egrileri incelendiginde de
Elbistan depreminin Nigde sehir merkezinde daha giiglii bir
sarsintiya neden oldugunu ve merkezdeki yapilara daha fazla
enerji yiikledigini s6ylemek yanlis olmaz. Egrilerden
anlasildigr {izere, her iki depremin dogu-bati yoniinde daha
etkili oldugu bunun yani sira agagi-yukar: yonlii hareketinde
goreceli olarak giiclii oldugu sdylenebilir. Ayrica Elbistan
depreminin 6zellikle 40-60 s arasinda ¢ok hizli bir sekilde
enerjisinin arttigi ve ancak sonrasinda yiiklenen toplam
enerjinin ¢ok yavag bir sekilde arttig1 ve kisa bir siire sonra
ise duragan bir sekilde kaldigr soylenebilir. Yapisal
performans agisindan degerlendirildiginde, bu sekilde
aniden meydana gelen enerji yiiklemelerinde yapilarin ¢ok
daha fazla zorlandig1 agiktir

2.2 Deprem kayitlart ivme spektrumlarinin
degerlendirilmesi

Yapilarin deprem performanslarimin
degerlendirilebilmesi i¢in Oncelikle depremde maruz
kaldiklar1 yiikler ile tasarim i¢in varsayilan yiiklerin
karsilagtirilmas1 gerekmektedir. Ulkemizde yapisal tasarim
i¢in kullanilan deprem yonetmeliklerinin bu baglamda ¢ok
onemli rolleri oldugunu belirtmek gerekir. Birgok defa

degistirilen yonetmeliklerde kullanilan tasarim ivmeleri de
her yeni yiiriirliige giren deprem yo6netmeligi ile en yeni
halini almistir. Bu tasarim ivme spektrumlari, TBDY (2018)
[25] ile en son seklini almis ve DBYBHY ‘te (2007) [26] de
kullanilan  tasarim  spektrumlar1  degistirilmistir. Bu
baglamda c¢aligmada sadece 2007 [26] ve 2018 [25]
yonetmeliklerinde kullanilan tasarim ivme spektrumlari
degerlendirilmistir.

Bu baglamda Nigde 11 Merkezi i¢in gelistirilen en son iki
tasarim ivme spektrumu da Sekil 6’da sunulmustur.
Sekildeki ivme spektrumlart incelendiginde, tasarim ivme
spektrumlar1 arasinda en Onemli farkin zeminlere gore
degisen en biiyiik ivmeler oldugu anlasilir. Soyle ki, 2007
yilinda herhangi bir zemin iizerine insa edilmesi planlanan
bir yapmin maruz kalabilecegi en biiyiik tasarim ivmesi
0.25¢g iken, bu deger 2018 sartnamesi ile 0.7g’lere kadar
¢ikmugtir.

Kisaca agiklamak gerekirse, 2018 deprem ydnetmeligi
[25] ile birlikte zemin biiyiitme ve kii¢iiltme kavramlar1 da
yonetmelige girmis, gilincel bilimsel bilgiler dogrultusunda
zeminlerin yapiya olan etkilerinin daha dogru tasarlanmasin
saglamistir. Bu tasarim ivme spektrumlari yeni yapilan
yapilarin hangi ivmelerle tasarlandig1 hakkinda ¢ok degerli
bilgiler sunmakla birlikte, 6 Subat depremleri nedeniyle
yapilarin maruz kaldig1 en biiyiik yer ivmesi ve spektral
ivmelerle Kkarsilagtirildiginda ¢ok daha anlamli bilgiler
sunabilir.

Bu baglamda, 6 Subat depremlerinin kayitlarinin
frekans/periyot igeriginin de incelenmesi ve yapilan
¢ozlimlemeler sonucunda Sekil 7°de gosterilen spektral ivme
degerleri hesaplanmustir. Ilk bakista her iki depremin
spektral ivmelerinin yiiksek periyotlarda daha yiiksek oldugu
anlagilmaktadir.
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Sekil 6. Nigde il merkezi icin 2007 ve 2018 tarihli deprem yonetmeliklerimize gore hesaplanan tasarim ivme Spektrumlart

[25,26]

Pazarcik deprem kayitlarindan elde edilen ivme egrileri
dogu-bati yonlii hareketin daha baskin oldugunu
gostermekle birlikte, 6zellikle 0-1 s periyot araliklarinda her
iic yonde de spektral ivme degerlerinin birbirine yakin
oldugu, ancak 1 s ve sonrasinda ivme degerlerinde
ayrismalar oldugu gozlenmistir. Elbistan depreminde ise yer
hareketi hem frekans icerigi hem de en biiyiik degerler
acisindan belirgin sekilde farklidir. Ozellikle 1 s periyotlu
dogu-bat1 yonlii yer hareketinin spektral ivmesi 150 cm/s2
civarinda olup, depremlerin il merkezinde bulunan 5102
no’lu istasyonundaki en biiyiik ivmeli yer hareketi olarak
kayda gecmistir.

Tablo 1’de yer hareketinin her ii¢ yonde ve yatayda en
biiyilk deger olmak iizere, yer ivmesi ile 0.2 s ve 1.0 s
periyotlarda gdzlemlenen spektral ivmeler gosterilmistir.
Yer hareketlerinin farkli salinim periyotlarindaki ivme
dagilimmin da agikca gosterdigi gibi 6zellikle 1 s civarinda
ivmelerin belirgin sekilde biylidigii goriilmektedir. Bu
durum tasarim ivme spektrumlari ile karsilastirildiginda hig
de beklenmemektedir. Tasarim ivme spektrumlarimiz
incelendiginde (Sekil 7) aslinda 6zellikle kisa periyotlarda
tasarim ivmelerinin uzun periyot ivime degerlerine gore ¢cok
daha biiylik oldugu rahatlikla anlagilabilir. Dolayisiyla,
Tablo 1°de karsimiza ¢gikan boylesi bir durumun agiklanmasi
icin daha detayli caligma yapilmasi gerektigi sdylenebilir.

Tablo 1’den anlasilabilecek bir baska husus ise, her iki
deprem i¢in de dogu-bat1 yonlii hareketin daha gii¢lii oldugu
ve Elbistan depreminin meydana getirdigi, periyodu 1.0 s
olan yer hareketinin ivmesinin Pazarcik depremine gore
neredeyse iki kattan daha fazla oldugudur.

Bu noktada gozlemlenen ivme spektrumlarinin tasarim
ivmelerinden daha biiyiik olup olmadigi, ya da yapilara
tasarlanandan daha fazla ivme etki edip etmediginin
belirlenmesi ¢ok Onemlidir. Tasarim ivme spektrumlar
TBDY, (2018) [25] ¢alismalari kapsaminda degistirilmis, bir
onceki deprem yonetmeligi olan DBYYHY (2007) [26]
kapsaminda kullanilan tasarim ivme spektrumu ile 2018 ve
sonrasi yapilarin  tasariminda farkli tasarim  ivme
spektrumlari kullanilmustir.

Sekil 8’de Nigde i1 Merkezi ivme 6lge istasyonu icin
gelistirilen tasarim spektrum egrilerinin, her iki depremde
kaydedilen ivme spektrum egrileri ile karsilastirilmast
yapilmigtir. 2007 ve 2018 deprem yonetmeliklerine gore
5102 no’lu istasyonun tasarim ivme degerlerinin her iki
deprem nedeniyle maruz kalman spektral ivme
degerlerinden genelde biiyliik oldugu anlasilmakta ancak
ozellikle 1.0 s civarinda Olciilen degerlerin TBDY, 2018
tasarim ivmelerinden daha biiylik oldugu goriilmistiir.
Ozellikle salinim periyodu yiiksek olan yiiksek katli yapilar
igin her iki depremin de zorlayici oldugunu belirtmekte
fayda vardir. Aslinda yiiksek periyotlarda yiiksek ivme
degerlerinin gézlemlenmesi zayif zeminlere 6zgii bir durum
olmakla birlikte, daha saglam zeminlerde diisiik periyotlarda
yiikksek ivmelerin olmast beklenir. Tasarim ivme
spektrumlarindan da anlasilacag: iizere diisiik periyotlarda
yiiksek tasarim ivmeleri 6ngoriilmiis ve saha da gbzlemlenen
ivme degerleri, bu tasarim degerlerinin ¢ok altinda kalmistir.
Dolayisiyla, rahatlikla denebilir ki, bu depremlerde ana
salimim periyodu diisiik olan yapilar yani az katli konutlar
kapasitelerinin ¢ok daha altinda ivmelere maruz
kalmisglardir.
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Tablo 1. Hesaplanan en yiiksek yer ivmeleri (PGA) ile spektral ivmeler (SA (T=0.2 s) ve SA (T=1.0 s) (cm/s?)

Pazarcik Elbistan
Yin (My=7.7) (M,=7.6)
SA (T=0.2 SA SA _
PGA 9 (T=10) PGA (T=02¢) SA (T=1.05)
K-G 18.81 32.88 63.51 25.60 35.13 69.14
D-B . 23.85 27.23 58.48 37.63 43.58 145.73
En Biiyiik Yatay Ivme 30.38 42.69 86.33 45.52 55.97 161.30
- 16.85 20.75 53.58 16.51 25.44 37.89
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120 Max SA=106 cm/s? Pazarcik D-B Max SA=165 cm/s® e E|bistan D-B
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Sekil 7. Nigde il merkezi 5102 no’lu istasyon kayitlarindan elde edilen ivime spektrumlari
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Sekil 8. Nigde il merkezi (5102 no.lu Istasyon) tasarim ivme egrileri ve 6 subat Pazarcik (Mw=7.7) ve Elbistan (Mw=7.6)

depremlerinin meydana getirdigi ivme spektrumlari

3 Sonugclar)

Caligmanin en dnemli bulgulart Nigde il Merkezinde
bulunan 5102 no.lu sismik veri toplama istasyonundan en
elde edilen kayitlarin ¢oziimlenmesi sonucunda ortaya gikan
periyot-ivme dagilimidir. Istasyonun zemin smifi ZC
olmasina ragmen, en biiyiik spektral ivmenin 1 s civarinda
olmasi beklenmeyen bir durum olup, ilizerinde calisilmasi
gereken bir husus olarak gbze ¢arpmaktadir.

Gozlemlenen periyot-ivme egrisi, tasarim ivme egrileri
ile karsilastirildiginda &zellikle periyodun 1 s ve gevresi
degerleri icin, Elbistan depreminin tasarim ivmelerinin
iizerine ¢iktig1 gdzlemlenmistir. Bu da ana salinim periyodu
1 s ve civari olan yapilarin zorlandigini ve hatta deprem

yonetmeligi geregi uygulanan tasarim ivmelerinin iizerinde
ivmelere maruz kaldigini gostermektedir.

Hem Arias yogunluk egrileri hem de ivme spektrum
egrileri incelendiginde Elbistan depreminin etkisinin
Pazarcik depremine gore daha biiylik oldugu anlagilmakta
olup, Nigde il merkezine biraz daha uzak olan Elbistan
depreminin etkilerinin daha biiyiik oldugu goézlemlenmistir.
Bu hususta depremlerin meydana geldigi faylarin tiirii ve
dogrultular1 mutlaka incelenmelidir.

Daha 6nce Nigde i¢in iiretilen senaryolarda Tuz Golii Fay
Hatt1 ve Ecemis Fay Hattinin deprem iiretecegi varsayilmis
[27], bu depremlerle birlikte hem deprem senaryolarinin hem
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de sismik tehlike haritalarinin degistirilmesi gerektigi ortaya
cikmistir.

Zemin biiyiitmelerine maruz kalan bir deprem dalgasinin
periyodunun uzayacagi ve genliginin  biyiiyecegi
bilinmektedir. Dolayisiyla yapilarin deprem performansini
degerlendirirken iizerinde bulundugu zeminin ¢ok Onemli
oldugu gbz Oniine alinarak degerlendirmeler yapilmalidir.
Bu baglamda Nigde il merkezinde sadece bir tane ivimedlcer
olmast maalesef ¢aligmalari kisitlamaktadir. Zeminin
ozelliklerinin ¢ok kii¢iik alanlarda bir degiskenlik gosterdigi
gdz Oniline alinarak, ivmedlger sayisinin artirilmasinin
zorunlu oldugu goriilmiistiir.
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